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Den neeste sag pa dagsordenen var:

7) Foresporgsel nr. F 5:

Forespergsel til skonomiministeren:

»Hvad vil regeringen foretage sig for at
imedega den finansielle krise og dens negati-
ve virkninger internationalt og for Danmark,
samt hvilke reformer af det finansielle system
og af de internationale finansinstitutioner vil
regeringen arbejde for?«

Af Frank Aaen (EL) og Seren Kolstrup (EL).
(Foresporgslen anmeldt 8/10 98. Fremme af
foresporgslen vedtaget 22/10 98).

Begrundelse

Frank Aaen (EL):

Krisen p& de finansielle markeder, som nu har
raset i ganske mange méneder, og som ogsa er
blevet til en materiel krise med faldende pro-

duktion, med oget arbejdsleshed og med meget
voldsomme sociale problemer i en lang raekke
lande, bade i Sydestasien, i Rusland og andre

steder i verden, har naturligvis givet anledning
til ganske mange overvejelser.

Det sker ogsa her i Danmark. Det er jo s&dan,
at de finansielle markeder sidder med ved for-
handlingsbordet, nar der forhandles finanslov,
og der er ingen tvivl om, at de overvejelser, som
regeringen geor sig i gjeblikket om finansloven
for neeste &r, i hoj grad er under indtryk af de
skygger, som krisen kaster ind over Danmark.
Og krisen er selvfolgelig ogsa til diskussion i de
internationale organisationer.

54 vidt jeg kan se, kan man tackle krisen pa
to' omrader og pé to vidt forskellige méader.
Hvad angar konsekvenserne for Danmark og
beskeftigelsen her, kan man enten mene, at det
her skal fere til en strammere finanslov og der-
med et yderligere pres pa beskeeftigelsen og
velfzerden, eller man kan mene, at vi er nedt til
at tage nogle andre initiativer for at sikre os
imod de negative folger.

Hvad angar diskussionen pa de internationa-
le markeder, i de internationale organisationer,
ja, s kan det, som nogle i IMF siger, jo fere til,
at vi mé& have endnu mere liberalisering og
endnu mere liberalisering, eller det kan fere til
en diskussion, som er meget udbredt, om det er
pé tide at tage mere kritisk fat i det dér med
bare at liberalisere; om det nu er s& klogt.

Der er ganske mange okonomer internatio-
nalt og ogsd her i Danmark, der siger, at det er
nedvendigt med nogle feerdselsregler. Det er

nedvendigt med regulering og kontrol af de in-
ternationale kapitalbevaegelser. Det geelder
f.eks. tidligere nationalbankdirekter Erik
Hoffmeyer.

Indtil videre har regeringen henholdt sig me-
get til det, der er diskuteret og vedtaget i IMF.
Vi héber, at viidag kan komme lidt dybere ned
i, hvad der er regeringens overvejelser.

Besvarelse

Okonomiministeren (Marianne Jelved):

Jeg vil gerne kvittere for denne anledning til, at
vi her i Folketinget fir mulighed for at drefte
den gkonomiske og finansielle krise.

Krisen begyndte i 1997, hvor Thailand og en
raekke andre asiatiske skonomier leb ind i pro-
blemer. Det forte til, at tilliden til de asiatiske
ekonomier blev svaekket, og vi har set, at en
ond cirkel med kapitalflugt og et selvforsteer-
kende fald i valutakurserne er blevet sat i gang.

Krisen kan pé en lidt forenklet méade ses som
en overinvesteringskrise. Mange asiatiske lande
havde opnéet hej vaekst, bl.a. hjulpet pa vej af
de udenlandske investeringer. Landene fik dog
op igennem 1990'erne stigende gkonomiske ba-
lanceproblemer, fordi inflationen 14 over udlan-
dets, og fordi man samtidig havde en fast valu-
takurs i forhold til dollaren, og dollaren blev i
den periode styrket. Dermed skete der jo noget
med landenes konkurrenceevne. Udviklingen
pa deres betalingsbalance blev uholdbar, og set
i bakspejlet kan man set, at finans- og penge-
politikken ikke blev brugt nok for at imadega
og forebygge den udvikling i tide.

Den steerke ekonomiske veekst og opgangen i
investeringerne gjorde det lettere at lane penge
af udlandet, og derfor blev det til en god for-
retning for bankerne at optage korte 1an til lav
rente og lane videre med leengere lobetid og
hgjere rente. Og de lave laineomkostninger forte
til, at der blev 1&nt ud til projekter, som kun var
rentable, sa leenge kurven gik én vej, nemlig en
stigende veekst og hejere aktiekurser. Det geel-
der f.eks. de mange investeringer pa ejendoms-
markedet.

Og man kan se, at der blev gjort alt for lidt
ved vurdering af kreditveerdighed og risici.
Man kan ogsa kalde det darlig forretningskul-
tur i nogle lande. Det viste sig ved, at der var
uklare forbindelser mellem banker og virksom-
heder, mellem stat og erhvervsliv. Der var ogsa
udbredt korruption, og det medferte, at der er
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blevet givet 14n til formal, som Iangtfra var kre-
ditveerdige.

Endelig er det nedvendigt at papege, at flere
asiatiske lande havde problemer med overvag-
ning af deres finansielle sektor. Der var alt for
svagt tilsyn med institutionerne, og der var
mangel pa overblik over geeldsbyrden, og det
skyldes bl.a., at der mangler principper for god
regnskabsferelse, revision og indberetnings-
pligt.

Det er altsa en meget forskelligartet raekke
forhold, som er grundlaget for eller arsagen til
krisen i Asien. Krisen har forplantet sig til
Rusland og Latinamerika, og man ma formode,
at Rusland under alle omstendigheder ville

veere kommet ud i en krise, som ville ligne den,

Rusland er i i dag.

Krisen har ogsa praeget det, man kalder en
negativ forventningsdannelse, og tilbagegangen
i Asien og Rusland har samtidig betydet en
mindre handel som helhed i verden. Og serlig
hérdt er det get ud over eksporten til de kri-
seramte lande, og det rammer alle ekonomier,
ogsé Danmarks og EU's. I Danmark har vi iseer
meerket det pa den danske skibsfart °g ekspor-
ten af svineked.

Krisen har pa den anden side ogsa medfert et
pres nedad pa renteniveauet i USA og Europa.
Og det har selvfolgelig generelt medvirket til at
deempe de negative konsekvenser af krisen.
Rentefaldet skyldes det, jeg havde neer sagt,
kendte faenomen, at nér der er usikkerhed for
investorerne, soger kapitalen til det; man kalder

sikker havn, og det er i disse &r Europa og USA.

Vaksten globalt skennes at blive pavirket ne-
gativt, og det vil sige, at de tal, vi har for vaekst-
skennet for 1999, igennem sommeren og efter-
aret er blevet justeret ned nogle gange.

For EU er der en negativ effekt p& % pct. Og
nér der er en mindre péavirkning i EU, end der
er pa det globale marked, hvor man venter en
nedgang pd 1% pct. i 1999, sé skyldes det jo, at
EU har en meget stor indre handel inden for
EU's egne greenser — vi handler med hinanden -
og det skyldes det lave renteniveau og ogsa de
lave importpriser, som jo ogsa er en konsekvens
af den finansielle krise. Jeg vil bare naevne ener-
gipriserne som et eksempel pa det.

Arsagen til kriserne er faktisk klarlagte, og
derfor er det jo ogsa relativt enkelt, skulle man
mene, at forholde sig til, hvilke initiativer der er
brug for for at forebygge den slags kriser i
fremtiden. Her er jeg fuldsteendig enig med hr.
Frank Aaen, selv om jeg ikke ved, om vi ind-

holdsmzessigt kunne blive enige, nar har pape-
ger behovet for reguleringer af en lang reekke
forhold. Jeg teenker her specielt pa regulering af
den finansielle sektor og tilsynet med den. Det
skal jeg vende tilbage til.

Pa Valutafondens arsmede, Verdensbankens
arsmede, i begyndelsen af oktober i Washingt-
on var krisen det centrale tema. Og der var bred
opbakning hos de 182 medlemslande til at ar-
bejde for tre centrale forhold, nemlig en forbed-
ret overvigning af den skonomiske udvikling
af de finansielle institutter og for det andet ster-
re gennemsigtighed-og abenhed omkring eko-
nomiske data. Hvis jeg skal give et eksempel, s&
oplyser den danske Nationalbank en gang om
maneden valutareservens storrelse. Det er ikke
almindeligt, men det ville veere en fordel for
vurderinger af den gkonomiske udvikling i et
pégeeldende land. For det tredje er der enighed
om, at deér er sterkt behov for et styrket finan-
sielt tilsyn.

Inden for de seneste par uger har en gruppe
af industrilande — dem, vi kalder G7-landene —
og alle EU-landene bidraget til en international
hjeelpepakke til Brasilien. Man kan sige, at det,
der sker nu, i virkeligheden er en udmentning
af nogle af de forslag, der blev dreftet p& Valu-
tafondens arsmede i begyndelsen af oktober:
Der er sammensat en pakke pa 42 mia. dollars
til statte for et tredrigt genopretningsprogram,
som Valutafonden og Brasilien har faerdigfor-
handlet, og pakken er jo sammenbragt af for-
skellige bidrag, ogsa Danmark har bidraget i
storrelsesordenen 50 mio. dollars.

Selv om der fortsat kan komme negative ny-
heder fra de internationale markeder, er der an-
dre lyspunkter end Brasilienpakken, som tyder
p4, at den internationale skonomiske situation
er ved at stabilisere sig. Valuta- og aktiekurser-
ne pa de fleste nye markeder har rettet sig de
seneste uger. Det meget hoje renteniveau pa de
nye markeder er faldet igen.

Den japanske regeringen vedtog i oktober en
omfattende pakke til at lase problemerne med
nadlidende 1an i den finansielle sektor i Japan,
og den amerikanske kongres har langt om laen-
ge godkendt USA's bidrag til forhejelsen af Va-
lutafondens kapitalgrundlag og Valutafondens
nye udvidede lanearrangement, NAB, hvilket
betyder »new arrangement to borrow«.

De sydasiatiske landes produktion er blevet
billigere af det, der er sket. Nar deres valutaer
devalueres, s& far de jo en konkurrencefordel i
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forste omgang, og det betyder, at der er billige-
re importvarer fra USA og Europa.

Det, der er meget centralt, er, at USA og
Europa ikke reagerer med protektionisme, men
tveertimod &bner op for get handel med de nye
markeder og dermed medvirker og bidrager til
at treekke vaekst og beskeeftigelse opad og gen-
skabe en gkonomisk stabil udvikling.

EU bidrager selvfelgelig ogsa pa sin made,
iseer ved at koordinere medlemslandenes gko-
nomiske politik, og det bidrag sker jo ved, at
EU fungerer som en gkonomisk enhed. Det, at
vi treekker pad samme hammmel i de 15 EU-lan-
de pa det indre marked og gennem den gkono-
misk stabilitetsorienterede politik, skaber et
godt grundlag for, at vi kan medvirke til krisens
lesning; dels ved at sikre en stabil skonomisk
udvikling i Europa og dels ved at spille en aktiv
rolle i hjeelpen til de kriseramte skonomier. Og
derfor er forespﬂrgselsdebattehs tema jo ogsa et
tema, der er p& EU's dagsordener pa de meder,
jeg bl.a. deltager i.

Det er helt centralt for EU at sikre, at bl.a.
Ostbanken og andre internationale fora fasthol-
der deres engagementer i bla. Rusland for at
bidrage til at sge mulighederne for de sméa og
mellemstore virksomheder - for at tage et ek-
sempel — s& de kan fortseette med at blive eta-
bleret og udvikle deres muligheder.

For den danske gkonomis situation er det sa-
ledes, at krisen jo svaekker vores eksportmulig-
heder. Og nér vi samtidig har en relativt steerk
veekst i den hjemlige efterspargsel — bade den
private og den offentlige — sa betyder det jo, at
der leegges ekstraordineert pres pa betalings-
balancen.

Der er selvfolgelig fortsat en risiko for, at kri-
sen ogsa kan pavirke handelen imellem indu-
strilandene. Vurderingen har hidiil veeret, at der
er en underliggende solid fremgang i den indre
efterspergsel, iseer i Europa og formentlig ogsa i
USA, og der er i dag ikke noget grundlag for, at
regermgen skulle zendre den opfattelse, som
ogsd fremgdr af den seneste ﬂkonomlske
oversigt.

Det rentefald, der er relativt i den danske ,
gkonomi, som jo ogsa er en folge — altsa rente-
faldet — af den internationale krise, er selvfalge-
lig normalt en fordel. Men som skonomimini-~
ster kunne jeg jo godt enske mig, at rentefaldet
ikke var s stort i en konjunktursituation, hvor
vi har en for steerk efterspergsel indenlands.
Men renten er ikke noget, vi i regeringen og
Folketinget beskaeftiger os med. Det er Natio-

nalbankens anliggende, og Nationalbanken fo-
rer den rentepolitik, der er nedvendig, for at vi
kan holde en stabil kronekurs.

Fastkurspolitikken — dvs. stabil kronekurs i
forhold til D-marken og de andre kernevalutaer
i EU - er jo et centralt grundlag for den ekono-
miske politik, der har veaeret fort i Danmark i
mere end 15 ar. Og en sddan fastkurspolitik for-
udszetter det, man kalder en stabilitetsorienteret
gkonomisk politik med tilherende struktur-
reformer; som skaber de bedste muligheder for
en stabil ekonomisk udvikling og dermed ogsa
en stabil, stigende beskeeftigelsesudvikling. Det
er helt.centralt, at vi holder fast i det. Det er re-
geringens politik.

Internationalt vil regeringen arbejde for at
stotte de initiativer, som skal tages via Valuta-
fondens arbejde med at sikre og udbrede - sagt
i den anden raekkefolge udbrede og sikre bedre
international standard for den finansielle virk-
somhed, bedre tilsyn og &benhed over for,

" hvordan vi forholder os til hedgefonde i offsho-

re-centre. Det er selvfolgelig uacceptabelt, hvis
vi far generelle retningslinjer, som efterleves,
jeg havde neer sagt, p& normal vis, og at vi s&
har nogle enklaver, hvor man ikke retter sig ef-
ter de internationale standarder. S& det vil vi
arbejde steerkt for. Vi vil ogsa vurdere, om der
er muligheder for, at den type langivning, som
hedgefondene er udiryk for, kan veje tungere,
nar man risikovurderer de finansielle kreditgi-
vere, end de ger i gjeblikket. . -

Vi vil ogsé arbejde for, at den lobende rad-
givning og overvagning bliver effektiv, og iseer
stotte det, der er sat i gang omkring Valutafon-
den: at der sker en ekstern evaluering af Valu-
tafondens arbejde.

Man skal veere opmeerksom pa, at Valutafon-
den ofte arbejder under meget stramme tidsfor-
hold. P4 mange méder er der jo ikke forskel pa
en bankkrise i Danmark, uanset det kan vaere
en lille bank, og s& nar Korea er i krise. Und-
skyld sammenligningen. Der er brug for meget
hurtige reaktioner. Og i tilfelde af Korea kan
jeg oplyse, at Valutafonden havde 4 dage til at
sammenszette et program. Til gengeeld ma man
ogsa sige, at Korea er et af de lande, der forst
fik stabiliseret sin situation og nu er pa vej op
igen.

Men det er klart, at vi er nedt til hele tiden at
vurdere og lere af erfaringerne, ogsad omkring
Valutafonden..

Rusland er et sarligt problem, som Valuta-
fonden selvfolgelig stadig vaek skal vaere invol-
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veret i, men hvor der ogsa ligger et stort ansvar
for de store skonomier — det er USA, Japan og
EU - for at hjeelpe pa den bedst taenkehge ma-
de, og det er selvfolgelig ogsa regerlngens po-
litik at stette op om det. -

Tiden tillader ikke flere eksempler. Jeg lytter
gerne til ordfererne, og vi kan fa en debat om
det. g

Forhandling

Frank Aaen (EL): - ‘

Hvad er kernepunktet kerneproblemet i kri-
sen, som vi ser den? Selvfolgelig er udgangs-
punktet problemer i enkelte lande. Der var krise
i nogle af de her lande, for det gik over i at blive
den finanskrise, som vi.i dag ser. Der var selv-
felgelig nogle, der ikke havde ordentlig kontrol

med deres finansielle sektor, men kerneproble-

met var jo, at valutaspekulationen forsterrede

krisen p& meget kort tid og fik den til at sprede
sig-til mange flere lande, end der umiddelbart
var i krise.

" Nar vi ser pa det, der er sket i de senere ma-
neder, sd er der god grund til at sperge: Hvad
er fordelen ved, at vi har liberaliseret kapitalbe-
veaegelserne i den grad, som det er sket? For det
er jo det, at det er baggrunden for, at det er s
sveert at styre. Det er jo klart, at valutakurser
skal afspejle forskelle i landes skonomi, deres:
konkurrenceevne, sddan ma det vaere i en mar-
kedsekonomi, men de store spring, vi ser — op
og ned og sekund for sekund — afspejler jo ikke
andet end spekulanternes forventning til kur--
serne sekundet efter. Der er ikke noget lands
konkurrenceevne, der sendrer sig dramatisk pa
et sekund. Det er kun spekulanternes forvent-
ninger, der endrer sig pa et sekund. ‘

"Der er mange gkonomer, som tidligere har
stottet IMF's krav om liberalisering og liberali-
sering, og de har alligevel efter den krise, vi har
set nu, draget den konklusion, at der maske er
grund til at overveje slagordet om »flere og fle-
re finansielle liberaliseringer«, at man méske
skulle overveje, hvordan valutaspekulationen
- igen kan begraenses, og som neevnt i min be-
grundelse geelder det jo- ogsa vores egen
Hoffmeyer..

I stedet for bare at klgge pade enkelte lande, '

kigge pa de enkelte landes finansielle systemer
og kigge pa, om IMF kan overvage, 53 mener
jeg, at der er brug for — og det savnede jeg lidt
i svaret - at overveje, hvordan vi kan begraense

spekulationens omfang og ikke bare ege tilsy-
net med, hvad der sker.

Vi s& gerne valutaspekulationer og hele det
markedsekonomiske system afviklet. Det er et
langsigtet proyekt men det burde veere muligt
her og nu pé det globale plan at begynde en
proces hen imod at begraense valutaspekula-
tionen.

Der er meget bred statte rundt i verden for at
lave den sakaldte tobinskat. For at bruge Tobins
egne ord: »en lille skat er jo nok til at begreense
spekulanternes gaetterier om andre spekulan-
ters kortsigtede adfeerd«. Og si slipper vi for en
stor del at problemet. Det med at det ikke kan
lade sig gore, fordi der er en lille g, hvor man
ikke kan indfere skatten, accepterer jeg ikke, for
det er sddan, at alle verdens valutatransaktioner
cleares ganske fa steder, og bare man har de
steder med, og det vil i virkeligheden sige USA,
Japan, Europa og et par enkelte andre lande, s&
er vi faktisk i stand til at ogsé at kunne gen-
nemfere skatten.

Hvis man ikke vil det, kunne man tage nogle
af de ting, Hoffmeyer har lagt frem, og lade sig
inspirere til, hvordan vi skal have feerdselsreg-
ler for de ustyrlige kapltalbevaegelser Som han -
sagde forleden dag i Fagbladet: Man kan jo ind-
fare et krav om stram registrering af transaktio-
ner. Det vil jo i praksis virke som en skat. Med
det besveer, det medferer, s giver det jo en
slags pris for transaktionen, 08 dermed be-
grenser det i sig selv. ,

Vi vil ogsa gerne have, at regeringen tager
stilling til, om man skal begreense yderligere li-
beraliseringer. I MAI-aftalen, som vi har til dis-
kussion i gjeblikket, stir der jo, at man ikke pa’ ‘
nogen made ma have lov at begrense speku-
lanternes muligheder for at gennemfere deres
transaktioner. Er det klogt at gennemfere flere
liberaliseringer? Er det klogt at indgd en MAI-
aftale, der stadfeester, at det er ulovligt at be-
greense- kapltaltransakhoner, de rene spekula-
tionsvirksomheder, p& valutamarkedet.

Vi synes, at krisens konsekvenser er s alvor-
lige — ogvi ved ikke engang endnu, i hvilken
grad det ogsd rammer dansk ekonomi ud over
det, vi har set — at der her og nu er brug for at

. tage en debat om visdommen i bare at kreeve

mere og mere liberalisering. :

Sa for at prove at komme videre og ikke bare
gore det til en debat i dag og for at fa et falles
grundlag for Folketinget i den videre debat, har
vi i Enhedslisten sammen med SF foreslaet et
ganske fredsommeligt forslag til vedtagelse, -
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som ikke ber skreemme nogen vaek, men som
bare ber vare udgangspunktet for et videre ar-
bejde.

Jeg skal derfor pa vegne af hr. Jes Lunde fra
SF og Enhedslisten foresla felgende:

Forslag til vedtagelse

»Idet Folketingets finder, at den finansielle krise

har vist store svagheder i det finansielle system,

opfordrer Folketinget regeringen til

— at arbejde for et stop for yderligere liberali-
seringer af de internationale finansielle mar-
keder og

- at undersege muligheden og enskeligheden
af indferelsen af en tobinskat pa valutatrans-
aktioner, af genindferelse af anmeldelsespligt
for storre finansielle transaktioner, og om der
er brug for krav for registrering af storre
geldsposter og tilgodehavender over for ud-
landet«.

(Forslag til vedtagelse nr. V7)

Men ellers tak for besvarelsen.

Formanden: .

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Ogsa dette forslag indgér her-
efter i forhandlingen.

Jacob Buksti (S): :
Indledningsvis vil jeg gerne sige, at jeg synes,
det var en meget fin redegerelse for udviklin-
gen, ekonomiministeren her gav Folketinget.
Den kan jeg fuldt ud tilslutte mig.

Den viser, at verden ikke er pa vej ud i en ny
okonomisk krise, men at vi derimod har en fi-
nansiel krise forst og fremmest med udspring i
Sydestasien og selvfelgelig med indvirkning pa
dansk ekonomi, iseer danske virksomheder,
som over en rreekke har bygget et sikkert mar-
ked op pa de estasiatiske markeder, som da
spraengte alle rammer. De bliver nu ramt, men
det er ikke forste gang, at danske virksomheder
har oplevet, at bunden er faldet ud af marke-
derne.

Men hvad var det egentlig, der skete?

Ja, det begyndte som ogs& neevnt af skono-
miministeren for 2 4r siden i Thailand. Den 2.
juni 1997 devaluerede Thailand. Mange regnede
det for en enkeltstdende begivenhed, men i kel-
vandet pa den thailandske devaluering fulgte
andre af de asiatiske tigre, Sydkorea, Indone-

sien, Malaysia, Filippinerne. Kapitalstremmen
vendte. Tidligere havde disse lande jo veret et
attraktivt mal for udenlandske investeringer.
Nu fled pengene den anden vej, sogte en sikker
havn i Europa, USA og ogsa i Danmark.

I Danmark kunne vi meerke dette som et ren-
tefald. I forste omgang havde den asiatiske kri-
se altsé faktisk en positiv indvirkning pa dansk
gkonomi.

Hvad gik der sé galt i disse lande? Jo, det af-
gorende var, at der var for meget reverkapita-
lisme, for mange venner blev favoriseret. Der
var for mange ikkeforretningsmeessige band
mellem politikere, regering og erhvervsliv. 1
kolvandet pa krisen i disse asiatiske lande blev
Japan selvfolgelig ogsa ramt. Ca. 40 pct. af
Japans handel foregar med resten af Asien. Nu
var eksportmulighederne farre, og i forvejen
var den japanske gkonomi svag, iszer den finan-
sielle sektor i Japan var og er nedlidende.

Det er disse gensidige tilbageslag i den asia-
tiske skonomi, der gav naering til hinanden.
Japan var ikke selv staerk nok til at ga imod ten-
densen i Asien. :

Kapitalflugten ramte derneest Latinamerika
og Rusland i denne sommer. Investorer be-
gyndte at flytte deres penge fra den lokale va-
luta over i dollar, yen eller tyske mark. Den asi-
atiske influenza havde smittet. Japan, Latin-
amerika og Rusland og dermed den tidligere

sovjetblok var alvorlig svaekket.

I sin seneste prognose for verdensgkonomi-
ens udvikling har Den Internationale Valuta-
fond, IMF, mattet reducere sine forudsigelser

‘om vaeksten i &r. Men f& vil sp&, om bunden er

ndet. IMF siger, at et klart dérligere resultat er
muligt. .

Den amerikanske centralbank har forsegt at
deemme op over for virkningerne. Den har over
flere omgange senket renten. Spergsmélet er
selvfolgelig, om det er nok.

Men Danmark mé ogsé faeste lid til EU-sam-
arbejdet. Den finansielle krise blev dreftet pa
det europziske topmede i Dstrig for nylig.
Europa kan noget selv. Vor skonomier er teet
forbundne, og vi forbruger over 90 pct. af den
europaiske produktion i Europa. Vi ma have en
hojere grad af samordning af landenes okono-
mier, siledes at landene ikke terrer krisen af i
nabolandets handklaede.

Netop valget af en socialdemokrat til for-
bundskansler i Tyskland, en socialistisk rege-
ring i Frankrig og en labourregering i Storbri-
tannien, ja, socialdemokratiske regeringer i 13
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ud af 15 lande i EU lover godt for et steerkt
samarbejde. Tiltroen til, at markedsmekanis-
merne kan passe sig selv, findes ikke i de so-
cialdemokratiske partier.

Den asiatiske influenza bredte sig, immun-
forsvaret var der, men med enkelte svagheder.
Kriser kan brede sig hurtigt i kraft af den libe-
ralisering af kapitalstremmene, som er sket i
verden over de sidste 10 &r. Selv den amerikan-
ske finansminister ma indremme, at den inter-
nationale kapitalisme her har et svaghedstegn.
Hvis kapitalflugten seetter ind, har ingen natio-
nal regering midler til at imadega dette.

Verdenssamfundet med IMF viste ogsa svag-
hedstegn, idet man ikke havde penge nok til at
understotte de svageste af de nationale gkono-
mier, og den amerikanske kongres ville ikke
sikre, at IMF's kapital blev udbygget. Men USA
har et ansvar for den globale gkonomi og spiller
heldigvis nu en meget aktiv rolle, og der er in-
gen vej uden om at have steerke, internationale
institutioner.

Udviklingen har vist behovet for et interna-
tionalt skonomisk samarbejde bade i EU, IMF,
Verdensbanken, OECD og mellem G-7-lande-
ne. Indsatsen for overvégning og forebyggelse
maé styrkes som slaet fast af skonomiministeren.
Det internationale samarbejde ma altsa styrkes,
og de finansielle tilsyn oprustes.

Alle aspekter af udviklingen ma belyses, og
derfor er det ogs4 veesentligt, at flere af de re-
levante folketingsudvalg i feellesskab har be-
sluttet at afholde en stor offentlig hering om
emnet. Socialdemokratiet stotter varmt dette
initiativ, s& vi forhabentlig alle kan blive
klogere.

Endelig skal jeg til slut sige, at Socialdemo-
kratiet ikke kan stotte det fremsatte forslag til
vedtagelse.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Hip hurra, hvor det gar. Bare vi kigger lidt bed-
re efter, s& sker der nok ingenting.

Det var sddan set essensen af den socialde-
mokratiske ordferers tale her. Man mé habe,
det er rigtigt, at det gar sadan. Jeg har bare ikke
modet til at tro pa det.

Det, jeg gerne vil sperge om, er: Har man i
den socialdemokratiske gruppe overhovedet
ikke veaeret inde i den diskussion, som skonom
efter skonom har rejst i pressen, om nedven-
digheden af ikke bare at overvage, men ogs at
begreense? Eksisterer ordet begraense overhove-

det ikke i den socialdemokratiske diskussion i
forhold til valutaspekulation?

Er der overhovedet ikke nogen vilje il at ind-
ga i en debat, om vi skal lave en tobinskat, eller
om vi skal genindfere anmeldelsespligt ved
valutatransaktioner?

(Kort bemaerkning).

Jacob Buksti (S):

Jeg ma undskylde, for jeg ved ikke, hvad det er
for en tale, hr. Frank Aaen har hert, men det
kan i hvert fald ikke have veeret min.

Jeg mener ikke, at jeg sagde: Hip hurra, hvor
det gar derudad, og der er ingen greenser for,
hvor godt det er, og vi skal ikke gore noget som
helst. Tvaertimod understregede jeg preecis, at
udviklingen har vist, at der er huller i immun-
forsvaret, at vi skal styrke det internationale
samarbejde, at vi netop skal ga ind som ogsd
understreget af skonomiministeren og forsege
for den sags skyld ogsd at begreense de ting,
som hr. Frank Aaen siger. S& vi vil meget gerne
bruge ordet begreensning, men det er ikke sik-
kert, at vi opfatter det samme ved ordet, som
hr. Frank Aaen opfatter.

Tobinskatten kommer vi til at dlskutere fuld-
steendig selvsteendigt ved et beslutningsforslag
stillet her i salen af SF, sa jeg er sikker p4, at vi
kan fa rig lejlighed til at g4 langt ind i det.

Vi synes, det grundleeggende er sympatisk, vi
tror bare ikke p4, at det kan realiseres. For i
modszetning til, hvad hr. Frank Aaen siger,
nemlig at han kan saette tyngdeloven ud af
kraft, og at han s&dan set er ligeglad med, om
der er et lille hul hist og pist, for det sker der
ingenting ved, sa tror vi faktisk, at der sker me-
get ved det.

(Kort bemaerkning). -
Frank Aaen (EL):
Jo, men kunne vi s ikke f3 loftet sloret lidt for,
hvordan Socialdemokratiet havde teenkt sig, vi
skulle begreense valutaspekulationerne? Nu er
vi enige om, at det er et godt ord at bruge i den
her forbindelse. Hvordan ger vi det s4? Jeg kan
forstd, at det ikke er igennem en tobinskat. Det
er i orden, men hvordan gor vi det s4? Det m&
vi da kunne forvente at fa bare et lille bud pa.
Og sa til det med at saette tyngdeloven ud af
kraft. Ja, sidan kan man jo altid beskylde en
politisk modstander for at argumentere ud i
luften. Jeg har det altsd bare sidan, at jeg flere
gange har sagt, at det dér med, at der bare er en
lille @, hvor man ikke vil lave en sddan skat,
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ikke er det samme som, at man ikke kan gere
det. For hvis bare vi har de store lande, hvor de
store finansielle centre ligger, med, sa vil det
have en absolut virkning, for det er dér, neesten
alle transaktionerne foregar.

Thor Pedersen (V):

Jeg vil ogsé gerne takke skonomiministeren for
en udmeerket indledende redegorelse og sige, at
vi jo kan leere af historien, at konjunkturopgan-
ge altid er efterfulgt af konjunkturnedgange el-
ler omvendt blandet med valutauro eller finan-
sielle kriser. Derfor er den politiske opgave at

sikre, at i perioder med konjunkturopgang kan
vi ruste os til bedst muligt at imedega det tids-
punkt, hvor konjunkturerne vender.

Under hele opsvinget siden 1993 har danske
virksomheder tabt konkurrenceevne, og
Danmark har mistet markedsandele pé eksport-~
markederne. Overskuddet pa betalingsbalancen
er soldet op, men som skonomiministeren siger:
Det vender inden kort tid, pinsepakken loser
problemet.

Men nej, pinsepakken gor det endnu veerre. -

Den legger nye byrder pa de virksomheder,
der i forvejen er svaekket konkurrencemaessigt,
og det pa et tidspunkt, hvor lenomkostningerne
i Danmark stiger dobbelt sa meget som i de lan-
de, vi konkurrerer med.

- Konjunkturtilbageslaget begyndte som alle-
rede nzevnt i forsommeren 1997 med Thailands
devaluering efter leengere tids valutauro. Valu-
tauroen var og er et symptom péa fundamentale
problemer med offentlig skonomi-, finans- og
pengepolitik, produktion og efterspergsel og
den inflationzere udvikling i en raekke lande i
Asien, men valutauroen er ikke arsagen, men
symptomet.

De fejl, man begar ude i verden, kan vi ikke
nedvendigvis lose i det danske Folketing, men
vi kan arbejde for frihandel med fri beveaegelig-
hed for varer, tjenesteydelser og kapital, og vi
kan stette Valutafond og Verdensbank.

I Danmark kan vi modarbejde konjunkturtil-
bageslag og finansielle kriser ikke ved at indfe-
re restriktioner i kapitalens frie bevaegelighed
eller ved beskatning, men ved at sge produkti-
vitet og begranse udgifter og omkostninger,
der sveekker konkurrenceevnen.

Vi har som neevnt i de senere ar haft lan- og
omkostningsstigninger, der er betydelig hejere
end i de lande, vi konkurrerer med. Det er en af
forklaringerne pé, at vi taber markedsandele.

Der skal veere bedre styr pa veeksten i de of-
fentlige udgifter. Det er forudseetningen for, at
skatte- og afgiftstrykket kan szettes ned, sa len-
stigningerne kan holdes i ave, uden at familier-
nes reale radighedsbelob reduceres. Sterre ef-
fektivitet, konkurrenceevne og markedsskono-
mi skal optimere de offentlige serviceydelser.

Desveerre er det sorgloshed, der preeger rege-
ringen, og ekonomiministeren kan ikke forsta,
at betalingsbalancetallene vaekker uro, men mi-
nisteren har ogsa en szerlig evne til at se bort fra
kendsgerningerne. Hvis vi tager ministerens
egne sken for udvikling pa betalingsbalancen
for det ar, vi er i, 1998, s har de veeret, som fol-
ger:

I oktober 1997 sagde ministeren, at over-
skuddet i &r vil blive p& 10,3 mia. kr.

I december sagde ministeren, overskuddet vil
blive pa 8,3 mia. kr.

Tjuni i ar sagde ministeren, at ovelskuddet i
ar vil blive pa 3 mia. kr.

I august i ar sagde ministeren, at overskud-
det vil blive pa 1 mia. kr. i ar.

Og endelig i oktober sagde ministeren, at nu
ville der vzre et underskud pa 7 mia. kr. Og
samme dag, som ministeren ville sige det, en-
drede ministeren skennet til 10 mia. kr. i 1998.

Det vil sige, pa mindre end et &r har ministe-
ren aendret sit sken pa betalingsbalancen for
1998 med 20 mia. kr. Det er nu egentlig ganske
imponerende.

Regeringen har pantsat vores skonomiske
handlefrihed. Vi mister yderligere finanspolitisk
og pengepolitisk handlefrihed ved at std uden
for @MU'en, nér den starter om knap 6 uger. Vi
bliver tvunget til at fore en strammere finans-
politik og en strammere pengepolitik end de
andre lande i EU, og det medfarer en storre,
unedvendig hejere rente, flere ledige og tab af
velfeerd.

Der hviler et tungt ansvar p& den nuvarende
regering. Det er uacceptabelt, den ikke for leen-
ge siden har stillet sig i spidsen for dansk med-
lemskab af @MU'en efter en folkeafstemning.
Regeringen trasker efter veelgerne, men nér
man ser meningsmalingerne, viser det sig hel-
digvis nu, at der her er et flertal, der onsker
dansk deltagelse i @MU'en.

Nér vi nu stdr med en stor opgave for den of-
fentlige skonomi, skyldes det ikke alene, at re~
geringen har soldet opsvinget bort, men ogs4, at
det eneste, regeringen indtil nu har ensket at
samle flertal til, er at straffe danske virksomhe-
der med pinsepakken: 10 mia. kr. i nye byrder-.
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for virksomhederne over de neeste 4 &r, og her-
til kommer s& 28 mia. kr. mindre til boligejerne
og 30 mia. kr. mindre til pensionsopsparerne
over de neeste 4 ar.

Sé det rad, jeg ma give til regeringen — og det
vil sige til Det Radikale Venstre og Socialdemo-
kratiet — det er, at hvis man vil imedegd finan-
‘sielle kriser bedst muligt, skal man lade vaere .
med at tilrettelaegge sin skonomiske politik pa
basis af venstreflgjen.

Jeg kan ligesom den socialdemokratiske ord—
forer ikke stotte det forslag til vedtagelse, der er
fremsat af Enhedslisten.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL): :

Det er jo et ganske velkendt synspunkt hos hr.
Thor Pedersen, at alle elendigheder i denne
verden er regeringens skyld og jeg kan langt
hen ad vejen tilslutte mig det synspunkt, men
alligevel: Nar F.L. Smidth mister 1.100 arbejds-
pladser, og nar slagterivirksomheder i Danmark
mister arbejdspladser, og nar det i det hele taget
kan ses, at det ikke bare er regeringens skyld,
men ogsd er den internationale krises skyld, at
der mistes arbejdspladser i Danmark, kunne vi
sd ikke i sddan en ordferertale pd 5 minutter
have forventet bare en enkelt lille bemeerkning
om, hvad man synes om den internationale kri-
se, og om man har nogle overvejelser om, hvad
man vil gere for at begranse dens skadevirk-
ninger?

(Kort bemaerkning). .

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Det var nok lidt naivt at tro, at man kunne have
en debat om den finansielle krise, uden at hr.
Thor Pedersen selvfelgelig ville komme ind pé&
euro-spergsmalet. Og jeg kan. til hr. Thor
Pedersens og andres bekymring p& det omrade
oplyse, at vi jo senere her i Folketinget far en
forespargselsdebat til statsministeren. om
Danmarks forhold til euroen pé foranledning af
Dansk Folkeparti. Sa vi vil meget gerne have en
debat om det, men selvfolgelig med det stik
modsatte synspunkt af hr. Thor Pedersens,
nemlig at Danmark skal holde sig uden for
euroen.

Mit spargsmal til hr. Thor Pedersen, netop
nér det drejer sig om euroen, er dette: Er Ven-
stre ikke med péa det synspunkt, at det, der er
vigtigt i den debat, er at holde fast i, at den cen-
tralbank, som skal hdndtere euroen, skal veere
fuldsteendig uafheengig af politiske interesser?

Og grunden til, at jeg sperger, er jo, at hr.
Thor Pedersen nu gentager det synspunkt, at vi
mister indflydelse ved at std uden for euroen.
Ja, men hvem er det, der i givet fald mister ind-
flydelse? Det er direkteren for Danmarks Natio-
nalbank og ikke politikerne. Jeg héber, at vier
enige pd det punkt. .

(Kort bemzerkning).

Jacob Buksti (S): ‘
Jeg synes, det er imponerende, at hr. Thor
Pedersen nermest kan f& pinsepakken til at

veere arsagen til den internationale finansielle.

krise — det havde vi alligevel ikke troet — og nar
hr. Thor Pedersen diskuterer den internationale
krise, handler op til tre fjerdedele af det, hr. :
Thor Pedersen taler om, om den darlige forfat-
ning, som hr. Thor Pedersen mener at dansk
skonomi er i. Det synes jeg er imponerende.
Jeg synes ogsa, det er imponerende, at hr.

- Thor Pedersen med hensyn til pinsepakkens

dramatiske virkninger star og siger, at der er
lagt byrder pa erhvervslivet pa 10 mia. kr., og at
der er lagt byrder pa boligejerne, osv.

- Det er alt sammen byrder, og det forer mig
over til: Ville hr. Thor Pedersen ikke have pa-
lagt de byrder? Ville hr. Thor Pedersen have
pumpet alle de penge ud i dansk ekonomi? Er
det Venstres svar pa den internationale fman—
sielle krise? ,

Eller er det sddan, som hr. Thor Pedersen
sagde for et par maneder siden: at der var basis
for, at man skulle stramme gkonomien med 10
mia. kr. yderligere i offentlige besparelser ud
over det, regeringen har fulgt det op med?

Men det har jeg nu forstet at hr. Thor
Pedersen forleden dag ikke mente at der. var
basis for, fordi Venstres tal ikke heenger sam-
men.

Sa derfor igen: Hvad er Venstres svar pa det
her? Hvad ville Vensire have gjort for at stram-
me den danske gkonomi? Hvor skulle pengene
tages fra? De ma jo ikke tages fra boligejerne,
bilejerne og forsikringstagerne, de hejtlennede
og de lavtlennede osv. Ingen steder ma de ta-

* ges, s& hvorhenne skal de sa tages?

(Kort bemgeerkning).

Thor Pedersen (V):

Generelt m man sige til de tre, der opponerede
mod mine synspunkter, at deres spergsmal er
en folge af, at de ikke horer efter eller ikke ser
eller leeser, hvad der tidligere er publiceret eller
sagt.
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Hr. Frank Aaen sagde, at nu var det dbenbart
regeringens skyld, at der er krise ude i verden.
Men jeg sagde lige praecis det modsatte: Jeg for-
talte, at problemstillingen er, at man tager for-
kerte beslutninger i andre lande ude i verden:
forkerte beslutninger om finanspolitikken og
forkerte beslutninger om pengepolitikken og
den offentlige ekonomi, investeringerne og den
afledte efterspergsel, og at det si giver valuta-
uro.

Og min konklusion var, at det kan vi ikke
@ndre i Danmark. Vi kan stimulere det, der kan
bidrage pé lang sigt, nemlig egentlig fri handel,
og styrke Valutafondens og Verdensbankens
muligheder for at agere, men vi kan ikke sendre
det. Det, vi derimod kan, er at feje for vores
egen der, og det er her, det er aktuelt at se, om
pinsepakken gavner eller ikke gavner.

Og hr. Jacob Buksti tager dbenbart lige sa let
pa problemstillingen omkring betalingsbalan-
cen som skonomiministeren. For det hovedpro-
blem, vi belyser, er jo, at vi har haft en drama-
tisk udvikling i vores betalingsbalance, som i
virkeligheden pa sigt stimulerer spekulation
imod den danske krone, og hvor det bliver end-
nu veerre, hvis ikke vi er med i @MU'en, for
den danske krone kan veere et offer for speku-
lation, hvorimod vi kan beskytte valutaen ved
at veere med i et moneteert samarbejde, hvor
man ikke kan spekulere imod den danske kro-
ne, men sa skal spekulere imod hele den euro-
peeiske ment, hvad der er en ganske anden
opgave.

Og det, vi vil gore for at klare krisen, er det,
som hr. Jacob Buksti forhdbentlig har leest — el-
lers vil jeg bede hr. Jacob Buksti om at leese det
- i vores oplaeg til finansloven for 1999, som
hedder »Velfserd og valgfrihed«.

(Kort bemzerkning).

Frank Aaen (EL):

Jamen det, jeg godt kunne teenke mig at vide,
er, om der hos Venstre er en debat om de me-
kanismer, vi ser. For vel har der vaeret proble-
mer i andre lande, og vel har de opfert sig

uklogt, men hvorfor skal uklogskab i andre lan-

de i den grad velte ind over Danmarks graen-
ser? Er det et system, som man i Venstre synes
er fornuftigt og naturgivet, og som vi ikke skal
prove at gore noget ved? Altsa valutaspekula-
tion. Er valutaspekulation under alle omsten-
digheder en god ting?

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Jamen jeg vil da sperge hr. Thor Pedersen, om
Venstre mener, at der i den aktuelle situation er
behov for en stram skonomisk politik, ja eller
nej.

Og s vil jeg sperge hr. Thor Pedersen, om
det er rigtigt opfattet, at det, hr. Thor Pedersen
var citeret for i aviserne forleden dag, var, at
Venstre ikke ville have en yderligere stramning
- som kompensation for, at Venstres tal i Ven-
stres opleeg »Velferd og valgfrihed« ikke heen-
ger sammen, fordi man deri har beregnet ar-
bejdsmarkedsreformen til en besparelse pé 54
mia. kr., hvor den nu koster 2 mia. kr., altsd en
manko i Venstres tal pa 7,4 mia. kr.

Og er det rigtigt forstet, at hr. Thor Pedersen
har udtalt til pressen, at dem synes han ikke
man skal prove at finde, at det er godt nok, som
det er, og dermed, at det ikke skal veere
strammere?

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg frygtede jo lidt, at det, at jeg ikke fik svar p&
mit spergsmal for, faktisk er udtryk for, at man
i Venstre ogsa ligger under for den politiske
diskussion, som jo for tiden kerer blandt euro-
landene om, hvorvidt man politisk skal pavirke
renteniveauet fra Den Europaiske Centralbanks
side. Og jeg haber bestemt ikke, at det er tilfeel-
det, men at vi kan fi en bekreftelse pa, at det
ikke er det, under debatten her i dag.

Og sa vil jeg sige, at hr. Thor Pedersen forbi-
gar jo fuldsteendig det faktum, at der er indgdet
en aftale mellem Danmark og eurolandene, som
lzegger en bund under spekulationsmuligheder-
ne imod den danske krone. Og det er jo lige
preecis derved, man prgver at kombinere det, at
vi ensker at bevare den danske krone som en
selvsteendig valuta med de frihedsgrader, som
det selvfolgelig giver et land at have sin egen
valuta, med det hensyn, at man selvfolgelig skal
prove at tage hejde for den valutaspekulation,
der i givet fald vil komme, og det faktum for-
bigar hr. Thor Pedersen fuldsteendig i sin tale
heroppefra om euroen.

(Kort bemaerkning).

Thor Pedersen (V):

Det, at jeg forbigar det i mine svar heroppefra,
skyldes alene, at jeg forseger at overholde de
taletidsregler, der er fastsat af Folketinget.
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Men jeg kan maske starte med at svare hr.
Thulesen Dahl pa spergsmalet om, hvem der
bestemmer pengepolitikken: Det gor National-
banken, og det er den danske Nationalbank, der
bliver sat uden for indflydelse, nar man skal
fastleegge den felles pengepolitik. Og nér vi er
tvunget til at fore en strammere finanspolitik
end de andre, sa er det for at tage trykket af
pengepolitikken, for modsaetningen til en svag
finanspolitik er en meget stram pengepolitik.

Tingene heenger jo sammen, og det, vi er
tvunget til, er at fjerne den risiko, der kan veere
for, at man vil spekulere imod den danske kro-
ne, altsa udvise mistillid til, om vi er i stand til
at fastholde kronekursen, Og det kan vi kun
svare pa ved at vise, at vi er i stand til at fere en
endnu strammere finanspolitik og en endnu
strammere pengepolitik end de lande, som vi i
ovrigt samarbejder med i EU.

Sé sperger hr. Frank Aaen, om vi ikke har
noget at stille op imod, hvordan det hzenger
sammen med andre landes ulykker, og om de
nedvendigvis skal velte ned over Danmark.

Jamen s&dan haenger tingene jo sammen: Un-
der konflikten i foraret métte man stoppe pro-
duktionen af Saab-biler i Sverige, fordi en
dansk underleverander ikke kunne levere va-
rerne; sa stoppede man produktionen i Sverige.
Og det kan vere, at man i Tyskland har proble-
mer med eksporten til Rusland, og at det bere-
rer Danmark, fordi der her er nogle underleve-
randerer til den tyske virksomhed, der ekspor-
terer til Rusland.

54 tingene heenger nu engang sammen. Vi
kan ikke vaerge os mod, at man er ufornuftig i
udlandet. Hvis vi eksporterer til omradet, bliver
vi umiddelbart berort.

Og til hr. Jacob Buksti, som sperger, hvad vi.
vil spare og ikke vil spare: Det er rigtigt, at jeg
har sagt, at nir Venstre har sagt ja til treparts-
aftalen, indebeerer det ogsa, at den besparelse,
vi havde anvist ved en endnu kortere dagpen-
geperiode og endnu hurtigere aktivering, den
besparelse kan vi altsa ikke opna pa det omra-
de. Og jeg tvivler pa, at man umiddelbart kan
konvertere den manglende besparelse til andre
omrader pa finansloven. Det er det, jeg har sagt.

(Kort bemzerkning).

Frank Aaen (EL):

Ja, det er klart, at ndr vi taler om k:ab og salg af
varer, s er der sammenhzenge, men jeg spurgte
nu om valutaspekulation.

Lad mig give et eksempel, som jeg tror jeg
engang har brugt over for skonomiministeren:
Da Clinton blev omtalt for sine sexaktiviteter i
det ovale verelse, faldt dollaren, og renten steg
i USA, og sekundet efter steg renten i Keben-
havn. Og det betyder, at de mennesker, der den
dag finansierede deres bolig via Kebenhavns
Bers, i de naeste 30 r betaler en hgjere husleje
pé grund af det, som Clinton lavede sammen
med en sekreteer.

Synes partiet Venstre i liberalismens hellige
navn, at den made at indrette verdensekonomi-
en pa er skide genial?

(Kort bemaerkning).

Thor Pedersen (V):

Helt principielt mener vi, at det er til stor fordel
for det generelle velfaerdsbillede pa globalt plan
at have frie kapitalbevaegelser, s& kapitalen altid
kan spge derhen, hvor der gives det sterste af-
kast, altsa at vi udnytter vores ressourcer-og
vores kapitalmaengde til den optimale investe-
ring og til den optimale produktion for verdens
befolknings velferd. Det er jo forudsaetningen
for, at man tilgodeser de frie kapitalbevaegelser.

Og med hensyn til spekulation siger jeg igen:
Den er en folge af, at der er uro, og der er jo
ikke noget at sige til, at folk traekker deres pen-
ge hjem, hvis de er bange for at miste dem, hvis
de er investeret i @sten. Og det blev sa udmaer-
ket gennemgdet af hr. Jacob Buksti.

Men ma jeg lige sige om det med den ame-
rikanske preesident, at det er jo ikke omfattet af
forslaget til vedtagelse, for dér er der jo ikke
tale om at leegge en afgift pa seksualitet, og det
er jo det, der er arsagen, og ikke kapitalbevee-
gelserne. 54 sdédan kan man vel ikke fortolke det
forslag, som hr. Frank Aaen har fremsat.

- Formanden:

Fru Gitte Seeberg som ordfzrer

Gitte Seeberg (KF):

I Danmark har vi siden sidste sommer op-
maeerksomt fulgt udviklingen i de store krise-
omrader og udviklingen pa de finansielle mar-
keder. Og den gennemgaende holdning hos re-
geringen har varet, at denningerne fra de asia-
tiske kriseomrader ikke ville berare Danmark i
en grad, som kreever handling. S sent som i
juni var @konomiministeriets vurdering, at den
asiatiske krise kun ville deempe vaeksten i
Danmark med et kvart procentpomt i 1998 og
lidt mindre i 1999.
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Men det, der begyndte som en finanskrise,
har udviklet sig til en realokonomisk krise, som
ogsé pavirker vaeksten i Danmark og danske
virksomheders eksportmuligheder. OECD's se-
neste tal viser desveerre, at krisens denninger er
storre, end regeringen hidtil har forventet. Séle-
des vurderer OECD, at betalingsbalanceunder-
skuddet pa knap 10 mia. kr. vil bide sig fast
bade i 1999 og i ar 2000 — med deraf falgende
risiko for en egning af rentespaendet til euroen,
og det kan indbyde til fornyet spekulation imod
kronen. '

Det Konservative Folkeparti ser med bekym-
ring p& de gkonomiske udsigter. Og under de
seneste ars hejkonjunktur har vi forsegt at
overtale regeringen til at benytte det skonomi-
ske rdderum til at trimme de offentlige budget-
ter, fordi, som vi af bitter erfaring ved, gode ti-
der bliver fulgt af mindre gode. Det er derfor
fornuftigt at ruste samfundet til at modsta pres
fra internationale kriser.

Men hvad har vi set: Veeksten i de offentlige
udgifter har ar for ar veeret storre, end regerin-
gen selv har lagt op til. I sommer var vi saledes
kommet i en situation, hvor regeringen med sin
lempelige finanspolitik havde hzaldt benzin pa
balet. Hermed har regeringen selv bidraget til
overophedning af skonomien.

I en situation med stor eftersporgsel efter ar-
bejdskraft skal private virksomheder keempe
side om side med det offentlige for at rekruttere
ny arbejdskraft. Det har bidraget til at sge lon-
ningerne og til at svaekke konkurrenceevnen.

Det Konservative Folkeparti var forberedt pa
et indgreb, ja, vi stettede faktisk tanken om et
indgreb, men pinsepakken var efter konservativ
opfattelse konstrueret forkert. Indgrebet var
som bekendt koncentreret om at ramme bolig-
ejerne, pensionsopsparerne og erhvervslivet.

Det Konservative Folkeparti havde hellere set
et indgreb, der favnede mere bredt. Det skulle
inkludere de mange tusinde lejere og ikke
mindst den offentlige sektor, og sa skulle er-
hvervslivets omkostninger reduceres og ikke
foreges. Opsparingen skulle oges, det sagde re-
geringen ogsé selv, og det er et standpunkt, vi
er enige i.

Men man eger ikke opsparingen ved at for-
ringe pensionerne, som man har gjort i pinse-
pakken. Man forbedrer heller ikke erhvervsli-
vets konkurrenceevne ved at palaegge nye skat-
ter og afgifter pa danske virksomheder. Derfor
er pinsepakken noget makvaerk, der ikke gav-
ner dansk ekonomi. Erhvervslivet er grundlaget

for vores eksportmdtaegter Det er, som om re-
geringen glemmer dette.

Nu har problemet med de heje danske len-
stigninger og dermed den sveekkede konkur-
renceevne ikke spillet sa stor en rolle de senere
ar. Bade den internationale og den indenland-
ske eftersporgsel har nemlig veeret sa hej, at ta-
bet af markedsandele ikke har veeret synligt.

Forst nu, hvor den internationale eftersporg-
sel falder, meerker virksomhederne for alvor
konsekvenserne. Men s er skaden allerede
sket. Det burde regeringen have indset. Rege-
ringen har derfor svigtet erhvervslivet.

For at styrke eksporten bar virksomhedernes
omkostninger reduceres. Den planlagte nedseet-
telse af selskabs- og virksomhedsskatten er ikke
nok; virksomhedernes gvrige omkostninger
skal ogsa reduceres. Det Konservative Folke-
parti vil styrke konkurrenceevnen og dengen—
nem forbedre betalingsbalancen.

Det Konservative Folkeparti anbefaler rege-
ringen at ruste Danmark til at modsta den in-
ternationale krise nu og krisen fremover. Det
burde veere sket for leenge siden. Det Konserva-
tive Folkeparti leegger gerne stemmer til for-
bedringer, som vi har foreslaet under finanslov-
forhandlingerne, for at styrke erhvervslivet.

Til slut vil jeg sige, at Det Konservative
Folkeparti heller ikke kan stotte det forslag til
vedtagelse, som Enhedslisten og SF har fremsat.

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Jamen vi har snart veennet os til det billede, de1
bliver tegnet af pinsepakken som vaerende stort
set skyld i al landsens ulykker, herunder den
internationale finansielle krise. Om det er rigtigt
eller ej, skal jeg ikke traede mere i.

Men jeg vil da gerne sperge den konservative
ordferer, om den konservative ordferer mener,
at det var forkert, at man i pinsepakken ikke tog
fat pa le]eme

Og sa vil jeg gerne sprarge Det Konservative
Folkeparti: Hvordan mener Det Konservative
Folkeparti sa, man skal tage fat pa lejerne? Be-
tyder det, at Det Konservative Folkeparti stotter
det boligstetteforslag, der ligger, eller hvordan?
Jeg har hert, at der er lidt nuancer dér, men det
vil jeg gerne sporge om.

Det andet er spergsmélet om erhvervslivets
konkurrenceevne. Det er jo sddan, at der indgar
mange ting i spergsmalet om erhvervslivets
konkurrenceevne. De nyeste beregninger fra
Arbejderbeveegelsens Erhvervsrad viser, at en
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af de veesentlige faktorer til forringelse af er-
hvervslivets konkurrenceevne er stigningen i
erhvervslivets avancer. Der er sket sa store stig-
ninger gennem det seneste ar, at de i sig selv
har forringet konkurrenceevnen i en sddan ster-
relsesorden, at hvis man ikke havde taget de
avancestigninger, ville betalingsbalancen have
veeret 5-6 mia. kr. bedre.

(Kort bemaerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Ja, hr. Jacob Bukstis retorik kender vi. Jeg har
ikke sagt her fra Folketingets talerstol, at pinse-
pakken var arsagen til den internationale krise.
Det, jeg har sagt, er, at regeringen burde ruste
sig til udefra kommende ting og ikke blot pé-
leegge erhvervslivet nye skatter og afgifter.

For sa vidt angar forslaget om boligpakken
og lejerne, ma vi jo vende tilbage til det under
de verserende finanslovforhandlinger.

Men det, som Det Konservative Folkeparti
anker over, er, at man har udvalgt sig bestemte
grupper, som man har géet efter. Vi anker ogsé
over den del, som omfattede ATP'en, hvor man
ikke leengere gjorde det til en privat opsparing.

Og sé finder jeg ingen anledning til at kom-
mentere arbejderbevaegelsens seneste tal, jeg
kender dem ikke, men jeg vil sige, at jeg har en
naturlig skepsis over for de tal, som jeg altid
mener et eller andet sted er praget af, hvor de
kommer fra.

Jes Lunde (SF):
For SF at se er det klart, at den uro, vi har in-
ternationalt, er en, der kreever et politisk svar.

Det ma vaere uacceptabelt for alle demokra-
tisk valgte regeringer verden over, at det er til-
feeldige spekulanter, der i den grad styrer ver-
densegkonomien, som i den grad bade skriver
drejebogen og beslutter, hvordan tingene skal
ende for de enkelte lande.

Det giver et kolossalt demokratisk under-
skud, nar det er spekulative fonde, der afger
kursen pa et lands valuta, og som er i stand til
at vaelte selv store lande over ende. Derfor er vi
nedt til at finde et demokratisk svar. Det er
simpelt hen piskende nedvendigt.

Den tingenes tilstand, som vi har i gjeblikket,
er fuldsteendig uholdbar og burde ogsa veere
det for den danske regering.

Jeg kan sa forsta, at det, gkonomiministeren
leegger op til, er nogle forbedringer i IMF's
veerktgjer. Det kan vi da godt diskutere, men

for mig lyder det nu som noget, der langtfra er
tilstreekkeligt til at handtere de her problemer.

Vi er nedt til at overveje mulighederne for at
lzegge en skat pa spekulative kapitalbeveegelser
1 stil med det forslag, der er lavet af nobelpris-
tageren James Tobin, som jo gar ud p4 at leegge
en afgift pa de dér spekulative bevaegelser, som
gor, at de meget gearede investeringer, dér, .
hvor man szetter kolossale belab pa hajkant pa
korttidsforventninger, ikke leengere kan betale
sig.

Vi er ikke ude pa at genere almindelig han-
del, og de valutatransaktioner, der skal afdsekke
almindelig handel, synes vi det er yderst for-
nuftigt at man har mulighed for stadig at fore-
tage, og dér ville en meget beskeden afgift jo
heller ikke betyde noget som helst. Dér, hvor
den vil have en betydning, er, hvor man seetter
kolossale milliardbeleb ind med sekunders var-
sel for at afdeekke spekulationsforventninger pa
en meget kort tidshorisont.

Vi er helt opmeerksomme p4, at det er meget
besveerligt at gennemfore sddan nogle ting her,
men et sted skal man jo starte. Derfor mener vi,
at det ville vaere rigtigt af regeringen at tage ini-
tiativ til — gerne i EU-sammenheeng — at f4 un-
dersegt mulighederne for at regulere det her
omrade.

Vi mener ogsd, at der er mulighed for at se pa
indgreb over for de sakaldte hedgefonde, hvor
man laver nogle spekulative arrangementer,
hvor man gearer kapitalen i et sidant omfang,
at man for forholdsvis f& midler er i stand til at
stable enorme summer p& benene.

Vi har jo set, at der internationalt dbenbart er
en enighed om, at nar det s& gar galt for de dér
fonde, s& er man alligevel nadt til at holde han-
den under dem. Det var jo det, der skete, da Fe-
deral Reserve Bank i USA var nedt til at g ind
og holde handen under nogle af disse fonde, for
hvis man lod dem krakke, ville det skabe en
dominoeffekt i det finansielle system og der-
med ramme uskyldige virksomheder, skabe ar-
bejdsloshed osv. osv.

Nar det nu er sddan, at man ikke kan lade
falde, hvad ikke kan std, er man ogsa omvendt

- nedt til at forlange regulering af det, s& vi kan

fa begraenset nogle af de dér spekulative ten-
denser.

Endelig tror vi ogsé p4, at det er nedvendigt
at give landene mulighed for at lave et veern
over for spekulative kapitalbeveegelser, sddan
som Chile blandt andet har gjort, og, der synes
vi sadan set, at det ville vaere en fordel, hvis
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man internationalt aftalte sig frem til en felles
kodeks for, hvordan man kunne handtere sddan
noget dér, sa det ikke er noget, landene skal
eksperimentere enkeltvis med, sidan at de mu-
ligvis kommer pé kanten af, hvad der i gvrigt
matte veere af internationale aftaler.

Jeg synes bestemt, der er brug for et rege-
ringsinitiativ pa det her omrade, og derfor vil vi
opfordre til, at man stotter det forslag til vedta-
gelse, der er fremsat. Kan man ikke det, sa skal
jeg love, at vi nok skal vende tilbage med nye
forslag pa det omrade her. SF har jo indleveret
et beslutningsforslag, som hr. Buksti allerede
har gjort reklame for. Tak for det. Det er be-
stemt stadig vaek aktuelt.

Kan vi ikke komme frem til en vedtagelse i
dag, ma vi komme det pé et senere tidspunkt.
Det burde vaere en feelles erkendelse fra alle
partier herinde, at det ikke kan nytte noget, at

vi seetter demokratierne ud af kraft ved at lade ‘

de spekulative kreefter pd verdensmarkedet
fuldsteendig alene bestemme dagsordenen.

Erkendelsen er jo naet frem i Arbeiderpartiet
i Norge, i det svenske Socialdemokrati, hos le-
dende folk rundt omkring i mange partier i
Europa, ja, selv nogle af de kapitalister, som
spekulerer allermest aktivt, en mand som Soros,
selv han har erkendt, at det her kan ikke blive
ved med at g&. Det her er galimatias. S& burde
det vel ikke veere for meget at forlange, at sko-
nomiministeren ogsa kunne se, at der var et lille
problem.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil allerforst sige, at vi fra Dansk Folkepartis
side synes, det er helt fint, at Folketinget tager
en debat af den her karakter. Vi mener, det er
vigtigt, at vi debatterer ogsd den finansielle kri-
se og dens indvirkning pa Danmark, sger vi-
.densniveauet om, hvad baggrundene er, og
selvfelgelig diskuterer, hvad der skal gores,
hvis der overhovedet er noget, der kan gores.

Vi mener, det er vigtigt, uanset om det er,
fordi man har det udgangspunkt, at der er nog-
le medarbejdere hos Dandy, der bliver fyret,
fordi afseetningen ikke er tilstraekkelig leengere,
eller det er, fordi man har det udgangspunkt, at
huslénene bliver dyrere pa grund af renteni-
veauet.

Og det er klart, at vi ogsa bliver bekymrede,
nar en krise udefra bererer os med de folger,
som de fir, uanset om det er p&.grund af, at
eksporten er truet, eller fordi vores valuta og
vores renteniveau er blevet berort.

Historien, som danner baggrund for de her
ting, har flere allerede veeret inde pa: Krisen i
Sydestasien, som har bredt sig, og som har faet
valutahandlere til at sege i sikker havn, som det
har veeret nevnt flere gange.

Det har ogsa vaeret neevnt af flere ordfﬂrere,
at nar Europa ikke har veeret seerlig ramt, skyl-
des det — skal jeg sige til hr. Buksti — jo ikke, at
der har veeret socialdemokratiske regeringer

- rundt om i Europa, men fordi der er en serlig

grad af samhandel i Europa. Jeg havde neer sagt
som en lille sidebemzerkning til hr. Bukstis be-
maerkning om de her socialdemokratiske rege-
ringer i EU-landene, at hvis den made, de vil -
samarbejde pé fremover, er set i lyset af det
samarbejde, der er mellem den danske statsmi-
nister og hans kollega i Sverige, ja, s kan man
jo bare se, hvordan det vil blive i fremtiden.
Nej, det skyldes den store samhandel, som er i
Europa, at Europa ikke har veeret serlig hardt
ramt.

Dansk Folkeparti har veeret medinitiativtager
til, at Folketinget pa et senere tidspunkt i &r skal
have en hering om den finansielle krise, og det -
er klart, at dér skal debatten fortseette, og det
kan godt veere p4 mange méder, at det er et
mere velegnet forum at tage en storre debat i.

Fra Dansk Folkepartis side skal jeg sige, at vi
er tilhaengere af, at vi selvfolgelig gennem Va-
lutafonden og Verdensbanken prever at koor-
dinere og diskutere, hvad der kan gores for at
begraense skadevirkningerne pa den frihandel
og den frie kapitalbevaegelsespolitik, som er en
nedvendighed i den verden, vi befinder os i.

Jeg vil godt sige, at vi finder, at i det samlede
billede er der langt storre fordele ved at have
frie kapitalbevaegelser og frihandel, end der er
ulemper. Og det, vi diskuterer, er s, hvordan
man kan handtere de i det store billede for-
holdsvis f4 ulemper, der er ved de frie kapital-
bevaegelser.

Vi tror, det er naivt, hvis man forestiller sig,
at man pa verdensplan kan regulere valutaspe-
kulation og dermed fuldstendig fa fjernet de
ulemper, der er ved de frie kapitalbevaegelser.
Vi m& derimod indstille os p&, at det er som
land, vi skal preve at gardere os bedst muligt,
og det gor vi ved, at der fores en sund ekono-
misk politik og en sikker, fast valutapolitik som
ingredienserne.

En sund ekonomisk politik og en god finans-
politik er ogsa det, der skal sikre dansk er-
hvervslivs konkurrenceevne, og her star vi med
det problem i dag, at Danmark taber konkur-
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renceevne. Lonomkostningerne er sterkt sti-
gende, og flere byrder flyttes fra det offentlige
over pa dansk erhvervsliv. '

Det er selvfolgelig punkter, som regeringen
bliver nedt til at forholde sig til. Vi siger ikke, at
pinsepakken er skyld i den internationale krise.
Det vil i sandhed selvfelgelig vere at opheeve
tyngdeloven. Og det vil selvfelgelig ogsa stille
os i det problem, at pinsepakken sa skulle have
en endog swrdeles tilbagevirkende kraft.

Men pinsepakken gor det bestemt ikke nem-
mere for dansk erhvervsliv, gor det ikke nem-
mere at sikre dansk erhvervslivs konkurrence-
evne, tveertimod. Derfor ber regeringen efter
Dansk Folkepartis opfattelse revurdere pinse-
pakken for de ting, der forst treeder i kraft her
fra det nye 4r, i lyset af den skonomiske udvik-
ling, der har veeret.

Afslutningsvis skal jeg sige med hensyn til
det forslag til vedtagelse, som Enhedslisten og
SF har fremsat, at Dansk Folkeparti ikke kan
stotte forslaget, og det burde jo veere af indly-
sende grunde efter det, jeg har sagt i min ord-
forertale her.

Peter Duetoft (CD):

Jeg vil gerne starte med at sige tak til ekonomi-
ministeren for den redegerelse, der er kommet
her i dag.

Jeg harer selvfolgelig til dem, der er tilhen-
gere af forespergselsdebatter, men jeg ville nu
nok synes, det var rarere, hvis denne foresperg-
selsdebat havde ligget efter heringen. Men det
kan jo veere, vi kan gentage den pa det
tidspunkt. :

Jeg tror faktisk, at heringen havde veeret
mere velegnet som grundlag for diskussionen,
og sa kunne man s se, om man kunne blive
enige om at felge heringen op med en fore-
spergselsdebat. Nu har jeg altsa fisket for, at
der skal vere en til, og det skal hr. Frank Aaen
jo nok leve op til.

Derfor bliver det selvfelgelig lidt sporadisk,
hvad jeg kan sige i dag, men det er stadig CD's
opfattelse, at f.eks. frihandelen er vigtig for ver-
densgkonomien. Der har veeret advarsler om, at
protektionisme og indelukkethed pa internatio-
nalt plan kunne blive svaret pa den skonomisk-
finansielle krise, og det vil vi gerne advare me-
get imod. Vi tror stadig p8, at den frie hande],
de dbne samfund og den dbne gkonomi er de
eneste midler, der vil skabe en fremgang i
verdensekonomien.

Verdensekonomien skal lebes i gang, og det
skal den ikke mindst ved lave renter. Jeg kan
ikke lade veere med i dag bare i al stilfeerdighed
at naevne, at her er Europa jo pa god vej med
©OMU'en — med eller uden Danmark ~ for igen:
Det, at man har en centralbank, s& flere lande
kommer ind under samme styringsmekanisme,
gor jo, at spillet mellem landene bliver mindre,
og dermed bliver indsatsen mere effektiv.

Vi er nedt til at sige, at denne krise ikke kan
loses af de enkelte lande alene. Vi s& i 1930'erne,
og vi har set det senere, at der er nogle, der
spekulerer i, at man vil selv. Derfor tror vi, at
det demokratiske svar pa de spergsmadl, som hr.
Jes Lunde og andre rejser — hvor man taler om
regler og om skatter, og hvad ved jeg — i hejere
grad er, at de demokratiske regeringer finder
sammen i et teettere samarbejde, s& de stir i en
feelles front over for spekulanterne og over for
de lande, som ikke vil veere med til at sikre sta-
biliteten. Vi tror, det er den vej, man skal ga.

54 kan man jo diskutere mekanismen, men vi
er altsd bange for, at det bliver for indelukket.
Vi er ikke tilheengere af skat pa finanstransak-
tioner, og sa kan hr. Frank Aaen jo mene, at det
ikke er et relevant argument. Men vi tror ikke
pa, at det kan udferes i praksis, for vi tror ikke,
at alle kommer med. Det kan godt veere, det er
fint nok pa skrivebordet og i teorien, men det
kraever, at alle er med, og det tror vi simpelt
hen ikke man kan f& gennemfert. Der er alts&
langt fra teori til praksis.

Vi vil ogsé godt advare mod de tanker, der
har veeret, om at man skulle lukke sig inde og
f.eks. forhindre investorer i at fore penge ud af
forskellige lande. Der har veeret tale om det i
Brasilien, men vi har jo erfaringerne fra Jst-
europa lige efter Murens fald, hvor der ogsa var
lande, der legede p& den méade. Hvad er resul-
tatet af det? Resultatet er selvfolgelig, at inve-
storer lader veere med at investere i de lande,
for hvis de ikke kan veere sikre p4, at de far et
eller andet ud af deres investering, men skal
blive inden for landets graenser, og s er der et
problem. Det er igen en bagside af de lukkede
gkonomier, og vi vil godt sige til skonomimini-
steren, at efter vores opfattelse er noget af det
vigtigste lige nu at cementere og styrke samar-
bejde med Dst- og Centraleuropa.

Der var nogle, der regnede med, at de nu var
blevet ramt af den asiatiske krise. Det ser jo
ikke ud til, at det gér sddan, men nu forudser
man, at de i lebet af det kommende &r vil blive
ramt. Vi vil bare understrege, at alt, hvad man
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kan gore med hensyn til lan og investeringer i
Jst- og Centraleuropa for at forebygge de ska-
delige virkninger af krisen, stotter vi. Det heen-
ger igen sammen med den samlede gkonomiske
linje i Europa, den sociale balance i Europa og
alle problemerne med fanatikere, og hvad ved
jeg. Jeg vil godt opfordre regeringen til at bruge
mange kraefter pa at lave bolveerker i forbindel-
se med Dst- og Centraleuropa, 53 de lande, der
har svagere ekonomier end vi, alligevel kan sta
tingene igennem.

Og hvad si herhjemme? Ja, vi er da ogsa be-
kymrede over betalingsbalancen osv., men der
er jo to muligheder for at gribe ind. Den ene er
at bremse veeksten og bremse forbruget, og den
anden er at give erhvervslivet bedre mulighe-
der og bedre konkurrenceevne. Vi er tilhaengere
af den sidste mulighed og modstandere af den
forste. Vi har for ofte set, at en opbremsning af
egkonomien har skadelige virkninger, og vi vil
da godt opfordre regeringen til at huske sine
gamle lofter om, at arbejdsmarkedsbidraget for
erhvervslivet var noget, der kunne vaere med til
at styre tingene i darlige konjunkturtider og pa
tidspunkter, hvor konkurrenceevnen var darlig.
Vi synes nok, man skulle overveje, om den me-
kanisme ikke kan bruges lige nu.

Men alt i alt synes vi nu nok —~ og sé& kan det
veare huhej, hvor gar det godt — at det ikke er
det, der skal veere synspunktet. Synspunktet
skal vaere, at man er nedt til at have is i maven.
Man skal lade vaere med at lade sig labe over
ende af paniklesninger og tro, at nu bryder det
hele sammen, for vi tror altsd stadig, at hvis
man skaber balancen og stetter de steder, hvor
bolveerket er svagt, kommer verdensgkonomien
igennem denne krise, s& vi kan fortseette
vaeksten.

(Kort bemeerkning).

Jes Lunde (SE):

Jeg vil godt kvittere for, at CD abenbart har en
s& dben tilgang, at de godt vil afvente heringen
og se, om de bliver lidt klogere og far et mere
abent sind over for forskellige forslag til at gere
noget ved det her.

SF har indleveret et beslutningsforslag, B 50,
om en analyse af mulighederne for beskatning
af spekulative kapitalbevaegelser, og det er sat
til forste behandling om ca. 14 dage. Men det
tidspunkt vil vi meget gerne flytte, sa forstebe-
handlingen af forslaget kommer efter haringen.
Det synes jeg kan vaere en udmeerket idé.

Sa vil jeg gerne sige, at jeg forstar godt hr.
Duetofts bekymring for, om det kan lade sig
gore at lave sddanne beskatninger af kapitalbe-
vaegelser, for det skal jo geres globalt for at vir-
ke. Omvendt synes jeg nok, at erfaringerne med
WTO viser, at hvis der er tilstraekkelig styrke
bag - i EU-sammenheeng, i OECD-sammen-
heeng — for at lave et internationalt regi om
samhandel og valutabevaegelser og sddan no-
get, kan det lade sig gore at implementere det
pé verdensplan. Men det er besveerligt, det ind-
remmer jeg gerne, og derfor haber jeg ogsa, at
hr. Duetoft til den tid er &ben over for et forslag,
der gér ud pa lige preecis at undersege mulig-
hederne — ikke at beslutte det, fordi det kraever
undersegelser, men netop at undersoge det.
Men lad os vende tilbage til det efter heringen
med den dbne melding, der er givet fra CD.

(Kort bemaerkning).

Peter Duetoft (CD):

Abenhed er godt, men s aben var jeg nu heller
ikke, skulle jeg hilse og sige.

Der skal mange gode argumenter til ved en
hering for at eendre vores synspunkt om be-
skatningen, og jeg synes, WTO er et godt ek-
sempel. Nu har hr. Jes Lunde selvfalgelig ret i,
at det virker, men det var immerveek en sveer
fodsel, det tog immerveek lang tid, og der var
immervak mange nationale modsaetninger.

Jeg siger ikke, at man ikke skal forsege at
lave et internationalt system. Jeg siger, at det er
en langsigtet plan, og at det er s& indviklet at
lave et sddant system, at vi ikke tror, det er en
farbar vej. Men hvis jeg nu herer paent efter de
argumenter, hr. Jes Lunde kommer med pé he-
ringen, haber jeg, hr. Jes Lunde vil overveje, om
de demokratiske lande ikke kan bruge andre
midler som bolvaerk mod de spekulanter, for vi
er jo enige om, at det er helt uacceptabelt, at tin-
gene foregér pa den made, de gor. Der var vel
nogle, der mente, at bl.a. @MU'en og kapital-
ordningerne i Europa ville vaere et bolveerk
mod spekulanter, sa det kan veere, at SF ogsé
skulle teenke lidt i den retning.

{Kort bemaerkning).

Jes Lunde (SF):

Vi er faktisk dbne i SF over for at kigge pa en-
hver mulighed. Vor forhandsindstilling er bare,
at et sddant samarbejde, som man har i
PMU'en, ikke er tilstraekkeligt, heller ikke i
denne situation.
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De kapitalsterrelser, som er pa spil globalt, er
altsd ganske, ganske voldsomme, og selv det, at
man har et @MU-samarbejde, er ikke nogen’
garanti for, at der ikke kan komme en destabi-
lisering af verdensgkonomien pa grund af spe-
kulative kapitalbevaegelser. Det er desvaerre
ikke nok, vi skal have flere og bedre svar pa
det, og jeg haber, at CD trods alt holder fast ved
det &bne sind.

(Kort bemeerkning).

Peter Duetoft (CD):

Jamen hr. Jes Lunde ma vel medgive mig, atder
skal immervaek en stor pengetank til at veelte et
samlet EU's indsats, hvis man vil spekulere
mod nogle af valutaerne. Problemet er, at der
sidder mennesker i New York, eller hvor de nu
sidder, med s& mange penge i ryggen, at de kan
lebe de enkelte lande over ende, men et samlet
EU-samarbejde har alligevel en pengetank af en
sddan sterrelse, at det ikke er den forste den
bedste spekulant, der kan lave det lille nummer.
Er hr. ]es Lunde ikke enig med mig i det?

(Kort bemaerkmng)

Jes Lunde (SF): : '
Det er fuldsteendig rigtigt, men sagen er jo den,
at hvis spekulanterne lober en reekke valutaer
over ende i Asien, i Rusland og alle mulige an-
dre steder, far det gevaldige skonomiske virk-
ninger for os, uanset om vi er i stand til at op-
retholde vore valutakurser. Derfor er vores in-
teresse ikke kun at beskytte valutaer, der méatte
veere med i et samarbejde, hvor vi er med, vo-
res interesse er ogsa pa globalt plan at gardere
os imod sidanne spekulative kapitalbevaegel-
ser, og det kraever altsd andre instrumenter.

Jorgen Estrup (RV):

I Det Radikale Venstre er vi altid godt tilfredse,
nér Folketinget tager initiativ til at tage vigtige
emner op, og det m& man sige den finansielle
krise er.

- Derfor var vi ogsa steerke tilheengere af den
beslutning, som blev truffet — for evrigt pé for-
anledning af SF — om, at vi nu skulle have en
hering om den finansielle krise. Fire udvalg er
som bekendt i gang med at forberede denne
hering, og jeg er helt sikker p3, at som en del af
heringen vil indgd — og nu citerer jeg fra forsla-
get til vedtagelse — en undersogelse af mulighe-
den for og enskeligheden af indferelse af en to-
binskat pa valutahandelstransaktioner, gen- -
nemforelse af anmeldelsespligt for sterre finan-

sielle transaktioner og krav om registrering af
starre gaeldsposter og tilgodehavender over for
udlandet. Jeg kunne givetvis tilfaje en hel raek-
ke andre emner.

Jeg er helt sikker p4, at det skal vi-diskutere
engang i februar, nar vi kommer s langt, og jeg
har da ikke noget imod, at vi bruger Folketings-
salen til at forberede arbejdet, for det kan da
veere meget fornuftigt. Jeg ved ikke, om det er i
overensstemmelse med forretningsordenen, at
vi laver underudvalgsmeder i Folketingssalen,
men i neeste uge vil vi givetvis fa det forste un-
derudvalgsmede uden for Folketingssalen, sa
det er helt i orden. Jeg kan forst3, at hr. Frank
Aaen har brug for det.

Jeg ser frem til, vi far den hering. Jeg tror, der
er god grund til at seette fokus pa dette pro-
blem, ogsé fordi det selvfolgelig har indflydelse
pa danske beslutninger — om ikke andet i inter-
nationale organer, men maske mindre i forhold
til dansk ekonomi. Det var i hvert fald det, der
var indholdet af gkonomiministerens redege-
relse, og det er maske ikke s overraskende, at
jeg er godt tilfreds med den redegerelse; men
jeg synes nu ogsd, det var betryggende at vide,
at i gjeblikket er indflydelsen pa udsigterne for
dansk gkonomi begrenset.

Jeg vil til gengzeld godt tilfeje et par kom-
mentarer om det, man kunne kalde analysen af
den finansielle krise. Der er vel ikke nogen tvivl
om, at det, vi har veeret vidne til, er det, man
kunne kalde ballonekonomifeenomenet — altsa
det spekulativt oppustede boom, hvor der ikke.
er reelle veerdier bag. Spekulanter er jo en ser-
lig type flokdyr; som lemminger gar de hele ve-
jen og ofte ogsa ud over afgrunden, og uanset
hvad man i gvrigt kan sige om spekulation som
en stabiliserende virkning under visse omsteen-
digheder, kan spekulation altsd ogsa veere de-
stabiliserende. Det har vi set tidligere, og hvis

_ nogen skulle vare i tvivl, kan jeg anbefale en

bog af den amerikanske gkonom John Kenneth
Galbraiht om »The Great Crash« i 1929, hvor
det i hej grad bliver understreget, hvordan -
markedsmekanismen i fuldt flor og for fri ud-
bleesning uden nogen som helst restriktioner

- kan fere til den type mekanismer og destabili-

serende gkonomiske forleb. Derudover har sa-

" dan noget jo en meget ubehagelig radikalise-

rende effekt pa det politiske system, og derfor
kan man heller ikke undg3 at se pA sammen-
heengen mellem gkonomi og politik: Det synes
jeg er en vaesentlig pointe. .
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Derudover ma man sige, at sddan som vores
okonomiske verdenshandel er indrettet — og der
er god grund til, at den er indrettet sddan, for
det betyder sterre velstand, hvis den admini-
streres fornuftigt — har vi ogsa gjort os selv
mere sarbare. Der er en direkte forbindelse
mellem gkonomierne af fornuftige grunde, men
det er ogsa noget, man ber overveje nermere.
Vi skal vel bl.a. snakke om medicinen pa den
omtalte hering, men set med radikale gjne er
det oplagt, at der er brug for at tilfeje liberali-
seringstendenserne et menneskeligt ansigt, s&
man sikrer det sociale sikkerhedsnet, ogsa som
en stabilisering af de ekonomiske systemer.
Man kunne vel sige, uden at det skal tages alt
for selvrosende, at socialliberalisme ikke er det
veerste, man har, men méske en meget fornuftig
tendens, hvis man vil sikre sig, at det politiske
system overlever.

Derudover vil jeg sé sige, at internationalt er
den forste lere, man kan drage, at det er ned-
vendigt at samarbejde, og det er en af forudsaet-
ningerne for at komme videre.

Jeg ser frem til den hering, vi skal have om
emnet, men jeg vil da godt afslutningsvis blot
understrege, at det er kolossalt nedvendigt at
erkende, at markedsmekanismen ikke er en na-
turlov. Markedsmekanismen er altsd menne-
skeskabt og treenger derfor i ganske betydeligt
omfang ogs4 til en hjzelpende hand ind imel-
lem.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Nu er der et par stykker, der har henwst til en
vedtagen hering, som jeg i hvert fald forst her
for ganske nylig overhovedet kendte eksisten-
sen af. Derfor vil jeg bare komme med den be-
meerkning, at den her forespergsel annoncerede
vi p& baggrund af statsministerens &bnings-
redegprelse, fordi der i den stort set ikke var et
ord om den internationale finansielle krise, og
derfor syntes vi, der var brug for hurtigt at f&
debatten i Folketinget.

Jeg noterer mig med hlfredshed at Det Radi-
kale Venstre er indstillet pa at diskutere f.eks.
de forslag, vi har lagt frem i dag, efter hﬂrmgen
til februar. Det vil vi sa se frem til.

(Kort bemeerkning).
Jergen Estrup (RV):
Jeg skal ikke foje mange kommentarer til, men
blot til hr. Frank Aaens orientering sige, at da vi
diskuterede det forste gang i Udenrigsudvalget,

var hr. Sgren Sendergaard fra Enhedslisten fak-
tisk til stede, s& det kunne jo veere, at kommu-
nikationen méaske skulle veere lidt mere direkte.
Men godt ord igen.

Kim Behnke (FP):

Jeg har ikke tjekket det pa dato, men jeg er sik-
ker p4, at ministeren vil kunne bekrefte, at for
ca. et par r siden havde vi en debat her i Fol-
ketinget. P4 daveerende tidspunkt havde den
gode hr. Tobin forste gang formuleret sit enske
om, at der blev lagt en seerlig skat pa interna-
tional valutaspekulation.

P4 det tidspunkt gik ministeren fra salen med
lidt rede kinder, for den mest rosende tale, mi-
nisteren fik pa det tidspunkt, var fra underteg-
nede. For ministeren fastslog nemlig meget rig-
tigt, at nar det gaelder international valutahan-
del, er det at bilde sig selv noget ind, at man
ved hjeelp af en tobinskat eller andre regulerin-
ger i et enkelt land har mulighed for at pavirke
det.

S& skal vi have en debat i dag rejst af En-
hedslisten og med en dagsorden fra Enheds-
listen og SF, og det er jo selvfolgelig et interes-
sant tema. Specielt er det interessant nu, hvor
problemerne specielt i Fjernssten er begyndt at
klinge af. For nu er det nemmere at se: Hvad

" var egentlig arsagen til, at problemerne opstod?

Dkonomiministeren har jo fuldstendig ret i
analysen specielt af sammenhangen i de lande
mellem staten og den offentlige sektor og er-
hvervslivet, hvor der er meget teette band, hvor
der er udpraeget korruption, og ikke mindst
hvor man har haft nogle oppustede gkonomier.
Det er vel hovedarsagen til, at det gik sa galt.

Vi har selv veeret udsat for noget lignende i
Danmark, nemlig hvor vores kreditforeninger
overbelante, skibskreditoverbelante osv., og da
reagerede vi jo s altsé ogsa ved at gé ind og fa
det bragt til opher.

Spergsmélet er s&, om det pd lang sigt er for-
nuftigt, om det er sundt, at vi har haft den her
okonomiske krise, eller havde det veeret bedre,
hvis vi havde undgaet det.

Vores opfattelse er, at det er godt, at marke-
det, at spekulanterne har reageret, som de har
gjort. For hvis de oppustede gkonomier i Fern-
osten, de sikaldte tigerokonomier, var fortsat,
s& kunne det vare gdet meget vaerre. Sa vi er
faktisk tilfredse med, at det skete p4 nuveerende
tidspunkt, nir man ser tingene i et stort histo-
risk perspektiv.
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Det, der jo er sket, er, at markedet har vur-
deret, og markedet har demt, og den vurdering
og den dom, der finder sted pa alverdens ber-
ser fra time til time, er noget, vi synes er en for-
del for verdensekonomien, for det gor nemlig,
at ingen lande, ingen politiske regimer kan fifle
med tingene. Ingen kan forsege at tjene deres
eget land pé bekostning af andre. Det vil blive
afslaret, forstaet pd den made, at valutakurser
vil falde, aktiekurser vil blive justeret.

Og rent faktisk har det jo ogsa haft sine for-
dele. Ministeren navnte nogle af dem: at olie-
priserne er faldet, at dollaren ligger pa et mere
korrekt niveau nu, end den gjorde tidligere, og
sa har vi haft lavere renter. Det er noget, der er
fordele. Jeg ved godt, at der er visse virksom-
heder, som er utilfredse med, at oliepriserne er
lave, men samfundsekonomisk er det jo en for-
del. Priserne er faldet p& en lang raekke pro-
dukter. Det er ogsa en samfundsgkonomisk for-
del. S3 er der enkelte brancher som skibsfarten,
som ikke har det sd godt, men sédan er det nu
engang pa det frie marked. :

Det, der jo er interessant at here i dag, er, at
jo leengere man kommer ud pa venstreflejen, jo
mere bekymret er man. Det kan jeg godt forsta.
For pé venstreflajen vil man gerne have forde-
lene fra det frie marked, men man vil ikke tage
konsekvenserne. Og konsekvenserne af det frie
marked er, at nogle kan ga konkurs, at der kan
forekomme tab.

Men dér er det jo, som hr. Duetoft sa ganske
rigtigt fastslog, at der er for fa, der har is i ma-
ven. Folk styrter ud og szlger deres aktier, lige
sa snart de falder et par point, hvorimod de, der
har is i maven og holder pa aktierne og i stedet
for keber, nar kurserne falder, er dem, der
kommer ud af det oven i kebet i en steerkere
situation.

Sa er det blevet haevdet i dag, at masser af
skonomer nu pludselig er bekymrede. Det er de
keynesianske skonomer, som de sidste &r har
haft ganske store problemer med at forklare,
hvordan et land som USA har kunnet skabe 16
mio. nye arbejdspladser, og hvordan vi for den
sags skyld ogsd i Danmark har kunnet have en
stigende beskaftigelse, samtidig med at ﬂkono—
mien har veeret holdt i orden.

De keynesianske gkonomer har det skldt i
dag, og de benytter s anledningen til at prove
at fremfere deres forkerte synspunkter én gang
til.

Vi er bekymrede, men det er sémaend mere,
nar vi ser pd, hvad der foregér i Europa. For

med Tysklands nye. finansminister Lafontaine
og ikke mindst hans kone i spidsen, ja, s&
forseger man at lave en politisk regulermg af
Bundesbank i Tyskland.

Og meget kan man sige.om den finansielle
krise i Fjernesten og markedernes reaktion pa
den, men det ville gd endnu veerre, hvis vi
overlod det til politikere at styre. For politikere
har endnu faerre forudseetninger for at styre det
marked. ‘

Derfor ma vi sige, at vi glaeder os til herin-
gen. Vi vil komme med vores synspunkter. Men
vi kan ikke stotte det forslag til vedtagelse, som
er fremsat i dag.

Okonomiministeren (Marianne Jelved):

Jeg skal takke for den interessante debat, der
har vaeret, og ogsa sige, at jeg ser frem til den"
hering, der bliver lavet til foraret. Jeg synes, det
er vigtigt af mange grunde, men det er selvfel-
gelig forst og fremmest af demokratiske grunde
vigtigt at f& belyst alle de spargsmal, som rejser
sig ogsd i kelvandet — om man sa m4 sige — af
den finansielle uro og krise, vi har dreftet her i

- dag. Om der s& kommer nye konkrete tanker og

ideer frem, som kan bruges, er jo ikke til at vide
pé forhdnd, men jeg vil da anbefale alle at mode
op med et-dbent sind — og jeg sagde alle at mede
op med et &bent sind.

Til hr. Frank Aaen vil jeg gerne sige, at det
selvfolgelig er et godt spergsmal at stille i en
aben, demokratisk verden: Hvordan begraenser
man friheden? )

I virkeligheden tror jeg, at noget af det, der
ikke er til at komme udenom i den diskussion,
er, at der ikke findes nogen genveje eller smut-
veje eller nemme omveje til at komme til det,
der egentlig er grundlaget for en mere stabil
udvikling, nemlig grundlaeggende sunde og
ordentlige skonomier. Vi kommer ikke uden-.
om, at det er det, det handler om.

Danmark har jo'i mange ar haft en aktieom-
setningsafgift. Det er jo ikke, fordi den i sig
selv, tror jeg, har begraenset handelen i Dan-
mark. Nar vi nu afskaffer den, s er det jo, fordi
vi gerne vil have, at den kebenhavnske fonds-
bors skal veere lige sa attraktivt et sted at hand-
le som den stockholmske for nu at tage et na-
boland. Og derfor er vi jo i en situation ogsa
her, som kan gare det vanskeligt at indrette os
nationalt uden at skele til, hvad der sker i vores
omverden. Det har jeg nu heller ikke hert hr.
Frank Aaen anbefale at man skulle gere. Ret
skal vaere ret.
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Omkring hedgefondene, som jo i virkelighe-
den har haft den storste veegt bade i hr. Frank
Aaens og hr. Jes Lundes indlaeg, sa synes jeg,
det er pa sin plads at neevne her — og det kan jo
tages op under heringen — at sa vidt jeg kan se,
er det jo ikke hedgefonde, der har udlest krisen
i Sydestasien.

Jeg har ikke pa noget tidspunkt afvist at for-
holde mig til eller diskutere, hvordan man kan
begreense den type spekulation, som hedgefon-
dene stér for, i evrigt konstrueret af to nobel-
pristagere — jeg synes lige, det skal naevnes, nar
et af argumenterne for en tobinskat ofte frem-
fores med vaegt ved at neevne, at det er en
nobelpristager, der har konstrueret ideen. Jeg
synes, at vi skal forbeholde os ret til at have
begge ben pé jorden og forholde os med sund
sans til de forslag, der er oppe i tiden.

Jeg har givet mit bud pa, hvordan man kunne
begraense hedgefondene, og det vil jeg gerne
appellere til partierne i Folketinget om ogsa at
overveje, for hedgefondene er jo karakteriseret
ved, at de laner penge til deres investeringer i
almindelige kreditinstitutter, og det vil sige, at
de kreditinstitutter, som kan vere banker, selv-
folgelig ber have en hgjere risikovaegtning for
den type 1&n. Det mener jeg er en vej, man ogsa
ber forholde sig til og inddrage i diskussionen.

Til hr. Thor Pedersen og til fru Gitte Seeberg,
som kritiserer regeringen temmelig kraftigt, vil
jeg sige, at de tal, der oplyses fra begge ord-
fererne, har ingen hold i virkeligheden. Der er
ikke palagt erhvervslivet en tocifret milliard-
belastning over en &rraekke via pinsepakken.
Finansudvalget har faet et notat over, der
beskriver konsekvenserne af pinsepakken for
erhvervslivet. Der er tvartimod tale om en lem-
pelse.

Der er heller ikke tale om, at boligejere og
pensionsopsparere er belastet i den sterrelses-
orden, som hr. Thor Pedersen neevner. Der er
tale om, at vi deemper stigningen i formuefor-
ogelsen via stigende huspriser, og at vi deemper
vaksten i det private forbrug. Et af vores pro-
blemer i Danmark er, at det danske forbrug er
for heijt.

Til fru Gitte Seeberg vil jeg knytte en be-
merkning. Fru Gitte Seeberg kritiserer regerin-
gen for at have fort en skonomisk politik, der
ikke giver regeringen et raderum for at handle,
hvis tiderne skulle blive darlige. Til nzeste ar vil
der formentlig vaere et overskud pé de offent-
lige finanser i sterrelsesordenen 25 mia. kr.
Hvis vi skulle komme i en helt ekstrem situa-

tion, hvilket intet tyder p&, det er et teenkt eks-
empel, sa ville Danmark inden for rammerne af
konvergenskravene, traktatkravene, have et
raderum pa 60 mia. kr., hvis vi skulle agere. S&
stort et rdderum har Danmark aldrig nogen-
sinde haft brug for for at afbede et konjunktur-
nedslag.

Til sidst skal jeg sige til hr. Peter Duetoft, at
regeringen er helt enig i den opgave, der er
med at stotte udviklingen i @st- og Central-
europa og presser jo pa i alle sammenheenge,
ogsé i EU-sammenhzenge. Jeg vil godt lige her
sige, at det er jo bemeerkelsesveerdigt, hvor lidt
de ost- og centraleuropeiske lande er blevet
berert af krisen — ogsa af krisen i Rusland. Det
siger jo noget om, at de lande har vidst, hvad de
var naboer til, og har forstaet at forholde sig til
det. Jeg synes ogsd, det er interessant at prove
at se, hvad det er for et monster, de lande har
skabt.

Til allersidst vil jeg sige til hr. Jacob Buksti og
til hr. Jorgen Estrup og knytte hr. Kim Behnke
og hr. Thulesen Dahl til i denne sammenhzeng,
uden at nogen skal misforstd det og drage for-
hastede konklusioner: Det er jo klart, at ver-
denshandelen i et abent samfund skaber storre
sérbarhed, og derfor er det jo ogsa vigtigt, hvis
vi kan diskutere kapitalisme med markedsme-
kanismer, med et menneskeligt ansigt, men ma-
ske ogsa med et moralsk ansigt. Der er ingen
tvivl om, at demokratiet ogsa betyder en for-
pligtelse til regeringer og politikere til at regu-
lere, s& der er menneskelig ansteendighed, uan-
set hvor i verden vi er.

(Kort bemaerkning).

Thor Pedersen (V):

Kun en reaktion pa ministerens udsagn om, at -
de tal, som bl.a. jeg har brugt om pmsepakkens
virkninger, er forkerte.

Altsa en af hovedhistorierne i dagbladet
Borsen er, at Pkonomiministeriet og Skattemi-
nisteriet strides om virkningen. Jeg vil bare
konstatere, at Skatteministeriet beregner, at den
koster virksomhederne 10,1 mia. kr. over de
neeste fire ar, og jeg sagde, at den koster 10 mia.

Nér det gzlder boligejerne, si er beregnin-
gerne af pinsepakken, at den koster boligejerne
28 mia. kr. over de neeste fire r, og sa siger mi-
nisteren, at det blot er penge, man tager, fordi
boligerne er steget for meget i pris. @konomi-
ministeriet har selv beregnet, at hvis man tager
udgangspunkt i 1975 i faste priser; sa er pris-
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stigningen nul; at det simpelt hen er en uzendret
pris.

Jeg synes i virkeligheden, at ministeren skulle
gore sig den tjeneste at grave ned i virkninger-
ne af pinsepakken over de naste fire ar og s
finde ud af, hvem der har ret, Skatteministeriet
eller @konomiministeriet, nar det geelder virk-
somhedernes vilkar i forbindelse med pinse-
pakken.

Formanden:
Ordfereren for forespergerne, hr. Frank Aaen.

Frank Aaen (EL):

Jeg skal trods alt takke for debatten og om ikke
andet, s har vi dog haft den her debat som en
forberedelse til den hering i februar, som alle
pé neer de mest forbenede liberalister her i Fol-
ketingssalen ser frem til, fordi de mener, at det
er en vigtig debat.

Men jeg vil godt lige vende tilbage til, hvad
der er kernen i den krise, vi ser, nemlig valuta-
spekulationen. For uanset de problemer, der er
og var i de pageeldende lande, si var det valu-
taspekulationen, der fik krisen til at fi et om-
fang, der ligger langt ud over de reelle proble-
mer i de pageeldende lande og i verdensgkono-
mien,

Jeg synes, at det er nedvendigt at fastsl, for-
di ingen rigtig har veeret inde pa det, at IMF,
Valutafonden, har hovedskylden for, at det er
gaet, som det er gaet, fordi det var den, der
gennemtvang de liberaliseringer af valutahan-
delen, som fik ballonekonomien til at blomstre i
Thailand og Sydkorea, og som fik den spekula-
tion til at blomstre, som s& siden brod sammen.

Fra hele borgerligheden har der ikke veaeret
noget som helst fremme om, hvad man ville
gore ved problemet. De mener sidan set, at det
eneste, der skal ske, er et regeringsskifte. Det er
ikke noget imponerende svar, men det er heller
ikke overraskende. Lidt mere overraskende er
det nok, at regeringen ikke gik mere ind i at
diskutere mulighederne for at begraense valuta-
spekulationen, men vi kommer tilbage til det
ved heringen.

Der er ogsa spurgt efter, hvad begrundelsen
er for, at man skal opretholde uheemmede mu-
ligheder for valutaspekulation, hvor det afge-
rende ikke er virkelighedens verden, men hvad
man tror andre spekulanter vil gore. Jeg vil bare
gore opmeerksom p4, at i de sidste 20 ar er

valutahandelen, spekulationen, vokset fem
gange hurtigere end handelen med varer. Det
viser lidt om omfanget af spekulationen.

I dag handles der en ganske almindelig dag
valuta pa verdens berser for et beleb svarende
til det danske bruttonationalprodukt gange 8.
Det er ufattelige summer, der flyttes rundt med
til ingen som helst fornuft.

Der har heller ikke veeret kritik af IMF, selv
om det altsd er IMF, der har fremmet liberalise-
ring og privatisering, har fremmet den rover-
kapitalisme rundt omkring i verden, som det er
nedvendigt at gore op med. Ej heller bekymring
over for, at man vil have endnu mere liberali-
sering. Jeg naevnte MAI-aftalen, som ger, at de
enkelte lande ikke leengere far mulighed for at
begrzense spekulationen, i hvert fald kun hvis
de sperger Valutafonden, og Valutafonden har
sa den opfattelse, at spekulationen bare skal
fortseette.

Nu har vi talt mest om valutakrise i dag. Jeg
vil godt lige afslutningsvis foje et andet aspekt
til, nemlig det, at der ikke bare p& de finansielle
markeder er en enorm magt, men der er ogsa
den magt, som de transnationale koncerner har
i vores verden. To tredjedele af verdenshande-
len, og nu taler jeg altsd ikke om valuta, nu talte

‘Jeg om varehandel], domineres af transnationale

selskaber. En tredjedel af verdenshandelen er
interne handler i de transnationale selskaber. Vi
har en enkelt korngigant i verden, som sidder
pa 60 pct. af verdenshandelen med korn. Tre
selskaber stér for 80 pct. af verdenshandelen
med bananer. Fire selskaber stér for ca. 90 pct.
af verdenshandelen med kaffe.

Det er altsa ikke bare pa de finansielle mar-
keder, det er ogsé& pa varehandelens omrade, at
vi har en kolossal internationalisering, som er et
alvorligt og i stigende grad et alvorligt problem
for verdens befolkning, som udhuler demokra-
tiet globalt, og som leegger band p4 alle lande af
frygt for reaktioner fra de finansielle markeder
og af frygt for, hvad man beslutter i de trans-
nationale selskabers hovedkontorer.

Det er i virkeligheden dér, de afgerende be-
slutninger i verden i dag tages; det er pa de
finansielle markeder, det er i de transnationale
selskabers hovedkontorer. Det er et kolossalt
demokratisk problem, som ikke kun burde
bekymre socialister. ~

Hermed sluttede forhandlingen.
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Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 7 af Frank Aaen (EL)
og Jes Lunde (SF) (se foran) forkastedes, idet 12
(SF og EL) stemte for, 97 (S, V, KF, DF, CD, RV,
FP og KRF) imod.

Hermed sluttede forespargslen.

Formanden: :
Jeg skal her udseette modet. Det genoptages i
dag kl. 13.00.

Meadet udsat kl. 11.52

Meodet genoptaget k1. 13.00

Den naeste sag pa dagsordenen var:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 80:
Forslag til ekologilov.

Af fadevareministeren (Henrik Dam Kristen-
sen).

(Fremsat 4/11 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Margot Torp (S):
Vi skal have fedevarer, vi kan stole pd, og vi
skal have fedevarer, vi ikke skammer os over at
spise. Dette forslag til en samlet gkologilov op-
fylder disse betingelser, nemlig at vi kan have
tillid til, at ekologiske varer ogsé er okologiske.

Vi gleeder os over, at gkologerne selv i sti-
gende grad inddrager dyrevelfeerden i deres
produktion, og ekologimaerket er en god garan-
ti for, at der ikke er brugt plantegifte, strafor-
kortere og kunstgedning ved produktionen, for
blot at neevne nogle af de stoffer, vi med en
gkologisk produktion kan undga at fa i maden.

Denne garanti er det kun staten, der kan ud-
stede og kontrollere. Det er en meget verdifuld
ordning, som gkologer i andre lande misunder
0s.

For 20 4r siden, da gkologi var noget, en lille
h&ndfuld mennesker beskeeftigede sig med,
herte jeg en historie om en gartner. Han sorte-

rede guleradder i 2 bunker: De lige og peene i
bunken for fersteklasses guleradder og de skee-
ve og ormedte i bunken for gkologiske, og sa
kunne han fa halvtreds ere mere pr. kilo. Om
historien er sand eller ej, ved jeg ikke, men den
illustrerer med al tydelighed behovet for, at vi
skal kunne have tillid til skologiske grantsager.

Mistilliden var det skologiske landbrugs og
gartneris sterste fiende i pionerrene, en mistil-
lid, som af det traditionelle landbrug og gartne-
rierhverv blev udlagt helt forkert. Man mente,
at nar forbrugerne ikke kebte gkologiske pro-
dukter, var det, fordi de ikke var interesserede i
at spise gkologisk.

De senere ars udvikling har eftertrykkeligt
manet denne opfattelse i jorden. Vi mister fak-
tisk eksportmuligheder, fordi vi producerer for
fa skologiske varer i dag. Forbrugerne vil gerne
have rene og sunde fodevarer, men de vil have
garanti for ikke at blive taget ved nzesen.

Socialdemokratiet er tilfreds med, at der i
gkologiloven leegges op til skrappe sanktioner
over for de producenter, der snyder pa veegten.
De herer ikke hjemme i det gode selskab, og jeg
tror, at det er en effektiv sanktion at seette dem
udenfor i en kortere eller leengere periode.

Vi gleeder os ogsé over, at alle evrige led i
handelen med ekologiske fodevarer med den
her nye lov kan rammes af sddanne sanktioner.
En distributer eller forhandler ber ikke kunne
meerke sine varer gkologiske, hvis de ikke er
det. Og her er det rimeligt, at der geelder de
samme regler som for producenterne.

Med hensyn til sammenseetningen af Det
Dkologiske Fodevarerad vil jeg gerne under-
strege, at det for mig er vigtigt, at ekologerne
som minimum har en ligelig repraesentation i
forhold til det konventionelle landbrug. Det kan
godt veere, at det er 1980'ernes hetz mod det
pkologiske landbrug, der stadig sidder mig i
blodet, men der er ingen grund til at give
repraesentanterne for det wkologiske landbrugs
konkurrenter sterre indflydelse pd, hvordan
denne konkurrence udmenter sig.

Vi leegger ogsé veegt pa, at ministeren virke-
lig bruger Det @kologiske Fedevarerdd, sa ra-
det bliver hert i alle veesentlige sager, der ved-
rerer den pkologiske fadevareproduktion, her-
under ogsd i vidt omfang anvendelsen af EU-
forskrifter. Vi har med tilfredshed bemezerket, at
loven giver ministeren mulighed for under vis- |
se betingelser at fravige bestemmelser fra EU pa
gkologiomradet.



