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i Albanien i foraret 1997. Det gleeder altid, nar
en modstander pa den made reviderer sine an-
skuelser, og det siger jeg tak for.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Fjerde neestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning

henvises til Forsvarsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

10) Foresporgsel nr. F 44:

Forespergsel til udenrigsministeren:

»Hvad kan ministeren oplyse om den danske
regerings planer for en oprydning i EU-Kom-
missionen og en a&ndring af EU's institutioner
med henblik pa at sikre Ministerrddet kontrol
med den udevende magt?«

Af Keld Albrechtsen (EL) og Seren Kolstrup
(EL). ’
(Foresporgslen anmeldt 23/3 99. Fremme af
foresporgslen vedtaget 6/4 99).

Fjerde nastformand (Margrete Auken):

Jeg gor opmeerksom pa, at afstemning om
eventuelle forslag til vedtagelse vil blive udsat
til tirsdag den 13. april.

Begrundelse

Keld Albrechtsen (EL):

Nar vi har stillet den her foresporgsel, er det
naturligvis, fordi vi mener, at EU-Kommissio-
nens fald skal have konsekvenser, og fordi det
er uacceptabelt, at det nu ser ud til, at den fald-
ne Kommission bare far lov til at kere videre,
som om ingenting var heendt, i manedsvis. Det
kan ikke veere rigtigt, at tingene efter en kort
opstandelse bare skal have lov til at falde tilba~
ge i den samme gamle slendrian med fortsat
svindel og nepotisme. Det er uneegtelig det bil-
lede, der tegner sig som en mulighed i disse
dage. ‘ :

Efter Enhedslistens opfattelse er to ting nu
pékraevet, dels en fuldsteendig oprydning i
Kommissionen, dels et mere grundleeggende
opger med embedsmandsveeldet i Bruxelles og
hele den made, Kommissionen er opbygget pa.

Disse kommisseerposter er i virkeligheden et
levn fra den franske enevalde, og nar der hele
tiden opstar nye sager om svindel og nepotis-
me, skyldes det ikke bare, at der er nogle en-
kelte brodne kar, men sa skyldes det selve den
grundleeggende konstruktion, hvor en masse
mennesker har en masse magt, men ingen har.
noget ansvar. Derfor gnsker vi et markant
dansk udspil om oprydning i Kommissionens

. magt.

Derfor er selvfolgelig ogsi spergsmélet om
udnaevnelse af en dansk kommisseer et utrolig
vigtigt spergsmal. Det vil veere et helt forkert
signal, hvis man fra dansk side genudnzevner
kommisseer Ritt Bjerregaard til posten. Det vil
veere et signal om, at det hele bare kerer videre,
business as usual, et signal om, at man i virke-
ligheden ikke mener kravet om en oprydning
alvorligt. En genudnaevnelse af Ritt Bjerregaard
kan ikke veere et troveerdigt signal om, at nu .
skal skeen i den anden hénd. '

Jeg vil gerne her ved indledningen citere en
bemarkning af Socialdemokratiets tidligere
EU-ordferer, Ove Fich, i Aktuelt torsdag den
8. april om den sag. Han skriver, at man efter-
lades med en folelse af, at der nu i over 4 &r har
vaeret en Kommission, som ikke har evnet at
skabe ordentlige procedurer for sig selv og ikke
har evnet at tage fat om problematiske sager og
kommisseaerer. Forst nu, da det er for sent, ser
erkendelsen ud til at vise sig. Og det er altsa
Ritt Bjerregaards erkendelse, Ove Fich omtaler.
Den kommer for sent, og den er ikke troveerdig,
og jeg héber, at regeringen i dag som svar pa
den her foresporgsel kan meddele, at det ikke
er Ritt Bjerregaard, man vil udpege som dansk
kommisszer. :

Besvarelse

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen): -
Da Kommissionen tradte tilbage den 16. marts
1999, blev EU kastet ud i en ukendt situation,
som ikke var forudset, da man skrev Traktaten.
Det forte ikke til handlingslammelse, heldigvis.
P4 det ekstraordineere mede i Det Europzeiske
Rad den 24.-25. marts blev der vist handlekraft.
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Der blev for det forste efter lange og besvzer-

lige forhandlinger enighed om et kompromis
‘om »Dagsorden 2000«. For det andet var der
enighed om at udpege den tidligere italienske
premierminister Romano Prodi som ny for-"
mand for Kommissionen, og det var en rigtig
beslutning. : ,

‘Der er nu for alvor fokus pd Kommissionens
forvaltning ikke bare her i Danmark, men ogsa i
det ovrige EU, og den danske regering vil gerne
give den nye kommissionsformand al mulig

" statte i bestraebelserne for at reformere Kom-
missionen. )
Ferst kort om baggrunden for den situation,
vi stér i:

Kommissionen trak sig tilbage den 16. marts
som folge af en kritik, der var rejst af den s&-
kaldte vismandsgruppe. Kommissionens be-

slutning var kulminationen p4 et langvarigt for-

lob. Det startede som en strid mellem Furopa-
Parlamentet og Kommissionen om godkendelse
af EU's budget for 1996, den sikaldte decharge.
EU's revisionsret havde i flere rapporter pavist
uregelmeassigheder i en raekke programmer ad-
ministreret af Kommissionen. Derfor negtede

Europa-Parlamentet at give decharge for 1996.

Pa Europa-Parlamentets samling i december
1998 blev der rejst sporgsmal om mistillid til
Kommissionen. Den 14. januar vedtog Europa-
Parlamentet en resolution, der palagde Kom-
missionen at lade en hurtigtarbejdende uafheen-
gig vismandsgruppe udarbejde en rapport om
svig og uregelmaessigheder i Kommissionen.
Det var denne rapport, der blev fremlagt den
15. marts, som ferte til, at den samlede: Kom-
mission tradte tilbage den 16. marts. -

Jeg vil godt her udtrykke ros til Europa-
Parlamentet for dets arbejde med at afdeekke
rod i Kommissionens administration. Demokra-
tisk kontrol og kamp mod svig er et kerne-
omréde for Europa-Parlamentet. Det er det
ogsé for Danmark, og med vismandsgruppens
forste rapport er det nu klart for alle, at det
ogsé i fremtiden bliver et kerneomrade for
Rédet. Radet kan spille og ber spille en mere
aktiv rolle i udevelsen af denne demokratiske
kontrol med EU's udevende magt. Det vil vi
arbejde for fra den danske regerings side.’

Konklusionerne i vismandsgruppens rapport
var helt klare. Vismaendene fandt ikke sager —
det er dog en trest — hvor en kommissaer var di-
rekte eller personligt involveret i svigagtige ak-
tiviteter, men der er pavist talrige tilfeelde, hvor
kominisseerer beerer ansvar for svig, uregel-

maessigheder eller forsemmelser inden for de-
res tjenestegrene eller seerlige ansvarsomrader: -
Et seerlig centralt kritikpunkt i rapporten er, at
Kommissionen har pataget sig flere opgaver,
end den har ressourcer til at forvalte pa en for-
svarlig made. '

Rapporten afdeekker ogsa store problemer
med selve ledelsesstrukturen i Kommissionen,
og som det veesentligste anklagepunkt anfares
det i konklusionerne i rapporten, at »ansvarsfe-
lelsen udvandes i det hierarkiske system, hvor
det bliver vanskeligt at finde nogen, der har
bare den mindste folelse af at veere ansvarlig«.
Dette er helt centralt. Uden en klar ansvarsfor-
deling kan ingen administrative systemer fun-
gere tilfredsstillende. At fastsld, hvem der har

ansvar for hvad, er et kernepunkt f.eks. i den

danske forvaitningslov.

Kritikken af Kommissionen er hard og beret-
tiget. Den er ogsa tegn pé den stigende op- -
mzrksomhed i offentligheden over for svig. Det
ramte i gvrigt s en Kommission, der i de sidste
4 &r har ivaerksat flere administrative reformer
end i de foregdende 10 &r. Der er mere fokus p&
forsvarlig forvaltning end fer. Abenhed og den

. ogede adgang til at felge Kommissionens for--

valtning har allerede haft en positiv effekt.
For det forste har Kommissionen styrket ar-

bejdet med at bekeempe svig. Kommissionen

fremlagde i 1998 et forslag om at oprette et uaf-
haengigt kontor til bekeempelse af svig, det kon-
tor, der nu hedder OLAF, og som skal erstatte’
det nuveerende, der har navnet UCLAF.

For det andet har Kommissionen forsegt at
reformere den administrative kultur i Kommis-
sionen. I 1995 blev den sikaldte SEM 2000-
pakke lanceret; SEM stér for Sound and - ,
Efficient Management. Formélet er at stramme
den finansielle styring og forbedre ressourcean-
vendelsen. Arbejdet har fort til visse resultater i
retning af en stramning af Kommissionens egen
budgetkontrol og hele regelsezt vedrerende for-
valtning. Der arbejdes ogsa med at styrke sam-
arbejdet mellem Kommissionen og medlems-
landene for at forbedre gennemferelsen af EU's
budget. - ‘ e

For det tredje er der iveerksat et reformarbej-
de pa det personalemeessige omréade, den s&-
kaldte MAP 2000, Management Administration
Policy. Arbejdet, der i ovrigt har veeret ledet af -
en dansk generaldirekter, sigter pa at rationali-
sere, decentralisere og forenkle arbejdet i
Kommissionen, bl.a. for at give sterre ansvar til
de enkelte generaldirekterer. Der er sket frem-
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skridt, men det er p& den anden side ogsé klart,
at der er stor treeghed internt i Kommissionen.

P4 initiativ af EU's ombudsmand arbejder
Kommissionen ogsd med et forslag om en ad-
feerdskodeks for god forvaltningsskik i
Kommissionen. Den fratradte Kommission blev
for fratreedelsen enig om en adfeerdskodeks for
kommissaerer. Det slas f.eks. fast, at kommissee-
rerne ikke ma have andet lennet arbejdet ved
siden af hvervet som kommisseer.

Derfor kan man sige, at der er sat gang i re-
formarbejdet i Kommissionen, men kommissi-
onsformanden har tydeligt haft svaert ved at fa
reformerne vedtaget. Enkelte kommisszerer har
ikke spillet med, og modstanden i systemet har
vaeret og er fortsat stor.

Kommissionens fratreeden har nu fremkaldt
livlig debat om Kommissionens fremtid og dens
fremtidige rolle. Der har lydt krav om, at
Kommissionen pé den ene eller den anden
made skulle have begraenset sine befajelser,
f.eks. ved at fratage Kommissionen initiativret-
ten, omdanne Kommissionen til et embedsap-
parat og veesentligt reducere Kommissionens

rolle ved gennemforelse af beslutninger. P4 den .

anden side er der s ogsé nogle, der gerne ser
en yderligere styrkelse af Europa-Parlamentet,
eventuelt gennem dannelsen af et tokammer-

system i EU. »

Regeringen stotter ikke disse forslag, som jo i
gvrigt ogsé ville kraeve traktateendringer. Den
nuveerende balance mellem institutionerne er
fornuftig. EU er og forbliver et samarbejde mel-
lem medlemsstaterne med Rédet som vigtigste
beslutningstager. Kommissionen skal ikke
svaekkes, men bruge sine befojelser mere hen-
sigtsmeessigt og mere rettet mod medlemslan-
denes behov. Den mé ikke fratages sin rolle
ifolge Traktaten. Kommissionen ber veere ga-
rant imod, at de store lande overtager EU-
samarbejdet. Kommissionen skal sikre, at det
ikke kun er nationale interesser, der dominerer
EU.

Samtidig star det klart, at der skal ryddes op.
Kommissionen skal igennem et gennemgriben-
de eftersyn. Den skal fokusere langt mere pa
ansvarlig administration. Der har i Kommissio-
nen veeret lagt for stor veegt pa nye prestigepro-
jekter frem for administration af allerede eta-
blerede programmer. Det skal laves om, og det
ma afspejles ogsd i Kommissionens personale-
politik.

Abenhed og god forvaltning ma geres til en
hovedprioritet for den nye Kommission. Den

kommende kommissionsformand ma serge for,
at budskabet traenger ud i alle hjernerne af
Kommissionen. Den skal geres bedre i stand til
at administrere og ber sa ogsa sige fra, hvis den
bliver palagt arbejdsopgaver, som den ikke har
ressourcer til at administrere..

Som sagt var der p& det ekstraordinzere
mede i Det Europeeiske Rad i marts enighed om
at udpege Prodi som ny formand for Kommis-
sionen. Det er en god beslutning. Prodi har, tror
jeg, de egenskaber, der skal til for at lede den
nye Kommission. Udpegningen af den nye for-
mand for Kommissionen vil i overensstemmelse
med Amsterdamtraktaten — selv om Amster-
damtraktaten forst treeder i kraft den 1. maj -
blive forelagt Europa-Parlamentet til godken-
delse og ikke blot som tidligere gennemgd en
heringsprocedure i Europa-Parlamentet. Jeg sy-
nes, det er rigtigt, at den tilfeeldighed, at
Amsterdamtraktaten ikke tradte i kraft den 1.
april, men forst traeder i kraft her den 1. maj,
ikke ber sendre den procedure, vi folger, og det
gor det s3 muligt for Europa-Parlamentet at
gore sin indflydelse gaeldende.

Samtidig var der ogsé i Berlin enighed om, at
der er behov for en staerk og effektiv Kommis-
sion, og den nye formand fér som sin vigtigste
opgave at ivaerkseette arbejdet og sikre en re-
form af Kommissionen. Radet, medlemslandene
og de andre EU-institutioner skal understotte
denne faxlles bestrabelse.

Nar stats- og regeringscheferne medes ufor-
melt i Bruxelles den 14. april, vil Danmark ar-
bejde for at forbedre den nye kommissionsfor-
mands muligheder for at reformere Kommis-
sionen. Fire elementer er absolut nedvendige:
storre effektivitet, &benhed, god administrativ
praksis og beksempelse af svig, og lad os se pa
disse elementer.

For det forste storre effektivitet. Kommissio-
nens arbejdsopgaver skal koncentreres om de
omrader, hvor der er en merverdi i forhold til
medlemslandenes nationale indsats.

For det andet dbenhed. Danmark vil fortsat
insistere pa, at der kommer langt storre ben-
hed i Kommissionens forvaltning. Abenhed er
vigtigt i et demokrati. Abenhed er i sig selv en
afgarende forudseetning for at opdage og und-
ga uregelmeessigheder. :

Amsterdamtraktatens bestemmelser om akt-
indsigt ber gennemfores s hurtigt som muligt.
Béde Réadet og Europa-Parlamentets Budget-
kontroludvalg skal som hovedregel have uhin-
dret adgang til Kommissionens interne arbejds-
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dokumenter, s svindelsager kan underseges til
bunds. 'Europa-Parlamentets demokratiske
kontrol er vigtig, vi ma sikre os, at Europa-
Parlamentet ogsa far grundlaget for at udfave
denne kontrol.

Europa-Parlamentet skal have adgang t11 alle
fornedne dokumenter i Kommissionen. I den-
forbindelse er ogsa neerhedsprincippet vigtigt.
Neerhedsprincippet far ikke mindst, i evrigt pa
dansk foranledning, i fremtiden en endnu mere
fremtreedende placering; det gaelder ogsa i
Folketinget i forbindelse med behandlingen af
konkrete forslag til EU-lovgivningen. Det er
retningslinjer, der betyder, at bide regeringen
og Folketinget far bedre muligheder for at sikre

sig, at der kun vedtages regler i EU, som ikke -

lige s& godt kan treeffes i Danmark. Der er be-
hov for, at nzerhedsprincippet udmentes kon-
kret i det daglige EU-samarbejde.

For det tredje mé der indgés en bindende af-
tale om god administrativ praksis. Der er behov
for en ny forvaltningskultur; Kommissionens
personalevedteegter skal sendres, s det bliver
lettere at gennemfore afskedigelser i tilfeelde af
svig eller grov forsemmelighed. Der skal veere
klare retningslinjer for kabinetternes ansvar og
for forholdet mellem kabinetterne og general-
direktoraterne.

Anseettelse i kabinetterne har i en reekke til-
feelde veeret en slags overhalingsbane i forhold
til en almindelig karriere i Kommissionens tje-
nestegrene. Det skal det ikke leengere veaere. De
tider mé vaere forbi, hvor anszettelse i et kabinet
forer direkte til en toppost pa et helt andet ar-
bejdsomrade. De, der bliver chefer, skal veere
det, fordi de er dygtige og kun derfor.

Samlet er der behov for en grundleggende
reform af Kommissionens administrative kultur
i retning af en nordeuropaeisk forvaltningskul-
tur. Her kan man lade sig inspirere af det regel-
saet om dette, der findes i visse medlemslande,

- bla. i Danmark. Den danske forvaltningslov er

v grundlaget for en sund og omhyggelig forvalt-
ning i Danmark. Der er brug for tilsvarende
regler i Kommissionen.

En sadan forvaltningsreform ber rumme be-
stemmelser om habilitet, om vejledningspligt,
om aktindsigt, partshering, begrundelsespligt
og klagevejledning. Preecise og velbegrundede
svar til tiden er noget af det, man med rimelig~
hed kan kraeve. Disse elementer ber nedskrives
i en kodeks for god administrativ praksis, der
skal fungere som minimumsregler for sagsbe-
handlingen. Der kan tages afseet i EF-Domsto-

lens praksis og eksisterende szerregler for en-
kelte fagomrader og institutioner.

For det fijerde m& kampen mod svig styrkes i
samtlige institutioner. Amsterdamtraktaten in-
deholder forbedrede bestemmelser om svigbe-
keempelse; nu geelder det om at udnytte dem.

Danmark har aktivt stettet forslaget om at
styrke Kommissionens kontor for bekeempelse
af svig. Kontoret ber organisatorisk placeres i
Kommissionen, men veere helt uaftheengigt, nar
det geelder gennemforelse af undersegelser. Det
skal have fuld adgang til alle relevante infor-

.mationer, det skal selv kunne tage initiativ til

gennemferelse af undersegelser. Vi s& gerne fra
dansk side, at en enkelt kommisseer far det
samlede ansvar for Kommissionens forvaltning
af svigsager. Svigbekeempelsen skal sa at sige
have en ankerperson.

Europa-Parlamentet skal fortsat spille en
seerlig rolle i svigbekeempelse, og samtidig ville
det veere onskeligt, om der f.eks. eksternt, dvs. i
revisionsretten, afseettes storre ressourcer til
forvaltningskontrol.

Mere effektivitet, sterre dbenhed, god adml-
nistrativ praksis og en styrkelse af bekeempel-
sen af svig er negleord. Det er nadvendige ele-
menter i et ambitiest reformprogram for den
nye kommissionsformand.

Forhandling

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
Ordfereren for forespergerne, hr. Keld
Albrechtsen

Keld Albrechtsen (EL): '

Tak for besvarelsen. Jeg heefter mig ved, at re-
geringen understreger, at alle de forslag, der er
kommet, til mere grundleeggende sendringer af
EU-systemet, herunder bl.a. forslagene om at
begranse EU-Kommissionens befajelser,. forsla-
gene om at leegge EU-Kommissionens admini- -
stration ind under Ministerradet og p& den -
made fi styr pa tingene, sdledes at de nationale
patlamenter via deres regeringer kan udeve en
kontro], alle disse forslag, som er kommet efter
Kommissionens fald, vil regeringen ikke vaere
med til at stotte.

_Det synes jeg er skuffende. Der bliver ikke
rigtig taget nogen konsekvens af det, som er
sket. Samtidig — og jeg vil godt sperge ministe-
ren, om det virkelig kan vaere rigtigt — fremgar
det nu af dagspressen, at man &benbart har
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teenkt sig at indgé en aftale med kommissions-
formanden og EU-Parlamentet om, at den fald-
ne Kommission skal have lov {il at fortseette i
sine embeder helt frem til oktober; inklusive de
kommisszerer, bl.a. formanden, som er udpeget
i rapporten som dem, der er ansvarlige for pro-
blemerne i Kommissionen.

Kan det virkelig veere rigtigt, at den danske
regering vil acceptere, at den Kommission, som
under stor tumult var nedsaget til at traeffe be-
slutning om at ga af, i virkeligheden fortseetter
stort set hele sin embedsperiode ud, som om in-
tet var sket? Jeg synes i hvert fald ikke, det kan
veere rigtigt. Det kan ikke vaere acceptabelt.

Sa vil jeg gerne saette sporgsmalstegn ved
udpegelsen af Prodi som formand for Kommis~
sionen. Jeg er bange for, den danske regering
her har begiet en meget stor, alvorlig fejltagelse
og skudt sig selv i foden ved at udpege en '
mand tl formand for EU-Kommissionen, som
helt klart er centralist, som helt klart gér ind for
opbyggelsen af en foderal magt, som gar ind for
en styrkelse af de overnationale institutioners
befojelser pa parlamenternes bekostning, som
gar ind for en raekke forslag, der gar ud pa at
koncentrere magten hos de store lande, f.eks.
forslag om at udpege en reekke viceformaend i
Kommissionen med saerlig udvidede befgjelser,
der sammen med formanden kan udgere sddan
en lille junta, hvor de store lande derigennem
kan kontrollere tingene, og de smé lande hen-
vises til juniorposter i Kommissionen.

Med valget af Prodi har den danske regering
sikret sig en modstander mod de sma lande ved
den kommende regeringskonference om insti-
tutionelle zendringer, som er neevnt i Amster-
damtraktaten.

Det, som ydermere bekymrer os, er, hv1s man
s oveni dette veelger at genudneevne Ritt
Bjerregaard som dansk kommisszer. Ritt
Bjerregaard pétog sig for ikke sa frygtelig lang
tid siden, den 12. februar, pa et abent made i
Folketingets Europaudvalg det fuldsteendige -
ansvar for det, der foregik i Kommissionen.
Hun mente ikke, den made det foregik pa var
forkert, og hun udtalte: »Jeg har ingen som helst
kvaler med at patage mig ansvaret for det, der
foregér i Kommissionen.« Det var det, hun'sag-
de. Hun har ogsa vedkendt sig, at det var et
kollektivt ansvar og det var et kollegium, der i
feellesskab valgte at ga af som felge af de
konklusioner, der 13 i rapporten.

Jeg har ogsa noteret mig, at f.eks. de social-
demokratiske medlemmer af EU-Parlamentet -

har meddelt statsministeren, at de synes, det er
en meget darlig idé og et helt forkert signal,
hvis man genudneevner Ritt Bjerregaard.

Derfor overrasker det mig noget, ikke mindst
pé baggrund af, at vi fra Enhedslistens side har
sendt et udkast til vedtagelse til samtlige
partier, ogsa regeringspartierne, at ministeren
slet ikke har nogen bemaerkninger at gore til
den problemstilling. Jeg synes, den danske -
regering ber bruge anledningen til ved udpe-
gelsen af en ny kommisseer at markere, at man
onsker en kommisser, som ikke har medansvar
for det, der er foregéet, og som kan spille en
ledende rolle i den kommende oprydmng paet
troveerdigt grundlag.

Derfor skal jeg pa Enhedslistens vegne frem-
seette folgende:

Forslag til védtagelse

»Idet Folketinget ensker, at den kommende
danske EU-kommisseer skal kunne yde et tro-

. veerdigt bidrag til oprydningen i EU-Kommis-

sionen, opfordrer Folketinget regeringen til ikke
at genudnzevne Ritt Bjerregaard til posten.«
(Forslag til vedtagelse nr. V 62) :

Fjerde n=stformand (Margrete Auken):

Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel—
se: (Se ovenfor). Dette forslag indgar herefter i
forhandlmgen

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen der er én ting, som hr. Keld Albrechtsen
gor sig til talsmand for heroppefra, som jeg sy-
nes er sarlig interessant at haefte sig ved her
ved indgangen af debatten, ogsa i forhold til
det, udenrigsministeren var inde pé, og det er,
om alle de tiltag, som udenrigsministeren har -
nzevnt, man nu vil tage i forhold til Kommis-
sionen, med i hejere grad at prove at fa en for-
valtningsskik ind i EU-Kommissionens regi og
alle de andre geremal, som selvfolgelig er for-
nuftige og far Dansk Folkepartis fulde stotte, i
virkéligheden er tilstraekkelige.

Det er jo det, der er hele essensen. Er det vir-
kelig saledes, at vi skal fortseette med det man-
tra, at EU-Kommissionen i alle henseender bli-
ver nedt til at bevare den fuldsteendige uafheen-
gighed og den fuldsteendige eneveeldige kom-
petence til at fremseette forslag, at vi ikke vil
rere ved det? Er det virkelig nodvendigt at fort-
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seette med det mantra? Eller sagt p& en anden
méde: Er det ikke nedvendigt at g& veek fra den
holdning for at f& ryddet op i Kommissionen?.

- Jeg synes egentlig, regeringen bliver nedt til-
at gare sig nogle overve]elser om, at hvis man
virkelig skal vere sikker p4, at der bliver ryd-
det op, s& man ikke fortsat har korruption og
svindel i Kommissionens regi, jamen s4 er det jo
selvfolgelig nedvendigt-at fratage Kommissio-
nen initiativretten og dermed reelt mindske -
Kommissionens befﬂ]elser

(Kort bemaerknmg)

Susanne Clemensen (CD):

Det, der far mig pé talerstolen, er Enhedslistens
forespergsel her i dag, hvor man netop skriver
»med henblik pa at sikre Ministerradets kontrol
med den udevende magt«. Der ligger overho-.
vedet ikke noget i denne her forespargsel om,
hvad Enhedslisten forestiller sig med Europa-
Parlamentet.

Jeg ville ga ud fra som en selvfralge, at et parti
som Enhedslisten var interesseret i at styrke-
Europa—Parlamentets rolle, men det mangler li-
gesom i hele denne her foresporgsel. Er det,
fordi der ligger en eller anden skjult dagsorden
i det her? . :

(Kort bemaerkning).

Jacob Buksti (S):

Jeg synes bare lidt i forlaenge]se af det 51dste,
der blev sagt, at det maske er meget betegnende
for EU-debatten i Danmark og for Enheds-
listens debatniveau, at under en forespergsel,
som handler om, hvad man kan oplyse om pla-
nerne for oprydning i EU-Kommissionen og en
eendring af EU's institutioner med henblik pa at
sikre Ministerrddet kontrol med den udevende
magt, at der er det dbenbart et spergsmal om,
hvorvidt man skal genudpege Ritt B]erregaard
som kommisseer eller ¢j. Det synes jeg simpelt
hen er for lavt.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL): :

Jeg ma sige til hr. Jacob Buksti, at jeg synes, det
er af helt afgerende og central betydning, hvil-
ket signal og hvilken indsats Danmark vil gore
‘med hensyn til at udpege en kommisseer, for -
deterjo en beslutnmg, én af de fa beslutninger,
der er tilbage i et EU- -system, som Danmark
virkelig har indflydelse pa, som Danmark fak-
tisk selv bestemmer over, nemlig: Hvem skal
besztte den kommisseerpost?

Skal det veere én, som star for den Kommis-
sion, som faldt? Eller skal det veere én, som pa-
et troveerdigt grundlag kan g8 ind og veere med
i oprydningen? Det synes jeg da unaegtelig er et
af de virkelig centrale spergsmal og et af de
spergsmal, hvor den danske regering har den
afgerende beslutning og rent faktisk kan gere

_ noget. Derfor vil jeg opfordre hr. Jacob Buksti il

i stedet for at snakke udenom at komme til .
sagen og komme op og meddele, hvad hold-
ningen er til det forslag til vedtagelse, som
Enhedslisten har fremsat. -

Jeg er enig med hr. Knsnan Thulesen Dahl i,
at det er diskussionen om grundleggende aen-
dringer, virkelige zendringer, som er afgerende;
bla. det forslag hr. Kristian Thulesen Dahl stil-
ler om at begrzense Kommissionens magtbefe-
jelser og fratage Kommissionen initiativretten
f.eks. Det er den slags diskussion, vi skal have i
gang, hvis det hele skal nytte noget, det er ]eg
meget enig i.

‘54 vil jeg blot med hensyn nl spzrgsmélet om
Parlamentet sige, at Enhedslisten ikke pa nogen
teenkehg méde ensker at styrke EU-Parlamen-
tet, og vi frygter, at denne her debat af fode-
ralisterne, af. unionstilheengerne; af CD f.eks.
misbruges til at forsege pa-at give EU-Parla- -
mentet yderligere befgjelser, som yderligere vil
traekke det hele i foderalistisk retning. Det er
faktisk en af de ting; vi vil gore meget for at-
undga.

(Kort bemaerkning).

Jacob. Buksti (S): o )

Jeg synes stadig veek, det er for svagt, at hr
Keld Albrechtsen alene kan komme i tanker om,
at.det mest fundamentale oprydningsarbejde,
der skal forega i Kommissionen, er, at man skal
lade veere med at genudpege Ritt Bjerregaard..
Jeg synes simpelt hen, at det er for lidt.

Jeg synes, det var sjovere, hvis det var sidan,
at hr. Keld Albrechtsen ud over at sige, at
Kommissionens - magt skal begraenses, pé en el-
ler anden made kunne have forholdt sig til,.
hvad det overhovedet handler om, det her. -
Hvordan og hvorledes vil hr. Keld Albrechtsen
overhovedet sikre sig, at vi ikke far en udvik-

‘ling, som faktisk .gar imod det, hr.: Keld X

Albrechtsen i gvrigt mener?

Jeg.synes ikke; det haenger sammen, og bare
for at berohge hr. Keld Albrechtsen, som &ben-
bart er i tvivl om, hvad Socialdemokratiet skulle
mene om Enhedslistens forslag til vedtagelse,
skal jeg gerne meddele, at vi ikke kan stette det.
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Vi mener for det forste ikke, det er noget, som
er til vedtagelse i Folketinget, og for det andet,
at det ma afheenge af de overvejelser, som fore-
gér og som skal foregé med henblik pé at fa en
steerk Kommission, som vi mener der skal veaere.
Og der er alle brikker i spil, inklusive Ritt Bjer-
regaard. | : v

(Kort bemeerkning). = -

Kristian Thulesen Dahl (DF): ‘
Jeg vil gerne sporge hr. Albrechtsen, om ikke
det er saledes, at hvis regeringen nu'i dag sag-
de, at Kommissionens befojelser generelt var til
diskussion, altsa en-diskussion om, hvor initia-
tivretten skulle placeres, en diskussion om, om
Kommissionen grundléeggende stadig veek skal
forega med den her herrementalitet i forhold til
de andre institutioner og i forhold til befolknin-
gerne; hvis den diskussion stadig var i spil fra
regeringens side, og hvis der var &benhed om-
kring den diskussion, s& var behovet for at
diskutere, preecis hvilken kommisseer der i givet
fald blev udneevnt, unagtelig ogsa meget '
mindre. o '

Men i og med at regeringen pé forhand luk-
ker af for den diskussion, bliver det langt mere
vaesentligt og langt mere grundleeggende for,
om der s bliver ryddet op i fremtiden, hvilken
dansk kommisszr og hvilke gvrige'kommissae-
rer der kommer til at sidde. -

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL): ' .
Det synes jeg hr. Kristian Thulesen Dahl har
fuldsteendig ret i. Jeg synes, at hr. Jacob Bukstis
bemazerkninger jo afspejler, at regeringen her, '
hvad jeg ikke havde forestillet mig i virkelighe-
den, 4benbart er ved at rode sig ud i et keem-
pestort problem;, og det har hr. Jacob Buksti s&
ikke lyst til at inddrage Folketinget og befolk-
ningen i en diskussion om. Det er jo i virkelig-
heden det, det handler om. -

Men Socialdemokratiet har dbenbart rodet sig
ind i det problem, at statsministeren &benbart’
serigst overvejer rent faktisk at genudneevne -
Ritt Bjerregaard til posten. Jeg forstar godt, at
hr. Jacob Buksti ikke harlyst til, at det skal veere
et tema for den her debat, for det ville jo veere
et signal om business as usual, at det hele bare
skal have lov til at kere videre med den sad-
vanlige slendrian. S B

Jeg vil gerne sige til hr. Jacob Buksti, at hvis
Socialdemokratiet gerne vil veere med til at
fremseette og fa vedtaget et forslag til vedtagel-

se her under debatten i dag, om at'man f.eks.
nedleegger disse enevaldige kommissarposter
uden ansvar og s& indretter EU's administration
p4 samme made som andre internationale orga-
nisationer, som et sekretariat, der str under de
folkevalgtes ledelse, under Ministerradet, s
ville vi meget gerne vaere med til at vedtage det
sammen med hr. Jacob Buksti, hvis det var det,
der 13 i hr. Jacob Bukstis argumentation. Det vil
jeg gerne sperge om. : A

Eller det forslag, hr. Kristian Thulesen Dahl
stillede. Jamen s& lad os se det forslag.

Det er sddan nogle ting, Enhedslisten gerne
vil have med. Og det kan vi na, hvis der er in-
teresse for det; vi medvirker gerne til det.

S4 jeg vil gerne sperge hr. Jacob Buksti: Er
Socialdemokratiet reelt interesseret i at refor-
mere? For sa er vi andre naturligvis lykkelige,
s& seetter vi os ned og laver et forslag til vedta-
gelse sammen hr. Buksti. . ‘

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Ja, jeg ma jo sige, at jeg synes, det lykkedes hr.
Thulesen Dahl og hr. Keld Albrechtsen at tale
fuldsteendig uden om det, det handler om.

Vi har en traktat, som endnu ikke er tradt i
kraft, som treeder i kraft forst i maj méaned. Hvis
nu vi skulle til at basere hele vort arbejde p4, at
vi forst skulle endre traktaten, sa vil jeg tro, at
det allertidligst — hvis vi i svrigt s& kunne fa
vores vilje.— kunne lade sig gore at have en ny
traktat, hvad skal vi sige, om 4-5 ar.

Det er hr. Thulesen Dahls bud pé det hele. Vi
skal bare lave om pa den der traktat, som ikke
engang er tradt i kraft endnu, og s& ma vi se,
hvad vi s& kan, s& skal man ikke interessere sig
for andet. Alt det praktiske arbejde med at re-
formere Kommissionens daglige arbejde, det
rugbrodsarbejde, der ligger foran os andre,
blander store dnder sig ikke i; nej, lad os fa en
traktateendring; sa kan den treede i kraft om 4-5
ar.

Det er vel nok et bud.

(Kort bemaerkning). ,

Kristian Thulesen Dahl (DF): _
Ma jeg sige, at jeg godt forstar, at udenrigsmi-
nisteren kan have travlt og derfor bliver nedt til
at bevaege sig uden for deren. Men sa kunne
udenrigsministeren, for han kom med et angreb
her fra Folketingets talerstol, gere sig den ulej-
lighed at ga ned til Socialdemokratiets ordferer
og sperge, hvad der sa var blevet sagt, mens
udenrigsministeren var uden for den der.
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.For da gik jeg pa Dansk Folkepartis.vegne op
og sagde preecis, at de tiltag, som ministeren
har redegjort for, som traekker i den rigtige ret-
ning af, at vi i ha]ere grad far en nordisk for-
valtningskultur i Kommissionen, stetter vi hel-

hjertet. Vi tror bare ikke, det er nok, og derfor -

har vi en raekke forslag til, hvordan man sa
mere grundleeggende kan komme videre. .
54 bare lige en lille henstilling til udenrigsmi-
nisteren om, at det méaske engang imellem lige
kunne veere nyttigt at here, hvad der er blevet
sagt under.en debat, mens man selv har veeret
fraveerende. Og anerkendt: Der kan veere gode
arsager til, at udenrigsministeren er pa den an-
den side af deren et ﬁ]ebhk
S vil jeg sige, at vi som sagt skal stotte de

bestraebelser, og sa skal vi selvfelgelig mere
grundleggende diskutere, hvordan man sa kan
komme videre. Der er det jo pudsigt at here, at
udenrigsministeren siger, at en.traktateendring
tager en 4-5 &r. Da vi diskuterede de institutio-
nelle zendringer; som fremgar af den nuveeren-
de traktat i forhold. til udvidelsen, sagde uden-
rigsministeren, at det kunne forega over-en fro-
- kost i Bruxelles: Nar man alligevel lige er for-

samlet, s& sendrer man lige pﬁ inshtutlonernes

rolle, s& det heenger sammen i forhold til -

udvidelsen..- :

Det er det svar, udenngsmlmsteren har glvet
nér vi har sagt, at det fremgar af Amsterdam-
traktaten,. at der skal traktateendring til for at

“kunne foretage denne udvidelse, som er gnsket.
Det bliver bagatelliseret. Nar det sa drejer sig -
om Kommissionens virke; ndr det drejer sig om
noget, regeringen gerne vil have pakket vaek fra
debatten, si er det lige pludselig noget, der ta-
ger en 4-5 ar. Jamen det afgerende er da,.om
den danske regering er forpligtet til at arbejde
for at mindske Kommissionens magt eller ej, og
det bor regeringen vaere forpligtet til.

{Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Ministeren er pé vej il at rode sigudiet kaem-
peproblem. Hvis den danske regering nu udpe-
- ger og genudneevner Ritt Bjerregaard og kom-
mer til topmedet med dette signal om, at det
bare skal kere videre som hidtil — man har jo
stottet Prodi-som formand, og det er det, man
s har at komme med — jamen s4 stir man jo i
en elendig situation, ikke mindst i betragtning
af, at vi jo alle ved, at der snart kommer en ny
regeringskonference, hvor folk som Prodi og de
store stater vil kreeve forandringer pa bekost-

ning af de sma landes indflydelse i Kommis-:
sionen og i Ministerrddet med stemmevzegte, pa.
alle mulige leder og kanter en centralisering af
magten. Nu spiller man bare Prodis spil, og det
gor man altsd dobbelt, hvis man genudneevner
Ritt Bjerregaard, som vil styrke EU-Parlamen-
tet. Det er et af hendes forslag, at man skal styr-
ke EU-Parlamentet, fremskynde foderalismen.
Jeg synes, ministeren kommer til at sté i en
utroveerdig og svag position pa det kommende
topmede. : :
Hvis man derimod fremlagde nogle af de
forslag, som vi har skitseret: fratagelse af kom-
misserernes magtbefojelser, fratagelse af initia-
tivret, nedleggelse af selve kommissaerposter-
ne, sd ville man have noget at komme med til
den kommende regeringskonference; noget
med virkeligt indhold .og noget, som ogsé kun-
ne styrke de mindre lande, styrke demokratisk
kontrol styrke parlamenternes mdﬂydelse ‘

F]erde naestformand (Margrete Auken)
Sa er det hr: Jacob Buksti som ordferer.

-Jacob Bukstl (S)

Jeg tror, jeg vil forsege at holde mlg 11dt tll
hvad det handler om, og ikke bare koncentrere
mig om, hvorvidt Ritt Bjerregaard skal genud-
peges eller ¢j, idet jeg egentlig mener, at der er
mere dybtgdende og vigtige reformer at snakke
om. Og undervejs i min ordferertale tror jeg og-
sd, at jeg kommer til at besvare de speorgsmal,
som hr. Keld Albrechtsen stillede for, og deraf
vil det fremga, at jeg meget direkte og helt
igennem er uenig bade i analysen og losninger-
ne, som hr. Keld Albrechtsen er. fremme med.
Og nér hr. Keld Albrechtsen altid plejer at have
vi andres velbefindende pé sinde, vil jeg veere i
tvivl om, hvorvidt hr. Keld Albrechtsen ikke er
ved at rode sig ud i noget snavs, og det erjo .
ikke godt. - '

Kommissionens nylige afgang blev hllst vel—
kommen af de fleste. Det var den rigtige ud- -
gang pa en sag, som var blevet en belastning for
den folkelige tillid til EU-samarbejdets funk-
tion. Samtidig var det et klart bevis pa, at den
politiske kontrol i EU vitker, ogséa nar den kom-
mer til det punkt, hvor der ma drages skelseet-
tende konklusioner, som er-ubehagelige for..-
nogle af EU's mest indﬂydelsesrige personer.

I EU anno 1999 er ingen for store til at blive
draget til ansvar, heller ikke Europa-Kommis-
sionen. De politiske konklusioner, der skal dra-
ges i kelvandet p4 Kommissionens afgang, har
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der imidlertid veeret mindre enighed om. Man-
ge har i debatten peget p& behovet for opryd-
ning og for endrede administrative procedurer.
Det er naturligvis positivt; men man har des-
veerre af og til kunnet fa det indtryk, at nar det
kom til diskussionen af konkrete bud pé en op-
rydning, s& oversteg interessen for at markere
velafprovede synspunkter interessen for at fin-
de funktionsduelige lesninger.

I Socialdemokratiet gnsker vi at bruge forle-
bet omkring Kommissionens afgang til at give
EU en ny start, ikke'blot til at pudse vores egen
politiske profil af med. Og vi har allerede, bla.
i Berlingske Tidende den 26. marts, fremlagt en
raekke konkrete krav, som vi mener ber opfyl-
des af den nye Kommission.

Socialdemokratiet ensker at give EU en chan-
ce for at fa ryddet op og f4 en frisk begyndelse,
ikke kun i Kommissionen, men i alle EU's insti-
tutioner og altsi ogsa i Parlamentet. Vi ensker,
at der skabes en ny forvaltningskultur i EU. Det
positive ved situationen er jo, at den giver os
mulighed for et opger med den lukkede og
urerlige forvaltningstradition, der har praeget
EU-Kommissionen.

Der skal sikres mere 3benhed og sterre effek-
tivitet; der skal slas effektivt ned pa uregelmees-
sigheder og forsemmelser, og svindel med EU's
midler skal fere til hurtige sanktioner. Men de
nye regler skal som sagt ogsa gaelde de ovrige
EU-institutioner.

- Vi har saledes i dobbelt forstand brug for, at.
den nzeste kommission bliver en reformkom-
mission. Den skal vaere steerk nok til at sztte en
politisk dagsorden, der handler om at forberede
EU pé udvidelsen, samtidig med at den skal
veere i stand til at gennemfore en dybtgéende
reform af sin egen forvaltningspraksis.

Kommissionen skal fortsat fungere som kol-
legium. Det har vi som et lille land interesse i.
Men det kollektive ansvar mé ikke blive til an-
svarsforflygtigelse, som Vismandsrapporten
kritiserer. Der skal indferes procedurer, der geor
det lettere at placere ansvar for uregelmeessig-
heder og svindel hos den enkelte kommisszer.

Vi mener ogsa, at det vil veere en god idé, at
Europa-Parlamentet fremover kan nedsattes
under underspgelseskommissioner af uathzen-
gige eksperter, der kan undersgge mistanke om
svig og forsemmelse pa4 samme made som i
Vismandsrapporten. '

- Europa-Parlamentet kan ifelge Traktaten
ikke afseette kommissaerer enkeltvis, og den be-
fojelse mener vi heller ikke de skal have.

Europa-Parlamentet skal have ros for sin ved-
holdende indsats for at fa sat fokus pa forsem-
melser i Kommissionen; men vi ma advare
imod, at man lader sig gribe af gjeblikkets
stemning og stetter krav om, at Parlamentet
ogsa skal kunne afszette de enkelte kommis-
seerer. Det vil nemlig have nogle konsekvenser,
som Danmark ikke kan have interesse i. -

I EU-systemet er Kommissionen garanten
for, at det ikke kun er nationale interesser, der:
dominerer i EU. Som lille land har vi en sterk
interesse i en uafheengig og steerk kommission.
Den skal kunne modsté pres fra de enkelte
EU-lande, og den skal kunne heeve sig over de
partipolitiske kampe i Europa-Parlamentet.

Derfor gar vi ogsa lodret imod de overvejel-
ser, der har veeret fremme om at fratage Kom-
missionen dens initiativret, eller i det hele taget
at svaekke Kommissionens rolle som varetager
af det traktatmeessige grundlag. Det er at &bne
deren for de store landes dominans i EU eller
rydde vejen for en egentlig forbundsstat.

De seneste maneders EU-begivenheder er
blevet betegnet som en krise for De Europzeiske
Feellesskaber. Kriser behover imidlertid ikke at
betyde stilstand; ofte ender de med at betyde
forandring, nogen gange til det bedre. Om ud-
faldet er det ene eller det andet afhaenger af,
hvordan vi hindterer situationen.

I Socialdemokratiet er vi klar til at udnytte
krisen til at give EU og dets institutioner en ny
start. Vi har allerede fremlagt konkrete bud pa,
hvordan problemerne kan leses, og vi er parat
til at levere den politiske arbejdsindsats, der
kraeves for at give EU og dens institutioner en
frisk ny start. Jeg skal derfor til slut p& vegne af
de to regeringspartier samt Venstre og De
Konservative og CD fremsztte folgende:

Forslag til vedtagélse

»Folketinget tager udenrigsministerens redege-
relse om situationen efter Kommissionens tilba-
getraedmng til efterretning, herunder at regerin-
gen vil give den kommende kommissionsfor-
mand sterkest mulig stotte i bestraebelserne pa
at reformere Kommissionen.

Folketmget finder, at der skal seettes md for
at opna sterre effektivitet, mere &benhed, en
bedre administrativ.praksis og en styrkelse af
bekeempelse af svig.«

- (Forslag til vedtagelse nr. V 63). -
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Fjerde nastformand (Margrete Auken):

Der er nu fremsat felgende forslag til vedtagel-

se: (Se ovenfor). Ogsa dette forslag mdgar her-
_ efter i forhandlingen.

(Kort bemeerkning). ‘
Kristian Thulesen Dahl: (DF):
Jeg var meget glad for hr. Bukstis understreg-
ning af, at Europa-Parlamentet ikke skulle have
mere magt. Det er bestemt en linje; som vi fra
Dansk Folkepartis side gerne vil bakke op.
Men jeg synes ogsa, der var et enkelt sted,-
hvor keeden sprang af i hr. Bukstis indleeg, og
det var, da han efterfolgende sagde at-det be-
ted, at man ikke skulle sendre pa intiativrettens
placering. Jeg forstar simpelt hen ikke den kob-
ling. Hvis vi taler om at flytte initiativretten fra
Europa-Kommissionen til Ministerradet, hvor-
dan kan det s& have nogen som helst indvirk-
ning pa spergsmalet om Parlamentets rolle? Det
vil vel tveertimod veere sidan, at Parlamentet
vil fa endnu mindre at skulle have sagt, hvis
initiativretten flyttes til Ministerradet, fordi man
dermed szetter storre fokus pa de enkelte landes.
parlamenters rolle i forhold til deres regering,
ogsa nér der skal stilles forslag i EU-systemet.
Man kan vel sige, at netop det forslag vil un- -
derstrege, at Europa- Parlamentet netop ikke
skal have mere magt. : :

(Kort'bemaerkmng).

Pernille Frahm (SF): : '

Jeg har ogsa et par spergsmél til hr. Jacob
Buksti.

Hr. Jacob Buksti ensker, at den kommende
Kommission bliver en steerk Kommission. Jeg
vil meget gerne have lidt mere at vide om, hvad
det er, denne staerke Kommission skal kunne.
Hvad mener hr. Jacob Buksti, nir han taler om
en steerk Kommission? Er det »grand old menc,
vi skal have i Kommissionen, folk med megen:
erfaring? Og er det ikke et udtryk for, at man
fuldstaendlg overser, hvordan strukturerne sp11—
ler ind pa, hvilken kultur der danner sig i en
naesten hvilken som helst fornuftig gruppe?

Er det nye magtbefojelser, der skal til, for at'
vi fér en steerkere Kommission end den, vi har i
dag, for jeg gér ud fra, at det er det, hr. Jacob
Buksti ansker? Hvad er det for nogle nye befo-
jelser,-denne »steerke Kommission« skal have i
forhold til den Kommission, der sidder i dag?

Sa vil jeg sperge hr. Jacob Buksti ganske kort:
Nar man roser Europa-Parlamentet, mangler
man sé ikke den anden side af medaljen?

Mangler man ikke at bebre]de Det Europaeiske
Rad, at det ikke har taget sin opgave alvorlig

som en af de f, der var i stand til at’ gribe ind
og direkte kontrollere Kommissionens handlen?

(Kort bemaerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Jeg er glad for, at hr. Jacob Buksti understreger,
at Europa-Parlamentet ikke skal have adgang
til at afsette en enkelt kommisszer, men jeg vil
godt sporge hr. Jacob Buksti, hvad der egentlig
er regeringens eller Socialdemokratiets tanke.
om, hvordan man s4 kan fa placeret et ansvar.
Hr. Jacob Buksti kritiserede problemet med
ansvarsforflygtxgelse, og det gjorde ministeren
ogsa. Men man er ikke nghg kommet med no-
gen forslag til, hvordan det sa rent faktisk skul-
le ske. Nar ministeren f.eks. foreslar et svig-

: bekaempelseskontor i Kommissionens regi, s&

ved vi jo godt, hvilken virkning det vil have; -
det vil ikke have nogen synderlig virkning.
Men vil hr. Jacob Buksti f.eks. vaere med til,
at der bliver en svigbekeempelsesenhed under
Ministerrddet, som rapporterer til Ministerradet
og kan undersege, hvad der foregar i Kommis-
sionen? Vil hr. Jacob Buksti vaere med til at gore
kommissarerne, de administrative ledere i EU-
systemet, direkte ansvarlige over for Minister-
radet? S ville der jo vaere mulighed for at gore
noget,-og derfor vil jeg godt sperge hr. Jacob
Buksti, om han er fuldsteendig immun over for
forslag, der sendrer mere fundamentalt ved de
strukturer, som det er galt med i EU.

(Kort bemeerkning).
Jacob Buksti (S):
Til det sidste vil jeg bare sige: Ja, ]eg er fuld-
steendig immun over for en sndring af de
strukturer! Og det er jeg af den simple &rsag, at
det, som er galt med de analyser, som er kom-
met fra bade hr. Kristian Thulesen Dahl, fru
Pernille Frahm og hr. Keld Albrechtsen, er, at
de hviler pa en fuldsteendig fejlagtig opfattelse
af, hvad EU-systemet er. De hviler pa den op-
fattelse, at man gér rundt og tror, at man kan
lave en parlamentarisk politisk kontrol i et sy-
stem, som jo ikke er parlamentarisk, og de hvi-
ler pa den fejlopfattelse, at hvis man styrker
Ministerradet, styrker man demokratiet.
Det, der er fejlen — og det er derfor, hr. Keld
Albrechtsen er ved at rode sig ud i noget snavs
— er, at man mangler en klar fornemmelse af, at
hvis det er sddan, at vi styrker Ministerridet,
styrker vi de store landes dominans i EU, og det
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har vi da ingen interesse i. Det er derfor, vi har
en interesse i at sikre os en steerk Kommission,
der kan arbejde.

Til fru Pernille Frahm: Det er ikke et sporgs-
mal om nye opgaver til Kommissionen. Nej, det
er bare det, at Kommissionen skal begynde at
fungere, som den skal. Det, der er pointen, er jo,
at den Kommission, der netop er gaet af, har -
opereret som en mere administrativ sterrelse,
og dermed &bnes der et rum for de store landes
dominans. Jeg beder ogsé bare de partier, som
gér ind for styrkelse af Ministerradet, om at
teenke p4, at s& dbner man altsa for en diskus-
sion af et egentligt foderalt system. Det er jeg
ikke enig i, og det er jeg heller ikke sikker pa at
de pageeldende partier er. S& det er ikke noget
med grand old men - det kunne for den sags
skyld ogsa veere women.

(Kort bemeerkning).
Susanne Clemensen (CD):
Ja, hr. Jacob Buksti talte om, at der skulle vaere
en klar ansvarsfordeling blandt kommisseerer-
ne, og ]eg gar ud fra, at det, hr. Jacob Buksti
teenkte pd, var et retligt og administrativt an-
svar. Men s3 fortsatte hr. Jacob Buksti og sagde,
at det skal stadig veere et kollektivt ansvar, for-
staet pa den made, at Europa-Parlamentet ikke
skal kunne afsatte kommissaerer enkeltvis.
Jeg vil gerne sperge hr. Jacob Buksti: Hvor-
dan skal det egentlig udmentes, hvis det viser
sig, at en kommisszer faktisk geres ansvarlig for
et eller andet, men vedkommende ikke frivilligt
traekker sig? Sa str vi jo i nojagtig den samme
situation igen, sd har Europa-Parlamentet ikke
anden mulighed end at afseette hele Kommis-
sionen.

(Kort bemeerkning).
Pernille Frahm (SF):

“Hr. Jacob Bukstis vrede over min analyse burde
have ventet, til han havde hert den til bunds..
Nu har han lige fiet lov at leese min dagsorden,
inden den bliver delt ud til resten af salen, men
det, som vi SF forst og fremmest gnsker, er jo at
styrke de nationale parlamenter, som det ogs&
fremgar af dagsordenen.

Til hr. Jacob Bukstis snske om, at Kommis-
sionen begynder at fungere, som den skal, vil
jeg bare sige: Jamen har det ikke hele tiden |
vearet sidan, at Kommissionen skal fungere,
som den skal? Hvori er det nye? Hvad er det
nye, der ger, at man forventer, at den nye Kom-

mission kommer til at fungere, som den skal?
Og hvad er det s3, den skal? -

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Det bedrever mig, at hr. Jacob Buksti ligefrem
bekreefter, at han er immun over for at drefte -
gode forslag til, hvordan vi kan komme videre
med det her.

Samaj jeg sige, at hr. ]acob Buksti nu er meget
teet pa at beveege sig over i det, som salig Viggo
Herup i sin tid betegnede som det vitterlige
vés. Nu har hr. Jacob Buksti- opfundet en teori
om, at hvis man fratager EU-Kommissionen be-
fojelser og ferer dem tilbage til dér, hvor de
kom fra, nemlig til regeringerne og de nationale
parlamenter, vil det vaere en styrkelse af de sto-
re lande. Det vil jeg godt lige bede hr. Jacob
Buksti forklare én gang til, for det er i hvert fald
en teori, som ud fra almindelig dansk sund for-
nuft er ganske vanskelig at forsta.

Hvordan kan hr. Jacob Buksti komme t11 den
konklusion? Hvis man flytter magt til Kommis-
sionen og til Europa-Parlamentet, er det da ind-
lysende, at sa fjerner man magt fra de sma lan-
de og fra Folketinget. Det er jo meget enkelt.
Hvis man tager af den magt, som allerede er
overdraget til EU-Kommissionen, og ferer den
tilbage til Ministerradet, styrker man Folketin-
gets kontrol med og indflydelse pé tingene. Det
er da krystalklart og fuldsteendig utrolig enkelt.
Jeg synes, for nu at citere hr. Jacob Buksti, at hr.
Jacob Buksti er pa vej ud i noget surreahst]sk

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Ja, ndr nu hr. Keld Albrechtsen er ved at bevee-
ge sig ind i kunstretninger, synes jeg, hans ind-
leeg neermer sig dadaisme. .

Men jeg vil bare sige til hr. Keld Albrechtsen
Jeg er immun over for dreftelser af forslag, som
jeg ikke mener er gode, og det hele handler jo
om, at hr. Keld Albrechtsen ikke har den sam-
me opfattelse af, hvad gode forslag er, som jeg.
har. Og nér nu hr. Keld Albrechtsen sddan
fremturer og mener, at jeg kommer med det
rene skinbarlige vas, hvad mener hr. Keld -
Albrechtsen s& med, at magten skal leegges til-
bage, hvor den kom fra? Er det simpelt hen ikke
at ophaeve Den Europeeiske Union? Er det ikke
at lave det til et rent mellemstatsligt samarbej-
de, eller er det sédan at Ministerradet skal have
en overordnet kompetence? Og hvad sker der
3, ndr Danmark bliver stemt ned dér? Hvad
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sker der, nar det er sddan, at de store lande med
Gerhard Schroder, Tony Blair og Jospin i spid-
sen gor, som de nu ger i disse tider? Hvor bli-
_ ver Danmark af? Er det virkelig det perspektiv,

hr. Keld Albrechtsen gér ind for, eller er det
ikke det, jeg startede med at sige, nemlig at vi
dermed far ophaevet EU som system?

Til fru Susanne Clemensen blot det, at drejer
sig jo om-at preaecisere kommissionspraesiden-'
tens kompetence og magt til at fyre og afskedi-
ge de enkelte kommisszerer. Det er det, det gar
ud pé i den diskussion, man nu skal have med
Prodi, dvs. det er at gore opmeerksom p4, at’
han ogsa har et ansvar. Det er til enhver tid
hans opgave at kunne fyre de pageldende.

Derudover er det jo sddan, at der allerede
ligger regler, som man — hvis man vil bruge
dem - kan bruge til at anklage, og det kan
Kommissionen f.eks. ogsi selv. Det er jo-f.eks.
for nylig géet op for den nuveerende danske -
kommisseer, at man ogsa dér kan indklage de
~ pageeldende kommisseerer for Domstolen, s&

der er masser af kompetence, som man i nget
fald kan henholde sig til. ‘
54 skal jeg medgive fru Pernille Frahm atjeg
har leest en del af analysen i Ritzau fra den 16.
marts, og det er rigtigt, at der star: :
»Vi skal have taget noget af. magten fra
Kommissionen og lagt den over i Mlmsterrédet
og ud til de nationale parlamenter«.

Jeg siger bare, at nar man laver den operati- -

on, fremmer man en udvikling i retning af en
federation, og det eneste, der er spargsmalet, er
s&, om det skal vare én, der ser ud som USA,
eller én, der ser ud som Tyskland. Hvis man
gor det, sker der det, som hr. Keld Albrechtsen
siger, at sa opheever man EU.

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu kan manjo veelge at tage en lang dlskusswn
om, hvad federalisme egentlig er, men man
kunne ogsa preve at behandle det lidt jordneert
og sperge: Hvis initiativretten flyttes fra
Kommissionen til Ministerradet, ville det s&
styrke de nationale parlamenters mulighed for
at udeve kontrol og forhmdre mlsbrug og
korruption?

Svaret er et suverzent klart j ]a Man kan s1ge,
at hvis de enkelte landes parlamenter, herunder
det:danske Europaudvalg, ville tage deres egne
opgaver alvorligt allerede i dag, havde man
faktisk ogsa i hejere grad mulighed for at sla
ned pa det misbrug, der har fundet sted. -

5239

Nar nu hr. Buksti taler meget om, hvor snav-
set nu ligger placeret, ma jeg altsa sige, at hr.
Buksti ikke kan sige sig helt fri selv. Den 12.-
marts ~ 3 dage feor den famese rapport fra vis-
meendene, som faelder EU- -Kommissionen, skal
udkomme - sidder vi i Europaudvalget og dis-
kuterer, om 'man fra Ministerrddets side skal
meddele sin anerkendelse af, at Parlamentet gi-
ver decharge til Kommissionen for 1997-
regnskabet — et regnskab, som ifelge Revisions-
rettens rapport bestemt ikke er mere flatterende
end 1996-regnskabet. Alligevel sidder der et
politisk flertal — og tillad mig at sige det: Efter
min opfattelse ogsé hr. Buksti - og synes, det er
en god idé at give decharge til Kommissionen
for 1997. Hvor er det s8, ansvaret i virkelig-
heden er placeret, og hvor er det, det ikke bliver
forvaltet pé tllstraekkehg vis? :

(Kort bemzerkning).-

Charlotte Antonsen (V):

Jeg vil gerne igen tage fat pa det, fru Susanne
Clemensen var inde pa.

Jeg er fuldstendig enig i, at Parlamentet bur-
de kunne afszette enkelte kommisserer, og der-
for vil jeg gerne sporge hr. Jacob Buksti, om hr.
Jacob Buksti ikke er meget bagstraeberisk. Er det
ikke i virkeligheden det, der lige er sket? Var
det ikke det, der skete? Var det ikke netop
Santer, der matte ga, efter at der var kommet
kritik, og er det derfor ikke lidt passé at sige, at
det vil man ikke veere med til? -

Hvorfor lytter hr. Jacob Buksti ikke til to
fremtreedende socialdemokrater som kommis-
ser Ritt Bjerregaard og en, som er hejt placeret
pa den socialdemokratiske liste, nemlig hr. John

 Iversen, der begge. to inden for den sidste uge

har foresldet, at man fremover skal kunne. af-
seette de enkelte kommisszerer? Ville det ikke
fremme den personlige ansvarlighed i Kommis-
sionen, hvis man fik den muhghed i Parla-
mentet" :

(Kort bemaerkmn g).

Keld Albrechtsen (EL): - ‘

Hr. Jacob Buksti sperger, om det, Enhedshsten
foreslar, i virkeligheden ikke vil fere til et mel-
lemstatsligt samarbejde. Jamen sagen er, at det
er lige nojagtig det;-vi ensket — et mellemstats-
ligt samarbe]de i Europa og ikke unionsudvik-
ling. Det er meget enkelt. Men dermed aner- -
kender hr. Jacob Buksti jo tilsyneladende ogsa,
at det rent faktisk er sidan, at hvis man tager
befejelser fra Kommissionen og forer dem tilba-
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ge til dér, hvor magten kom fra, er det altsé ikke
noget, der svaekker de sma lande. S er det no-
get, der styrker de smé lande, for s styrker det
nemlig den mellemstatslige model og svaekker
unionsmodellen.

54 sperger hr. Jacob Buksti: Jamen hvad sé i
Ministerradet, ndr de smé lande bliver stemt
ned? Jamen hr. Jacob Buksti har fuldsteendig ret
i, at det er da vitterlig et keempestort problem.
Det er bare et helt andet problem, end debatten
her i dag har drejet sig om, og det vil ikke blive
pavirket af, hvorvidt man tager befejelser fra.
Kommissionen eller ej. Men det er da vitterlig et
stort problem, og det ligger méske i hr. Jacob
Bukstis bemeerkning — og det vil jeg godt spor-
ge ham om — at Socialdemokratiet vil se pa af-
stemningsreglerne og stemmevagten med hen-
blik pa at fjerne de situationer, hvor man kan
blive stemt ned i EU's Ministerrad. S kommer
vi endnu leengere i retning af den mellemstats~
lige model, og s vil vi endnu mere styrke de
nationale parlamenter og komme endnu lzenge-
re i den rigtige retning, sa hvis det skulle forstis
som et signal i den retning, vil jeg veere meget
glad. Det hdber jeg hr. Jacob Buksti kan bekrzef-
te mlg i

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S): ,

Til det sidste bare dette: Jeg ma altsa skuffe hr.
Keld Albrechtsen med, at det kan jeg desveerre
ikke, men det skal jeg vende tilbage til.

Dér, hvor at jeg mener, at man begér en af-
gorende fejl — det geelder hr. Kristian Thulesen
Dahl, og det geelder hr. Keld Albrechtsen - er,
nar man bilder sig ind, at hvis det er sddan, at
man leegger magten til Ministerrddet alene,
styrker man de sma lande og de nationale par-
lamenter. Men som hr. Keld Albrechtsen nu
ogsé siger, drejer det sig jo om, at man skal sn-

dre hele samarbejdet til noget helt andet. Men. -

problemstillingen er bare den, at Danmark som
et lille land faktisk har den storste interesse i et

forphgtende samarbejde. Vi kan jo ikke lave om

pa geografien, vi kan heller ikke lave om p4, at
de store lande altsé er sterre, og derfor vil det

veere sddan — og det har hr. Kristian Thulesen

Dahl fuldsteendig ret i — at hver gang det er

" Ministerradet, er de nationale parlamenter
steerkere inde i spillet. Men hvad skal vi s& go-
re, nar det er sadan, at vi ikke er med alligevel?
Skal vi s& sendre stemmereglerne? Sa kan vi
veere sikre p4, at det slet ikke kommer til at

fungere, og sa kan vi lige s& godt lade vzere, og
derfor er det, man arbejder med fra henholdsvis
hr. Kristian Thulesen Dahl og hr. Keld
Albrechtsens side, ikke gennemtaenkt.

Jeg er til gengeld enig med hr. Thulesen
Dahl i, at Ministerradet ikke er ansvarsfrit her;
det mener jeg virkelig ikke det er. Men jeg sy-
nes, det pa en eller anden maéde er selvmodsi-
gende, at p& den ene side vil man have mere
magt lagt over til Ministerrddet og samtidig si-
ger man, at det er Radet, der er overskurken,
fordi det alts& netop. ikke har veeret sit ansvar
bevidst.

Og sa til fru Charlotte Antonsen Nér det er
sadan, at jeg er principiel modstander af, at
Parlamentet direkte skal kunne afseette den en-
kelte kommisszer, er det, fordi man jo kan til-
leegge Parlamentet mange, mange motiver. Hvis
man nu forestiller sig, at der var en miljgkom-
misseer, som havde gennemfort en miljepolitik,
der faktisk var efter vores hoved — i hvert fald
ud fra en socialdemokratisk synsvinkel - er det
jo.ikke sikkert, at den var populeer alt for man-
ge steder i de store lande i Sydeuropa. Jeg kun-
ne i hvert fald godt forestille mig, at der sa kun-
ne findes et flertal, som kunne afsztte vedkom-
mende af en eller anden arsag, og derfor mener
vi, at det faktisk er en smule farligt.

Hr. Keld Albrechtsens bemaerkninger har jeg
vaeret inde p4, og jeg kan bare konstatere, at jeg
havde ret. Hr. Keld Albrechtsen snsker at dis-
kutere noget helt andet, nemlig et helt andet
samarbejde. Fint nok, men s er det bare ikke
det samme, vi diskuterer, og de sma lande har
faktisk interesse i det forpligtende samarbejde,
mens de store bedre kan klare sig uden.

(Kort bemeerkning).

Pernille Frahm (SF):

Jeg horer nogle ord som »mere« og »bedre« og
»starre«, men jeg horer altsa ikke ét eneste prae-
cist, offensivt krav fra hr. Jacob Buksti med
hensyn til, hvordan Kommissionen skal arbejde
fremover. Derfor har jeg veare heroppe et par
gange og sperge, og jeg har stadig ikke féet no-
get fornuftigt svar.

Jeg mangler ogsa helt at hore kritik af Radet,
for i modszetning til Kommissionen og kommis-
saererne har hr. Jacob Buksti jo som medlem af
et regeringsparti direkte indflydelse pa, hvad
vore ministre ger i Radet. Radet har ikke pata-
get sig sin del af ansvaret, hv1lket joer fremgaet
meget klart.
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(Kort bemzerkning).
Susanne Clemensen (CD): - :

Jeg vil gerne sige til hr. Jacob. Buksti, at det an- .

svar, jeg talte om, netop var et retligt og et ad-
ministrativt ansvar, ikke et politisk ansvar.

Jeg kunne forsta, at hr. Jacob Buksti i sit svar
til fru Charlotte Antonsen netop fremhaevede et
politisk ansvar, og det er rigtigt, at s er det jo
en federation, og det er er et mere vidtgaende
skridt og ikke noget, vi kan forestille os pa nu-
veerende tidspunkt, sédan som EU-institutio-
nerne fungerer indbyrdes. Men efter den be-
stemmelse, man har i den nuverende traktat,
og som bevares, ndr Amsterdamtraktaten trae-
der i kraft, er det Radet eller Kommissionen,
der kan indbringe en enkelt kommisseer for . -
Domstolen, hvis vedkommende har begaet en
alvorlig forseelse. Det er da ligesom at sige til
kommisszererne, at de skal kontrollere sig selv,
og det er derfor, CD mener, at Europa-
Parlamentet skal kunne afszette kommisseerer
enkeltvis. Men det er et retligt ansvar, og det vil
jeg gerne praecisere. :

(Kort bemzerkning). :

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Ja, hr. Buksti sneg sig flot rundt om det: Mini-
sterrddet har ogs& noget ansvar selv, men
Ministerradet er noget fjernt i forhold til Folke-
tinget og Europaudvalget. S

Min pointe var lige precis, at hr. Buksti selv
er medansvarlig. Hr. Buksti og det gvrige
Europaudvalg, som har stemt ja til, at regerin-
gen via Parlamentet kunne meddele decharge
til Kommissionen for nogle ting, der nu viser _
sig slet ikke at have vaeret i orden, har jo et
medansvar for denne situation. Nar man f.eks.
3 dage for, man ved rapporten skal udkomme;
kan give meddelelse om, at man er med p4 de-
charge for 1997-regnskabet — som bestemt ikke
er mere flatterende for Kommissionens ved- .
kommende end 1996-regnskabet, som der nu er
sd megen bleest om — er der jo noget galt, og det
er det medansvar, jeg forseger at fa hr. Buksti

til at indse og vedkende sig. :

Sa vil jeg sige, at forskellen p&, om ansvaret
ligger placeret i Kommissionen selv eller i
Ministerradet, er, at vi har mulighed for i -
Folketingets Europaudvalg og i Folketinget i
ovrigt at tage sddanne ting op og give vores
klare mening til kende og sige, vi ikke vil give
eksempelvis decharge. TR

Sé bare lige en enkelt anden ting. Hr. Buksti
siger, at hvis man flytter kompetencen fra

Kommissionen til Ministerradet, kan vi jo blive
stemt ned. Jamen det er da endnu veerre i Kom-
missjonen, som ifelge Traktaten skal fungere
fuldsteendig uafheengig af de enkelte lande. De
enkelte kommisseerer, som kommer fra et eller
andet givet land, ma jo netop jkke fungere som
det pageeldende lands kommisseer, men skal pr.
definition fungere uafheengigt. I Ministerradet
har vi da trods alt muligheden for at sende
nogle folk af sted, som skal have et mandat med
hjemmefra. :

Forste nastformand (Birte Weiss): _
Hr. Jacob Buksti, og s& tror jeg, vi naermer os
tidspunktet til at ga videre i ordfererrsekken.

(Kort bemaerkning).

Jacob Buksti (S): , ,
Til fru Pernille Frahm: Som jeg ogsa sagde for-
ste gang, har vi fremlagt en lang reekke forestil-
linger om, hvad vi mener, Kommissionen skal
gore. Vi har fremheevet, at man skal holde fast i,
at der skal indferes en sund finansforvaltning i
alle Kommissionens tjenestegrene; der skal ind-
fores procedurer, som sikrer en konsekvent, lo--
bende og uafhaengig kontrol; alle kommissaerer
skal fremover styrke indsatsen for at bekeempe
svig og forssmmelighed; der skal udnaevnes en
seerlig kommisseer med ansvar for at kontrolle-
re, at der ikke forekommer uregelmeessigheder
og svig i Kommissionen; der skal veere langt
mere dbenhed i Kommissionen; alle steder, hvor
Kommissionen er involveret i udbetaling af
penge, skal der vaere ekstern revision; det skal
veere et princip, at revisionserkleeringen skal
veere offentlig; Kommissionens personaleved-
teegt skal @ndres, s& det bliver lettere at gen-
nemfore afskedigelser, nér det bevises, at der er
sket svig og grov forsemmelighed; der skal
vare politisk vilje til ogsa at gere op med tje-
nestemandssystemet, og der skal veere en ad-
feerdskodeks i forbindelse med udnzevnelse af
hejtstiende embedsmaend osv.

* - Vimener faktisk, at der er en raekke ting, der

skal gennemferes i forbindelse med Kommis-
sionen, og det er ogsa derfor, diskussionen med
den kommende kommissionspreesident er helt
afgerende. Det er ogsa derfor, at det made, der
skal holdes her i naste uge; er afgerende. Her
skal den danske regering jo netop gere sig geel-
dende over for kommissionspraesidenten med
hensyn til, hvordan og hvorledes Kommissio-
nen skal arbejde, hvordan og hvorledes an-
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svarsfordelingen skal veere, og hvad konse-
kvenserne i svrigt skal vere. '

Til fru Susanne Clemensen: Det er sddan, at
jeg klart mener, man skal kunne gore et retligt,
juridisk ansvar geeldende. Hvis folk laver svin-
del og humbug, skal det dels efter Traktatens
regler kunne indklages for Domstolen; men det
er ogsd kommissionspraesidentens ansvar at -
serge for, at det i givet fald sker, eller at ved-
kommende fjernes, og hvis det ikke sker, er det
jo ikke anderledes end med hensyn til en dansk
regering, hvor statsministeren har det kollektive
ansvar. 53 ma regeringen ga af, og s mé Par-
lamentet i givet fald fyre hele Kommissionen,
hvis det er det, man vil. i S

Og endelig til hr. Thulesen Dahl: Jamen jeg
vedkender mig gerne mit ansvar som béde for-
mand for og medlem af Europaudvalget og det
ansvar, man har i forbindelse med de mandater,
der gives her, herunder ogsé mandatet om de-
charge. Men det er sadan, at det ikke bare er et
spergsmal om, hvorvidt tingene er bedre for-
valtet, nar de ligger i Ministerrddet end i Kom-
missionen. For Kommissionen drejer det sig jo
om, hvad det er for et traktatmaessigt grundlag,
der eksisterer, men for Ministerrddet eksisterer
der jo ikke noget grundlag, og det er det, det
handler om.

Jeg ved godt, at hr. Thulesen Dahl maske
ikke er enig i det nuvarende traktatmassige
grundlag. Men det er jo sédan, situationen er,
og derfor er det heller ikke sddan, at Kommis-
sionen kan gore alt. Den skal holde sig inden
for det traktatmeessige grundlag, og det er der-
for, vi holder folkeafstemning en gang imellem.

Charlotte Antonsen (V): :
Kommissionen fremstir méaske ikke seerlig tro-
vardig lige i ojeblikket, efter at vismandsrap-
porten har omtalt péstande om svig, fejl, for-
semmelser og nepotisme; men det skal dog ikke
fa Venstre til at ndre synspunkt om Kommis-
sionen. Vi mener fortsat, der er behov for en
steerk Kommission. En svag Kommission bliver
let de store landes paradis, men en steerk Kom-
mission sikrer derimod en ensartet behandling
af alle lande, store som sm4, og det vil vi altsd
fastholde. Hvis Kommissionen derimod sveek-
kes, renationaliseres EU, og dermed forsvinder
muligheden for at varetage helhedens
interesser.

Vi gnsker en ny Kommission nu. Vi ensker
altsé ikke den forretningskommission, der er
blevet lagt op til fra Ministerrddets side, og som

vi senest har kunnet se, at i hvert fald de to sto-
re grupper i Parlamentet har accepteret. Derfor
vil jeg anmode regeringen om at gere alt, hvad
der star i regeringens magt for at sikre, at der
pa topmedet den 14. april treffes beslutning
om, at EU far en ny Kommission.

Den nuvaerende situation, hvor det ser ud til,
at vi ikke far en Kommission for engang langt
hen i efteraret, er horribel. Det er ufatteligt, at
regeringen tager situationen sé let, og det er
iseer ufatteligt, fordi regeringen og ogsa den so-
cialdemokratiske ordferer gang pa gang under-
streger, at det iszer er i et lille lands interesse, at
vi har en steerk og velfungerende Kommission.
Tidligere i debatten her i dag har man dreftet
Ritt Bjerregaard, og jeg héber da ikke, at rege-
ringens egne problemer med at finde en egnet
dansk kommisseer har haft indvirkning p4, at
man ikke er s& optaget af at f4 en Kommission i
en fart. .

Vi har en forretningskommission nu, og det
er jo ikke lige det, der er brug for i en periode i
Europas historie, hvor der ud over det sadvan-
lige er behov for handlekraftige politikere, der
kan treffe de nadvendige beslutninger. Mé jeg
minde om aktuelle problemer som krigen i
Kosovo og deraf felgende flyginingeproblemer;
eller hvad med EU's udvidelse og den nedven-
dige implementering af Agenda 2000? Hvad
med Amsterdamtraktaten, der treeder i kraft
den 1. maj? En reekke nye initiativer afventer
Kommissionens medvirken.

Vi har behov for en ny Kommission, og man
har altsd muligheden for p& réddsmedet at om-
gore sin forrige beslutning og sige til hr. Prodi,
at hvis han gnsker jobbet, er det nu, det geelder,
og s& m4 han tiltreede og gerne slippe af med de
kommissaerer, der er udpeget som seerlige svig-
agtige. '

Om svigkommisseererne vil jeg sige, at det er
for os at se meget ejendommeligt, at forst tvin-
ger et stort flertal i Parlamentet Kommissionen
til at g& pa grund af svigagtighed blandt nogle
af kommissarerne, men det selv samme Parla-
ment meddeler pludselig mindre end en maned
efter, at det alligevel vil acceptere alle kommis-
saererne. Hvad er den reelle baggrund for socia-
listernes andrede holdning? Er det eneste, der
teeller, at man holder handen over sine egne?
Og hvad er baggrunden for, at regeringen tilsy-
neladende stiltiende bakker den holdning op,
uanset at man oprindelig fra dansk side faktisk
onskede, at der skulle valges en Kommission i
to omgange — altsa en rigtig Kommission, ikke
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en forretningskommission, frem til efter parla-
mentsvalget, hvor der si skulle veelges en ny?
Det var jo den oprindelige danske holdning;
som man desveerre har opgivet, og vi mener, -
det er et dérligt signal at lade alle kommisszerer.
blive siddende til engang langt hen p4 efterdret
—ja, maske endda helt frem til nytar, hvem ved?

Som det er blevet neevnt fra regeringens side,

er Venstre med pé en hovedrengering af EU's
forvaltning. Vi mener, at der er behov for en
oget demokratisk kontrol i forbindelse med be-
drageribekampelsen — som jo bla. sker i UC-

LAF, men den kan gores endnu bedre - og at .

der er behov for en personalereform, som sikrer
en mere smidig personalepolitik og sterre dben-
hed og gennemsigtighed.

Og der er behov for at undga manglende
konsekvens og uforsvarlig ekonomisk forvalt-
ning, og det kunne f.eks., som jeg har veeret
inde pé tidligere, ske ved, at den enkelte kom-
misseer var ansvarlig og kunne drages til ansvar
af Parlamentet, hvis den pageeldende begik
svig: Vi tror faktisk pd, at man ved at drage en-
kelte kommissaerer til ansvar kan styrke Kom-
missionen pd den made, at man som kommis-
ser féar sterre autoritet i forhold til sit admini-
strative apparat og dermed: far lettere ved at
treenge igennem over for administrationen med
* krav om effektivitet, serlighed og omhu. :

Til sidst en gentagelse: Det, der ubetinget er:
det storste problem i EU i dag og i morgen og i
lang tid fremover, er, at vi mangler en handle-
dygtig Kommission. Vi har kun en forretnings-
kommission. Venstre skal endnu en gang ap-
pellere til regeringen om ikke stiltiende at ac-
ceptere den situation. Sagen m4 op igen pa det
forstkommende topmede den 14. april.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL) ‘
Fru Charlotte Antonsen har jo unagtelig ret pé
ét punkt, nemlig at det er en bedrovelighed -at
se pd, at man nu accepterer, at den faldne Kom-
mission bare fortszetter. Det er en berettiget kri-
* tik af regeringen, fru Charlotte Antonsen -
fremferer. :

Men sa vil jeg godt spsarge og det er for s -

vidt ogsa et spergsmal til ministeren — om det i
virkeligheden er rigtigt, ndr fru Charlotte

Antonsen siger, at det bare er en forretnings-

kommission. Jeg oplever det i hvert fald sadan,
at Kommissionen kerer videre, som om den var
en rigtig Kommission, og i alle henseender op-
treeder, som om den havde mandat til at vaere

en rigtig Kommission. Sddan ser det unaegtelig
ud. Der er ikke gdet ret mange uger, siden den
pastod, at den gik af, og nu er det hele, som det
plejer at veere, og den fortseetter sikkert neesten
hele sin embedspenode ud.

Og sé vil jeg godt sporge fru Charlotte ,
Antonsen, som jo har valgt at stikke hovedet i
busken og stette det afveergeforslag, som for-
mentlig hr. Jacob. Buksti har siddet og brygget
sammen, og det forstdr jeg ikke hvorfor man
ger, ndr man kritiserer regeringen for de fejlta-
gelser, regeringen vitterlig har begdet i forbin-
delse med forberedelsen af topmedet: Hvis man
nu ikke af taktiske grunde havde stottet hr.
Jacob Bukstis afveergeforslag, ville man s have
stattet Enhedsllstens forslag til vedtagelse? .

(Kort bemaerkmng) .
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Nu har Venstre j jo brugt meget krudt pé at fa
den situation, der er opstéet, sat i forbindelse
med parlamentsvalget den 10. juni og har gjort
meget ud af at forklare, at der er forskel p4,
hvordan socialisterne og den liberale gruppe
osv. har stemt i Parlamentet, og det synes jeg
ogsé det er fair at fru Charlotte Antonsen geor,
men det er selvfelgelig derfor, jeg gerne vil
sperge fru Charlotte Antonsen, hvordan
Venstre sé har forvaltet den samme grad af nid-
keerhed og kontrol i forhold til den svindel, der
er foregdet her i Folketinget og selvfelgelig spe-
cielt i forhold til det, jeg neevnte for hr. Jacob
Buksti, nemlig at det store flertal i Folketmgets
Europaudvalg har givet regeringen mulighed
for via Parlamentet at give Kommissionen
decharge, altsd ansvarsfritagelse, for. 1997
Hvor er det henne i det her spil, hvor er an-
erkendelsen af, at man tog gruelig fejl, da man
gjorde dét, 3 dage for vismandsrapporten kom?
Hvor er den anerkendelse, og hvor ligger den
selvkritik, som egentlig burde veere til stede hos
de folk, der ar efter &r har givet Kommissionen
den ansvarsfritagelse, og som nu har sé travlt
med via Europa-Parlamentet at sige, at det lige
preecis er dem, der nu skal have heder og glor-
veerdighed i forhold til parlamentsvalget7 Det
savner jeg at fé at vide.

v (Kort bemaerkmng).

Jacob Buksti (S):

Der er abenbart noget, der er forbigéet min op-
meerksomhed, men nu er jeg selvfelgelig ogsa-
kun formand for Europaudvalget og politisk

ordferer for Socialdemokratiet. Men jeg vil da
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gerne sporge Venstres ordferer, hvor Venstres
ordferer har den betragtning fra, at regeringen
ikke er optaget af at fa en ny Kommission i en
fart, og at der ligesom ligger det i det, at det
skyldes en seerlig slendrian i den danske rege-
ring, at man ikke gor noget ved det.

Og hvordan kan det veere, at det er meget af-
gorende for fru Charlotte Antonsen at gere op-
merksom pa, at det skal op pa det forstkom-
mende topmede den 14. april, nar det faktisk er
et af hovedemnerne p# netop det mede?

Det kan godt veere, der er noget, jeg har mis-
forstet, men jeg har faktisk ikke oplevet, at der
er nogen zndring i den danske regerings hold-
ning. Tveertimod har man uopholdeligt presset
pa hele vejen. Og jeg er sikker pa, at der ogsa
kommer en kammeratlig reaktion over for
Romano Prodi med hensyn til, hvad Prodis
rolle overhovedet er, for det er netop et spergs-
mal om at serge for, at den her proces skal i
gang sa hurtigt, at vi har en ny og rigtig og
funktionsdygtig Kommission sa hurtlgt som
muligt.

(Kort bemaerkm'ng) :

Charlotte Antonsen (V):

Forst til hr. Keld Albrechtsen: Nej, jeg kan ikke
stotte Enhedslistens forslag. Jeg synes ikke,
Folketinget skal blande sig — og det kan Folke-
tinget heller ikke — i, hvem man udpeger som
kommisszer. Det er alene regeringens opgave.
Men jeg er da enig i, at det er en underlig sag,
for med hensyn til Kommissionen er det jo neer-
mest sddan, at man kan sige: Lad sta, hvad der
ikke kan falde.

Det er ogsé lidt bagvendt, at jeg kan veere
enig med hr. Keld Albrechtsen i noget af den
kritik, der er, men det er en ejendommelig
situation, og jeg ma sige, at jeg er enig inoget af
den kritik, der er kommet. At jeg sa er helt
uenig i Enhedshstens konklusion, er en anden
historie.

Til hr. Thulesen Dahl: Det er egenthg mueerke-
ligt, at hr. Thulesen Dahl retter det angreb ved-
rerende regnskabet for 1997 mod mig, for pa
Europaudvalgets mede spurgte jeg faktisk ad-
skillige gange - jeg ma jo gerne citere, hvad jeg
selv sagde pa medet — og anmodede flere gange
ministrene og regeringen om at udskyde det
punkt, der hed regnskabet for 1997, fordi jeg
netop syntes, det var upassende, at man gav
Kommissionen decharge p4 et tidspunkt, hvor
den anden sag var uafklaret. S4 det er lidt un-

derligt, og det er et forkert angreb synes jeg
nok.

Til sidst il hr. ]acob Buksti: Det er jo ikke no-
get, jeg finder pa. Jeg har ikke hart regeringen
rdbe og skrige om, at man ensker en ny Kom-
mission. Det, jeg derimod har set, er, at statsmi-
nisteren pa det forrige topmede accepterede
tingenes tilstand — det star jo i konklusionerne
fra topmedet — altsé at man har udpeget en ny"
kommissionsformand, og at den gvrige
Kommission ferst treeder t11 efter nyvalg til
Parlamentet.

Jeg har ogsa en tale, som udenrigsministeren
lige har opleest, og hvori der star, at det, man
onsker fra dansk side pa stats- og regerings-
chefernes uformelle mede i Bruxelles den 14.
april, er at forbedre kommissionsformandens
muligheder for at reformere Kommissionen.

Man taler altsé slet ikke om muligheden for
at presse pa for at f& en helt ny Kommission,
men jeg vil da veere meget glad og tilfreds, hvis
debatten i dag sender det budskab ud, at der er
et bredt flertal i Danmark, som ensker en ny og
funktionsduelig Kommission.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nu synes jeg unzegtelig, det ligesom begynder
at se ud, som om Venstre gerne vil give en gra-
tis omgang: Man vil gerne have lov til at kriti-
sere regeringen og veare enig med Enhedslisten
i noget af kritikken, men nar det kommer til
stykket, vil man altsa ikke veere med til at gore
noget. Man vil ikke veere med til inden topme-
det at forpligte regeringen pa f.eks. at kraeve en
ny Kommission her og nu. Og man vil ikke
veere med til at sige til regeringen: Nar der nu
skal udnaevnes en ny Kommission, vil det veere
et forkert signal at genudnzevne de kommissee-
rer, der sad i den Kommission, der faldt. Det vil
man heller ikke veere med til.

Jeg synes i ovrigt, det vil kleede Venstre at
undlade at kritisere regeringen efterfolgende,
ndr regeringen s& har udpeget en kommisszer,
og det haber j jeg: da. Men det skulle sémeend
ikke undre mig, om man alligevel kunne finde
pa det.

Jeg synes, Venstre skylder os en forklarmg
Jeg synes ikke, man bare hen i vejret kan sté her
og sige »ny Kommission« og »der skal gores
noget« og »regeringen gor det forkerte« osv. og
s naegte at veere med, ndr vi andre peger pa
nogle fremgangsmader og kommmer med nog-
le forslag, som vi opfordrer Venstre til at veere
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med til. Men det kan jo veere, at Venstre har
teenkt sig at gore sin indsats, nar vi skal disku-
tere regeringens mandat forud for topmedet. -
Og jeg vil egentlig godt here, hvad Venstres
konklusion pa kritikken af regeringen helt kon-
kret er, eller om det bare er tom snak

(Kort bemaerknmg).
Kristian Thulesen Dahl (DF):

" Jeg skal veere den ferste til at anerkende, at fru
Charlotte Antonsen, nu hun selv citerer fra det
pégeeldende Europaudvalgsmede, havde be-
meerkninger til regeringen om, hvorvidt ikke
det var en god idé, at man ventede lidt med at
give Kommissionen den decharge. Men s vil
jeg sperge Venstre pa en anden made: Er
Venstre af den mening, at Venstre ikke er en del
af det flertal pA modet, der var for, at regerin-
gen kunne meddele den decharge? Foler Ven-
stre, at man ikke er en del af det flertal, og at
flertallet bag regeringens mulighed for at gere
det skal findes et andet sted? Og hvordan med
hensyn til tidligere &r, har Venstre da heller
ikke folt, at man har veeret en del af regeringens
baggrund for at kunne meddele den decharge7

Det synes jeg er ret afgerende. For jeg aner-
kender, at der er kommet bemaerknmger, men
man siger jo si meget, og pa nogle Europaud-
valgsmeder, der tager mange timer, bliver der
selvfolgelig ogsa neevnt mange betaenkehghe-
der og gode ideer osv., men det afgerende, nar
vi kommer til enden pé debatten, er selvfelge-
lig, hvor regeringen kan finde sit flertal for det,
som den i givet fald vil gere. Og dér vil jeg s&
sperge Venstre, om Venstre foler sig som en del
af det flertal, som har givet regeringen mulig-
heden for at give Kommissionen decharge for
1997.

(Kort bemaerkning).
Jacob Buksti (S):
Jeg skal bare konstatere, at fru Charlotte Anton—
sen altsd bygger sin opfattelse af, at der naer-
mest er sendreaegtighed i den danske regering,
pé, at den danske regering har tilsluttet sig top-
medeerkleringen, hvori man siger, at man ikke
kan fa en ny Kommission for efter europapar—
lamentsvalget.

Det synes jeg ma veere en kraftlg overfortolk—
ning. I hvert fald mangler fru Charlotte
* Antonsen at forsgge at godtgere, hvordan og
hvorledes man rent praktisk skulle kunne na at
fa en ny Kommission inden valget, altsa forstaet
pé den made, at det kan godt veere, at Romano

Prodi er valgt af Ministerradet, men han skal jo
godkendes af Europa-Parlamentet, og s& vidt
jeg har forstaet, kommer det forst til at ske i
maj, og det vil sige pa den sidste medesession,
som Europa- Parlamentet har, inden det gar pa
valg.

Derefter vil Europa -Parlamentet s, hvis det
gar hurtigt, kunne tage stilling til Kommissio-
nen i juli, hvorefter den kan tiltreede hurtigt
derefter. Ellers bliver det med tiltreedelse pr. 1.
september.

P4 topmedet i Berlin den 24.-25. marts aftalte
man, bla. i det lys, et ekstraordinzert topmede
den 14. april, hvor man skal have en samtale
med Prodi om, hvordan og hvorledes han skal
agere. Derefter skal der veere en konsultations-

- procedure mellem Prodi og de forskellige stats-

ledere rundt omkring om, hv1lke kommissaerer
der skal:veere.

Sa jeg ma tilsta, at jeg har sveert ved at se, at
man rent faktisk skulle kunne né at fa en ny .
Kommission pa plads inden den 10. juni, hvis
man ogsa skal serge for, at det bliver en ordent-
lig og gennemtaenkt konstruktion.

(Kort bemaerkning).

Charlotte Antonsen. (V):

Forst til bade hr. Keld Albrechtsen og hr Jacob
Buksti:

Jeg har pa intet tidspunkt sagt, at vi ﬂnsker
en total udskiftning af alle kommisseerer. Vi har
peget pé, at de kommissaerer, som har medvir-
ket til svig i seerlig alvorlig grad, synes vi ikke
ber genudnzevnes, og det drejer sig om et par
stykker, maske tre. Og det mener jeg faktisk -
man godt kunne have net, og det var alts&
0gsa regeringens oprmdehg intention forud for
topmedet.

Det, der sa sker, er, at man pa topm(«)det ac-
cepterer den konklusion, at man alene udskifter
formanden og afventer en udskiftning af de an-
dre kommissaerer, og det synes jeg er uheldigt,
og derfor er jeg da glad, hvis man vil gere en
ekstra indsats for faktisk at f4 en'ny Kommis-
sion.

Og hvis jeg nu ser bort fra de menige kom-
misszerer, synes jeg, det er en helt ejendomme-
lig situation, at man har en mand, Romano
Prodi, som accepterer at blive formand for
Kommissionen, men som i @vrigt meddeler, at
han ferst har teenkt sig at lade sig anseette om et
halvt a ar. Det synes jeg er langmodighed ud over
alle greenser, og jeg synes, man skulle sige til
Prodi, at han skulle se at komme i arbejdstejet.
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Det er da det mindste, man kan forlange, hvis
han vil have et s& betydningsfuldt job, og det
gleeder mig da, hvis regeringen er enig med
Venstre i dét. . -

“Til hr. Thulesen Dahl: Ja, Venstre er normalt
med i det flertal, der bakker EU op, og vi gar
ikke imod alle mulige ting, sddan som hr.
Thulesen Dahl har for vane i Europaudvalget,
men derfor kan man jo alligevel godt kritisere
nogle beslutninger og anbefale noget andet.
Men det er rigtigt, at vi normalt bakker den
positive EU-linje op.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Sa bliver jeg nedt til at sparge fru Charlotte .
Antonsen, om det, som Venstres repraesentanter
sd har gjort i Europa-Parlamentet, i virkelig-
heden ikke er at bakke den gode EU-linje og
den gode EU-sag op, men i virkeligheden at
modarbejde EU. For det vil jo veere konsekven-
sen, altsa logikken i det, fru Charlotte Antonsen
siger: I Parlamentet er det o.k. at sige nej til
regnskabet, fordi det er noget skidt. Der er fore-
gaet nogle ting, som man ikke kan st inde for,
og sa gar man imod regnskabet, for det eri EU's
interesse, hvad jeg mener det er. Men i Folke-
tingets Europaudvalg skal man ikke gore det,
hvis man jener EU's interesser. Det synes jeg er
meget sveert at forsta.

Og jeg har fuld respekt for fru Charlotte An-
tonsen, hvis hun siger, at det nok er en fejl, at
det er sket igennem &rene — med forskellige ar-
gumenter selvfolgelig og med nogle henstillin-
ger om, at s skal der ske dette og hint osv.,
men jo uden den voldsomme konsekvens, at
Kommissionen skal g af, fordi man ikke vil
give Kommissionen ansvarsfritagelse for et ar —
og hvis hun siger, at pé et eller andet tidspunkt
burde man nok have taget konsekvensen, lige-
som Parlamentet nu har gjort, og meddelt, at
man ikke kunne give decharge, og at man nok
heller ikke burde gere det for 1997, men det er
jo ikke det, vi herer.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):

Jeg blander mig lidt i denne diskussion, selv
" med risiko for, at diskussionen méske kommer
til at forega pa et lidt mere klart grundlag, for
det er ikke sikkert, at det fremmer diskus-
sionen. . S

Det forholder sig sidan, at nar Radet be-

handler regnskabet og det er Qkofinrddet, det

drejer sig om, sé er det ikke bare sddan, at Ra-
det stempler o.k. pa regnskabet; Jkofin foreta-
ger en omfattende gennemgang af regnskabs-
materialet. Pkofins indstilling er en stor mop-
pedreng med masser af kritik, hvor man neje
gennemgar Revisionsrettens bemaerkninger til
regnskabet, og hvor Jkofin i en reekke tilfelde
tilslutter sig Revisionsrettens bemeerkninger og
kritik.

Denne indstilling gar s& videre til Europa-
Parlamentet. og det er alene Europa-Parlamen-
tet, der giver decharge. Radet gennemgdr og
kritiserer, og der er sidan set tale om et omhyg-
geligt arbejde, som starter i Coreper og sa slut-
ter i Pkofin.

Foranlediget af det, der er sket, er det da
Klart.— og det vil ogsé veere den danske rege-
rings opfattelse og indstilling — at der skal veere
endnu sterre omhu i fremtiden, og Radet har
ogsé en opgave her, men den egentlige
decharge gives i Parlamentet efter en indstil-
ling, som ogs4 er kritisk, fra Dkofin. ‘

(Kort bemeerkning).

Charlotte Antonsen (V):

Det var jo en fin gennemgang fra ministeren,
som jeg kun kan tilslutte mig. Men jeg vil ogsd
sige til hr. Thulesen Dahl, at diskussionen om
regnskabet var jo ogsa en procedurediskussion,
for det var jo noget med, at man fra Minister-
radets side skulle ekspedere sagen sadan, at
Parlamentet fik regnskabet, s& det passede ind i
dets planlegning. . o

Derfor er det jo lidt tarveligt delvis at referere
fra et europaudvalgsmede, som vi andre ikke
kan referere fra, fordi vi overholder fortrolig-
hedsforpligtelserne. Det er en ejendommelig fa-
con at benytte. Det var jo nogle helt andre ting,
der var baggrund for, at man sa tilsluttede sig,
og det var sdmeend ogsa det, regeringen argu-
menterede med, hvis hr. Thulesen Dahl kan hu-
ske, hvad der skete.

Men det behover han jo ikke huske sa meget
af, for det, der er hr. Thulesen Dahls reelle
grund, er jo, at hr. Thulesen Dahl er flintrende
ligeglad med Parlamentet og kun optaget af det
danske parlament. Men jeg finder faktisk, at
man skal have respekt for Parlamentet, og at
det er vigtigt, at Parlamentet kan gé ind og un-
dersage budgettet, og at det ogsa er vigtigt at
respektere Parlamentets arbejdsplan.
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- (Kort bemzerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
Jeg sad og lyttede meget noje til udenrigsmini-
steren, fordi han startede med at sige, at nu ville
“han bringe klarhed over debatten, og at det var
en farlig ting, osv.

Nej, tveertimod. Det vil jeg meget gerne have

at udenrigsministeren medvirker til omkring
det her sporgsmal. Men desveerre kom der ikke
~ noget som helst nyt for.dagen, for det, uden-
rigsministeren sagde, er jo velkendt af alle os,
der arbejder med de her ting og deltager i
Europaudvalgets mader.

Det, der er helt afgerende, er, at Mlmsterré-
det skal meddele til Parlamentet, om man fin-
der, at det er rigtigt eller forkert, at Parlamentet
giver Kommissionen decharge. Og forud for det
‘ministerrddsmede, hvor det skal finde sted, be-
handler vi det selvfelgelig i Folketingets-
Europaudvalg.

Sa er det da ret afgerende, hvad man gﬂr
med det spergsmél pd Europaudvalgets mede,
og det ansvar kan man da ikke kaste fra sig, s&-
dan som jeg desveerre synes der er nogle her i
dag der forseger, og det synes jeg er trist.

Og jeg vil gerne sige til fru Charlotte
Antonsen: Forklar mig endelig, hvor jeg har
brudt fortrolighedsklausulen i forhold til
Europaudvalgets meder? Jeg tror, jeg meget
noje har formaet at holde mig inden for de
rammer, som jeg skal holde mig inden for.

Men at det overhovedet kan blive bragt frem
som et spergsmal, synes jeg i sig selv er meget
forunderligt. Har Venstre i denne sag gjort no-
get bag Europaudvalgets lukkede dere, som
ikke ma& komme for dagens lys? Jeg synes, det
er maerkeligt at drage det spergsmal ind i en -
diskussion om en sag, der for leengst er lebet af
stablen i Ministerrddet, og som nu diskuteres i
parlamentsregi for 1997-regnskabets vedkom-
mende. : :

Forste naestformand (Birte Weiss):
Fru Lene Espersen som ordferer.: -

Lene Espersen (KE):

Jeg tror ogsd, det er pa tide, at debatten kom-
mer til at dreje sig'om det, som forespergslen
egentlig handler om, nemlig Europa-Kommis-
sionen og EU's institutioner; og ikke hvad der
foregar i Folketingets Europaudvalg som .den
vaesentligste brik i det, der er foregaet det sidste
par maneder. - R :

Vismandsrapporten den 15. marts gav et en-
deligt skub til Kommissionens afgang, og der er
ingen tvivl om, at hele forlebet og det konkrete
indhold i kritikken af Kommissionens héndte-

_ring gav anledning til mange overvejelser ved-

rerende den fremtidige Kommission og de
fremtidige samarbejdsmetoder i EU.

Hele forlobet har efter Det Konservative:
Folkepartis opfattelse skadet EU's anseelse
udadtil, skadet anseelsen i forhold til befolknin-
gen, og det skyldes jo, at Kommissionen har et
monopol pa initiativretten i dag og derfor er
EU's ansigt udadtil. P4 mange méder er respek-
ten for EU jo totalt afspejlet i den made,
Kommissionen agerer pa, og den méde, hvorpa
man opfatter Kommissionens troveerdighed.

Derfor mener vi ogsa, at hele forlebet forud
for Kommissionens afgang har veeret bdde be-
klageligt og bedreveligt, fordi man i alt for hej
grad har medvirket til at skabe et billede af et
uoverskueligt, bureaukratisk Bruxelles, hvor
svig, nepotisme og vennetjenester gar hand i
hénd frem for det, man egentlig skulle, nemlig -
sorge for et velfungerende samarbe}de om .
europeeiske anliggender.

Samtidig er det passende sdvel at klandre
som at rose de folkevalgte i Europa-Parlamen-
tet for deres handtering af sagen. Der er al mu-
lig &rsag til at kritisere og s& stor mistillid til
hele socialistgruppen, herunder ikke mindst de
danske socialdemokrater, for deres vattede,
inkonsekvente holdning til den forste krise'i
januar, hvor socialdemokraterne, inklusive det
socialdemokratiske medlem af Budgetkontrol-
udvalget, Freddy Blak, valgte at holde hinden
over partikammeraterne frem for at gere det
eneste fornuftige, det, som de konservative i
Europa-Parlamentet foreslog, nemlig at saette

. Kommissionen under s& meget pres, at den -

matte g af.

" Men méneder senere kom sa det endelige na-
dested, der ud over at rette en meget direkte og
Klar kritik mod navngivne kommisseerers an-
svarsleshed i forhold til deres ressortomrader
ogs4 satte s3 alvorlige spergsmalstegn ved den
samlede Kommlssmns indsats, at den matte g
af. *

“For Det Konvervatlve Folkeparti er der ikke
tvivl om, at hele forlebet og de erfarmger som
man har gjort i den anledning, vil glve grundlag
for felgende fem initiativer: -

For det forste skal-det fremover veere muhgt
at stille den enkelte kommisszer til ansvar for
dennes forvaltning. Man skal ikke under deekke
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af et kollegium kunne fedte sig ud af uansvarlig
forvaltning og deciderede svigsager.

For det andet mener Det Konservative Folke-
parti, at Europa-Kommissionens arbejdsmetode
og forvalining ber blive mere aben.

For det tredje skal den administrative praksis
effektiviseres vaesentligt.

For det fjerde skal der ske en klar styrkelse af
bekeempelsen af svig.

Og for det femte — og det har sadan set meget
relation til de punkter, jeg allerede har naevnt —
skal vi altsd have introduceret andre, mere nor-
disk rettede forvaltningsretlige metoder, s man
sikrer sig, at man far bedre fat om sagerne.

Vi har i dag UCLAF, som bliver lavet om til
OLAF, og som skulle virke mere uafhzengigt og
blive mere effektivt. Vi har Revisionsretten. Og
vi har Budgetkontroludvalget. Vi har sddan set
alle de instanser, der er nedvendige, men des-
veaerre er det, som om man ikke fér godt nok fat
om sagerne.

Og en af de ting, jeg tror, vi skal tage fat pd
for at forbedre samarbejdet, er at serge for, at
man arbejder hurtigere. Det er jo lidt grotesk, at
vi stadig veek diskuterer regnskaber tilbage fra
1996, og at vi sé ferst tager fat pa 1997, hvor vi
egentlig, s& hurtigt som regnskabet overhovedet
er feerdigt, burde g& i gang med den debat.

S4 der skal et hurtigt arbejde i gang, ogsa for
at fa rettet op pa eventuelle fejltagelser eller an-
dre ting, som der er grund til at neere mistillid
til. Det er jo meget tankevaekkende, at der skal
s4 meget debat og pres til fra Europa-Parla-
mentets side, og at man ligefrem skal nedszette
et udvalg for bare at komme nogenlunde til
bunds i disse sager.

Vi er derfor ogsa enige med regermgen i, at
det nu er afgerende, at den nye kommissions-
formand, Romano Prodi, fir opbakning til at -
sammenszette et steerkt hold, der kan lose disse
opgaver.

Jeg synes, debatten i dag desveerre har vist
sig at veere lidt forfejlet, for det er, som om man
gar mere op i at fi en ny Kommission sd hurtigt
som muligt end i at f4 en Kommission, der kan
lofte opgaverne. Og jeg synes, det er helt rigtigt
- og det ligger jo ogsa i det forslag til vedtagel-
se, som De Konservative er med til at fremszette
sammen med Venstre, CD og regeringspartier-
ne — at man bliver nedt til at tage den fornedne
tid til at sammensaette et hold, som der er tro-
veerdighed omkring, et hold, der kan lgse de
opgaver, og vel at meerke et hold, der har gjort
sig nogle klare tanker. Og dér ligger der jo et

stort ansvar pa Prodis skuldre for at sikre sig, at
troveerdigheden omkring Kommissionens ar-
bejdsmetoder bliver genskabt.

Derfor skal det naturligvis tage den tid, som
det skal tage, men jeg er selvfolgelig enig i, at
en situation, hvor den gamle Kommission kan
blive siddende indtil nytar, vil veere helt uac-
ceptabel. Naturligvis skal vi have det her pa
plads, men hastveerk er lastveerk, og derfor me-
ner vi ikke, at det, der skal veere, om man sa ma
sige, det beerende element i en ny Kommissio