2479

Onsdag den 16. december 1998 -

meddelt mig, at de gnsker at stille fﬂlgende
forespargsel til statsministeren: :

»Vil regeringén udarbejde en ny sammenheen-
gende trafik- og miljghandlingsplan indehol-
dende de nedvendige love og bekendtgﬂrelser
som kan opfylde CO,-malsaetningen pa trafik-
omrédet i-ar 2005, og vil transport af. farhgt
gods indgé i denne plan?«

(Foresporgsel nr. F 23).

Man g1k fﬂI‘St il dagsordenens punkt 25, som -

var:
25) Spargsmal til mmlstrene

A. _Spargetlmen

. Der var ingen spergetime.

B. Spergetiden -
Spm. nr. S 692

2) Til statsministeren af:
“Keld Albrechtsen (EL):

»Vil statsministeren erkende, at det vil veere i
~ strid med den danske undtagelse, hvis Dan-
mark deltager i en ny organisation under NA-
TO, kaldet NATO's europeiske forsvarsidenti-
tet, som i realiteten erstatter Vesturuonen
(WEU)’/‘« ' : :

Sknfthg begrundelse
Ifelge Ritzau den 8. december 1998 haevder

udenrigsministeren, at Danmarks forbehold -
over for forsvarspolitisk samarbejde i EU ikke

vil std i vejen for dansk deltagelse, hvis en op-

gave, som EU gerne vil have lost, leegges over i
NATO. I Ritzau-telegrammet omtales de nye
tanker om-en sikaldt europeeisk forsvarsidenti-
tet, der er bragt pa banen efter nye britiske sig-
naler. Forslaget indebeerer, at WEU afger ved
déden, og der i stedet oprettes en slags under-
afdeling af NATO, der altsi reelt er en ny ud-
gave af WEU. Forskellen er kun, at lande som
- Tyrkiet og Danmark dermed direkte kommer

med. Det ger jo ikke sagen bedre, at Tyrkiet pa »

denne made direkte 1ntegreres iEU's kommen-
de forsvarspolitik.
Som sagen er fremstillet i dagspressen den 8 :

- 0g 9. december 1998, ser det helt klart ud til, at -

régeringen nu fifler med den danske undtagel--
se. Lesningen ma veere, at Danmark ikke-delta-

- ger i den ny underafdeling under NATO, der jo
_reelt er en genopstdet WEU, men. at Danmatk .
" kun deltager i det, som er NATO's form4l, nem-

hg den gensidige forsvarsforphgtelse

Statsmmlsteren (Poul Nyrup Rasmussen): ,
Den debat, vi har i gang lige i ojeblikket i Euro-.
pa om vores evne til at gribe ind, hvis der er

krise omkring os, er meget vigtig. Det er en de-

bat, der handler 6m krisestyring, og-ikke en de-

bat, der handler om terntonalforsvaret for
Europa. - : ‘
Alle er emge om, at det er en nadvendlg de—
bat; det er den danske regering ogsa enig i, og
derfor hilser vi debatten velkommen. Regerin-
gen er ogsa enig i konklusionerne fra-det netop

- overstaede mode i Wien, hvor det anfores, at

den fzlles udenrigs— og sikkerhedspolitik mé .
kunne stotte sig pa en trovaerdlg operatlonel
kapacitet.

Debatten ber efter regenngens opfattelse
forst og fremmest samle sig om, hvordan euro-
peerne kan anvende NATO i de tilfeelde, hvor -
det er nedvendigt, at EU's beslutninger under-
streges med militeere midler, dvs. i typiske kri-
sestyringssituationer. I den forbindelse er de
nye meldinger fra Frankng og Storbritannien
positive, fordi de ogsa er udtryk for en feelles
erkendelse af, at det europaeiske forsvarssamar-
bejde ma tage uddgangspunkt i NATO -samar-
bejdet. -

Den klarhed der nu foreligger, ikke mindst
fra fransk side, tjener absolut til fordel for, atvi
bliver bedre til at hdndtere den type krisesty-
ring, vi har sa hardt brug for. Ofte er vi kommet
for sent, ofte er vi kommet for tevende, og ofte.
er vi kommet for lidt resolut, nér borgerkrigs-
lignende tilstande er brudt ud eller er i feerd
med at bryde ud i vore neromrader. Derfor-

. mener jeg, debatten er s& fundamental.

Keld Albrechtsen (EL) -
Nu har statsministeren valgt at tage de to C e
sprargsmal iden omvendte reekkefolge, men-det
er i orden for mit vedkommende.

Jeg vil godt sperge statsministeren: Det er vel
korrekt opfattet, at tidsplanen er, at der nu

- kommer et topmede i NATO, og derefter kom-
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mer der til juni et topmede i EU, og s& kan man
forvente, at der bliver truffet beslutninger om
det projekt, som jo gér ud pa, at koble EU og
NATO sammen? Jeg vil ogsa godt sperge stats-
ministeren, ndr nu statsministeren hilser debat-
ten velkommen, om der kommer et dansk ud-
spil p4 omrédet, og hvad den danske politik
helt preecis bliver. En ting er jo, at man hilser
andres tanker velkommen, men mener den
danske regering, at EU skal kunne bede NATO
om at stille militer til radighed for EU-beslut-
tede aktioner? Og mener den danske regering,
at det ville veere i overensstemmelse med den
danske undtagelse?

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):

Jeg kan oplyse, at vi faktisk allerede i 1996 ved-
tog, at de europeeiske NATO-lande skal kunne
gennemfore operationer ved hjeelp af NATO-
aktiver, ogsé selv om USA ikke er med. Det er
det, der kaldes NATO's europeeiske sikkerheds-
og forsvarsidentitet, og jeg tror, spprgeren godt
kender den, men jeg vil bare lige minde om, at
den beslutning blev truffet i 1996.

S4 neevner vi ofte i debatten muligheden for,
at man samtidig kan etablere — og det tror jeg
spergeren tenkte pa — et mere direkte samar-
bejde mellem EU og NATO. Jeg synes selvklart,
at Danmark ber deltage og folge med, men det
er ogsa vigtigt at sige i dag, at det er alt, alt for
tidligt at udtale sig om, hvad den igangsatte
proces vil ende med, og hvad konklusionen vil
blive. S langt er debatten ganske enkelt ikke
kommet, og derfor vil jeg heller ikke kommen-
tere de hypotetiske modeller, man kan teenke
sig frem til. Jeg vil bare understrege, at den
igangveerende debat ikke sendrer ved vores for-
behold i EU, sddan som det er velkendt for Tin-
get her og for hele den danske befolkning.

Keld Albrechtsen (EL): ,
Jeg vil preve at se, om vi kan komme det lidt
neermere.
 Jeg synes Statsministeren har en lidt passiv
holdning til, hvad der sker ude i verden: Nu ma
vi se, hvad der sker. Men man kan jo ogsé selv
blande sig i tingene og have en opfattelse.
Kerneproblemet er jo — det vil jeg gerne bede
statsministeren bekreefte — at nar-det blev ved-
taget pa topmedet, at man skal have en troveer-
dig operationel kapacitet knyttet til EU, mener
man jo NATO, og det vil sige, at det nu ligger i
kortene, at der kommer forslag om at knytte EU
og NATO sammen. Jeg vil godt bede statsmini-

steren bekreefte, at det kan man ikke efter Am-
sterdamtraktaten. EU kan ikke ga ud og bede
NATO om at gennemfore aktioner.

Og sa er det, jeg sporger: Er det Danmarks
politik, at man skal godkende sddanne forslag
pa det kommende EU-topmede til juni? Eller er
den danske politik, at man siger, at EU ikke skal
kunne bede NATO om at gennemfore militere
aktioner? Vi m& da kunne fa at vide, om det er
en dansk politik.

Nar jeg spurgte om undtagelsen, er det jo,
fordi udenrigsministeren har sagt, at hvis der
treeffes beslutninger i NATO, kan Danmark
sagtens deltage i de beslutninger, ogsa selv om
det er noget, der kommer pa opfordring af EU,
for det bererer ikke den danske undtagelse. Det
er, si vidt jeg kan se, en klar omgdelse af und-
tagelsen, udenrigsministeren dér leegger op til -
fifleri vil jeg neermest sige — og derfor synes jeg,
regeringen skulle melde ud nu og gere det
klart, hvad dens politik er pa det omrade.

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Med hensyn til det forste spergsmél om forhol-
det mellem EU og NATO vil jeg gerne preecise-
re, at hverken Maastrichttraktaten eller Amster-
damtraktaten siger noget som helst om, at EU
ikke ma samarbejde med NATO. Det er derfor
en misforstielse, at Amsterdamtraktaten skulle
leegge hindringer i vejen for at udvikle et teette-
re samarbejde mellem EU og NATO.

Til det andet spergsmal, om Danmark — med
det forbehold, som de andre naturligvis respek-
terer — ikke kan-deltage i NATO-operationer,
ma jeg ogsa her rette en misforstaelse. Forhol-
det er jo det, at Danmark er fuldgyldigt medlem
af NATO, og vi kan deltage i de NATO-opera-
tioner, som vi selv beslutter at deltage i. Vores
forbehold over for beslutninger i EU har altsd
ikke noget at gore med, hvad vi er med til at
beslutte og gennemfere i NATO. Forbeholdet i
EU er jo ikke et-forbehold over for at veere
medlem af NATO. Det er vi fuldt og helt, og vi
deltager fuldt og helt, som vi selv beslutter og
tilretteleegger med de forpligtelser og de rettig-
heder, der er knyttet til et NATO-medlemskab.

Keld Albrechtsen (EL): :
Jamen s& vil jeg gerne sperge statsministeren: -
Hvis man nu — hvad alt jo tyder pa bliver til-
feeldet — rent faktisk opretter en slags underor-
ganisation i NATO, den vesteuropzeiske for-
svarsidentitet, som i virkeligheden erstatter
Vestunionen, og EU sa beder den underorgani-
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sation om at rykke ud, har man s4 ikke omgae’t .
" vores undtagelse over for Vestunionen? Det ma:

statsministéren da kunne se. ‘

Sa vil jeg gerne stille et spergsmal med hen-
syn til statsministerens traktatfortolkning. Stats-
ministeren siger: Jamen der str ikke i Amster-
damtraktaten, at EU ikke m& bede NATO om
assistance.’ Men er.det ikke sddan ifelge trakta-
ten, at EU faktisk kun m& det, der star i trakta-
ten, at EU m4, og ndr der'ikke star, at EU m&
gore det og det, ma EU heller ikke gore det? Det
kaldes vist.med et fint ord 1egahtetsprmc1ppet
og er det ikke korrekt, hr. statsminister, at sa-
dan er det ifolge traktaten; EU ma kun gere det,

- EU har hjemmel til? :

Villy Sevndal (SF)

Jeg synes, det bliver en lidt underhg dlskussmn, ‘

nér man legger sig s& meget paen’bestemt in-
stitutionel ramme fra regeringens side. For SE.
har det afgerende nemlig ikke veeret en bestemt
- institutionel ramme omkring EU, for os har det
vaeret indholdet, nemlig at undgd, at der blev -

on.
Jeg kunne maske fole trang t11 ogs4 efter dls—
kussionen her, lige kort at sige, hvad forbehol-
" det faktisk gér ud p3, og ]eg c1terer fra Edm-
burghafgerelsen:
»] overensstemmelse hermed deltager Dan—
mark ikke i udarbejdelsen og gennemforelsen af
- afgerelser og aktioner inden. for Unionen, som
har indvirkning pa forsvarsomradet, men Dan-
mark vil ikke hindre, at der udvikles et snaev-
rere samarbejde mellem medlemsstaterne pa
-dette omrade.« -
Her er det simpelt hen klokkeklart Det er:
ikke en bestemt institutionel ramme, vi.disku-

terer. Vi diskuterer indholdet, nemlig at Dan-

- mark ikke deltager pa det forsvarsmeessige om-
rade, og det vil jeg godt bede statsmxmsteren
‘bekraefte. | : .

Statsmlmsteren (Poul Nyrup Rasmussen)

Til det forste sporgsmal ‘om de mange hypote-

tiske muligheder, diskussionen kan slutte med,

- har jeg ikke meget andet at tilfgje end det, ]eg

_ allerede har gjort.

Ud over det er regeringens’ grundsyn =jeg
ved godt, det ikke er Enhedslistens grundsyn, -
men det er regeringens ~ at vi ber fele et med-
ansvar og ogsa leve op til det for at'vere med

til at lese nogle kriser, ofte og desveerre af bor-.

_ gerkrigslignende karakter, tet pa vore egne -

. opbygget en egentlig forsvarspohtxsk dlmensx- -

omréder Eksjugoslavien er ét ekSerhpél Koso-

'va et andet eksempel. Nar vi'ser, hvor mange

uskyldige mennesker der bliver sliet ihjel eller

. bliver jaget op i bjergene under kummerlige vil-

kar; skal der ikke veere tvivl om, hvor regerin-
gen star. Vi skal veere parat: til at styrke vores
feelles evne til at gribe ind og forhindre krlser

- 08 borgerkrige af den karakter.

" Til det andet spergsmal, hr. Vllly Sfavndal
stillede: Nér hr. Villy Savndal leeser teksten op:
- jeg har ikke kunnet tjekke den herfra — skal
det sikkert nok: forholde sig siledes. Men med

- hensyn til fortolkmngerne af teksten og forbe-
holdet har vi jo diskuteret det et utal af gange,

og det, jeg har sagt i dag, er, at vi naturligvis
som alle andre respekterer forbeholdet. Mere er
der i og for sxg ikke'at: 51ge om den sag

Keld Albrechtsen (EL)
Afsluttende kun det, at jeg ikke synes, statsml—
nisteren svarede pa spergsmalet om juraen,
dvs. om traktaten tillader EU at g til NATO. .

- Jeg vil blot slutte med at sige, at-jeg synes,
det er beklageligt, hvis regeringen bare flyder
med og til sidst lader det hele blive, som Frank-"

" rig og Tyskland nu engang ensker, i stedet for

selv at have en politik, som vi kunne tage stil-
ling til her i Folketinget: om det var den rigtige
eller den forkerte. Men jeg kan ogsa sige, at nar
der kommer den forespgrgsel om hele dette

spergsmal, som regeringspartierne jo selv har .
veeret med til at rejse, efter nytar, ma vi jo tage
sagen op og habe, at vi s& kan fa preeciseret,

- hvad den danske politik- eg’entlig er. =

Villy Sevndal (SF):

Jeg vil i sagens natur ikke bebre]de statsmmx-

steren, at han ikke kan huske en'konkret formu-
lering i en traktat; det synes jeg er helt fair. Men
jeg kan bekreefte, at jeg citerede korrekt; og det,
jeg synes er den afgerende pointe, er, at med -
hensyn til Edinburghafgerelsen er det lige pree-
cis ikke en diskussion om en bestemt instituti- -
onel ramme. Det er en diskussion om indhold.
Sa vil jeg ogsa sige, at det forhindrer ikke, at
vi kan deltage: i fredsbevarende operationer,
bare ikke i den ramme, der hedder Den Euro-
peeiske Union; det er dét, som er det afgerende.

" Men jeg vil godt bede statsministeren bekraefte,
at hvis jeg har citeret rigﬁgt, lyder detsa ikke -

ogsé for statsministeren, som om vi ikke blot

diskuterer en msntutlonel ramme, men fakhsk

diskuterer det. mdholdsmaess:ge?
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Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Konkret vil jeg lige svare pa det konkrete
sporgsmal, at det er rigtigt, som det blev sagt, at
forbeholdet siger;, at Danmark ikke: deltager i
beslutninger i EU, der har indvirkning pa for-
svarsomradet. Danmark har som bekendt, og.
som hr. Villy Sevndal formentlig ved, afgivet -
erkleeringer om, at vi ikke har ensket at deltage

i disse - beslutninger, fordi-de treeffes pa grund-.

lag af Maastrichttraktatens artikel ].4.2.

- De beslutninger, jeg helt konkret refererede-
til, er beslutninger, hvor EU i nogle tilfelde har
anmodet Vestunionen om at gennemfere opera-
tioner, der egentlig ikke kan siges at have ind-
. virkning pé forsvarsomridet. Ma jeg n=evne et
enkelt eksempél, nemlig WEU's indsats for at .
hjeelpe det albanske politi. ,

Vi har henvist til ]J.4.2. Som bekendt er tek-
sten i forbeholdet formuleret nojagtig efter arti-
kel J.4.2., og hvis vi taler om det formelle og det
institutionelle, er'J.4.2 baggrunden-ogsa for de-
erkleeringer, vi selv fra dansk side har afgivet.
Blot det som en ekstra, supplerende oplysmng

. Hermed sluttede spﬂrgsmalet

F]erde naestformand (Margrete Aukeﬁ)
Vi gér sa til det neeste spergsmal, som altsé er.
det forste spm‘gsmal ~ S

Sﬁm. nr. S 673 .

1) Til statsministeren-af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Vil regeringen offentliggere en redegerelse om
USA's militeere aktiviteter pa Feergerne, og vil.
regeringen i den forbindelse give Feeroerne en
uforbeholden undskyldmng for tilstedeveerel- .
sen af fremmede soldater pa feerosk territori--
um?« - .

‘ Sknfthg begrundelse

Morgenavwen ]yllands ~Posten oplyser den 7.
december 1998, at Danmark under den kolde .
krig i hemmelighed lod USA oprette militeere
anleeg pa Faereerne. Dette skete i strid med den

officielle danske politik, som var - og er, at der.

ikke i fredstid vil blive stationeret fremmede
tropper pa dansk territorium, dvs. heller ikke
pé Feergerne. (Sagen var anderledes for Gren-

lands vedkommende, idet der her ek31sterede
en baseaftale). : »

Statsministeren '(Poul Nyrup Rasmussen);

Ja, det naeste sporgsmal drejer sig om et stykke
historie, og lad mig svare ganske kort, at rege-
ringen ingen planer har om at iveerksatte en

_ undersegelse om de militeere forhold pa Feero-

erne-under. den kolde krig: :

Jeg skal i den forbindelse gore opmaerksom
pa, at Feeroernes Lagting i 1996 besluttede at
iveerksaette en historisk undersegelse om de mi-
litéere installationer p4 Faereerne under den
kolde krig. Undersogelsen gennemfores af en
styregruppe med deltagelse af bl.a. flere feere-
ske historikere.

Vi regner med, sadan som det er oplyst for
os, at-undersegelsen ventes feerdiggjort i lebet.
af forste halvar af 1999. Nér undersogelsen er
feerdig, ma vi naturligvis se p& dens konklusio-
ner. Jeg vil derfor ikke ga ind i enkeltsporgsmal
pa nuveerende tidspunkt; det ville ikke veere
ngtlgt : :

Keld Albrechtsen (EL):
Tak for svaret. . ’

- Det, som jeg har bedt om, er for s& vidt ikke,
at statsministeren iveerkseetter en undersegelse.
Det, jeg har bedt om, er simpelt hen en redege-
relse, at regeringen offentligger en redegorelse
for, hvordan det var med stationering af ameri-
kansk militeert personel pa dansk, altsa feerask -
territorium, i.den periode i strid- med den poli-
tik, som jo er den officielle danske politik, nem-
lig-at der ikke méa veere fremmed militeert per-
sonel udstationeret pa dansk territorium i
fredstid, og det omfatter jo altsa ogsa Feerserne.

S4 jeg vil godt sperge, om tnan ikke simpelt
hen kan give en redegprelse for det, der skete.
Vi ved jo godt, at der var amerikansk militeert
personel stationeret p& Feergerne, og det er jo
nemt for regeringen simpelt hen i sine hemme-
lige arkiver at traekke disse ting frem og s&
meddele det til offentligheden. Det er sdmaend
kun det, jeg har bedt om, og i den forbindelse

- vil jeg s& sperge statsministeren, om vi ikke kan

fa en sddan redegorelse.

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):

Som sagt, undersggelsen pa Feergerne er i fuld
sving og ventes efter det, der er oplyst for os,
feerdiggjort i lobet af 1999, men det kunne ma-
ske veere nyttigt lige at supplere med at saette
denne undersogelse ind i sit perspektiv. Ma jeg
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ikke blot naevne, at en af de feereske forskere; -
Jéannes Dalsgaard, som leder undersegelsen, til
feerosk radio har meddelt, at han opfatter artlk-
len i Jyllands-Posten som- en' ‘gammel nyhed;

der allerede var fremme i midten af 1980‘erne.‘

Jeg synes ogsa, det er vigtigt her i dag at sige, :

at lagmanden pa Faememe har udtalt tﬂ faeresk
presse:” t
»Det, som nu er kommet frem i Danmark er

" Bortfaldne spufgémél ' : B

Fjerde nastformand (Margrete Auken)

‘Spergsmal nr. S 678, S 680 0g S 679, der er- st111et
oot forsknmgsmlmsteren af hr. Preben Rudien-

gaard, er taget tllbage af spergeren. Spergsmé—
lene der hermed er bortfaldet lad saledes '

ikke andet, end hvad vi her pa Faemerne har o

vidst de sidste &r.« -
-S4 derfor trorjeg, at det klogeste - og det er

fund nu gennemferer-den undersggelse, ‘Feerp-
© erne har besluttet, og'sa vil vi selvfolgelig leese’

" den, ikke mindst konklusmnerne, rned stor in-

teresse

Keld Albrechtsen (EL)

Nu synes jeg desvaerre, at’ statsmlmsteren blan- :

der to ting sammen. Den ene ting er, hvad vi
vidste. Og det er jo da rigtigt, at vi vidste jo alle
sammen godt —jeg vidste det da i hvert fald

godt i midten af 1980'erne — at der var en sddan

USA-installation p& Feereerne. ‘Vi'havde ogsa
en steerk mistanke om, at den var bemandet-
med civilkleedt, amerikansk militeert personel.

Men én ting er jo, hvad vi har giet og vidst. -

med os selv, noget andet er, hvad der rent fak-
tuelt, officielt, bevisligt foregik, og der er det,
statsministeren kunne veere behjeelpelig med
~ved at g4 i de danske arkiver, ogsa for at skabe
et sikkert grundlag for den undersegelse, som'
nu finder sted pa Faergerne, og simpelt hen of-
fentliggere, hvilke amerikanske. militeerfolk det
var; der var pa Fergerne. Kan vi jkke simpelt
hen fa det at vide? Statsministeren behever ikke
at kalde det en redegerelse, hvis han synes, at

det er for stort et ord, men s& simpelt hen for-

teelle os, hvilke amerikanere det var, der gik
rundt deroppe, og officielt fa bekraeftet eller af~
kreeftet, hvad der foregik. ;

Det forer mig sa frem til det andet spzrgsmal
som statsministeren ikke har besvaret endnu,”
nemlig: Ville det s ikke veere mere rigtigti for-
bindelse med, at man afklarer det sporgsmal én
. gang for alle, at man sa simpelt hen gav Feers-
erne en undskyldnjng for, at man havde kreen-
. ket pr]nc1pperne i mkkerhedspohukken'f '

Hermed sluttede spargsmélet s

s

’ Spm nr. S 678
'regermgens holdning ~ er, at det feergske sam- -

Til forskmngsmlmsteren (8/ 12 98) af

Preben Rudiengaard (V):

»Vil ministeren svate pa, hvorvxdt Forskmngs- ~
ministeriet:behandler.en henvendelse fra forsk-
ningsprojektet Trans Lingua; og; safremt mini-

- steriét behandler sagen, oplyse, hvomér sagen

ventes faerd1gbehandlet7«

Begrundelse .

Ved brev dateret den 30. september 1998 har

spgrgeren bedt ministeren svare pa ovenstien-
de’ spm'gsmél Efter utallige rykkere for svar har
sporgeren endnu ikke hort noget fra ministeriet,
hvorfor samtlige spargsmal nu stilles i henhold
til Folketingets forretningsordens § 20. Dette « -
sporgsmal er sdledes nr. 1 af i alt 3 spergsmal:
-~ Baggrunden for henvendelsen er, at Trans - -
Lingua henvendte -sig il spergeren i starten af
september som folge-af, at Trans Lingua folte

sig diskrimineret af Forskningsministeriet. Dis-

- kriminationen skille best4 i, at henvendelser til

ministeriet blev ignoreret og sagsbehandlmgen

- trukket i langdrag.

Desvzerre ma spergeren konstatere, at han
som medlem af Folketinget nu har haft samme
oplevelse. Hvad spergeren troede kunne ordnes
i fred og fordragelighed pr. korrespondance,

-har ikke kunnet lade sig gore. Derfor soger

spergeren nu svar via Folketingets: forretnings-
ordens § 20. Det er ganske -enkelt utilfredsstil-
lende, og det saetter ministeriets sagsbehandhng

iet saerdeles dérhgt lys
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Spm. nr. S 680

Til forskningsministeren (8/12 98} af:
Preben Rudiengaard (V): ’ :
»Vil ministeren svare pa, hvilke forskmngspro-
jekter pa sprogomradet ministeriet giver tilskud
til, og er forskningsresultaterne afgerende, eller.
har det alene betydning, om forskningsprojektet
fra start er iveerksat med offentlige eller prlvate
midler?«

Begrundelse

Ved brev dateret den 30. september 1998 har
spergeren bedt ministeren svare p& ovenstaen-
de spergsmal. Efter utallige rykkere for svar har
sporgeren endnu ikke hert noget fra ministeriet,
hvorfor samtlige spergsmél nu stilles i henhold
til Folketingets forretningsordens § 20. Dette
spergsmal er sdledes nr. 2 af i alt 3 spergsmal.

Baggrunden for henvendelsen er, at Trans
Lingua henvendte sig til spergeren i starten af
september som felge af, at Trans Lingua folte
sig diskrimineret af Forskningsministeriet. Dis-
kriminationen skulle besta i, at henvendelser til
ministeriet blev 1gnoreret og sagsbehandhngen
trukket i langdrag.

Desveerre ma sporgeren konstatere, at han -
som medlem af Folketinget nu har haft samme
oplevelse Hvad spergeren troede kunne ordnes
ifred og fordragehghed pr. korrespondance har
ikke kunnet lade sig gore. Derfor seger sporge-
ren nu svar via Folketingets forretningsordens
§ 20. Det er ganske enkelt utilfredsstillende, og
det seetter ministeriets sagsbehandlmg i et seer-
deles darligt lys. :

Spm. nr. S 679

Til forskningsministeren (8/12 98) af: .
Preben Rudiengaard (V):

»Har ministeren, pa baggrund af Forskmngsml—
nisteriets kritisable sagsbehandling af henven-
delser vedrerende forskningsprojektet Trans

Lingua, planer om at stramme op i Forsknings-

ministeriets interne sagsbehandling?«

Begrundelse

Ved brev dateret den 30. september 1998 har
spergeren bedt ministeren svare pa ovenstaen-~
de spergsmél vedrerende forskningsprojektet
Trans Lingua. Efter utallige rykkere for svar har
sporgeren endnu ikke hert noget fra ministeriet,
hvorfor samtlige spergsmal nu stilles i henhold
til Folketingets forretningsordens § 20. Dette

-spergsmal er saledes nr. 3 af i alt 3 spergsmal.

Baggrunden for henvendelsen er, at Trans
Lingua henvendte sig til spergeren i starten af
september som felge af, at Trans Lingua felte
sig diskrimineret af Forskningsministeriet. Dis-
kriminationen skulle besta i, at henvendelser til
ministeriet blev ignoreret og sagsbehandlingen
trukket i langdrag.

Desveerre mé sporgeren konstatere, at han
som medlem af Folketinget nu har haft samme
oplevelse. Hvad spergeren troede kunne ordnes
i fred og fordragelighed pr. korrespondance,
har ikke kunnet lade sig gore, Derfor soger
spergeren nu svar via Folketingets forretnings-
ordens § 20. Det er ganske enkelt utilfredsstil-
lende, og det seetter ministeriets sagsbehandling
i et seerdeles darligt lys.

Man vendte herefter tilbage til dagsordenens
punkt 24, der var:

24) Tredje behandling af lovforslag nr. L 1:
Forslag til finanslov for finansaret 1999.
Forhandlingen om andringsforslagene gen-
optoges.

Jes Lunde (SF):
De @ndringsforslag, vi skal behandle her i dag,
er selvfolgelig domineret af det finanslovforlig,
der er mdgaet

Det er jo et sort finanslovforlig, som skeerer
voldsomt ned pa dagpengene ved, at man for-
ringer muligheden for folk for at blive i dag-
pengesystemet — de skal kunne falde ud efter
fire &r — man forringer efterlensordningen iseer
for de arbejdsmeend, som efterlensordningen
lige preaecis var lavet for. Man skeerer ned pa det
sociale omrade, bistandsklienter, folkepensioni-
ster, der mister skatterabatten i hejskattekom-
munerne, osv. osv. Det er linjen i det. !

Samtidig feres der en stram politik i forhold
til kommuner og amter, hvor de ikke far mulig-
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hed for at lese de opgaver, som alle partierne i

* valgkampen var ude at love man ville lese:
G4 det er alti alt et sort finanslovforlig, vi star

" med. Anderledes kan det jo heller ikke veere; -
nér man laver forliget med Venstre og De Kon-
servative i stedet for at bygge videre pa de gode
erfaringer, vi har haft de sidste to ar, hvor der
er indgéet finanslovforlig mellem regeringen og
SF, og hvor det har veeret ene positive nyheder,

sociale-forbedringer, miljemaeessige forbedrin-
. ger, uddannelsesmae551ge forbedringer, der har

veeret.det dominerende i billedet.

De - mere grundige kommentarer til regerm- »
gens forlig med de borgerlige skal jeg vende til-

" bage til i morgen, hvor vi far den store og prin-

' cipielle debat om fmanslovforslaget ‘
De af regeringens seendringsforslag i-dag, som
markerer nogle af de her resultater i forliget, vil
vi selvfelgelig stemme imod. S er der andre
eendringsforslag fra regeringen, som vi kan

stotte; det er f.eks. udmentningen af satsregule-

ringspuljen, som er en af de fa positive ting. Der

- har SF jo en gammel aftale med et flertal af par-

tier her i Folketinget om udmentning af satsre-
- ‘guleringspuljen, og det er igen i ar lykkedes at
udmente den pa en saerdeles fornuftig made, s&
der bliver gennemfert gode sociale forbedrin-
ger. Det vil vi selvfelgelig ogsa stette ved af-
stemningen.

Vi vil ogsa stette nogle af de merbev1lhnger
til kriminalforsorgen, der er lagt op til: Ogsa dér
har vi en slags aftale med regeringen om, at-det
er noget, vi skal forhandle i det nye ar, satte.
mere kriminalpolitisk indhold p3, og det er vi
selvfglgelig parate til.

‘SF har ogs4 stillet sine egne aandrmgsforslag,
og de eendringsforslag skal forst og fremmest

dokumentere, at det var muligt at prioritere p&

‘en anden méade. Vi har derfor i bemeerkninger-
ne til vores eendringsforslag lavet lige preecis en
opstilling, som viser, at i stedet for at lempe sel-
skabsskatten for de allersterste aktioneerer her i
landet, i stedet for at afskaffe aktieomseetnings-
afgiften, i stedet for at nedszette skatten pa jord,
i stedet for at afskaffe arbejdsmarkedsbidraget
for arbejdsgiverne, i stedet for at.bruge 3,4 mia.
kr. til at @se ud til de bedst stillede i vores sam-
fund, sa kunne man, hvis man lod veere med
det, undga mange af nedskeaeringerne.

- Man kunne fjerne nedskeeringen pa bolig-
stotten, pa Socialministeriets omrade, man kun-

- ne undga de grove nedskeeringer pa taxametre-

ne pa uddannelsesinstitutionerne, man kunne

undgé besparelsen p& medicintilskuddet; og s& -

kunne man endda samtidig skabe plads til

mange nye forslag til politik. :

Vi har neevnt bedre uddannelsesplanlaegmng,
uddannelse af flere social- og sundhedsmed-
hjeelpere, jobrotation, hvor der skabes bedre
mulighed. for at dele arbejdet ude pa arbejds--
markedet, godkendelsésordning for kemiske -
stoffer, s& vi strammer op pé arbejdsmiljepoli-
tikken, efteruddannelse, bedre gkonomi for stu-
derende med bern, bedre bohgstatte for enlige.
forsergere, malrettet forskning pa sundheds-
omrédet, bedre byfornyelsesindsats, kulturpoli-
tiske nyskabelser. som spillesteder og billed-
kunst. Kulturanlaeg i provinsen kunne der ogsa -
blive en pulje til. Der kunne blive bedre kollek-:
tiv trafik. Der kunne blive en solcellehandlings-
plan: Der kunne'blive penge til materielforny-
else pad sygehusene, og der kunne ogsé blive
penge til bedre velfeerd i kommunerne, sddan at.
dehavde bedre mulighed for at leve. op til deres
forpligtelser pa h]emmeh]aelpsomradet og pa
daginstitutionsomradet. :

Alt det kunne man have faet i stedet for for
de 3,4 mia. kr. Det er selvfolgelig et valg, som
forligspartierne har truffet, nir de synes, det var
bedre at dele skattelettelser ud til det store er-
hvervsliv, bedre. at dele skattelettelser ud.til
aktionzererne, i stedet for at lose de her sam-.
fundsopgaver. -

Vi synes, det er et fuldstaendlg forkert Valg,

-og det er derfor, vi i vores lange stribe af sn-

dringsforslag i dag har ensket at vise, at det .-
krone for krone kunne have ladet sig gore at
bruge pengene pa.en helt anden made, sddan at
der var sociale fremskridt, uddannelsesmeessige
fremskridt, miljepolitiske nyskabelser.

-Vi far se, hvordan afstemningen bliver, men
det er jo desveerre temmelig forudsigeligt; at re-
geringsblokken har bundet sig til Venstre og De .
Konservative. Og selv om jeg kunne forstd pa
hr. Jan Petersen, at det gjorde ondt pa ham at
stemme imod nogle af SF-forslagene, ville han
jo nok alligevel gore det, fordi han har pantsat
sig til Venstre. Det er Venstre, der i dag bestem-
mer, hvad hr. Jan Petersen ma stemme til de her ‘
éendringsforslag. '

Enhedslisten har ogsa stlllet en stnbe &n-
dringsforslag. De fleste af dein gar i samme ret-
ning som vores, og demkan vi selvfelgelig stat-
te. Der er maske lige tre enkelte af forslagene, ’
jeg skal sige noget szrligt om.

‘Enhedslisten har et forslag om at afskaffe
satsregyleringspuljen; det stemmer vi- selviolge-
lig'imop. Vi mener, der er lavet en fornuftig
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aftale igen i &r om udmamtmng af satsregule-
ringspuljen.

Enhedslisten har et par forslag om noget, de
kalder for jobbank, hvor man skal give mulig-
hed for, at der kan komme nogle penge fra sta-
ten med, nar der oprettes stillinger ude i kom-
muner og amter. Det er vi principielt positive
over for, og derfor vil vi stemme for den bevil-
ling, de i forste omgang foreslar p& omradet. I
anden omgang bevaeger de sig op i et noget
urealistisk luftlag, hvor de pludselig foreslar en
pulje pa 8,4 mia. kr. Der ma vi nok sige, at der
tror vi ikke laengere, at tingene kan haenge sam-
men, og derfor vil vi undlade at stemme til det
forslag.

Enhedslisten har endelig et forslag om at
spare 3 mia. kr. pa forsvaret. Det vil vi stemme
for for at markere vores principielle statte til
forsvarsbesparelser, selv om vi nok mener, at
Enhedslistens forslag ikke lige er den rigtige
model. Vores eget opleeg er, at vi skal op pé en
besparelse pa 20-25 pct. i lebet af 3-4 ar. Det ta-
ger altsa nogen tid at omstﬂle sig til sa store
nedskeeringer.

Til gengeeld mener vi, at det er vigtigt, at de
ogsa bliver gennemfort, og for at vise, at vi
principielt er enige i, at der er en mulighed for
at spare, vil vi altsd stemme for her.

Sa har vi forslagene fra Dansk Folkeparti og
Fremskridtspartiet. Der er sdmeend ogsa enkelte
forslag her, som vi kan stette. P4 sundhedsom-
radet er der nogle forslag om egede bevillinger
pa sygehusomradet Inden for hjemmehjaelp er
der ogsa forslag, vi kan stette.

Vi tager stilling fra sag til sag vedrerende de
forslag, der er stillet fra de her partier, og er der
noget, som traekker i den rigtige retning, vil vi
markere vores principielle statte ved at stemme
for dem, uanset om den tekniske losning kunne
afvige fra den made, som vi enskede at gore det
pa. ,
Man kan f.eks. diskutere, om det er rigtigt at
finansiere en udbygning af hjemmehjeelp og sy-
gehuse med l&neordninger, fordi det er jo ikke
holdbart pa lang sigt, men nuvel, vi velger at
stette principielt for at markere, at vi er enige i
sigtet.

S4-er der selvfelgelig ogsa andre sendrings-
forslag fra Dansk Folkeparti og Fremskridtspar-
tiet, som vi er klart imod. Det geelder besparel-
ser pa ulandspolitik, det geelder pa flygtninge-
omradet, det galder, nir man er inde og lufte
de holdninger, som Dansk Folkeparti og Frem-
skridtspartiet er nok sa velkendte for: lysten til

at spare pa alt og alle, ndr man kommer uden
for nogle specialomrader, som Dansk Folkeparti
og Fremskridtspartiet for tiden har valgt at pro-
filere sig pa som mere fornuftige partier. Vi far
se, hvor laenge den profil holder; jeg ter 1kke
sige det.

Vi har da noteret os, at samtidig med at man
er villige til at ga imod regeringens forslag om
at tage penge fra folkepensionister, holder man
sig ikke for gode til at skeere ned pa stetten til
det almennyttige byggeri. Sa det er lige med at
finde ud af, hvor linjen nu ligger hos Dansk
Folkeparti og Fremskridtspartiet, men vi er
klart imod, nar de kommer til forslag til sociale
besparelser, forslag til ulandsbesparelser, be-
sparelser pa ﬂygtmngeh]aelp, osv.

Sé synes jeg i ovrigt, at de gode partler der-
ovre er faldet en lille smule af p& den, nar vi ser:
pa ambitionsniveauet i zendringsforslagene. Vi
skal kun 1 &r tilbage, hvor der var et eendrings-
forslag pa 230 mia. kr. pa en enkelt konto. Sa er
det, man foreslar i ar, eerlig talt lidt blodfattigt.
Men pyt med det.

Vi gar til afstemningerne her senere pa efter-
middagen. Jeg kan forudse, at det ender med et
menster, der nok ger, at vi ma stemme nej til fi-
nansloven i morgen, men det kan vi sa tage en
grundigere debat om under den store debat i
morgen.

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Den danske skonomi er naeppe helt sé sterk,
som regeringen gerne vil give et billede af.

Det er méske en naturlig situation, at en re-
gering forseger at give et billede af dansk sko-
nomi, der er bedre, end de bagved liggende tal
viser. Det er et faktum, at betalingsbalancen er i
frit fald, og det er et faktum, at det skonomiske
raderum desveerre bliver indskreenket.

Det, der s& er afgerende, er naturligvis, om
man med finanslovforliget har skabt en situa-
tion, der forbedrer mulighederne for at lose de
fundamentale problemer, der er i den danske
gkonomi, og som treenger-til at blive forbedret.
Og vi mé sige fra Dansk Folkepartis side, at der
bade er skidt og godt i det indgdede finanslov-
forlig, men samlet set er resultatet efter vores
opfattelse ikke godt nok.

Det er velkendt, at et punkt som arbejdsmar-

‘kedsreformen er noget, der har faet vores fulde

stotte, og det er ogsé velkendt, at de punkter i
finanslovforliget, der drejer sig om at gere kon-
kurrenceevnen bedre, ogsa er et omrade, som
har faet Dansk Folkepartis statte.
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 Hr. Jan Petersen neevnte tidligere i sit ordfe-
rerindleeg, at det ikke havde skortet pa forslag-
fra oppositionen under de forhandlinger, der -

har veeret, med hensyn til at finde ekstra udgif-

. ter, men det havde bestemt veeret svaert at finde
_ de tilsvarende forslag til mdtaegter eller sub51-
dicert besparelser. .

Det er jeg naturligvis ikke enig med hr ]an
Petersen i. Sagen er, som det ogsa fremgér af de
@ndringsforslag til finanslovforslaget, som
Dansk Folkeparti har indleveret, at de naturlig-
vis heenger sammen, og at man finder de gko-
nomiske midler, der skal til, ét sted for at bruge

- flere penge et andet sted. .

‘Noget andet er, at hr. Jan Petersen og jegikke
er enige om den politiske prlontermg, ikke er.
enige pohhsk i, hvor der sa skal findes penge.

Det er jo en del af den pohhske proces; men-det -

gor naturligvis ikke, at vi. 1kke har faet tmgene
til at heenge sammen.

Et eksempel som har veeret fremhaevet og
som jeg ogsa gerne lige vil: tage ind her i debat-
ten om endringsforslagene, er naturligvis :
ulandsomradet, hvor Dansk ‘Folkeparti har stil-
let forslag om en rimelig gedigen besparelse. Vi
har det principielle standpunkt, at det vil veere
ganske udmgerket, hvis: Danmark ligger pa en

ulandsbistand pé de 0,7 pct. af BNI, som er an- k

befalet, og deter det vores aendnngsforslag gar
ud pa.

- Vores’ aendrmgsforslag gar ikke ud pa princi-
pielt at afskaffe ulandsbistanden, men gér alts&
ud pa at f4 ulandsbistanden bragt pa det ni-
veau, der hedder 0,7 pct. af BNL. Efter vores op-
fattelse er det rimelig tilfeeldigt, det tal, man
_ lander pa i dag. Et eksempel til at illustrere det
kan vzere, da EU foreslog; at man skulle indreg-
ne rentemarginalen mellem ind- og udlan i det
danske bruttonationalprodukt, og vi p& vores
foranledning fik at vide, at det ville medfere en.
automatisk stlgmng i ulandsblstanden pa 400
~ mio. kr.

Altsa sadan nogle tllfaeldlgheder synes vi
ikke er udtryk for noget fornuftlgt Tveertimod
synes vi, at man ber legge sig fast pa et mindre’
tal og s til gengeeld fokusere mere pa kvahtet i
ulandsbistanden.

Hvis man bare fastholdt eksempelv1s 1998—
niveauet pa ulandsbistanden, ville'man have -
opndet en besparelse pa 470 mio. kr., og ma jeg
stilfeerdigt gore opmeerksom p4, at det er fak-.
tisk mere, end man sparer pa medicinomradet.
. Det vil sige, at bare ved at have fastholdt
‘ulandsbistanden pa 1998-niveau kunne man °

fuldstaendig have friholdt medicinomrédet, alt-
sa for de syge danskere; det kunne man have .

- friholdt for besparelser. -

Der er naturligvis andre ting, som jeg: gerne ‘
lige vil fremhzeve her i fmanslovforhget som vi |
foler gar i den gale retning, og ]eg skal sa na-
turligvis komme mere ind pa det i morgen Ved
tredjebehandlingen.

Boligstotteomradet har vi allerede markeret
pa under debatten i formiddag. Vi sagde jo i
forhandlingerne, at udgangspunktet for os var
etja til forandringer i boligstetten; vi ville gerne
se pa den reform, som regeringen havde frem-

Jlagt, men vi enskede, at forslaget blev zendret;

s& man ikke lavede besparelser p4 dem, der
havde de absolut mindste mdkomster i dette
land. -

" Det. har regermgen 1kke ansket at lytte til;
man egnskede maske at lave en lidt langsomme—
re indfasning af den sam]ede besparelse, men
selve hovedsigtet'i sparemaden har man ikke -
sendret ved. Og det er klart, det har vi fra -
Dansk Folkepartis side syntes var forkert, og -
derfor er viimod forslaget. Det betyder ogs3, at

“de 2endringsforslag, som jo er stillet, der skal
~ genoprette det omrade, vil vi-stotte.

P& medicinomradet sagde vi ja til, at der blev
lavet en reform, som betyder, at jo sterre medi-
cinforbrug man har, jo sterre procentuelt til-
skud far man ogsi: Men vi sagde her, at vi ikke
ville acceptere, at medicinomradet, alts& syge
menneskers forbrug af medicin, skulle vaere et
spareobjekt, sd ergo skulle pengene enten tilba-
ge til samme omrade eller et andet neert be-
slegtet omrade inden for sundhedssektoren. -

" Det er ikke sket. Tveertimod har man samlet set
. fundet besparelser p4 medicinomradet. Det kan

vi ikke stotte. Forslag, der- genopretter dette,
stotter vi naturligvis.

I ovrigt er det jo paradoksalt atda fmanslov-
forliget var indgéet og jeg skulle til et mode i’
det jyske, da harer jeg pludselig i Radioavisen
kulturministeren meddele, at man nu har fet °
den bedste finanslov i &revis for kulturen i -
Danmark, samtidig med at det stod klart, at
man havde fundet en gedigen besparelse pé
medicinomradet. Vi synes ikke, en sidan prlo—

- ritering er sarlig god, og derfor vender vi os -
-selvfalgelig steerkt imod den prioritering, som

regeringen og forligspartierne her har foretaget.

Med hensyn til efterlensomradet har vi jo -
selvfalgelig trasket den.debat igennem flere -
gange, men jeg skal ikke undlade her lige at
gere opmeerksom pa, at vi synes, det er util-
S A : ‘
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fredsstillende, at Folketinget behandler kontin-
gentstigning og garantibevis uden at have set
den anden del af efterlensreformen.

Det er sadan, at vi dagligt kan leese i medi-
erne, at der tales om eendringer i det forlig, der
blev. indgaet. Vi kan registrere, at forligspartier-
ne holder meder med henblik pa at eendre det,
der er blevet aftalt. Det vil sige, at den aftale,
som oprindelig kom ud, og som vi havde at
forholde os til, holder ikke vand mere; den er
eendret pa mange punkter..

Det er samaend godt nok, at den er det og
det er godt, at der bliver lyttet til kritikken, men
det er ikke tilfredsstillende for Folketinget pa
den méade at behandle halvdelen af en reform
uden at kende den anden halvdel. I den anled-
ning har vi stillet nogle forslag i en anden de-
bat, vi har haft i dag, og vi fastholder naturhg-
vis vores kritik.

Men hensyn til sygehusene v11 jeg gerne gore
den bemeerkning, at den ventelistegaranti, som
er kommet ud af finanslovforliget, efter Dansk
Folkepartis opfattelse er det absolut mindste,
mari overhovedet kunne foresla i forhold til det
forslag til vedtagelse, som et enigt Folketing -
vedtog i oktober méned.

Der er efter vores opfattelse intet i den aftale,
og den burde ikke have veeret lavet pa bag-
grund af det forslag til vedtagelse; og derfor er
det at pasta, at der .er noget som helst gennem-
brud pé sygehusomradet over for ventelisterne
i finanslovforliget, simpelt hen at forsege at
foregoagle folk noget usandt.

Det bliver si sagt, at der er et gennembrud
for private sygehuse, og-nu kan de private ho-
spitaler for alvor komme pa banen. Det er der
efter vores opfattelse overhovedet ikke, og jeg
havde ner sagt, at der er heller ikke grund til at
tro, at det vil batte ret meget. Dér, hvor private
sygehuse kan have en funktion, er ved at presse
det offentlige sygehusvaesen, nér det offentlige
sygehusvaesen 1kke lever op til sine forphgtel—
ser.

Udgangspunktet skal naturligvis veere, at det
offentlige sygehusveesen lever op til sine for-
pligtelser og behandler folk inden for en ram-
me, f.eks. pa de 6 uger, som Sundhedsstyrelsen
har udmeldt pa nogle sygdomstilfalde i dag.
Men har udvalgt fire bestemte sygdomskatego-
rier og sagt, at lige preecis inden for de fire,
‘hvor der i evrigt ikke er store problemer for
amterne med at overholde ventetiderne, de
maksimale ventetider udmeldt af Sundhedssty-
relsen, der skal man have ventelistegaranti.

Men pé alle andre omrader har man ikke taget
fat endnu, og derfor er det virkelig mindste-
malet, man har taget fat pa dér.

Derfor stotter Dansk Folkeparti naturligvis

de andringsforslag, der er stillet af forskellige

partier, som vil serge for flere midler til syge-
hussektoren og forsege at komme ventelisterne-
til livs for alvor og fere en ordentlig kamp, ogsé
ved at seette flere midler af, hvilket forhgspar—
tierne ]o ser bort fra.

Sa ma jeg sige om det forslag, som ogsa har
veeret neevnt af tidligere ordferere, om arbejds-
givernes betaling af behandling uden efterfol-
gende beskatning hos lenmodtageren ~ det har
veeret naevnt konkret i forhold -til forslaget om
alkoholbehandling — at det er naturligvis noget,
som Dansk Folkeparti varmt stetter.

. Men nar hr. Thor Pedersen naevner det i dag
som»et eksempel pa noget, der skulle have vae-
ret en indremmelse til Venstre, et sted, hvor
Venstre har gjort noget, sa kan j jeg da ikke und-
lade at: gore opmaerksom p4, at sa vidt jeg .
husker, s& fremgik det faktisk af regeringens
lovkatalog, at regeringen ville komme med det

“her forslag i indevaerende samling.

Det, der derfor er afgerende for os i Dansk
Folkeparti, er naturligvis, om man har bestrabt
sig pa at fa flere ting under den overskrift, der
hedder, at lanmodtageren ikke bliver beskattet,

" hvis arbejdsgiveren betaler behandlingen. Det

er ikke lykkedes for Venstre og De Konservati-
ve i finanslovforhandlingerne, og det synes vi
er argerligt, fordi det havde der veeret god
grund til at seette fokus pa. Det forsegte vi rent
faktisk, men vi kan desveerre konstatere, at det,
der er kommet ud af forliget pa det hér punkt,
kun er det, som regeringen i forve)en havde
foreslaet. -

Og ma jeg sd bare ogsé til afslutning omkring
sygehussektoren sige, at s& leenge vi i Danmark
foler, at det er vores pligt at uddanne leeger til
Norge for en betaling, der ligger veesentligt un-
der det, som det koster os at uddanne de pa-
gaeldende leeger, er det da klart, at vi har lege-
mangel i Danmark. Men det er selvfolgelig
noget, vi skal diskutere i en helt anden sam-
menhaeng.

Lad mig sige omkring Den Sociale Pensmns—
fond, som jeg allerede har veaeret inde pa ogsa
tidligere pa dagen, at det er vores opfattelse i
Dansk Folkeparti, at det anslag, man retter mod
Den Sociale Pensionsfond, burde man holde sig
for god til. Den Sociale Pensionsfond er jo kom-
met p& baggrund af ekstraordineere indbetalin-
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ger og er en fond, der er skabt med ethelt klart
formal, og vi finder, at man nu lige s stille ud-
huler fonden for at betale lebende driftsudgifter
pa finansloven, altsa i virkeligheden betaler
driftsudgifter med engangsindteegter. -

De midler, man tager fra pensionsfonden, -
som er en del af fondens grundkapital, er jo at
betragte som engangsindtegter, og derfor er
detsomat. ..
bukserne for at holde varmen. Det er ikke no--
get, der efter vores:opfattelse er holdbart. Der-
- for burde man ikke gore det pa den méde. Men
_ det har forligspartierne altsa kunnet enes om;

pa den made far man s& ogsa bragt formalia i

orden, og det er jo den eneste side af forslaget
omkring Den- Sociale Pensmnsfond som er for-
nuftig.

Med hensyn til knmmalforsorgen skal'j ]eg
blot nzevne, at der ogsa er endringsforslag pa

- det'-omrade. Dansk Folkeparti statter enhver -
bestraebelse og stemmer her i Folketingssalen
for enhver bestrabelse, der skaber bedre faeng-
selsforhold, herunder nybygning af et feengsel
og de ekstra vilkar, der ligger pé knmmalfor-
sorgens omrade. -~

Sa skal jeg til slut kort sige om nogle af- de ,
andre andringsforslag, der er stillet af forskel-
lige partier, at nir det drejer sig om eendrings-
forslagene fra SF, er der en rakke, vi vil veelge
at stotte. Jeg naevnte for nogle forslag omkring
boligstatten. Der er forslag p& Socialministeriets
omrade om at forheje midlerne. Der er et for-
slag, som jeg konkret naevnte for om medicin-
tilskud, som man fjerner, altsd man fjerner spa-
remalet. Der er forslaget om efteruddannelse
vedrorende psykisk syge bern. Der er forslag
om malrettet forskning pa sundhedsomréadet. .
Og endelig er der forslag om en.pulje til mate-~
rielfornyelse m.v. pa sygehusene. Det er forslag
fra SF, som vi stetter her ved afstemmngen se-
nere pa dagen. ..

Sa er.der forslag fra Enhedshsten Der er fak-
tisk ogsa et par stykker dér, vi stetter. Omkring
haedersgavemveauet for besttelsestidens. ofre:
har vi selv stillet et aendrmgsforslag gaende ud-

pé det samme, men vi stotter naturligvis ogsi..*

Enhedslistens forslag om at genoprette haeders-
gaverne: Der er et forslag om, at zldre over 65
ar skal tilbydes gratis influenzavaccination. Det

er jo fuldsteendig i trdd med det forslag, vi selv -

har stillet her i.Folketingssalen tidligere, og det
stetter vi naturligvis. Der er forslag om en pulje
til fjernelse af ventetider og eget forebyggelse;

“vi har tidligere veeret inde pa, at det stotter vi

— som i en velkendt talemade —i -

naturligvis. Og s er der forslag om en pulje til
forbedring af forholdene for psykiatriske afde-
hnger og hospltaler, det stotter vi naturhgws
ogsa.

Vi statter ogsé forslaget om, at satspuljen for-

- svinder. Vi synes, det er hamrende udemokra-

tisk, at syv ud af ti partier herinde har lavet en
aftale om at sidde og vaere de glade julemend
her lidt fer jul og dele ud af pengene. Det er
Kklart, at det skal ind over finanslovens rammer:
Det ligger der forslag om. Det stotter vi. -

* Fra Fremskridtspartiet er der en raekke sn-
dringsforslag, og mange af dem stotter vi. Jeg er
enig med hr. Jes Lunde i, at-ambitionsniveauet
er faldet en del, specielt her, og det kan.vi jo
ikke andet end nikke anerkendende til, for det
bringer ambitionsniveauet i retning af det, som
Dansk Folkeparti har haft de senere ar. Det: sy=-
nes vi er meget fornuftlgt

Jeger ogsa enig:med hr. Jes Lunde i, at hvor
det drejer sig om, at man bevilger lan til af-
hjzelpning af nogle af de problemer, der er,

~ bade i sygehussektoren og pa aldreomradet, er

det ikke en god méde at gore det pa. Men vi vil

_gerne give det signal ved at stemme for forsla- -

gene, at vi stotter, at man ger en ekstra indsats
pé de omrader. Men man burde naturligvis ikke
gore det ved langivning, det burde naturligvis
gores ved, at pengene reelt blev afsat til det. -
'Med hensyn til vores egne @ndringsforslag
skal jeg blot som. afslutning her nevne, at de
samlet set vil medfere besparelser og ekstraind-
teegter pa 17,7 mia. kr., mens vi-budgetterer

“med ekstraudgifter p& 13,5 mia. kr. Det vil ; g1ve

en forbedrmg af statens budget pa ca. 4,5 mia.

kr.

Det, vi har fremlagt her; er selvffalgehg ikke
en udtemmende gennemgang af, hvordan vi

- kunne tenke os, at statens budget skal se ud,

men det er et forseg pa maélrettet at angive nog-
le prioriteringer, som vi mener er nedvendige.
Det er klart, at det gér ud:over ulandsomradet,
det gar ud over hjeelp til flygtninge i Danmark —
som vi ikke mener skal integreres, men som

" skal hjemsendes, nar der er mulighed for det —

og det gar ud over kulturomradet.
Til gengeeld bruger vi ekstra midler pa dem,
der er syge og svage i det danske samfund, og

“det er en prioritering, som vi hiber vil vinde -

ekstra geher herinde i Folketinget med &rene.
Vi haber og tror det, og sa vil det ogs& veere
muligt ad are at fa nogle af de her forslag gen-

- nemfort.



2490

Onsdag den 16. december 1998 (L 1)

(Kort bemeerkning).

Thor Pedersen (V): :

Jeg skal ikke nedvendigvis komme med et ind-
leeg om de politiske synspunkter, som hr. Kri-
stian Thulesen Dahl har, men jeg vil blot lige

* stille et spergsmal om opfattelsen af den be-
handlingsgaranti, som er en del af aftalen om
finansloven.

For det er rigtigt, som hr. Thulesen Dahl si-
ger, at der er anfert fire livstruende lidelser, og
sé siger hr. Thulesen Dahl: Det er s& det, man
har kunnet blive enige om.

Men jeg synes, man skal veere retfeerdig over
for aftalen og dermed ogsé den debat, der fin-
der sted, ogsa blandt leeger, om, hvad det
egentlig er, der er omfattet af aftalen, og vaere
opmeerksom pa, at det, der er tale om, er, at -
Sundhedsstyrelsen har udmeldt fagligt accepta-
ble ventetider for de sygdomme, hvor der pa
nuverende tidspunkt er fastlagt et behand-
lingsforlab Og det geelder de fire, der er naevnt
i aftalen.

Sa vil jeg godt leese op, hvad der star v1dere.

»Garantien udvides til at omfatte andre livs-
truende sygdomme, i takt med at Sundheds-
styrelsen fastleegger retningslinjer for behand-
lingen og fagligt acceptable ventetider.«

Det er altsd de ventetider, Sundhedsstyrelsen
er i stand til at udmelde nu, der har veeret bag-
grund for antallet af de sygdomme, der er om-
fattet af garantien, og sa bliver det fortlebende
sadan, at nar det faglige arbejde er gennemfert
af Sundhedsstyrelsen, kommer der ogsa garan-
tier for andre livstruende lidelser.

(Kort bemeerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF):
S4 vidt vi har forstdet i Dansk Folkeparti, er der
i virkeligheden i det, hr. Thor Pedersen neevner,
ikke noget nyt under solen i forhold til det,
Sundhedsstyrelsen i forvejen arbejdede med. -
Hr. Thor Pedersen kan mene, det bliver mere
forpligtende, fordi man nu far en mulighed for i
tredje led eller noget i den stil at henvende sig
pé et privathospital, hvis alt er kokset i det of-
fentlige sygehusveesen inden for de omréder,
som er naevnt i ventetidsgarantien.

. Men i virkeligheden er der ikke noget vold-
somt nyt i forhold til det, vi blev preesenteret.
for sorn noget, man arbejdede med tidligere.
Derfor synes vi, det er lidt hult at udskrige det
her som det store gennembrud. Samtidig er det
jo ogsa afgerende, om der folger penge med
den garanti, man giver pa de flere omrader, for

ellers er det jo bare, som vi ogsa tidligere under
en debat her i Folketingssalen har faet afklaret,
et spergsmal om, at man flytter fokus fra et om-
rade til et andet. Altsd at man flytter smerten
fra én sygdomskategori til en anden sygdoms-
kategori, og det er for Dansk Folkeparti at se
ikke lesningen. :
Losningen er for Dansk Folkeparti at se, at
man virkelig far lavet et gennembrud for ven-
telisterne. Det koster selvfelgelig nogle penge,
og det er ogsa derfor, der er stillet nogle zen-
dringsforslag, som vi stotter, der betyder yder-
ligere bevillinger, bl.a. til materialeanskaffelser.
Sa vil jeg godt sige en ting: Det, der selvfol-
gelig er helt afgorende, er, at man ogsa fér taget
fat pa den méde, sygehusene fungerer pa, pa
arbejdstidstilretteleeggelse osv.

Peter Duetoft (CD):

Jeg vil gerne starte med at gore hr. Thor Peder-
sens bemeerkning til min, nemlig at det ville
veere rart, hvis man ville yde denne aftale ret-
feerdighed. Jeg synes, at de sidste ugers debat i
offentligheden maske havde fortjent, at der fak-
tisk var lidt mere retfeerdighed omkring aftalen,
og at man ogsd havde taget nogle storre diskus-
sioner om den end dem, som har praeget offent-
ligheden.

Men det kommer vi nok tilbage til i morgen,
for det er jo ikke de store linjer, vi skal snakke
om i dag; det er de aendrmgsforslag, der er st]l-
let.

Hvis jeg skulle starte med at sammenligne
endringsforslagene fra regeringen med de en-
sker, som CD kom med pa vores landsmede i
november, og med de skriftlige udspil, vi lave-
de til regeringen i begyndelsen af forhandlin-
gerne, s er vi sddan set meget godt tilfredse. P4
en lang reekke omréder har man prioriteret
synspunkter og prioriteret en indsats, der pas-
ser til de udspil, som vi kom med.

Jeg vil godt starte med sygehusomradet og
sige, at vi stotter da behandlingsgarantien, for
hvem kan veere imod den? Men det er ikke CD,
der har peget p4, at behandlingsgarantien vil
lese sygehusenes problemer. Det kan veere et
skridt i den rigtige retning, og vi vil ikke sige

‘nej tak til den, for det kan da godt veere, at den

kan lese nogle problemer. Men det er stadig
vk vores opfattelse, at det er struktursendrin-
ger i sygehussystemet og det, som hr. Thulesen
Dahl ogsa sluttede med, nemlig spergsmalet

om mere fleksibilitet i arbejdstilretteleggelsen,
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der i virkeligheden er det, der skal til for at fa
det danske sygehusvzesen til at fungere.

Jeg kan ikke forstd hr. Thulesen Dahls syns-
. punkter om, at man bare skal give flere penge.
Jeg synes egentlig, det har vist sig gennem de
seneste r, at man har kunnet give adskillige
hundreder millioner kroner her og der og alle.
vegne, uden at det egentlig grundleggende har
aendret noget som helst. Sa penge uden struk-
tureendringer og penge uden fleksibilitet er:som

at smide penge ud af vinduet. Den diskussion

havde vi gerne set, men nu starter man altsd
med behandlingsgaranﬁen Det er fint nok, og
sa mé vi hébe, at den fungerer pa de omrader

der er udpeget. . :

-Men man kommer ikke uden om den anden
dlskussmn, og derfor gleder vi os ogsa over, at
der i aftalen rent faktisk er indskrevet, at rege-
ringen skal leegge op til forhandlinger og presse
pé for forhandlinger om mere fleksibilitet i ar-
bejdstilrettelaeggelsen omkring hospitalerne. I
ovrigt er der ogsa en tilsvarende passus om-
kring folkeskolen, hvor vi i hej grad mener, at
stivnede arbe]dstldsregler og stivnede struktu-
rer ger, at - man ikke kan fa det ophmale ud af
det. - :

- -Som: sagt er dette ikke en afstandtagen fra
behandlingsgarantien, men det er for maske at
514 en lille smule koldt vand i blodet pa dem,
der tror, at alle problemer nu er lost. :

Vi er glade for, at Forsegscentret for Vold-
teegtsofre ogsd kom ind i finanslovforslaget. Vi
er meget tilfredse med, at man leegger op til en’
forleengelse af puljen til psykisk syges fysiske
forhold pé hospitalerne. Det er jo sddan, at den
pulje, der nu har lebet i 3 &r, udleber med 1999,
og vi er meget godt tilfredse med, at man vil

forhandle om forlangelse, for vi ved jo; at man .

kun er.nogenlunde:halvvejs i det arbejde, der
skal gores for at forbedre de fy51ske rammer for
de sindslidende. -

- Sé er vi selvfalgehg meget glade for skatte- :
fritagelsen for den arbejdsgiverbetalte alkohol-
- behandling. Vi vil maske gerne p4 et senere
tidspunkt kunne inddrage andre situationer i
det; men det her er jo da en start.

*. Vi talte ogsa lidt for, at folkehejskolerne skul-
le have et loft, og. det er der ogsa stillet een-.
dringsforslag om. Jeg vil gerne her:i morgen,
nar statsministeren er her, takke for det, for-det
er i hej grad ham som person, vi kan takke for
det. ~

Her vil jeg allerede melde at vi er meget

godt tilfredse med etableringen af et folke-

mords- og holocaustcenter, som vi tror vil vaere
med til at placere Danmark og Kebenhavn cen-

tralt i kampen for menneskerettigheder og en

mere human verden. Men jeg vil benytte lejlig-
heden i morgen, nar statsministeren er til stede,
til at gore mere ud af det.

Med hensyn til kriminalforsorgen er vi til-
fredse med de forslag, der h'gger om en flerars-
aftale, nyt feengsel osv.; det er jo ogsd tmg, der
er groet i vor have.

P4 erhvervsomradet vil vi understrege at
selskabsskattenedseettelsen.nok s meget er et
psykologisk signal. Man kan diskutere, hvor -
meget det i praksis betyder for erhvervslivet,.
men der er i hvert fald et godt erhvervssignal i
nedszttelsen af grundskylden for produktions-
jord, selv om det da ikke skal skjules, at vi jo
meget gerne havde set, at man var gaet ind pa
boligejernes omrade og havde forsegt at fore-
bygge nogle af de stigninger, der var i forbin-
delse med pinsepakken. Men s langt kunne vi
altsd ikke komme. . ‘

Sa er der fjemelsen af arbe)dsmarkedsbldra—
get, som jo ogsa er et godt signal at sende til det

“erhvervsliv, som er en forudseetning for, -at vi'

kan bevare et velfeerdssamfund.

~Uden nu at skulle blive for lokalpatriotisk
skal j jes da bare i en randbemaerkmng sige, at
nu mé snakken om motorvéje i dele af Jylland
vel holde op. Nu er der altsa indgdet endnu en
aftale om det, og den aftale er jo i hvert fald sa-
dan, at den vel er til at leve med for alle parter.
Jeg vil bare sige til finansministeren, at vi ikke
nedvendigvis opfatter bemeerkningen om, at en
vis del af den motorvej skal bygges s& hurtigt,
som det teknisk er muligt, som om den skal -
gennemfores i december &r 2002. Det kunne .
godt veere, at det kunne rykkes frem til januar
ar 2002. Men lad os nu slutte den diskussion og
preve at holde de aftaler, som vi har indgdet sa
mange gange. Denne gang m& de vel holde.

Forsvaret: Hovedsagen er vel, at 1999 ikke
skal preeges af dremme om, hvad nogle kan fa
igennem for ar 2000, at 1999 skal kere videre ef-
ter det forlig, der foreligger, og med de hensig--
ter, der var i det forlig. S& ma vi jo tage slags-
malet i lobet af 1999, gerne s4 tidligt som over-
hovedet muligt, om forsvarets. fremtid. Vi er
ikke pa besparelsessiden her. Det er nok ned-
vendigt med- nogle omlaegninger, fordi opga-
verne er anderledes nu, end de har veeret for. -
Sadan mé enhver produktionsvirksomhed jo
ogsa gere. Hvis man pludselig holder op med

at lave fledekarameller og laver maltbolcher i
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stedet for, skal man jo ogsa foretage nogle -

omstillinger, og det er klart, at omstillingen i - .

forsvaret fra et nationalt forsvar til et mere -
internationalt forsvar stiller nogle krav. Men
rammerne vil vi i hvert fald kaempe for bliver
bevaret.

Afsnittet om erhvervslivets administrative
bevl er jo bare et nyt kapitel i foljetonen om det
omréade, og det har vi jo hvert eneste ar fort
frem som et vigtigt punkt, og det er det da ogsa,
og der er en syv steder, det nu bliver lettet.

Men det, der for os er det v1gt|gste i det af-
snit, er faktisk, at man for ferste gang har kebt
det, man kunne kalde en eliteordning, altsa tan-
kegangen om, at de virksomheder;, der altid le-
ver op til kravene, de virksomheder, der gor,
hvad de skal, de virksomheder, der ikke er pro-
blemer med, ikke skal hjemseges af kontroller
hele tiden, mens man skal kontrollere de virk-
somheder, som har problemer, mere. Det har vi
haft lidt sveert ved at slippe igennem med tid-
ligere, men nu har man da i alt fald slaet fast i
aftalen, at man vil preve at lave en redegorelse
for, om det kan lade sig gore. Det haber vi at

det kan, for det vil virkelig betyde noget for rig-

tig mange mennesker, ogsa i mindre virksom-
heder.

Med hensyn til de store omrader er finans-
lovdebatter og ogsé finanslovforhandlinger ef-
terhdnden noget underligt noget. I virkelighe-
den kan man vel sige, at finansloven er en eller
anden cirkel, som der sa er nogle satellitter, der
drener rundt om. I virkeligheden handler me-
get af den diskussion, der foregér i finanslovti-

“den, jo stort set om andet end finanslov. Det ser
vi da ogsa denne gang, hvor det er arbejdsmar-
kedsreformer, det er ene, det andet og det sy-
vende, der er kommet ind. Den debat herer
ikke hjemme i dag, men jeg kan love Tinget for,
at i morgen skal jeg nok ogsa komme ind pa ef-
terlensdiskussionen, boligstettediskussionen og
diskussionen om det rummelige arbejdsmar-
ked. Den skal nok fa hele turen i morgen, men
da det kun er sendringsforslagene. i dag, er der
jo ingen grund til at kaste sig ud i det. Det er
altsd ikke en nedprioritering af de emner, men
de herer mere hjemme under generaldebatten i
morgen eftermiddag.

Der er bestemt forslag fra 1kkeforhgspart1er,
som CD er fascineret af. Der er ogsa nogle, vi
bestemt ikke er fascineret af, ulandsforslag og
den slags, men man ma4 jo altid overveje den si~
tuation med sig selv, at ndr man indgar et for-
lig, bliver man afskaret fra at statte nogle for-

slag, der kommer fra ikkeforligspartnere, selv

om man kunne veare fascineret af at stemme for
dem. Det er selvfelgelig altid en beklagehg si-
tuation.

Til gengeeld mener vi, at der er mere gevinst
i at veere med og f& nogle af sine ting gennem-
fort, s& de bliver til noget, i stedet for at std -
udenfor og flagre med et flag og stemme for det
rigtige, som aldrig bliver til noget. .

Det er altsd en markering af, at der f.eks. om
de sindslidende er stillet sendringsforslag, som
jeg personlig gerne ville stotte, men som ikke er
kommet igennem under forligsforhandlingerne..
Det er der s& andre ting om de sindslidende,
der er, og det forer naturligvis til en afvejning:
af, hvor man s4 vil veere. En gang imellem luk-
ker man gjnene og trykker pa nej, selv.om man
maske gerne ville stemme ja, men'det er prisen.

Bare den markering, for at vi ikke skal fa i
nakken om 2 dage, at der altsd pa nogle af de
omrader, som vi selv har talt for i arevis, er
foreslet noget, som vi altsd stemmer imod. Ja,
det er jo meget godt, at folk vil noget, men hvis
de ikke far noget igennem, hjeelper det jo.ikke.

Derfor er situationen for.os som for andre
forligspartier, at vi naturligvis stetter finansmi-
nisterens sendringsforslag, og vi agter simaend
ogsé, sikkert til stor overraskelse for mange, at
stemme for fmansloven til sidst.

Jorgen Estrup (RV) ‘

Jeg skal ogsa preve at holde mig hl en arbe]ds-
deling mellem dagens debat og den, der givet-
vis bliver lang i-morgen, og blot starte med at
konstatere, at fra radikal side er vi overordent-
lig godt tilfredse med den finanslovaftale, der

er indgéet, og som er et led i det man, méske

.med et noget forteersket ord kunne kalde den

nedvendige skonomiske politik. Det er jo sddan
et kedeligt ord indtil den dag, hvor den ikke er
der, s bliver den pludselig meget interessant.
Her er vi ret overbevist om, at vi faktisk med
pinsepakken, kommuneaftalen og nu finanslo-
ven har féet en treklang, som er overordentlig -
vigtig for-at holde dansk skonomi pa sporet.
Hvis man skal fortsaette billederne, har man i
luftfartssproget noget der hedder en trepunkts-
landing. Det er sddan en god, pzn landing,
hvor alle passagererne sidder roligt og fortszet-
ter med sjusserne. Vi kan jo kun habe, at den
har den kvalitet. Det ma tiden vise. Det.er i
hvert fald ikke en katastrofeopbremsning, og
det synes jeg er veerd at understrege, ogsa i
lyset af de noget oppiskede kommentarer,
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greensende til det hysteriske, der indimellem -
kommer om, hvor dérligt forbrugere og virk- "’
somheder vurderer fremtiden.

--Det er altsa ikke bare en finanslov, som ved-
rorer gkonomien. Det er i hej grad ogsa en fi-
nanslov, som vedrerer principper. Jeg gar ud
fra, at morgendagens debat i hej grad vil kom-
me til at dreje 51g om reformerne. Dem vil jeg i
‘hvert fald ogsa komme ind pa i morgen, og det

er’klart, at vi fra radikal side hilser det overor-.

dentlig velkommen, at der er taget nogle maske
ikke populeere, men meget nedvendige skridt
for at fa vores velfeerdssamfund til ogsé pa lang
sigt at haenge sammen. Robusthed er ikke ned-
vendigvis en kvalitet, man bare kan regne med.
Jeg skal ogsa vende tilbagé til principperne i

reformerne, for der er ogsa en del at 31ge om
det. .

- Et aspekt, som ]eg synes man maske btar

nezevne allerede i dag, ogsé fordi der er megen

kritik af boligstetteforslaget, som indgér i en'del

af reformpakken, er jo, at vi pa boligomradet

_ under alle omstendigheder har brug for en

. balance mellem ejere, le]ere og andelshavere, og

*vi tog -ganske héardt fat pa e]erne i forbindelse
med pmsepakken

¢ Det, vilaver nu omkring bohgstatten, eri hra] :

grad noget, som det vil vere lejerne der maer-
ker.-Vi ma sige, at nar 50 pct. af lejerne far
boligstette, si er vi jo, som det ogsé er bemeer-
ket for, langt ude.over det punkt, hvor man kan
snakke om, at det blot er en trar\gsbestemt
* social ydelse. Det er andet og mere, og det
betyder jo selvfolgelig, at man ikke kan malrette
 den til dem, der har sterst behov.
Vi er ogsé-i gang med at skabe den nedven-
dige balance i forhold til andelshaverne, og jeg
- tror, det er kolossalt vigtigt, at der pa den made
fortsat skabes en balance pa boligmarkedet.
~ Jeg vil godt beklage — det synes jeg ogsd; man
'skal gore i denne her sammenheeng — at det .
ikke har veeret muligt at gere noget mere for
byfomyelsen ‘Jeg tror, at det er et af de steder,
- vi meget hurtigt ber preve at vende tilbage til,

- nar:der bliver mulighed for det. Sa snart aktivi-

_ teten peger i retning af, at det kan lade sig gore,
ser jeg meget gerne, at mvestermgsrammen for
byfornyelse blev genoprettet.

Ogsa et enkelt ord om det, vi gor pé er-.
hvervsomréadet. Vi hilser fra radikal side i hej -
grad velkommen, at der er en mindre tilpasning
pa selskabsskatteomréadet. Det tror vi er ned-
vendigt. Man kan i hej grad diskutere, hvor -

langt man skal g4 i den retning. Dette her er i
hvert fald et fornuftigt skridt. :

Jeg vil derimod i modsatning til andre sige,
at vi temmelig steerkt beklager, at vi'ogsé‘var,
nedt til at acceptere, at jordskatterne i et par ar

" skulle seenkes, og at der skulle leegges loft over

dem. Det mener vi gér i den gale retning, men
sddan er det, nar man laver forlig. =
Et stort omrade, som ligger os pa smde, er

uddannelsesomradet: Vi er meget tilfredse med,
at der nu er skabt bred tilslutning til den lov-
givning, som undervisningsministeren har lagt
frem. Det drejer sig.om forslag til en reform af
erhvervsuddannelserne, som sikrer feerre ind-
gange, storre gennemskuelighed og bedre mu-
ligheder for den enkelte for at udnytte,systemet
pé en konstruktiv-méde. Det drejer sig bade om

“ pladser og iseer.om penge til at fa de Vlderega—

ende uddannelser til at afvikle en pukkel, s& der
forhabentlig kan skabes en fornuftig balance:
mellem optagelse gennem kvote'I og kvote I,

‘hvor det helt oplagt i ojeblikket ikke er hen- -

sigtsmaessigt, at der er en s stor belastning pé
kvote II, uanset at kvote Il har sin selvstéendige
berethgelse Der er lagt veegt pa bedre kvalitet,
pa en lebende evaluering, g det mener vi er-
v1gt1gt

S vil jeg selvftalgehg ogsd, som andre har :
gjort det, neevne den ggede bevilling til folke--
hejskolerne.. Overskriften.er konkurrencemaes-
sig ligestilling, ikke et kronisk kunstigt dnde-
dreet til folkehyajskolerne, men denmod en hge—
shlhng

Hr. Thulesen Dahl sagde far noget om, at det .
generede ham, at man havde prlorlteret kultur-
omradet hejt. Det kan-ikke undre mig. Uanset.
at hr. Thulésen Dahl har skiftet parti, har det
hgget til den floj af Folketmget at de:ikke bry-

" dersig saerhg meget om at glve penge til kultur,

og derfor ma jeg sige, at nar hr. Thulesen Dahl
s& omgéende setter det i forbindelse med, at’
man har prioriteret galt, fordi man laver-en be- -
greensning af medicintilskuddene, jamen s& er
det lige’ preecis den- prlontermg, som adsklller
vores to partier.

‘Jeg synes, det er en fornuftlg prlontermg, at
man begreenser tilskuddene til hovedpinepiller

' og giver noget mere til f.eks. at- producere gode

danske film, men jeg ved, at hr. Thulesen Dahl
mener det modsatte, og det tror jeg vi-begge er
godt tilfredse med; det markerer nejagtig for-
skellen mellem vore- partxer ‘
. P& sygehusomradet er vi ogs4 tilfredse med,
at man nu far givet en del patienter med virke-
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lig livstruende sygdomme en oget tryghed. Vi
tror ikke, dette pa nogen made er et columbus-
seg, men det har en effekt for lige preecis de
grupper, der er tale om her. Man kan derimod
ikke udvide garantien til en hel masse andre

omrader uden at stede mod det, som er det af- -

gorende problem i sundhedssektoren, nemlig
mangelen pa personelressourcer. Derfor skal
man ikke tro, at dette kan bruges-til blot at ga
videre med at fa ventetiderne ned. Det er ikke
det, der er lasningen pa problemet. -

Man kan vel sige, at dette er Folketingets ju-

legave til amterne. Der er simpelt hen her tale
om det, man kunne kalde Sundhedsstyrelsens
patientservice, som sikrer, at amterne nu er i
stand til med en passende fast hand fra Folke-
tinget og ministeren at gennemfore en ordentlig
ressourcestyring, og det er i sidste ende det, der
er brug for, det er det, der skaber en god mu-
lighed for, at vi faktisk far mere ud af det og
dermed giver pahenterne nogle bedre muhghe-
der.

Pa et seerligt omrade har vi fra radikal side en
tak til finansministeren, og det drejer sig om
det, der nu kaldes freds- og stabilitetsrammen,
som tidligere hed katastroferammen, og som
alts er et led i et instrument, som vi faktisk
leenge har haft som en mulighed i Folketinget,
men hvor den del af det, der vedrerte forebyg-
gelse og indsats i katastrofer, faktisk var reser-
veret til modtagelse af flygtninge.

Det er nodvendigt, at der fortsat er penge til
flygtningemodtagelsen, til praeasylfasen, men
det er ogsé nedvendigt, at vi nu far det nye in-
strument, som-sikrer os, at vi enten kan veere
med til at forebygge konflikter eller seette ind,
nér konflikterne er der, nar der har veeret direk-
te vaebnede indgreb af forskellig slags, og der-
med veere med til med civile midler at bygge
det samfund op, som skal 51kre stabiliteten
fremover.

De midler, der gradvis fngwes her — forha-
bentlig ikke voldsomt i starten, og sddan ser det
heller ikke ud efter de foreliggende forslag — og
veesentlig mere pa lidt leengere sigt, vil give et
nyt instrument, som supplerer det, vi pa den
ene side har i forbindelse med miljestette og
ulandsbistand og pa den anden side af skalaen,
ndr det gér galt, har i forbindelse med forsva-
rets internationale indsats. Det tror jeg er en ko-
lossal vigtig ting; det er praecis det instrument,
som en raekke andre lande ikke er villige til at
tage med i marken, nar konflikter skal loses og
man skal sikre sig, at de ikke genopstar efter

kort tid. Det er her, det internationale samfund i
hej grad svigter.

Det forer mig sa over til den sxdste tlng, jeg
ikke kan undga at naevne, ogsa fordi det er ind-
géet i-debatten i dag, nemlig spergsmalet om
ulandsbistanden. Fra radikal side er vi overor-
dentlig godt tilfredse med, at der er et stort,
solidt flertal bag den ulandsbistand, som er pa
finansloven. Vi er ogsé.godt tilfredse med, at
Venstre og De Konservative nu direkte marke-
rer, at miljo og det, der nu hedder freds- og sta-
bilitetsrammen, er noget, de har et medansvar
for. Det giver en sikkerhed for, at det ikke blot
er noget, som man kaster sig over med forskel-
lige sparetiltag, hvis regeringsmagten, det gud
forbyde, skulle skifte pé et eller andet tids-
punkt.

Men jeg vil godt sige, at jeg kan alligevel ikke
lade veere med at undre mig en lille smule over
de eendringsforslag, som Dansk Folkepartl og .
Fremskridtspartiet har stillet, som gar ud pa
blot sidan her og nu med et hurtigt sving med
sparekniven at skeere en tredjedel af ulands-
rammen vak. Ingen overvejelser om, hvordan
det ber geres, hvilke virkninger det har, nej, det
erjo meget nemt, for det kreever sddan set bare
en hn)e pa et stykke papir; man teenker pa et tal,
og s& gar det i igennem.

Hvis man kigger pé, hvad det betyder sa be-
tyder det, at man kan skeere der, hvor den dan-

‘ske regemg ikke p4 forhand har bundet sig, og

det er jo som bekendt pa de humanitere midler,

~det er altsd katastrofeindsatsen, det er pa frie

midler til internationale organisationer, det er
UNICEF, det er WHO, UNDP, den slags orga-
nisationer, som i hej grad bl.a., men bestemt
ikke kun, tager 51g af at hjeelpe flygtmnge i neer-
omraderne. .

Vi ma jo bare konstatere, at sadan-er det. ]eg
er helt sikker p4, at uanset at man fra de to par-
tiers side tager det her s let, vil vi givetvis have
gode muligheder for, nar flere af os nu skal rej-
se med repreesentanter for de to partier pa et
lille besgg i Tanzania og kigge pa projekter, at
forklare, hvorfor det nu ikke er nogen god idé.
S4 kan det jo veaere, vi kan fa en bedre diskus-
sion, ndr vi kommer hjem, om, at sddan en rejse
maske alligevel kan give noget inspiration til -
saglige forslag. Det her er faktisk ikke sagligt,
og jeg kan da love de to partiers repreesentan-
ter,-at sddan helt uden drillerier gér det nok
ikke pa den rejse, men pa den anden side plejer
vi at have det udmeerket.
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Jeg vil blot slutte af med at sige, at i morgen
- vender vi sa tilbage til den almindelige politiske
situation, og det er klart, at ikke mindst de per-
spektiver, vi fra radikal side ser i tilbagetreek- "
mngsordmngerne, er vigtige at f4 debatteret,
ogsé fordi det jo traekker en linje helt tilbage til
slutnmgen af 1970'erne og til en politisk indsats,
som dengang forenede to sider af denne sal,
som ikke siden rigtig har kunnet forenes for

maske nu med dette ﬁnanslovfor]jg.iMen derer

. iog for sig meget perspektiv i de tyve'ar, der er
gaet siden. Det tror jeg vi far en chance for at
debattere 1 morgen : C

(Kort bemaerkmng) :
Kristian Thulesen Dahl (DF)
En kommentar og et spzrgsmal om ulandsbl- :

- standen.

~ Hr. Estrup ved naturhgws, at nar regeringen

stiller i Finansudvalget med et aktstykke med
onske om at hjelpe ﬂygtninge i neeromréder
eller specifikt hjzelpe i forbindelse med repatrie-
ring, altsd hjemsendelse af flygtmnge fra Dan-
mark til deres neeromrader, s& stemmer Dansk
Folkepartx for forslaget Det vil vi ogsa frem-
over gore.

Men vi mener, det er muhgt at- foretage en.

besparelse pa ulandsrammen,-og-det er jo s&’
"det, der. er angivet i eendringsforslaget. Derfor
et spargsmal til hr. Estrup: Den aftale, der er

indgéet om finansloven, er vel kun pa det her

omréde indgaet for 1999? Nar jeg sperger, er
det altsa for at finde ud-af, hvor steerkt Venstre

og De Konservative er bundet, for det forslag,:.

* som Dansk Folkeparti stiller her med sendrings-
forslaget om at spare pd ulandsrammen, er jo-
ikke meget vaesensforskelligt fra-det forslag,

som Venstre og De Konservative stﬂlede 51dste :

ar til finanslovforslaget.
- Men bade hr. Jan Petersen og nu hr Estrup
har talt, som om det, der er lavet p& ulandsom-
rédet, er en aftale, der reekker mange ar frem.

Man bruger udtryk som, at nu er der skabt sik- -

_ kerhed. for, stor parlamentarisk: deeknirig for -
osv. Derfor er jeg selvfelgelig lidt interesseret i
at vide, hvor langt aftalen gar. Er der noget, vi
‘ikke kunne leese os til, eller geelder den aftale,
der er indgéet, kun for 1999, hvorefter det star

_forligspartierne frit for i &r 2000 og fremefter at:

foresld eendringer i selve rammen, altsd i ster-
relsen af Danmarks ulandsbistand?

(Kort bemaerkning).
Jergen Estrup (RV): o
Nu skal hr. Thulesen Dahl jo 1kke undervurdere
sig selv, og jeg vil faktisk sige, at vi da skal
have en faktor 2.ind for at komme op .pa det -
samme beleb som henholdsvis Venstre og De
Konservative, sa hvis vi leegger dem sammery,
ja, sa passer det nok nogenlunde. . '

Men det, som jo er ideen, er, at'Dansk Folke-

. parti uden at blinke kan na det beleb her og nu

og i og for sig er relativt ligeglad med, om det-
kan ske pé en fornuftig made, hvem det gér ud
over eller hvad. Det var sddan 'set det, der var
min vinkel pa det. : V

S& ma jeg sige, at jeg da zrlig talt, indtil jeg
bliver orienteret om det modsatte, tror p4, at
ndr man gér ind i en finanslovaftale og klart ac-
cepterer en bev1lhng, men-sa sandelig ogsa -
nogle principper, fordi der er nye prmcxpper i
det, der-bliver lavet her, fraler man 51g bundet i
et vist omfang

Det kan jeg jo ikke love pa cle to partlers veg-
ne, men jeg ville tro, at der er s& meget parla=
mentarisk tradition i de to partier, at:det ogsé
vil veaere deres almindelige holdning, men jeg
synes, hr. Thulesen Dahl skulle sperge de to

. partier selv.

(Kort bemaerknmg)
Kristian Thulesen Dahl (DF) ;
Det veere s hermed gjort pa hr. Estrups foran—
ledning, for jeg synes faktisk, det er nmehgt in-
teressant at fa afklaret.

5a blot lige til storrelsen af spareforslaget: Sﬁ
vidt jeg husker, var V og K's eendringsforslag til

. ulandsrammen sidste r, at' Danmark ‘gik ned

pa 08 pet. af bruttonahonalproduktet BNP -Nu
ligger vi i vores forslag pa'0,7..

Sa er det klart, at der siden- er sket en -pris-
udv1khng i de faktiske bel;absstﬂrrelser, for der

. sker jo altsd den her automatiske stigning i -

ulandsbistanden, som ville betyde; at hvis man
bare i 1999 fastholdt 1998-niveauet, ville man
faktisk spare 470 mio. kr. Derfor er det klart, at
man kan fa belobet til at se meget stort ud, men
ndr man kigger pa det, der er det faktuelle,

- nemlig procenten, er der faktisk ikke sa stor- -
- forskel pa'det, Dansk Folkeparti i dag foreslar,

og det, som Venstre og De Konservatlve fore- '

slog sidste ar.

2495 -



2496

Onsdag den 16. december 1998 (L 1)

. (Kort bemeerkning).

Jorgen Estrup (RV):

Nej, men jeg vil da gerne indremme, at hvis vi

begynder at g& over til procentregninger og sa-

dan noget, kan man jo altid komme et stykke

vaek fra vejen. Det ved jeg at hr. Thulesen Dahl

har erfaring i. Men jeg synes pa den anden side

ikke, at man skal saette sit lys. under en skeeppe.
Jeg gér ud fra, at nir hr. Thulesen Dahl fore-

slar besparelser pé det her omrade, er det, fordi -

man faktisk mener dem og ikke ensker at.gore
dem til nogle meget-sméa besparelser, men det
kan jeg have misforstéet.

Frank Aaen (EL) :

2 dage for valget udsendte landets statsminister
et ugebrev, som gik ud pa at fortelle, hvad
konsekvensen ville vaere, hvis man fik V og K
til magten. ,

V og K lovede jo skattelettelser t11 erhvervs-
livet, sagde statsministeren, og vi ved jo godt, -
og de borgerlige partier glemmer at sige, at nar
man giver sddanne skattelettelser til erhvervsli-
vet, kan pengene kun hentes hos borgerne selv
gennem besparelser pa offentlige ydelser, mere
brugerbetaling, nedsatte dagpenge, darligere
arbejdsmilje, begraensning af efterlennen, min-
dre uddannelse, hojere huslejer, nedleeggelser
af job i det offentlige. Vi kender jo temaerne :
som de borgerlige meerkesager. Hvordan skal
gaveboden 1 gvrigt ellers finansieres, spurgte
statsministeren, ganske rigtigt, op til valgdato-
en. v , :
Det, statsministeren glemte at sige, var, at
den gavebod og de finansieringsforslag sadan
set var dem, statsministeren selv havde i tan-
kerne, og det er sddan set dem, vi ser opsum-
meret i de sendringsforslag til finansloven, som
vi har til behandling i-dag. Nogle af tingene var.
med i det oprindelige udkast, nogle af tingene
er blevet tilfojet, gjort veerre. :

I finanslovforslaget var der allerede forslag :

om, at huslejerne skulle haeves for alle dem, der
har mindst, nemlig dem, der i dag far boligstet-
te. Det betyder, at lejere, den enlige forserger, .
der ikke har mere end dagpengene, i boligstette
mister, hvad der svarer til 2 ugers understattel-
se. Det betyder, at stort set alle de pensionister
her i landet, der i dag far boligydelse, i de kom-
mende ar far mindre i boligydelse.

Det var med i forslaget, at der skulle spares ,
- p& dagpengene, dagpengerettighederne skulle
forringes. Det betyder, at de 50-54-arige i dag
ma veere usikre pa, om de ryger pé bistands-

hjeelp. Det betyder, at de unge under 25 med

‘uddannelse fremover méa nejes med dimittend-
 sats, 82 pct. af dagpengemaksimum, og det be-

tyder, at dagpengeperioden endnu en gang

- bliver nedskaret.:

_Oveni det kommer sa alt det, vi har diskute-
ret s heftigt de senere dage omkring efterlon-
nen, og som ogsa gér pa tyveri. Derudover ind-
forer man en ekstra skatteforhajelse pa 4 mia.

kr. i form af et serligt efterlonskontingent.

Der er forslag i aendrmgsforslagene om at
spare pa medicinen, .godt 300 mio. kr.

- Der er forslag i aendrmgsforslagene om at
give landets pensionister i langt hovedparten af
landets kommuner en skatteforhajelse ved at
fjerne et seerligt tilskud, deri dag kompenserer
for en hej kommuneskat. Dette tilleeg fjernes nu.

Vi kan ogsé se, hvad pengene skal bruges til.
Alt det, der tages fra almindelige mennesker,
fra pensionisterne, fra lejerne, fra:de syge, fra
dem, der gerne vil bevare retten til efterlen, gir
til at finansiere skattelettelser til erhvervslivet.

I det oprindelige forslag til finanslov var det
meningen, at erhvervslivet skulle have en skat-
tenedsaettelse, de delvis skulle finansiere selv; 1
mia. kr. ud af 2 mia. kr. skulle erhvervslivet
selv finansiere. Den milliard er bare stroget, og
nu far erhvervslivet ubeskaret 2 mia. kr. i skat-
telettelse plus noget yderligere. I alt ca. 2,5 mia.
kr. til erhvervslivet. Aktioneererne far stadig
vaek.3/4 mia. kr. i besparelse, fordi man ikke

* leengere skal betale omsatningsafgift. Det er

blevet udskudt nogle méneder, men skal i
ovrigt sa treede i kraft fuldt ud.

Derudover fjernes arbejdsmarkedsbidraget
fra arbejdsgiverne. Landmendene far skattelet-
telser, ekstra.tilskud. Der sker oven i kebet no-
get, som jeg tror regeringen ma veere inderligt
imod, nemlig at man seetter loft over jordskat-
ten for landmeend. Jeg har forstaet det sadan, at

. regeringens planer i evrigt gik i retning af at

oge skattebidraget for jord og fast ejendom.’
Men det skal i hvert fald ikke gaelde for land-.
meendene, i hvert fald ikke i det kommende par
ar. » ‘
Det hele bliver altsa til skattelettelser til er-
hvervslivet. Derudover bliver der ogsé rad til
flere motorveje. Der er andre tmg, der bliver -
rad tl. -

Hvad der ikke bliver rad tll er mere til sund- -
heden. Det er jo skrigende, at der ikke er afsat
ekstra penge til sundhedsvzesenet. Man laver en
behandlingsgaranti, har aftalt den sammen med.
sine forligspartier. Det behovede man ikke at
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gore, for det var der flertal for i Folketinget i
forvejen. Jeg tror, at hele Folketinget gik ind for
den behandlingsgaranti. Og nar man sa ikke
sammenkeeder behandlingsgarantien med en
ekstra bevilling til sundhedsveesenet, s& ved vi
jo godt, at en behandlingsgaranti for nogle syg-
domme uden ekstra ressourcer naturnedven-
digt og helt logisk ferer til lzengere ventelister
til behandling af andre sygdomme. Det vil sige,
at ventelister til behandling af de banale syg-
domme, som ikke er livstruende, men 11vsska-
dende, fremover bliver leengere.

At regeringen derudover synes, de har lyst til
at give Venstre en ideologisk gevinst ved at be-
gynde at neevne mulighederne for behandling
pa privathospitaler, siger bare alt om, at rege-
ringen har mistet prin‘cipperne i forhold til det,
de sagde for valget, hvor de jo ogsa var imod
privathospitaler.

Og som om det ikke var slemt nok, at man
ikke giver penge til, at man kan opfylde lofterne
om behandlingsgaranti, gar man pa jagt i am-
ternes pengekasser og palegger dem et bidrag
til statskassen pa 300 mio. kr., fordi man pastar,
at de har eget aktiviteten for meget. Er der no-
gen i Danmark, der har opdaget, at amterne har
for mange penge? Jeg har ikke medt nogen, der
mener, at amterne har for mange penge, pa neer
én person, landets finansminister, der synes,
amterne har for mange penge, og derfor skal
nogle af dem hentes hjem i statskassen.

Hr. Jan Petersen var i sin ordferertale inde
P&, atder er en realvaekst i kommunerne. Det er
der ikke. Den gkonomiske aftale, der er lavet
med landets kommuner, siger 1 p¢t. i realveekst.

Da 1 pct. er mindre end lenudviklingen, og da

den offentlige sektor hovedsagelig bestér.af lon,
betyder en veekst p& 1 pct. et reelt fald i aktivi-
tetsniveauet. Sddan bliver det, og derfor ser vi i
kommunerne, at der er reelle nedskeerlnger
rundtomkrmg

Mangel pa h]emmehjeelp, sagde hr. Jan Peter-
sen. Jo, det er jo rigtigt, men hvorfor mangler
der kvalificeret, uddannet hjemmehjalp, som

hr. Jan Petersen var inde pa? Jo, det ger der jo, .

fordi der er blevet skéret s& meget ned, at folk
flygter fra-det erhverv. Der er ikke ressourcer
nok. Det er-for hardt arbejde. Det er for util-

fredsstillende. Derfor er det da ogsa underligt,
nar man her stdr og siger, at problemet er, at

der mangler uddannet hjemmehjelp, at der s&
ikke straks seettes nogle ressourcer af til at gore
det mindre nedslidende at veere hjemmehjalp

og dermed beholde folk i arbejde, sanitidig med
at man setter gang i en uddannelsesindsats.

Man siger, man vil s meget godt, men nar -
det kommer til realiteternes verden, sker der in-
genting.

Man leder ogsa meget forgaeves efter miljoet i
finanslovaftalen. Hvor er sendringsforslagene, .
der gor en indsats for miljeet, for :akologlen'? De
er der ikke.

Hvor er lofterne om, at bernefamilierne skul-
le have et veeldigt left? De er der ikke.

S4 ved jeg godt, man hele tiden bliver stillet
over for svaret: Der er jo ikke rad. Det er selv-
folgelig enkelt at sige, men vi vil ikke acceptere
det argument alene af den ene grund, at ndr der
gives 4 mia. kr: ufinansieret til erhivervslivet i
skattelettelser, er der selvfolgelig rad. Sa er det
bare et spergsmal om prioritering. Det er punkt
1. Selvfelgelig er der rad. Det er et: spargsmal
om prioritering.

Men man kunne nu ogsé komme ganske .
langt, uden at det kostede seerlig meget: Noget
af det basale i Enhedslistens éndringsforslag -
gar ud-pa at bruge dagpengene aktivt til at ska-
be rigtige job til gavn for velfeerden, til gavn for
miljeet i stedet for at holde folk i 'arbejdslﬂshed

“betale dem dagpenge og have dem ansat i meer-

kelige puljejob og andre ordninger.

Det er sddan, at hvis man tager dagpeng‘eud‘-
giften og dertil leegger det beleb, vi hvert ar
bruger pa aktivering pa tabelige kurser, pa at
genere mennesker, ja, sa har vi faktisk mere end
det, det koster at ansaette mennesker pa norma-
le lon- og arbejdsvilkar som hjemmehjzelper, -
som paedagog, i sundhedssektoren; hvor der er
brug for flere haender, end der fmdes i ra]ebhk~
ket.

Det er faktlsk kun et spzrgsmal om at priori-
tere, om man vil sette folk i rigtigt arbejde eller

‘man synes, det er vigtigt, at de holdes i aktive-

ringsordninger og p& underlige kurser.
Vi foreslar endvidere, at man gér den mod-

* satte vej af regeringens forslag om at give skat-

telettelser. Vi foreslar, at man dropper de fore-
slaede skattelettelser og tveertimod saetter er-
hvervsskatten op til 40 pct. Den er i forve]en ‘
langt under de 34, der tales om i dag, p& grund
af muhghederne for at skubbe skatten uendeligt
foran sig. Hvis vi satte den op til 40, kom den-
bare nzrmere den skatteprocent vi formelt si-
ger, der er i dag. ‘

Der kan uden v1dere spares et par mllharder ‘

Ipa militeret. Selv om vi stadig veek skulle en-

ske at have noget tilbage, som vi kan bruge til
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fredsbevarende indsats. rundt i verden, vil der.
stadig veere mulighed for at spare milliarder
dér, uden at det gor nogen som helst skade. Det
gor faktisk kun gavn.

Med hensyn til mlljaomradet er det vores
forslag, at man skal satte gang i produktionen

af gkologiske produkter, der ikke er fodevarer, -

non food-produkter. Det er jo dem, vi i dag
kigger forgeeves efter nede i supermarkedet, nar
vi keber ind. Det er okologisk vaskepulver. Det
er pkologiske produkter af alle mulige arter,

som ikke er i fedevareafdelingen. Vi vil afseette
penge til at fa sat gang i sddan en produktion.

Vimener, der er brug for en sterre indsats for
energibesparelser, og i den forbindelse har vi. -
faet gje pa de 200 mio. kr., der er fra CO,-afgif-
ten, og som burde tilbageferes til erhvervslivet
for at hjeelpe dem til at nedseette energiforbru-
get, men som bare tages ind i den store kasse.

Jeg synes i ovrigt, det er lidt underligt, at V
og K, som ellers har veeret meget opmaerksom-
me pé, at gronne afgifter ikke bare ma blive en
skat, nu har accepteret, at de 200 mio. kr. bare
bliver en skat, der ryger ned i statskassen i ste-
det for at blive brugt til gavn for energibespa-
relser ude i erhvervslivet. .

Sa ensker vi selvfalgehg en forbedring af den
kollektive trafik for ogsd pa den made at ned-
bringe transportens miljebelastning.

Vi har et forslag, som vi vender tilbage med i
form af et egentligt lovforslag, om at opheeve
satspuljen. Det er denne uskenne lov, som et
stort flertal af partier herinde har lavet, om, at
man hvert eneste ar tager et antal kroner af det,
der ellers skulle vere givet til forhgjelse af pen-
sioner, dagpenge og bistandssatser, og putter
dem ned i en sukkerskél, som man sidder bag
lukkede dere og fordeler til veldeedige projek-
ter, de fleste i gvrigt udmaerkede, men alligevel
pé en meget udemokratisk made, og de er forst
og fremmest finansjeret helt skort ved, at man
har taget.pengene fra dem, der i forvejen har
. allermindst." Det kunne faktisk forege landets.
pensioner, dagpenge og bistandssatser med 3 .
mia. kr., hvis man nedlagde satspuljen og i ste-
det for finansierede de fornuftige pro]ekter pa
normal vis via finansloven.

Vi foreslar rigtige job. Det 51dste, jeg v11 naev-
ne, er vores hovedforslag om, at man i stedet
for at aktivere mennesker serger for, at de bli-
ver ansat pd normale lon- og arbejdsvilkar, og
at vi i evrigt far saneret i de utrolig rigide reg-
ler, der geelder for arbejdslese, som jo er udsat
for et badesystem, man ikke kender andre ste-

der i samfundet. Bare det, at' man kommer til at
skrive lidt forkert pa et dagpengekort, udleser
en keempemeessig-bode, mens andre, der sny-
der for hundredevis af millioner, ngjes med en
betinget straf.

Regermgen blev valgt pa at ville velfeerds-.
samfundet pa et solidarisk grundlag i modseet-
ning til det, Venstre og hejreflejen stér for. Men
det, der sker i gjeblikket her sa fa maneder efter
valget, er, at regeringen afvikler velfeerden
sammen med Venstre. Det er i virkeligheden

_ det afgarende tema béde i eendringsforslagene

og i den samlede finanslov, og det er det, vi vil
vende tilbage til i morgen.

Hvad er det for en linje, regeringen hermed
er sldet ind pa med den stribe af eendringsfor-
slag, vi har til behandling i dag? Jamen det er
faktisk det modsatte af det, man under valg-
kampen sagde man ville. Det er det modsatte af
det, som regeringen lovede. Man gor faktisk
det, som:man i valgkampen sagde at V og K
ville gore. Det er regeringen nu i fuld gang med
selv at gore. o

Tredje nastfonnand (Poul Nedgaard):
Hr. Kim.Behnke som ordferer.

Kim Behnke (FP): :
Der er et gammelt ordsprog, der siger, at nar
Fanden bliver gammel, gar han i kloster. Selv
om Fremskridtspartiet har veeret i Folketinget i
nu 25 ar, er det ikke ensbetydende med, at vi
har opgivet de politiske idealer, de politiske
punkter, de politiske mal vi har, tveertimod.

- Derfor er omfanget og antallet af Frem-
skridtspartiets aendnngsforslag til finansloven
ikke et udtryk for, at vi har opgivet i forhold til
det politiske mal, vi har. Tveertimod henviser vi
i bemeerkningerne til de mange eendringsfor-
slag, vi har. stillet i tidligere ar. Vi star fortsat
ved dem alle sammen uzendret.

Men finanslovforhandlingerne i &r fik jo et
ganske andet. forleb, end vi umiddelbart havde
forventet. Der skete nemlig det, at midt i okto-
ber maned forlader Enhedslisten forhandlinger-
ne. Finansministeren ger sa det lidt utraditio-
nelle og lidt uventede at invitere Fremskridts-
partiet til at deltage i finanslovforhandlingerne.

Det var en invitation, som vi selvfolgelig tog
imod med interesse. Og sandt skal siges, det
forleb, der derefter var i Finansministeriet, men
sa sandelig ogsa i mange af de forskellige res-
sortministerier, var ikke et forleb, der afskrack-
kede Fremskridtspartiet. Der var da punkter,
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som vi godt kunne teenke os sammensat pa en
lidt anden méade, men s&dan er det j jo altid i det
politiske billede.

Nar det ikke blev til mere end et par, tre, fire
forhandlingsrunder, skyldes det jo, at et'af de -
meget store punkter ikke blev praesenteret for
Fremskridtspartiét, nemlig spergsmalet om den
totale omleegning af efterlonnen. 'Detfp_unkt blev
ikke praesenteret for os, og det er jo det, der har
vaeret omdrejningspunktet for regeringens fi- -
nanslovaftale med primeert-Venstre og Det
Konservative Folkeparh Sa det er klart, at de
forhandlinger jo sa ikke kunne fore til'en egent—
lig aftale med Fremskridtspartiet.

Sa stod vi i den situation, at det ville fore- -

komme lidt underligt; hvis vi efter at have del-
taget i et forhandlingsforleb si kom med vores
traditionelle over 1.000 zendringsforslag og et
samlet bud pa en helt anden finanslov.

Derfor valgte vi i ar den fremgangsmade, at
vi har stillet et mindre antal aendnngsforslag for
pa nogle konkrete punkter at vise, at de snsker,

Fremskridtspartiet har til ekstra udgifter og nye -

forbedringer, er vi ogs i stand til at finansiere

med fornuftige og velgennemteaenkte zndrings-

forslag. For en af de ting, der jo-altid svaever
i luften, er, at Fremskndtsparnet fremseetter
ufinansierede ensker. Det er s sandelig ikke
tilfeeldet, 'snarere tveertimod. I vores sendrings-
forslag er der en betydelig overfinansiering, og
det betyder, at der kan skabes mulighed for at
fa statens geeld nedbragt. Det er et godt formal.
Et andet godt formél er, at der kan skabes plads
til at fa skattebyrden lettet. Det er et andet g
mindst lige s& godt formal."

" Kigger vi pa de @ndringsforslag, der er stll—
let, og den finanslovaftale, der ligger, ja, sd ma
vi sige, at vi ikke kan forstd det m'enneskesyn,
der ligger til grund, nir man ser pa, hvad So-
cialdemokratiet, Venstre, Det Konservatlve
Folkeparti har at byde pa. :

Tager vi en enkelt ting, ulandsomradet; som
har veeret neevnt her i dag, s heevder man, at.
Danmark er forpligtet af FN. Vi skal give -
ulandsbistand, haevdes der. Det er da ogsa rig-
tigt, at der ligger en anbefaling fra FN o, at-vi
skal give 0,7 pct. af vores bruttofaktorindkomst
i ulandsbistand. Men det ger vi ikke i Danmark.
Neeh, vi har sélv valgtsom vel det eneste land i
verden at give ulandsbistand pa 1 pct. af vores
bruttofaktorindkomst. Og det betyder; at hver-
eneste gang der ‘er en plasticpose, der gér i
stykker, hver eneste gang der er en, der falder

og slar sig, og der kommer en ambulanceud-
rykning, stiger vores ulandsbistand. '
- Den’automatik er i sig selv absurd, men der-.
udover ma 'man jo stille spergsmalet: Er det
nedvendigt, at- Danmark med 5,2 millioner
mennesker skal-sta i spidsen som det eneste
land i verden og yde mere i ulandsblstand end
noget andet land ger? - :
Svaret er efter Fremskndtspartlets mening
nej. Seerligt nar man sammenholder det med, at

. et andet organ, ogsa et FN-organ, nemhg ver-

denssundhedsorganisationen WHO, jo er kom-
met med nogle anbefalinger omkring sygehus-
vaesenet, omkring’ kraeftbehandhng, omkrmg ¥
folkesundhed. -

De anbefahnger ser man fuldsteeridig stort pa
fra regeringens og dens forhgspartlers side. Det
er man ligeglad med. Man er ligeglad med, at

“der er en'overdedelighed blandt kvinder i Dan-

mark, der far brystkreeft, pa over 3:000. Man ser
bort fra, at nar det gaelder kreftbehandling, er
Danmark nu nede pa niveau med lande som’
Polen Og de baltiske lande. Dér er der ingen
forseg pé-at leve op til de rekommandationer,
der kommer fra- Verdenssundhedsorgamsatlo—
nen ' WHO." \

" Men nar det geelder ulandsblstanden, har- det
geelder bortedsling af milliarder af danske kro-
ner til korrupte regimer rundtomkring i verden,
fastholder man, at det er meget, meget vigtigt,
at Danmark lever op til de forpligtelser.

Dér er der et skel, dér er der en forskel i -
menneskesyn, og det har vi med vore ®n- .
dringsforslag prevet at illustrere. For kigger vi
pa nogle af de eendringsforslag, Fremskridts- -
partiet har stillet, ja, s er det med det formal at
hjeelpe de grupper af borgere i Danmark, som
har det allerveerst og har det allersveerest.” =

Derudover har vi gnsket at komme med til-
kendegivelser pa en lang reekke helt konkrete
omrader. Det geelder f.eks. hjemmehjeelpsomra-
det, og dér er vi tilsyneladende det eneste parti
her, der foler sig forpligtet af den vedtagelse,
som et enigt Folketing vedtog den 25. juni i 4r,
en vedtagelse, hvor Folketingets partier sagde:
Ja, vi skal serge for bedre hjemmehjeelp. Men
det har ikke udlest et eneste eendringsforslag. Ej
heller har det udlast et eneste @ndringsforslag,
at man i samme vedtagelse forpligtede sig til at
fremme udbygningen' af plejehjem: Det vedtog
et enigt Folketing ogsé, men det er altsa kun
Fremskrldtsparhet der foler sig forpligtet til at
folge op i forhold til at komme med konkrete
bevillinger. .
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S4 er det ogs4 sddan, at pa en lang rekke
punkter inden for sundhedsomrédet har vi afsat
yderligere midler. Men — og det er sa blevet kri-
tiseret af flere partier, primeert af SF — hvorfor
er det kun penge, vi stiller til radighed som en.
likviditetsforleengelse for amtskommunerne?
Det er, fordi vi ikke ensker, at Folketinget skal
premiere de amter, der ikke har levet op til de
aftaler, de er forpligtet af.

54 man kan sige, der er et element af sund
gkonomisk fornuft. Vi vil ikke have, at patien-
terne lider under, at der sidder nogle elendige
amtsradspolitikere, men vi vil heller ikke have,
at staten kommer de elendige amtsradspolitike-
re til undsetning leengere, end at vi hjaelper
med en foreget likviditet, sddan at patienter
med livstruende sygdomme kan komme til gje-
blikkelig behandling.

S4 har vi en ny ting, en bonusordning, som
gar ud p4, at de sygehuse, der har en seerlig god
rate, ndr det geelder nedbringelse af ventelister
osv., kan fa en szrlig bonus. Amtsradspolitiker-
ne og sygehuspolitikerne forteeller os, at i dag
er det sddan, at hvis de gor en ekstra indsats,
straffer de sig selv, fordi bevillingssystemet er
s sneevert indrettet, at der ikke er ekstra penge
til rddighed, hvis man ensker at gere en ekstra
indsats. Og det er jo ud fra patienternes syns-
punkt en absurd situation. Derfor skal der veere
en bonusordning, sddan at de, der ger en ekstra
indsats, kan fa ekstra penge til det formal.

Sa har vi i buketten af omrader til finansie-
ring af vore ekstra udgifter valgt ulandsbistand,
men vi har ikke foresldet, at ulandsbistanden
skal afskaffes. Vi har sadan set heller ikke fore-
slaet, at ulandsbistanden i sig selv skal nedseet-
tes, nzeh, vi har foresldet, at Danmark giver 0,7
pct. af sin bruttofaktorindkomst i ulandsbistand
. og ikke 1 pct.

Vi har foresléet, at man i statens regi igen gar
i gang med at udlicitere. Udliciteringsradet har
lidt anklagende papeget, at bare man foreger
udliciteringerne i statens regi med selle 5 pct.,
ja, s& kunne finansministeren opné en driftsbe-
sparelse pa over 500 mio. kr.

Der er en masse steder, hvor det ogsa fortsat
er muligt at seelge og skabe ekstraordineere en-
gangsindteegter til at nedbringe statens geeld,
sddan at den store rentebyrde kan komme ned.

Og s& undrer det os, at et omrade som Told
og Skat skal have en stigning i sine administra-
tionsomkostninger p& 375 mio. kr. fra 1998 til
1999. Bespatelsesforslaget fra Fremskridtsparti-

et gér altsd bare ud p4, at det niveau, Told og
Skat har i 1998, fastholder man i 1999.

S4 er der et omrade, hvor vi mener, at rege-
ringen tager for blidt fat, nemlig med hensyn til
stop for det sociale bedrageri. Socialministeriets
egne tal bygger pa, at det er i storrelsesordenen”
2-3 mia. kr. om 4ret, der bedrages for pa omra-
det. Regeringens aendringsforslag er for tyndt,
der skal gribes hardere fat for at f& nedbragt det
sociale bedrageri.

Og sa er der endelig kulturomradet. Vi kan
ikke forsta, hvorfor man pa filmstetten skal.
have 50 mio. kr. ekstra neeste &r, 100 mio. kr.
yderligere i ar 2000 og endelig 150 mio. kr. eks-
tra i det tredje &r. Vi kan ikke forstd, hvorfor
filmstatten skal have s& mange ekstra penge,
nar man pé andre omrader ikke er i stand til at
finde de fornedne bevillinger.

Og sa s& vi jo midt under finanslovforhand-
lingerne, at der var en reekke kebenhavnske
teatre, som peb lidt: Ja, de kunne ikke fa oko-
nomien til at heenge sammen. O.k., hvad ger
man s&? S4 piber man lidt over for den bevil-
gende myndighed, kulturministeren, og min-
sandten om ikke kulturministeren fra den ene
time til den anden finder 5 mio. kr.

Der blev spurgt: Hvor havde ministeren fun-
det 5 mio. kr.? Og lidt populistisk svarede mi-
nisteren, at hun havde stovsuget i ministeriet,
og s fandt man 5 mio. kr. til betreengte keben-
havnske teatre.

Se, nar danske kreeftpatienter melder sig og
sperger, hvorfor de ikke kan blive behandlet,
og far de svaret, at vi ikke har det nodvendige
udstyr. Man skal f.eks. til hospltalerne kobe en
seerlig gammakniv. Den koster 5 mio. kr. Dér er
der ingen ministre, der tilbyder at.stovsuge de-
res ministerier og skaffe de 5 mio. kr. Nej, der
ma kraeftpatienterne henvises til enten at gé og
vente, do eller blive sendt til udlandet. Hvori-

mod kebenhavnske teatre, der piber lidt over

darlig beleegning pé nogle elendige forestillin-
ger, straks far 5 mio. kr.

Dér er der en klar forskel i det menneskesyn,
som vi anlegger i Fremskridtspartiet, og det,
som de forenede forligspartier anleegger. Det
vedstéar vi gerne, vi prioriterer til enhver tid
syge og svage danskere, og s m& omrader som
produktion af dogmefilm og alt mulig andet
skrammel enten overlades til finansiering pa
det frie marked, eller ogsd mé det simpelt hen
vente, indtil pengekasserne méske en dag bug-
ner.
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4 er der sendringsforslaget omkring alkohol-
behandlingen. Vi er glade for, at det er kommet
med, vi synes maske ogs, at det var lige lovlig
keepheijt, at Venstre erklerede, at det var en
indremmelse til dem. Vi husker fra sidste fol-
ketingssamling beslutningsforslaget fra CD, -
som jo rent faktisk udlaste aftalen med regerin-
gen.

Vi husker ogsa Fremskndtsparnets beslut-
ningsforslag, som gik ud p4, at man skulle ud-
vide det til ikke kun at veere alkoholbehandling,
men behand]ing generelt. Det forslag genfrem-
seetter vi i den her samling, fordi vi mener, at
nu er der boret hul i Berlinmuren, nu er der
skabt en mulighed for, at vi kan udvide ordnin-
" gen fra alkoholbehandling og til ogsa at geelde
andre behandhngstyper Det er jo ikke kun per-
soner pa arbejdsmarkedet med alkoholproble-
mer, der har brug for, at deres arbejdsgiver kan
g4 ind og finansiere og hjeelpe dem til at kom-
me videre. Det kan lige sa godt veere i tilfeelde
" af alle mulige andre sygdomme.

Sa er der pa udgiftsomradet en raekke forslag
fra Fremskridtspartiet. Det gaelder i forste om-
gang kriminalforsorgen. Vi har fortsat det syns-
punkt, at vi gerne vil veere med i den flerarige
aftale for kriminalforsorgen, som der er lagt op
til. Og vores @ndringsforslag gér da alene ud
pa, at man starter op med det, der hedder elek-
tronisk ‘feengsling. Det koster nogle millioner
kroner, og det synes vi er fornuftigt.

Vi vil ogsa gerne veere med til en aftale pa

forsvarsomréadet, og mens der er andre, der har

sveert ved at finde ud af, om det kan lade sig
gore at finde besparelser pa forsvarsomradet, er
det bestemt ikke noget, der ligger os fjernt. Til
gengzeld er der i gjeblikket et akut behov for at
fa tilfert forsvaret flere ressourcer til keb af ma-
teriel, fordi sa store dele af forsvarets materiel i
gjeblikket befinder sig-i udlandet til lersrung af
internationale opgaver.

Vi er ogsa interesseret i at veere med til at
stotte op omkring en ny aftale pa politiomréadet,
og noget af det, der er vigtigt dér, er at fa lavet
aftaler om seniorstillinger i politiet, sidan at de
sakaldt pensionerede politifolk fortsat kan va-
retage opgaver rundtomkring pa stationerne,
sadan at, tillad mig udtrykket de unge og raske
betjente-kan veere mere pa gaden.

Endelig er der spargsmalet om medicintil-
skudsordningen. Der-har vi indtil videre valgt
atsige, at vi tror, det, regeringen leegger op til,
gar galt, men vi ved det jo ikke for oktober nae-
ste ar, hvor loven treeder i kraft. Men én ting -

ved vi, og det er, at personer med kronisk syg-
dom kommer i klemme. Og derfor har vi med
rad og vejledning fra de organisationer, der va-
retager deres interesser, afsat et beleb i sterrel-
sesordenen 30 mio. kr. til brug for at sikre, at
alle med kroniske sygdomme kan fa medlcmen
billigt eller helt gratis..

. Sa& er der sagen om det administrative bevl,
og efter at CD ikke leengere har en fremtraeden-
de minister i regeringen, ja, faktisk slet ikke er
med i regeringen leengere, er det gaet fuldsten-
digt i sta. Der er brug for at f& speedet op i Er-
hvervsministeriet og f& fundet frem til, hvor
man kan begraense det administrative bavl. Det
ved vi godt koster nogle penge, og dem er vi
villig til at afseette.

Endelig er der 1vaerksaetterne, og der glaedede
det os, at vi leeste, at der var et forslag pa vej
om, at iveerkszettere det forste par ar kan slippe
for at betale skat, imens de kommer i gang. Men
minsandten om ikke det forslag faldt-ud af fi-
nanslovforhandlingerne. Vi forstér det ikke, vi -
synes, at det forslag skulle have nydt fremme.

- 84 er der selskabsskatten eller erhvervsskat-
ten, og der bekymrer det os jo, at Venstre og De
Konservative har ladet sig spise af med, at er-
hvervsskatterne kun saenkes til 32 pct. Der skul-
le selvfolgelig aftales en plan for:at fa erhvervs- -
skatterne leengere ned, ned til de 26 pct., sddan
som det 14 forud for pinsepakkens vedtagelse;

.det1a i kortene, at vi skulle have varet nede pa

26 pct. S& var Danmark blevet internationalt
konkurrencedygtig pa selskabsskatteomradet,
og derfor har vi et aendrmgsforslag pa det
punkt. »

Endelig er der spzrgsmalet om pen51omster~
ne, der bliver klemt, pa grund af at man fjerner
den skatterabat, de hidtil har haft, ndr kommu- -
ner og amter forhejer skatterne. Dér har vi et
endringsforslag, som neutraliserer den situati-
on. o .

Og sé er der CO,-afgiften. Ja, milliarderne
ligger og.venter, projekterne er derude i er-.
hvervsvirksomhederne, men tmgene kan lkke
blive kombineret. '

Vores forslag er, at man lemper reglerne. Det
har Folketinget gjort én gang, nemlig med hen-
syn til etablering af industriel kraftvarme. Dér -
forggede man i juni tilskudsprocentén fra 30 til
40. Vi mener, man skal gore rioget tilsvarende
for andre af de projekter, der er i erhvervslivet,
sddan at vi rent faktisk kan fa en Jangt storre
del af CO,-afgiften, de penge, som man havde
lovet skulle tilbagefores til erhvervslivet, tilba-
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gefort. Man skal altsa have lempet de regler, s&
det bliver nemmere at fa pengene tilbage.

Alt det betyder, at der fra Fremskridtspartiet
ligger et samlet projekt. Det er ikke en alterna-
tiv finanslov. Det er heller ikke et samlet budget
fra Fremskridtspartiet, nej det er et enkelt pro-
jekt, som gar ud p4, at der er nogle patraengen-
de opgaver, der skal loses, og Fremskridtspar-
tiet anviser sa fornuftige, gennemteenkte finan-
sieringer af de pageldende omrader. Det er
vores bidrag til finansloven for 1999.

Hvordan forlgbet bliver i ar 2000, er sveert at
spa om, men vi har dog det politiske budskab
til finansministeren: Vi synes faktisk, finanslov-
forhandlingerne forleb i en fornuftig tone, sa
nar vi skal snakke finanslov &r 2000, h&ber vi, at
finansministeren vil huske, at det at have Frem-
skridtspartiet til stede ved forhandlingsbordet
faktisk var et projekt, som efter vores vurdering

- kunne have fort noget fornuftigt med sig.

Det peger de eendringsforslag, vi har stillet,
ogsd i retning af, og nu har finansministeren s&
en indholdsfortegnelse til, hvilke temaer det vil
veere relevant at diskutere med Fremskridtspar-
tiet, hvis vi, forhdbentlig, medes i oktober-no-
vember 1999.

S& er der eendringsforslagene fra andre par-
tier. Dér er det sddan, at SF har fire sendrings-
forslag, som vi stetter. Det er nr. 133 pa syge-
husomrédet, det er nr. 142 pa medicinomradet,
det er nr. 143 omkring forskningen i alternativ
medicin og endelig nr. 159 omkring efterud-
dannelse af personale til behandling af psyklsk
syge bern.

Enhedslisten har to aendrmgsforslag, som er
faldet i vores smag. Det forste er nr. 615 om-
kring ventelisterne pa sygehusene, og det andet
er nr. 616 med ensengsrum for psykisk syge. De
forslag vil Fremskridtspartiet stemme for.

Fremskridtspartiet vil stotte alle eendrings- .
forslagene fra Dansk Folkeparti pa neer et en-
kelt, nemlig det sendringsforslag, hvor Dansk
Folkeparti er i kapleb med Enhedslisten om at
bevilge flest penge til veteranerne fra Anden
Verdenskrig.

Hvad angér finansministerens mange @n-
dringsforslag, er der fire steder, hvor vi ikke
kan stotte regeringen. Det geelder dels besparel-
serne pa boligomrédet, altsi de eldres bolig-
ydelse. Det er besparelsen pad medicinomradet.
Det er konsekvenserne af efterlensprojektet, og
endelig er der pensionstomradet generelt.

Pa de fire steder, hvor det udleser sendrings-
forslag og de kommer til afstemning, stemmer

Fremskridtspartiet nej, men ellers stotter vi en
stor del af de andre sendringsforslag, der er stil-
let af regeringen for det var jo ting og projekter,
som vi under ﬁnanslovforhandlmgerne nikkede
posmvt til, og det vil vi selvfolgelig ikke labe
fra, nar vi nar frem til afstemningerne, sa de
steder vil vi ogsa trykke pa den grenne knap.

Nar vi s i morgen far den generelle debat,
gar vii dybden med tingene, men jeg vil da
allerede pa nuveerende tidspunkt afslere, at nar
vi nar frem til den endelige og sidste afstem-
ning om finansloven, ja, s& ma vi sige, at s er
det samlede resultat efter vores vurdering pa et -
sadant niveau, at det tvinger os til at stemme
nej.

Der er dog den mulighed, at nir vi nar igen-
nem afstemningerne i dag og Fremskridtsparti-
et har faet vedtaget sine eendringsforslag, ja, sa
indstiller vi selvfplgelig finansloven til vedta-
gelse med de eendringsforslag, vi har stillet, og
den mulighed foreligger jo teoretisk set fortsat.

Flemming Kofod-Svendsen (KRF):

Det er jo ganske mange @endringsforslag, som vi
har til behandling nu. De fleste er stillet af fi-
nansministeren, og sa er der nogle stillet af fire
partier, som ikke er med i finanslovforliget. Jeg
synes, der er kommet mange og udmeerkede
e@ndringsforslag fra finansministerens side. Jeg
vil naevne en hel del af dem, tage dem lidt i s&-
dan nogle overordnede punkter.

Forst til hele erhvervsomradet. Netop nar vi
er klar over, at betalingsbalancen ikke har det
godt, er kommet under pres, er der jo brug for
en styrkelse af erhvervslivet, og der er kommet
mange sendringsforslag, som vi mener er rigtige
og veesentlige. Lad mig neaevne nogle af dem:

Bevarelse af den seerlige administrations-
godtgerelse tror vi er rigtig over for de mindre
erhvervsdrivende; afskaffelse af arbejdsmar-
kedsbidraget mener jeg er veesentligt; lavere
selskabs- og virksomhedsskat, og at vi ogsa far
bedre vilkar for opsparing pa etableringskonto.
Landbruget ved vi er i en seerlig vanskelig situ-
ation. Ud over disse forslag, som ogsa er vee-
sentlige for landbruget, er der jo nogle, som er
landbrugsrelaterede pé en saerlig. méde. Vi har
faet et loft pa 8 promille over grundskatten pa
produktionsjord, og vi bevarer tilskuddet til
landbrugets konsulentordning. Der er ogsé
yderligere nogle forslag, men her har jeg taget
nogle af de vaesentlige, som vi er meget glade
for er stillet, s vi med de sendringsforslag som
folge af finanslovaftalen far en langt klarere og
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bedre og rigtigere erhvervsprofil end den, der
_ var lagt op til i det forslag, vi behandlede for
nogle méneder siden.

Sa er der nogle andre store omrader Ar-
bejdsmarkedsreformen, her er der ogs4 forslag.
Sigtet er jo kort her, at ledige kommer hurtigere
i arbejde. Vi skal se det i en lidt bredere sam-
menheng i morgen, men jeg synes, der er gode
initiativer, rigtige initiativer. Ogsa hvad angar
indsatsen med det rummelige arbejdsmarked,

et der positive og rigtige sendringsforslag, som

vi gerne vil stotte. v

* 54 kunne jeg ogs& her naevne en forsterket
- indsats i kampen mod ventelisterne, behand-
lingsgarantiudmentningen og arbejdsgivernes
skattefri betaling for alkoholafvaennmg, det er.
ogsa et blokomrade, som Vi synes er godt og
rlgngt

Sa er der hele sprargsmalet om bohgstetten
som vi nok skal se mere principielt pa i morgen,
men de forslag, der er stillet, er rigtige. Det er
en langsigtet malsaetning, at vi far tunet bolig-
stotten op, sd vi virkelig h]aelper dem, der har
brug for stetten.

Tilsvarende, nar det gaelder hele efterlems-
omradet, mener vi, at det, der er lavet pa efter-
lensomradet, jo er en konsolidering af vel-
feerdssamfundet. Man kunne have udformet
tingene anderledes, o.k., men selve sigtet bak-
ker vi op. Vi kunne have gnsket en lidt anden
udformning, men nu handler det om, at vi far
bakket op om det, der er flertal for, s& vi far en
robust ordning her; hvor vi pd den ene side har
en mulighed for, at de, der er nedslidte, kan
traekke sig tilbage fra arbejdsmarkedet, men at
vi samtidig har diverse tilskyndelser, si at de,
der kan yde en arbejdsindsats, efter de er blevet
60 ar, vil gere det, for vi har brug for deres ind-
sats. .

Sa er der et par andre omrader, jeg ogsa vil
treekke frem, som jeg er glad for. Det er de oge-
de bevﬂlmger til de frie skoler. ]eg teenker spe-
cielt pa hejskoleomrédet, men ogsa hushold-
nings- og héndarbejdsomrédet. Her har vi nog-
le skoler, som vi mener er utrolig vigtige i det
samlede skolebillede, men hvor vi ma konstate-
re, at det eksempelvis er blevet for dyrt at tage
paet laengerevarende hajskoleophold sammen-
lignet med, hvad s& mange andre ting koster. Vi
er glade for, at der nu vil blive ydet en stotte til,
at elevbetahngen kan nedbringes.

Sa er vi utrohg glade for, at der er stlllet for—,

slag om, at vi far en pulje til en bedre abortrad-
givning. Der er her lagt op til, at vi over en fler-

* arig periode kan udmente 5 mio. kr. til en bedre

forebyggende og radgivende indsats. .

Vi ogsé glade for, at der er teenkt pa de sn-
dringsforslag, der er stillet om det frivillige
Danmark, de orgam’sationer, som lever af ind-
samlede midler, men som pa grund af udhulin-
gen af fradragsveerdien for gavebrevsordmngen
far en kompensation..

Samtidig vil jeg ogsa sige, at der jo pa sats-
puljeomradet er taget initiativ til mange mindre
og storre vaesentlige projekter, som vi er glade
for. Der er forelagt-en helhed her af sendrings-
forslag kombineret med det oprindelige ﬁnans—‘
lovforslag, som vi gerne stetter.

S4 ligger der mange forslag fra opposmonen.
Det er klart, at er man med i en aftale, s stem-
mer man ikke for de forslag, som de, der ikke er
med i aftalen, har stillet, men der er nu heller
ikke sd voldsomt mange, der frister os. Der er .
da enkelte, hvis vi botaniserer i dem, som man
isoleret set godt kunne have appetit pa, men
der er ogsa adskillige forslag, f.eks. en drama-
tisk beskeering af ulandsbistanden fra Frem- -
skridtspartiets og Dansk Folkepartis side, som
vi selvfalgelig vil afvise. Der er ogsé flere andre
forslag, som vi helt markant ville have afvist, og
sa er der altsd nogle sméomréder, som, okay,
det havde veeret fint, men dem stemmer vi
selvfelgelig ogsa imod i konsekvens af, at vi er
forligsparinere og helt bakker op om alle de
forslag, der er kommet fra regeringen.

Finansministeren (Mogens Lykketoft):

Jeg vil indskraenke mig til nogle ganske fa be-
meerkninger i dag, for jeg har opfattet signaler-
ne fra alle ordfererne pa den made, at man fak~
tisk i hejere grad, end vi har gjort tidligere ar,
har ensket at overholde Folketingets forret-
ningsorden og diskutere eendringsforslagene og
sa tage den generelle debat i morgen.-Dér har
jeg selvfalgelig en raekke mere principielle be-
meerkninger, jeg gerne vil knytte, men dem vil

" jeg gemme til den lejlighed og nejes med her at

takke for en fredelig debat, som str i steerk

modstrid til noget af den debat, der foregar i
medierne og ude i befolkmngen I vukellghe—
den er det jo tankeveaekkende, .58 meget vi kan .

- enes om i dette her Folketing i forhold til de °

store vanskeligheder, vi af mange grunde &ben- -
bart har med at formidle den samme brede -
enighed ud til befolknmgen ‘
Det vil jeg ikke gé ind i nu. Jeg noterer nig
selvfolgelig, at konsekvensen af, at vi er seks
partier, der er géet sammen, betyder, at der er
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opbakning til de sendringsforslag, som er kon-
sekvensen af aftalen, og at der ogsé er en afvis-
ning af forslag, som jo p& nogle streekninger fra
de fire partier, der ikke er med i aftalen, kan
have et sympatisk indhold, men som berarer
den samlede gkonomiske balance i finanslovaf-
talen, og som vi derfor fra aftalepartiernes side i
enighed ma afvise ved denne lejlighed.

Men jeg vil ogsd godt nu netop inspireret af
hr. Kim Behnke sige til alle partier, der har del-
taget — og det er jo alle partier, der har deltaget
i forhandlingerne — at jeg ogsa synes, at vi pa
mange straekninger har kunnet afdaekke, at
modseetningerne i dansk politik, modseetnin-
gerne med hensyn til, hvad der skulle ske i fi-
nansloven, gar pa kryds og tveers, og det havde
selvfolgelig ogsé veeret muligt i forhold til de
partier, der ikke er kommet med i den nuvee-
rende aftale, at blive enige om ganske meget af
det stof, som vi behandler i dag og i morgen.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):

For vi gér til afstemning, holder vi en kort pau-
se. Medet udseettes og genoptages i dag kL
15.10.

Modet udsat k1. 15.00

Madet genoptaget kl. 15.10

Afstemning
_Til § 5. Statsministeriet..

Andringsforslag nr. 174 vedtoges med 100
stemmer mod 12. ~

Til § 6. Udenrigsministeriet.

}Endringsforslég nr. 175-177 vedtoges uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 604 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 558 forkastedes, idet 12
stemte for, 106 imod.

Andringsforslag nr. 178 vedtoges uden afstem-
ning. :

Andringsforslag nr. 559 forkastedes, idet 12
stemte for, 105 imod.

}Endringéforslag nr. 605 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 650 forkastedes, idet 11
stemte for, 107 imod.

Andringsforslag. nr. 560 forkastedes, idet 12
stemte for, 107 imod.

/Endrmgsforslag nr. 179-189 vedtoges uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 132 forkastedes, idet 13
stemte for, 103 imod.

Til § 7. Finansministeriet.

/Endrmgsforslag nr. 561 forkastedes, idet 12
stemte for, 108 imod.

Andringsforslag nr. 190 vedtoges uden afstem-
ning.

Zindringsforslag nr. 562 forkastedes, idet 12
stemte for, 107 imod.

}Endnngsforslag nr. 191-195 vedtoges uden af--
stemning.

Zndringsforslag nr. 651 forkastedes, idet 12
stemte for, 107 1mod

[Endrmgsforslag nr. 652 forkastedes uden af-
stemning.

Zndringsforslag nr. 196 vedtoges uden afstem-
ning. ‘

Til § 8. Dkonomiministeriet.

}Endringsforslag' nr. 197 vedtoges uden afstem-
ning. '
}Endrmgsforslag nr. 563 forkastedes idet2 -

stemte for, 117 imod.

[Endringsforslég nr. 564 forkastedes, idet 2
stemte for, 119 imod.

Andringsforslag nr. 198 vedtoges uden afstem-
ning. - ‘
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Til § 9. Skatteministeriet.

Andringsforslag nr. 565 forkastedes 1det 12
stemte for, 106 imod. .

Zndringsforslag nr. 566 forkastedes, idet 12
stemte for, 103 imod.

Zndringsforslag nr. 199-201, 1 og 202 Vedtoges
uden afstemning.

Til § 11. ]ustitsministeriet

Andringsforslag nr. 203- 205, 3 og 206-209 ved-‘

toges uden afstemnmg

Zndringsforslag nr. 567 forkastedes, idet 12 .
stemte for, 109 imod.

Zndringsforslag nr..210, 4 og 211 vedtoges
uden afstemmng

Endrmgsforslag nr, 568 forkastedes 1det 3
stemte for, 117 imod; 1 stemte hverken for eller
imod. '

}Endrmgsforslag nr. 212 vedtoges enstemmlgt
med 121 stemmer. e

Andringsforslag nr. 213 vedtoges enstemmlgt
med 120 stemmer.

Til § 12. Forsvarsmlmsterlet

Andringsforslag nr. 606 forkastedes, 1det 13
stemte for, 109 lmod

/Endrmgsforslag nr. 569 forkastedes, 1det 12 -
stemte for, 103 irnod.

Til § 13. Indenrigsministeriet.

Andringsforslag nr. 5 védtoges uden afstem-
ning.

Andringsforslag nr. 653 forkastedes, idet 40
stemte for, 83 1mod

‘ [Endringsforslag nr. 654 ‘fdrkastedes Auden éf% '
stemning. ’

ZAndringsforslag nr. 6 vedtoges uden afstem-

}EndringéforSlag nr.

stemning.

-Zndringsforslag nr. 214 vedtoges uden afstem-

ning.

Aindringsforslag nr.

stemning.

Zndringsforslag nr.

ning.

Andringsforslag nr.

stemning.

. Andringsforslag nr.

ning.

Andringsforslag nr.

stemning.

Zndringsforslag nr.

ning.

Aindringsforslag nr.
stemning.

Andringsforslag nr.

ning.

Andringsforslag nr.

stemning.

Andringsforslag nr.

607 forkastedes uden af~. -

655 forkastedes uden af-
215 vedtoges uden afstem-

656 forkastedes uden af-

216 vedtoges uden afstem-

657 forkastedes uden af-

217 vedtoges uden afstem-

658 forkastedes ﬁden af-
218 vedtoges uden afstem-
659 forkastedes uden af-

570 forkastedes, idet 12

stemte for, 108 1mod

ZEndnngsforslag nr.
stemmng

}Endrmgsforslag nr.

660 forkastedes uden af-

608 forkastedes, idet 13

stemte for, 110 1mod

}Endrmgsforslag nr,
stemmer mod 12.

}Endnngsforslag nr.
stemmng

}Endrmgsforslag nr.
ning.

Zndringsforslag nr.

219 Vedtoges med 109
661 forkastedes, uden af-
1220 vedtoges uden afstem-

609 forkastedes, idet 13

stemte for, 110 imod.
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Andringsforslag nr. 662 og 663 forkastedes
uden afstemning.

Andringsforslag nr. 221 og 222 vedtoges uden
afstemning. ,

Zndringsforslag nr. 664 forkastedes uden af-
stemning.

Zndringsforslag nr. 223 vedtoges uden afstem-
ning. ‘

ZAindringsforslag nr. 133 forkastedes, idet 25
stemte for, 98 imod.

Zndringsforslag nr. 224 vedtoges uden afstem-
" ning. '

Andringsforslag nr. 134 forkastedes, 1det 13
stemte for, 107 imod. v

}Endrmgsforslag nr. 571 forkastedes, idet 12
stemte for, 106 imod.

Andringsforslag nr. 225 vedtoges uden afstem-
ning. i

Andringsforslag nr. 610 forkastedes, idet 13.
stemte for, 106 imod.

Andringsforslag nr. 226-229 vedtoges uden af-
stemning.

Til § 14. By~ og Boligministeriet.

Andringsforslag nr. 14 vedtbges uden afstem-
ning. Co '
Endrmgsforslag nr. 135 forkastedes uden af—

stemning..

[Endringsforslag nr. 230 vedtoges uden afstem-
ning. - ' :

Zndringsforslag nr. 136 forkastedes uden af-

stemning.

Andringsforslag nr. 231 Vedtoges med 97 stem-
mer mod 26. -

. Endringsforslag nr. 137 forkastedes uden af-
stemning. -

Andringsforslag nr. 232 og 233 vedtoges uden
afstemning.

Andringsforslag nr. 665 forkastedes uden af—
stemning.

Andringsforslag nr. 15-18 vedtoges uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 666 forkastedes, idet 12
stemte for, 108 imod.

Andringsforslag nr. 572 forkastedes, idet 11
stemte for, 107 imod.

Andringsforslag nr. 234- 236, 19 20 og 237 ved-
toges uden afstemning. :

ZAindringsforslag nr. 138 forkastedes uden af-
stemning.

© Andringsforslag nr. 238, 21 og 22 vedtoges

uden afstemning.

Andringsforslag nr. 573 forkastedes, idet 11
stemte for, 105 imod.

Zndringsforslag nr. 239 og 23 vedtoges uden
afstemning.

}Endringsforslag nr. 574 forkastedes, idet 12
stemte for, 109 imod. ’

Andringsforslag nr. 24 vedtoges uden afstem-
ning. : :

Andringsforslag nr. 575 forkastedes, idet 12
stemte for, 107 imod.

[Endnngsforslag nr. 139 forkastedes uden af-
stemnmg

}Endrmgsforslag nr. 240-242 vedtoges uden af-

- stemning.

Til § 15. Socialministeriet. -

Andringsforslag nr. 243-245 og 25 vedtoges
uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 576 forkastedes, idet 12
stemte for, 111 imod.
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}Endrmgsforslag nr. 246 og 27 vedtoges uden
afstemning. :

}Endrmgsforslag nr. 611 og 140 forkastedes :
uden afstemning. . - .

Andringsforslag nr. 247-249, 29 og 250-253
vedtoges uden afstemning. ~

Andringsforslag nr. 254 vedtoges enstémmigt
med 123 stemmer.

Andringsforslag nr. 255-257 vedtoges uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 667 forkastedés, idet 12
stemte for, 110 imod.

Zndringsforslag nr. 258 og 259 Vedtoges uden
afstemning.

Aindringsforslag nr. 260 vedtoges med 109
stemmer mod 14.

Andringsforslag nr. 261 vedtoges med 107
stemmer mod 13. -

/Endrmgsforslag nr. 262 og 263 vedtoges uden

afstemning.

Andringsforslag nr. 612 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 264-267 vedtoges uden af-
stemning,.

}Endrmgsforslag nr. 668 forkastedes uden af-.
stemning. .

}Endrmgsforslag nr. 268 og 269 vedtoges uden
afstemning. :

Andringsforslag nr. 613 forkastedes, 1clet 23
stemte for, 100 imod. .

}Endrmgsforslag nr. 669 forkastedes, 1det 21
stemte for, 100 imod.

Zndringsforslag nr. 577 forkastedes, idet 24
stemte for, 98 imod. ‘

}Endrmgsforslag nr. 578 forkastedes, 1det 25
stemte for, 98 imod.

Zndringsforslag nr. 270 275 vedtoges uden af-
stemning.

ZAndringsforslag nr. 579 forkastedes, idet 24 -
stemte for, 94 imod. :

Aindringsforslag nr. 276 og 277 vedtoges uden

: afstemmng

Aindringsforslag nr. 278 vedtoges enstemmigt -

‘med 121 stemmer.

}Endrmgsforslag nr. 32 4 279 281 vedtoges
uden afstemning. -

Andringsforslag ni. 670 forkastedes, idet 14 .
stemte for, 107 imod.

Andringsforslag nr..282 vedtoges med 97 stem-
mer mod 24.

Andringsforslag nr. 283.vedtoges uden afstem-
ning, ’

Aindringsforslag nr. 284 vedtoges med 98 stem-

mer mod 25.

Andringsforslag nr..285 og 286 vedtoges uden
afstemning. .

ZEndrmgsforslag nr: 671- forkastedes, 1det 12
stemte for, 110 imod.

Til § 16. Sundhedsmirnisteriet.

Zndringsforslag nr. 287 vedtoges uden afstem-
ning. : o

' }Endrmgsforslag nr. 141 forkastedes uden af-

stemning.

Zndringsforslag nr. 34, 288 35 og 36 vedtoges
uden afstemning. : :

Zindringsforslag nr. 142 forkastedes 1det 25
stemte for, 98 imod.

ZAndringsforslag nr. 289 vedtoges uden afstem-
ning. o :

Zndringsforslag nr. 614 forkastedes; idet 13
stemte for, 109 imod.
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Zndringsforslag nr. 290 vedtoges enstemmigt
med 121 stemmer. -

Andringsforslag nr. 37 vedtoges uden afstem-
ning.

Zndringsforslag nr. 143 forkastedes, idet 25
stemte for, 97 imod. . :

Zndringsforslag nr. 38 og 39 vedtoges uden af-
stemning. ‘ ,

Andringsforslag nr. 580 forkastedes, idet 25
stemte for, 97 imod.

Andringsforslag nr. 291 og 292 vedtoges uden
afstemning. : ‘

Andringsforslag nr. 615 forkastedes, idet 25
stemte for, 96 imod. i .

Andringsforslag nr. 672 forkastedes, idet 25
stemte for, 90 imod.

Andringsforslag nr. 616 forkastedes, idet 24
stemte for, 97 imod. ) :

Andringsforslag nr. 673 forkastedes, idet 21
stemte for, 97 imod. )

Andringsforslag nr. 674 forkastedes, idet 24
stemte for, 94 imod. : : :

Zndringsforslag nr..675 forkastedes, idet 25
stemte for, 96 imod.

Zndringsforslag nr. 676 forkastedes, idet 25
stemte for, 91 imod. .

}Endrmgsforslag nr. 581 forkastedes, 1c1et 12
stemte for, 105 nnod

Andringsforslag nr. 582 forkastedes, 1det 15
stemte for, 107 imod.

Andringsforslag nr. 40-43 vedtoges uden af-.
stemning.

Til § 17. Arbejdsministeriéﬁ

Zndringsforslag nr. 294 vedtoges uden afstem-
ning.

Andringsforslag nr. 583 forkastedes, idet 12
stemte for, 109 imod.

Andringsforslag nr. 295, 296, 44, 45 og 297 ved-
toges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 144 forkastedes uden af-
stemnmg

Andringsforslag nr. 298-302 vedtoges uden af-
stemning. .

Aindringsforslag nr. 617 forkastedes uden af-
stemning. '

Zndringsforslag nr. 303-306 vedtoges uden af-
stemning. S

Zndringsforslag nr. 145 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 307-309 vedtoges uden af-
stemning. :

Andringsforslag nr. 618 forkastedes uden af-
stemning. :

Zndringsforslag nr. 310 og 311 vedtoges uden
afstemning.

Andringsforslag nr. 619 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 312 vedtoges uden afstem-
ning. '

Zndringsforslag nr. 584 forkastedes, idet 15
stemte for, 97 imod; 10 stemte hverken for eller
imod.

Andringsforslag nr. 313 og 314 vedtoges uden
afstemning.

Andringsforslag nr. 146 forkastedes, idet 13
stemte fpr, 109 imod.

/EndringSforslag nr. 585 forkastedes, idet 12
stemte for, 111 imod.

Andringsforslag nr. 677 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 315 vedtoges uden afstem-
ning.
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Andringsforslag nr. 678 og 679 forkastedes
uden afstemning.

Andringsforslag nr. 316-318 vedtoges uden af-
stemning.

Zndringsforslag nr. 680 forkastedes, idet 12
stemte for, 107 imod.

}Endrmgsforslag nr. 319 vedtoges med 107
stemmer mod 15.

Andringsforslag nr. 320 vedtoges uden afstem-
ning. o
Andringsforslag nr: 147 forkastedes, idet 13
stemte for, 106 imod. \
Andringsforslag ﬁr. 321 vedtoges uden afstem-
ning.

Zndringsforslag nr. 148 forkastedes uden af-

stemning.

Aindringsforslag nr. 681 forkastedes, idet 12
stemte for, 109 imod. :

AEndrmgsfors]ag nr. 322 vedtoges med 110
stemmer mod 13.

Andringsforslag nr. 323 vedtoges med 106
stemmer mod 12. '

Aindringsforslag nr. 324 vedtoges uden afstem-
ning.
Andringsforslag nr. 149 forkastedes uden af-

stemning.

Andringsforslag nr. 620 forkastedes, idet 13
stemte for, 109 imod. -

Andringsforslag nr. 621 forkastedes, idet 3
stemte for, 107 imod; 10 stemte hverken for eller
imod.

Aindringsforslag nr. 325-335, 46, 336 og 337
vedtoges uden afstemning.

Til § 19. Forskningsministeriet.

Aindringsforslag nr. 47 vedtoges uden afstem-
ning. .

ZAndringsforslag nr. 586 forkastedes, idet 2 -
stemte for, 118 imod.

Zindringsforslag nr. 682 forkastedes: uden af-
stemning. .

}Endringsforslag nr. 338, 49, 339, 51, 340, 53,
341-351, 64-74, 352, 75, 353 og 76 vedtoges
uden afstemning.

Til § 20. Undervisnihgsmirﬁstefiet. »

Andringsforslag nr. 354 vedtoges uden afstem-
ning.

ZEndrmgsforslag nr. 622 og 623 forkastedes
uden afstemmng :

Endrmgsforslag nr. 77 og 355 vedtoges uden
afstemning.

Andringsforslag nr. 150 forkastedes uden af-
stemning,.

Andringsforslag nr.: 356-358 og 78 vedtoges .
uden afstemmng ,

}Endrmgsforslag nr. 624 forkastedes, idet'3
stemte for, 108 imod; 10 stemte hverken for eller
imod.

ZEndnngsforslag nr. 359- 364 vedtoges uden af—

stemmng

Andringsforslag nr. 152 forkastedes uden af— .
stemning. .

Aindringsforslag nr. 365 366 og 79 vedtoges
uden afstemning.

[-Endnngsforslag nr. 625 627 forkastedes uden '
afstemning.

[Endrmgsforslag nr. 367- 387 vedtoges uclen af-
stemning. - , :

- Andringsforslag nr. 153 forkastedes uden af-

stemmng

Andringsforslag nr. 388 vedtoges uden afstem-

Zndringsforslag nr. 154 forkastedes uden af-
stemning.



2510

Onsdag den 16. december 1998 (L 1)

ZAindringsforslag nr. 389 vedtoges uden afstem-
ning. ’

Andringsforslag nr. 155 forkastedes uden af-
stemning.

Zndringsforslag nr. 390 vedtoges uden afstem-
ning. '

Andringsforslag nr. 156 forkastedes uden af-
stemning.

Zndringsforslag nr.-391 vedtoges uden afstem-
ning.

Andringsforslag nr. 157 forkastedes, idet 13 ‘
stemte for, 107 imod.

Zndringsforslag nr. 158 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 392-405 vedtoges uden af-
stemning.

Zndringsforslag nr. 159 forkastedes, idet 25
stemte for, 96 imod.

Zndringsforslag nr. 406-410, 80, 411-413 ved-
toges uden afstemning.

Til § 21. Kulturministeriet.

Andringsforslag nr. 81 og 82 vedtoges uden af-
stemning.

Zndringsforslag nr. 683 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 83 vedtoges uden afstem-
ning. '
ZEndringsforslag nr. 684 forkastedes uden af-

stemning.

Andringsforslag nr. 160 forkastedes, idet 13
stemte for, 104 imod.

Andringsforslag nr. 708 vedtoges uden afstem-
ning. :

Andringsforslag nr. 685 og 686 forkastedes
uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 85 vedtoges uden afstemn-

ning.

Andringsforslag nr. 687 forkastedes uden af-
stemning.

Aindringsforslag nr. 415 vedtoges uden afstem-
ning.

Aindringsforslag nr. 688 og 689 forkastedes
uden afstemning.

Andringsforslag nr. 587 forkastedes, idet 12
stemte for, 108 imod.

Andringsforslag nr. 690-692 forkastedes uden
afstemning.

Andringsforslag nr. 87 vedtoges uden afstem-
ning.

Aindringsforslag nr. 693 forkastedes uden af—
stemning.

}Endringsforslag nr. 588 forkastedes, idet 12
stemte for, 110 imod.

Andringsforslag nr. 416 vedtoges uden afstem-
ning.

Andringsforslag nr. 694 og 695 forkastedes
uden afstemning.

Andringsforslag nr. 89 vedtoges uden afstem-
ning.

Andringsforslag nr. 696, 697, 161 og 698-700

forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 162 forkastedes, idet .13
stemte for, 108 imod.

" Andringsforslag nr. 163 forkastedes uden af-

stemning.

Andringsforslag nr. 709 og 90 vedtoges uden
afstemning.

Aindringsforslag nr. 589 forkastedes, idet 12
stemte for, 109 imod.

Andringsforslag nr. 91-93, 418, 419, 95-97, 420
og 421 vedtoges uden afstemning.
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Til § 23. Milje- og Energiministeriet. -

Aindringsforslag nr. 422 vedtoges uden afstem-
ning.

Aindringsforslag nr. 164 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag 423 426 vedtoges uden af- :
stemning.

[Endrmgsforslag nr. 165 forkastedes uden af—

stemning.

Zndringsforslag nr. 427 vedtoges uden afstem-
ning. ‘

Andringsforslag nr. 628 forkastedes, idet 12
stemte for, 109 imod. ‘

Aindringsforslag nr. 166 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 629 og 630 forkastedes
uden afstemning.

Andringsforslag nr. 631 forkastédes, idet 13
stemte for, 108 imod.

Andringsforslag nr. 428, 99, 429 og 430 vedto-
ges uden afstemnmg

Aindringsforslag nr. 590 forkastedes, 1det 12
stemte for, 105 imod.

Endringsforélag nr. 100, 431-436, 101, 437—439
og 102 vedtoges uden afstemning.

}Endfingsforélag nr. 167 forkastedes uden af-
stemning

}Endrmgsforslag nr. 103 og 440 442 vedtoges
uden afstemning. :

}Endrmgsforslag nr. 632 forkastedes, 1det 13
stemte for, 107 imod.

Zndringsforslag nr. 443-450 vedtoges uden af-
stemning.

Til § 24. Ministeriet for Fradevarer Landbrug og
Fiskeri.

Andringsforslag nr. 105, 451—460,‘10.7, 461,462,
109, 463, 111, 464, 113 og 114 vedtoges uden af-
stemning,.

Andringsforslag nr. 633 og 634 forkastedes .
uden afstemnmg

}Endrmgsforslag nr. 465- 467 115 og 468 Vedto—
ges uden afstemning.

Til § 26. Erhvervsministeriet.

}Endrmgsforslag nr. 701 forkastedes, idet 12
stemte for, 110 imod.

Andringsforslag nr. 591 forkastedes, 1det 12-
stemte for, 107 imod.

Andringsforslag nr. 469-471 og 116 vedtoges
uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 592 forkastedes, idet 12
stemte for, 107 imod. .

Zndringsforslag nr. 472, 118 og 473 vedtoges
uden afstemmng

}Endrmgsforslag nr. 635 forkastedes uden af-
stemnmg

Til § 28. Traﬁkministeriet.»

Endrmgsforslag nr. 168 forkastedes uden af- -
stemning. .

Zindringsforslag nr. 636 forkastedes, idet 13
stemte for, 108 imod.

ZAndringsforslag nr. 169 forkastedes uden af- -
stemning.

Zndringsforslag nr. 474 vedtoges uden afstem-

‘ning.

}Endrmgsforslag nr. 637 forkastedes uden af—
stemning.

Andringsforslag nr. 475 vedtoges med 97 stem-
mer mo<_:1 15; 10 stemte hverken for eller imod.

Zndringsforslag nr. 476, 122, 477, 478 og 124
vedtoges uden afstemning.
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Zndringsforslag nr. 593 forkastedes, idet 12
-stemte for, 108 imod.

Andringsforslag nr. 479-484 vedtoges uden af-

stemmng

Aindringsforslag nr. 638 forkastedes uden af-
stemning.

Zndringsforslag nr. 485 og 126 vedtoges uden
- afstemning.

Andringsforslag nr. 702 forkastedes, idet 12
stemte for, 105 imod.

Zndringsforslag nr. 486 og 487 vedtoges uden
afstemning.

Endringsforslaé nr. 639 forkastedes uden af-
stemning. ,

Zndringsforslag nr. 129, 130, 488, 131 og 489

vedtoges uden afstemning.
Til § 34. Arbejdsmarkedsfond.

Andringsforslag nr. 594 forkastedes idet 12
stemte for, 108 1mod

Andringsforslag nr. 710 vedtoges med 92 stem-
mer mod 25. :

}Endrmgsforslag nr. 491 vedtoges uden afstem-
ning.

Til § 35. Generelle reserver.

‘[Endrmgsforslag nr. 703 og 640 forkastedes
uden afstemning. )

Zndringsforslag nr. 492-494 vedtoges uden af-
" stemning.

Zndringsforslag nr. 495 vedtoges enstemmlgt
med 120 stemmer. :

Zndringsforslag nr. 641 forkastedes, idet 13
stemte for, 107 imod. )

Andringsforslag nr. 642 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 496-502 vedtoges uden af-
stemning.

Aindringsforslag nr. 595 forkastedes, idet 12
stemte for, 109 imod.

Zndringsforslag nr. 596 forkastedes, idet 12
stemte for, 108 imod. .

Andringsforslag nr. 597 forkastedes, idet 12 .
stemte for, 106 imod.

Andringsforslag nr. 598 forkastedes, idet 12
stemte for, 102 imod.

}Endringsforélag nr. 599 forkastedes, idet 12
stemte for, 106 imod.

Til § 36. Pensionsvaesenet.

Zndringsforslag nr. 503-507 vedtoges uden af-
stemning. .

Til § 37. Renter.

Zndringsforslag nr. 643 forkastedes uden af-
stemning. :

Andringsforslag nr. 508-515 vedtoges uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 704 forkastedes, idet 12
stemte for, 109 imod.

ZAndringsforslag nr. 516 og 517 Vedtoges uden
afstemning.

Andringsforslag nr. 705 forkastedes uden af-
stemning. - '

Zndringsforslag nr. 518 vedtoges uden afstem-
ning.

Til § 38. Skatter og afgifter.

Zndringsforslag nr. 644 forkastedes uden af-
stemning.

Andringsforslag nr. 600 forkastedes, idet 23
stemte for, 99 imod. -

Zndringsforslag nr. 711 vedtoges med 96 stem-
mer mod 25.

}Endringsforslag nr. 520 vedtoges uden afstem-
ning. |
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Zndringsforslag nr. 170 forkastedes, idet 13
stemte for, 107 lI'I'lOd :

Endrmgsforslag nr. 706 forkastedes, 1det 12
stemte for, 105 imod.,

/Endrmgsforslag nr. 645 forkastedes uden af-
stemning. :

Zndringsforslag nr. 601 forkastedes, idet 12
stemte for, 105 imod.

Aindringsforslag nr. 171 og 646 forkastedes
uden afstemnjng

}Endrmgsforslag nr. 521 og 522 vedtoges uden ‘:

afstemmng

}Endrmgsforslag nr. 602 forkastedes, 1det 15 ‘

stemte for, 106 1mod

}E‘.ndrmgsforslag nr. 523 vedtoges med 95 stem-
mer mod 25. } :

}Ehdringsforslag nr.‘ 172 og 647 forkastedeé '
uden afstemning.

}Endrmgsforslag nr. 524 vedtoges med 109
stemmer mod 12, -

}Endrmgsforslag nr. 525 533 vedtoges uden af-
stemning.

}Endrmgsforslag nr. 603 forkastedes, 1det 12
stemte for, 102 imod. :

}Endringsforslag nr. 173 forkastedes rw‘uden af-- -

stemnjng

}Endrmgsforslag nr. 534- 540 vedtoges uden af-

stemrung

Zndringsforslag nr. 648 og 649 forkastedes
uden afstemning. . . :

ZEndrmgsforslag nr. 541- 543 og 714 vedtoges, -

uden afstemmng

Til § 40 Genudlén mv..

}Endrmgsforslag nr. 544 712 og 546 vedtoges -

uden afstemning..

Til § 41. Beholdningsbevaegelser m.v.

Zndringsforslag nr. 547 og 548 vedtoges uden
afstemning.

Til § 42. Statsgeeldsafdrag.

Andringsforslag nr. 549 vedtoges uden afstem-
ning.

Andringsforslag nr. 707 forkastedes uden af-
stemmng

/Endrmgsforslag nr. 550 Vedtoges uden afstem—

Til §43 Statslénsoptagelse

/Endrmgsforslag nr. 551 556 vedtoges uden af—l
stemmng

Til §44 Traek pé Danmarks Natlonalbank

[Endnngsforslag nr. 713 vedtoges uden afstem-
ning.-

Formanden

.Hermed er afstemmngen om aendrmgsforslag-

ene slut. Jeg foreslér, at behandlingen af finans-
lovforslaget standses, og at lovforslaget henvi- -
ses til fomyet behandling i Finansudvalget.
Hvis ingen gor indsigelse; betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget
Sagens behandling er herefter stillet i bero

Medd‘el.elser fra fofman,den

Formanden:
Der er ikke mere p4 dagsordenen.

Folketingets nzeste mede afholdes:i morgen,
torsdag den 17. december 1998, k1. 9.00. ,

Angdende dagsordenen skal jeg henvise til -
den dagsorden, der er opsléet i salen.

Maeadet havet kl 16’.1v8‘ : ‘



