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kring, hvordan vi tackler hjemmehjzelpen ogs4 i k

forhold til kommunerne, hvordan vi far lidt. -
kvalitet. Og det ger da i hvert fald, at Venstre
ikke kan stemme for SF's forslag til vedtagelse.

(Kort bemaerkning).
Jorn Pedersen (S): I
Siden jeg var pa talerstolen sidst, har Folketin-
get jo faet forelagt endnu et forslag til vedtagel-
se, og jeg skal sige, at Socialdemokratiet ikke
kan stotte SF's forslag til vedtagelse. Det ville
veere et ret stort indgreb i de forhandlinger, der
kommer til at p4gd om nogle méneder, og det
ensker vi absolut ikke, s& derfor: Ligesom vi si-
- ger nej til vedtagelsen fra Dansk Folkeparti, ag-
ter vi ogsd at stemme nej til vedtagelsen fore-
slaet af SF. ‘ . ‘

(Kort bemzerkning). oo

Yvonne Herlev Andersen (CD):

Jeg vil gerne takke ministeren for tilsagnet om,
at vi, ndr vi far nogle svar pa de ankesager, der
har veeret, og Tilsynsradet har meldt tilbage, s&
tager en dreftelse sammen om, hvordan loven
egentlig fungerede i praksis.

Og sa bliver jeg nedt til at tilfeje, at jeg hu-
sker ogsa som fru Jette Gottlieb det samrad, vi
havde i oktober, hvor ministeren mente, at hvis
det viste sig, at det kerte helt. galt, s4 var hun
ogsa interesseret i at klargere teksten i loven, s&
man ikke kunne misforstd, hvad der egentlig
var sigtet: med serviceloven. Det var det, der var
sd vigtigt, ogsd at fa dreftet det. Pa baggrund af
det tilsagn, jeg har faet fra ministeren, kan jeg
se, at det medvirker ingen af de to forslag, der
ligger pé& bordet, til. S :

Inge Refshauge (DF): ~ .
Jeg vil pa Dansk Folkepartis vegne gerne sig
tak for debatten. Den blev ikke sa lang, som vi
havde ensket, men vi har jo haft en for 14 dage
siden af samme karakter. ' ,

- Til hr. Jorn Pedersen fra Socialdemokratiet vil
jeg gerne sige, at det er da rigtigt, at loven kun
har virket fra 1. juli 1998, men derfor kan vi vel
godt holde kommunerne fast pa, hvad det er,
de skal. : ‘ _

Jeg ved ogs4, at socialministerens engage-
ment i den sag er der ikke noget i vejen med.

Som jeg sagde i min indledning, er det for
Dansk Folkeparti afgerende, at vi her i samfun-

det sikrer vores svage og «ldre medborgere, at
vi serger for, at de i deres alderdom ikke skal
sidde og veere alvorligt bange for at blive syge
og hjelpelose. Det kan vi ikke veere bekendt.

Til hr. Villy Sevndal:

“Det vil ikke lykkes at fi nogen partiideolo-
gisk debat omkring boligpolitikken. Det forseg-
te hr. Sevndal ogsé for 14 dage siden. Vi er i
grunden meget enige. Begge partier vil jo have,
at de svage borgere fir den bedst mulige be-
handling, s& det har SF ikke patent pa.

Dansk Folkeparti ensker fortsat debatten om
®ldre og svage her i Tinget, ikke mindst set i
lyset af KL-formandens udmelding om, at de
seneste nedskeeringer ikke bliver de sidste ned-
skeeringer, vi har set pa dette omrade. Der skal
holdes et vagent gje med den service, der ydes
over for vore aldre medborgere, ikke mindst de
svagest stillede.

. Tak for debatten.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 39 af Inge Refshauge
(DF) (se foran) forkastedes, idet 11 (DF og FP)
stemte for, 82 (S, V, KF, CD, RV og KRF) imod;
13 (SF og EL) stemte hverken for-eller imod.

Forslag til vedtagelse nr. V40 af Villy Sevndal.
(SF) og Jette Gottlieb (EL) (se foran) forkastedes,
idet 22 (SF, DF, EL og FP) stemte for, 80 (S, V,
KF, CD, RV og KFR) imod.. .

Hermed sluttede foresporgslen.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

10) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 78:

Forslag til folketingsbeslutning om midler-
tidig arbejdstilladelse til asylansogere.

Af Pernille Frahm (SF) m.fl.

(Fremsat 20/1 99).

Forslaget sattes til fdrﬁandﬁng;
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Forhandling

Indenrigsministeren (Thorkild Simonsen):
Efter regeringens opfattelse er der principielle
beteenkeligheder forbundet med at lade asylan-
sogere tage arbejde pa lige fod med danskere
og andre, som er bosiddende eller har opholds-
tilladelse her i landet. ‘

54 leenge det ikke er afklaret, om de skal have
opholdstilladelse i Danmark eller ej, ber asylan-
sogere ikke integreres p& denne méde i det
danske samfund, ligesom de ikke ber have
mulighed for at tage arbejde pa det danske
arbejdsmarked i al almindelighed.

Nar asylansegere rejser ind i Danmark og se-
ger om asyl, tillader vi selvfolgelig, at de kan
opholde sig her i landet, mens myndighederne
vurderer, om deres ansegning om asyl kan
imedekommes. Men vi kan ikke — og jeg mener
heller ikke, at vi skal — garantere, at alle, der so-
ger asyl, ogsa far det. Det er vel i dag omkring
55 pct. af dem, der soger, der far det. Asylan-
sogere befinder sig med andre ord i en fase,
hvor det endnu er uvist, om de kan fa lov at bli-
ve her i landet.

Selvfelgelig har indenrigsministeren forstael-
se for, at de ogsé i denne periode skal have en
meningsfyldt tilvaerelse; det vender jeg tilbage
til om et ajeblik. Vi skal derfor efter min mening
ikke nu begynde at integrere dem, altsa at de
far tilladelse til at soge arbejde pa lige fod med
folk, der har opholdstilladelse. -

Bortset fra denne mere principielle indven-
ding, der for regeringen er meget afgorende, vil
en adgang for asylansegere til at arbejde ogsé
skabe en raekke praktiske vanskeligheder af
storre eller mindre omfang. Jeg tror ikke, jeg vil
komme naermere ind pa det, men enhver kan jo
teenke sig situationen, hvis man far et arbejde
og sa i lobet af 3-4 maneder skal rives veek fra
det, fordi man skal boligplaceres et helt andet
sted. Men pa leengere sigt vil det jo ogsé kunne
betyde problemer med placering pé indkvarte-
ringscentrene. :

Men hvis en asylanseger har faet arbejde her
i landet under asylsagens behandling og derpa
far afslag, s& er det, vier i den situation, som
faktisk kan gore situationen vanskeligere for
den pégeeldende.

Hvis vi indferer reglen om midlertidig ar-
bejdstilladelse til asylansegere, som maske er
det, SF vil, kan det teenkes, at udleendinge i
endnu storre omfang ogsa ensker at komme her
til Danmark og sege asyl, alene fordi de ensker

et arbejde og en bedre gkonomisk tilveerelse.
Og det er selvfelgelig ikke i overensstemmelse
med den lovgivning, vi har, eller hensigten der-
med. ‘ :

Regeringen finder, at der ber veere det alt-
overvejende princip, at de ledige job forst og
fremmest skal tilbydes personer, der har fast
opholdstilladelse, og jeg kan ikke lade veere '
med at sige, at-det i sig selv er et enormt pro-
blem, dels fordi de mange, som er fedt og op-
vokset her i landet, ikke har arbejde endnu, dels
fordi endnu flere af dem, der kommer fra de
fremmede lande, og som har lovlig opholdstil-
ladelse, heller ikke har arbejde. Arbejdslesheds-
procenten for dem er jo enorm hej, og i og for
sig kunne jeg enske, at det havde veeret en de-
bat om dem, som er her i landet, og som er ar-
bejdslese, vi havde her i dag. Nu er det altsa
ikke det, sagen drejer sig om i dag, men jeg kan
ikke lade vaere med at understrege det i forbin-
delse med-dét her. : '

S4 lovede jeg at vende tilbage til, hvad
vi/man ger i denne periode i dag. Jeg vil for det
forste gerne fremheeve Dansk Rede Kors som
en udmeerket institution, som ogsa driver op-
holdscentrene, eller de fleste af dem, vi har, og
de har som malsetning at skabe rammer, der,
som jeg sagde fer, giver en meningsfyldt ven-
tetid, hvor asylansegere har mulighed for
undervisning og aktivering.

Jeg vil ogsa gerne legge veegt pa, at under-
visning for bernene er af meget stor betydning
ogs4 i denne periode, hvor de er i en fase, hvor
de ikke ved, om de skal vaere her eller ej.

Men aktivering og undervisning pé centrene
er jo ogsa blevet udbygget de senere &r. Der til-
bydes jo — nu i alt fald ~ ogsa for de voksne un-
dervisning i dansk og kurser med forskellige
temaer som eksempelvis demokrati, arbejds-
markedsforhold, sprog og edb.

Aktiveringsprogrammerne er af mangfoldig
karakter. De raekker lige fra rengering, vedlige-
holdelse af bygninger og snerydning, centerca-
feteriadrift, veerksteds- og sportsaktiviteter, til
ulennet praktikophold pa hospitaler, deltagelse
i studiegrupper og udgivelse af aviser for asyl-
ansogere.

Alt det synes jeg opfylder den intention, jeg
tror SF har bag forslaget, om, at de har en til-
veerelse, som har en vis mening. Al form for ak-
tivering er af frivillig karakter. Undtaget herfra
er dog rengering og vedligeholdelse af asyl-
centrene, som er en pligt, asylansegerne har;
det mener jeg skal understreges.
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P4 en lang raekke andre omrader involveres
beboerne ogsa i den daglige drift af centrene.
Det drejer sig blandt andet om brug af centre-
nes gkonomiske midler, bogfering, telefonpas-
ning, informationsvirksomhed, undervisning,
ja; selv fordeling af tej eller salg af samme har
jeg pa Sandholm set er noget, disse asylansege-
re har som arbejdsomrade.

En serlig populeer form for aktivering pa
centrene foregér i veerkstederne. P4 langt de
fleste centre er veerksteder, hvor man kan frem-
stille og reparere tej, reparere cykler, arbejde
med treeslejd, fotografering, ja, lave tv og.ogsa
edb.

Ogsé sportsaktiviteter er meget populeere,
ogsa gennem de lokale sportsklubber og kon-
taktled til lokalsamfundet, og jeg synes ogsa,
det er fornemt, at Rode Kors i dag - jeg ved ik-
ke, om de har gjort det altid, men jeg har set, at
de gor det i dag — sender besked til lokalomra-
det, at nu kommer der s& og si mange asylan-
segere, som skal veere her i et eller andet tids-
rum, og dem ber man modtage pé en ordentlig
méde i lokalsamfundet.

Med alle disse aktiviteter og det, jeg her an-
tyder som den made, vi behandler tingene pa,
mener jeg, at vi er med til fra myndighedernes
side at give en meningsfyldt ventetid, indtil de
far at vide, om de skal veere her i landet, eller
de ikke skal veere her i landet.

Jeg vil ogsa gerne gentage, at jeg betvivler
ikke de gode hensigter bag SF's forslag, men jeg
vil mene, at det ville vaere farligt at begynde at
inddrage arbejdsmarkedet i almindelighed.

Sa vil jeg slutte med endnu en gang at un-
derstrege, at jeg synes, alle Folketingets partier
burde ga forrest i at f4 ligestilling pa arbejds-
markedet mellem folk, som er fedt her i landet,
og folk, der er fedt andre steder. Det traenges
der i hej grad til, og det var méiske en endnu
bedre debat at f4 end den, vi er startet pa.

Arne Melchior (CD):

Jeg siger en stor tak til de evrige ordferere. Jeg
er midt i et mede i Udenrigspolitisk Neevn og
har faet lov til at springe over. Tusind tak.

Jeg vil gerne sige, at jeg har egentlig haft lidt
ondt af indenrigsministeren, men jeg kender jo
hans varme hjerte og gode hensigter, og her
foreligger der sa et forslag, som — det har jeg
ikke lov at vide noget om og har ikke mulighed
for at vide noget om — men som jeg har en for-
nemmelse af, at han godt kan se en meget god

mening i. Men sa er der jo en del forbehold, det
er ogsa forstieligt, og sd sveert er det altsa.

Men man ma jo tit afveje her i livet, og det er
altsa ikke til at baere, at mennesker, der kan
vaere her i 3 4r, stadig ikke m4 lave noget nor-
malt. Det er ikke til at baere. Det vejer tungere
end de andre hensyn; det synes jeg werligt talt.
Jeg tror ikke pa den med, at der er nogle, der
kommer herop for at fa et arbejde; altsa sa let
har de fleste mennesker nu ikke ved at forlade
deres hjemstavn.

Men CD har altsd meget stor sympati for in-
tentionerne bag dette forslag. Vi sa gerne, at det
blev grundigt overvejet.

Jeg vil da gratulere indenrigsministeren med,
at gennemsnitsasylbehandlingstiden er sat vee-
sentlig ned i de senere &r. Det er helt fortrinligt,
men det hjzelper altsa ikke den eller dem, som
er i den tunge ende, og som det tager adskillige
ar for. Og her ma vi altsa se individuelt pa det
og se ethvert menneskes tarv og interesser for
sig.

Jeg kunne teenke mig at bede forslagsstillerne
og andre om at overveje, om man kunne lave et

_eller andet skeeringstidspunkt, saledes at man

siger, at nar der er gaet et &r — eller vi kan altid
diskutere, hvor nejagtig klokken skal falde i
slag — nér der er gdet et bestemt tidspunkt, og
det ikke er lige forestdende, at en afgorelse kan
treeffes, s& ma man give tilladelsen. Og vi skal
gore det nu i den tid, hvor jo mange dele af er-
hvervslivet har behov for de pageldende heen-
der og hjerner, og de vil sikkert kunne tilfore
noget, som er af veerdi for arbejdsmarkedet i sin
helhed og for den enkelte virksomhed, institu-

tion eller organisation.

S& det ma ikke ende med et bart nej. Vi ma
kunne finde en passende form, siledes at vi
ikke glemmer, at det er lediggang, der forer til
53 meget ondt, og at.vi derfor ikke m4 idemme
folk lediggang. Det ma& vi passe. pa.

Dorte Bennedsen (S):
At veere flygtet fra hjemlandet og befinde sig
som asylanseger i et ofte ganske fremmed land
er i sig selv en meget belastende situation, hvor
usikkerheden om, hvad fremtiden vil indebeere,
er meget stor for det enkelte menneske. Og jeg
tror, at de fleste af os gerne ville bidrage til at
gore omsteendighederne omkring asylanseger-
situationen lidt lettere.

- Det forslag, vi nu behandler om mldlertldlg
arbejdstilladelse til asylansegere, er si SF's bud
pa, hvordan det kan gores.
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I bemeerkningerne hedder det bla.:

»Det er oplagt, at et rigtigt arbejde ville veere
en stor personlig tilfredsstillelse for disse men-
nesker.« '

Det er vel et udsagn, der geelder for asylan-
segere som for alle andre uden arbejde, herun-
der ogsa de flygtninge og indvandrere, som be-
finder sig her i landet med opholdstilladelse.

Jeg betvivler ikke et gjeblik de gode hensigter
bag forslaget, men jeg vil godt sperge: Hvor
realistisk er det egentlig? Ser man pa gruppen
af asylansegere sprogligt, uddannelsesmeessigt,
kulturelt, er det vel neeppe serlig realistisk, at
de i lobet af den tid, asylsagsbehandlingen ta-
ger, vil kunne veere i stand til at skaffe sig et job
pa det danske arbejdsmarked.

Nar man ser p4, hvor vanskeligt flygininge
og indvandrere med fast opholdstilladelse,
dansk sprog og relevante uddannelser har ved
at fa job, har jeg sveert ved at forestille mig, at
danske arbejdsgivere i noget naevneverdigt
omfang vil ansatte ikkedansktalende asylanse-
gere med den risiko, at anszettelsen ma opheore i
lobet af fa méaneder, fordi asylansegningen end-
te med et afslag.

Socialdemokratiet vil meget gerne vere med
til at gore en indsats mod den diskrimination,
der stadig findes pa arbejdsmarkedet i relation
til flygtninge og indvandrere. Men vi er ogsa af
den opfattelse, at indsatsen i forste reekke bor
koncentreres om de mennesker, som har faet
opholdstilladelse.

Det har i mange &r veeret den regel, at op-
holds- og arbejdstilladelse heenger sammen, og
det er det princip, som SF nu vil eendre. Man
skal bestemt ikke fastholde regler bare for deres
egen skyld, men pa den anden side skal der
ogsa veere en rimelig ordentlig begrundelse for
at eendre dem, og som fer naevnt anser vi effek-
ten af dette forslag for at veere lig nul eller i al-
lerbedste fald overordentlig minimal, og det er
for os ikke tilstreekkeligt til at aendre reglen om,
at en arbejdstilladelse forudsatter en opholds-
tilladelse. :

Vi kan derfor ikke stotte forslaget, men vi vil
til gengeeld meget gerne under udvalgsbehand-
lingen veere med til at drofte, hvad der pd an-
den vis kan gores for at lette dagligdagen for
asylansggerne.

Bade forslagets bemeerkninger og ogsa in-
denrigsministeren er inde pa den indsats, der
gores af Rede Kors i asylcentrene, og jeg synes,
der kan veere god grund til at se p4, om der i

asylcentrene pd anden vis kan tages yderligere
initiativer af beskeeftigelsesmeessig eller uddan-
nelsesmzessig art, som kan gere dagligdagen
lidt mere tilelig. Jeg tror aldrig, vi skal dremme
om, at det bliver nogen optimal situation, for
det er problematisk at veere asylanseger. Men vi
kan lette situationen for dem. :

(Kort bemeerkning).

Pernille Frahm (SF): )

Jeg tror ikke, der er nogen, der er uenige i fru
Dorte Bennedsens meget pessimistiske syn pa
muligheden for, at de her folk kan f& arbejde. Vi
ved jo, hvordan situationen er for folk, der har
opholdstilladelse, og vi ved, hvordan den er for
folk med en anden etnisk baggrund, som maske
er fodt og opvokset her, uddannet her og taler
sproget perfekt.

Men jeg kan bare ikke forsta, at man fra
Socialdemokratiets side veelger at geore det til et
argument for at forbyde dem muligheden for
overhovedet at forsege. Kunne man ikke om-
vendt sige, at netop det, at det er s& vanskeligt
for dem at fa arbejde, méske er et argument for,
at det vel i virkeligheden kan skade uendelig
lidt at give dem den mulighed?

At bruge den formalistiske sammenhaeng
mellem opholdstilladelse og arbejdstilladelse
som et argument er set ud fra en menneskelig
synsvinkel meget sveer at forsta, og det vil ogsa
veere meget sveert at forstd for de mennesker,
det drejer sig om. Kunne det menneskelige
aspekt ikke netop vare argument nok i sig selv
for at kigge pa den sammenkeedning og se, om
der f.eks. var mulighed for at udarbejde et kon-
kret lovforslag, som gav den mulighed?

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Fru Dorte Bennedsen brugte vendingen, at der
finder en diskrimination sted pa arbejdsmarke-
det, og jeg vil da godt here, om fru Dorte
Bennedsen vil fastholde, at det er sddan.

Jeg kan vzre enig i, at udleendinge i mange
situationer har svert ved at fa arbejde — det er
ikke nogen hemmelighed, det kan man leese ud
af statistikkerne — og det endda selv om Folke-
tinget har vedtaget, at bade offentlige og private
arbejdsgivere kan fa et gkonomisk tilskud, hvis
de valger at ansette en person med uden-
landsk baggrund. Men jeg vil godt here, om fru
Dorte Bennedsen vil holde fast ved at kalde det
for diskrimination p& arbejdsmarkedet.
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(Kort bemeerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Til hr. Tom Behnke: Ja, det holder jeg fast ved.
Nér vi ser statistikkernes tal om lige uddannede
etniske danskere og repraesentanter for etniske
minoriteter, hvordan deres vilkar er pa arbejds-
markedet, neermer det sig det, jeg vil kalde
diskrimination.

Til fru Pernille Frahm vil jeg 51ge, at med
hensyn til gennemforelse af dette forslag — og
det er virkelig ikke uvenligt ment over for for-
slaget, men lad mig sige det lidt forenklet til
gleede for fru Pernille Frahm og for mig, sa vi
kan f& en god samvittighed og synes, vi har
gjort noget — synes jeg hellere, vi skulle bruge
vores kreefter pa at undersege, hvad vi kan gere
for de mennesker, og hvad vi kan udbygge. Jeg
kender ikke Rede Kors' indsats i detaljer. Mini-
steren gjorde noget ud af den, men der er mé-
ske andre ting, der kan geres p4 omradet, og
som kan give de mennesker et rimelig ordent-
ligt indhold i deres dagligdag. Jeg vurderer fak-
tisk, at det vil have mere effekt end at give dem
en arbejdstilladelse, som de stort set vil veere
ude af stand til at udnytte.

(Kort bemaerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg forstar godt fru Dorte Bennedsens posxhve
intentioner, men jeg synes alligevel, at fru Dorte
Bennedsen bliver mere principiel og formel,
end godt er i denne sammenheeng.

Jeg er fuldsteendig enig i, at vi skal preve at
se pd, hvad vi rent konkret kan gore for at hjel-
pe mennesker fra etniske minoritetsgrupper i
vort samfund, ogsa sadan at de fir noget for-
nuftigt at beskeeftige sig med. Derfor synes jeg
netop, at hvis man tog positivt imod SF's for-
slag, kunne opgaven veere at overvinde de
praktiske problemer, som indenrigsministeren

_var inde pa i sin indledende tale, og som selv-
folgelig er til stede. S& kunne det jo rent faktisk
ske — og det tror jeg — at SF's forslag blev til -
gleede for andre end SF selv og dem, der even-
tuelt stotter det, og jeg synes, det er en udfor-
dring, som fru Dorte Bennedsen og Socialde-
mokratiet skulle tage op. -

Birthe Renn Hornbech (V):

De smukke intentioner, der star i beslutnings-
forslagets bemeerkninger, kan ingen jo veere
uenig i. Det er altid forbundet med store.men-
neskelige omkostninger at veere pa flugt, det er
altid forbundet med store menneskelige om-

kostninger at udvandre fra sit eget land - ogsa
selv. om man ikke kan fa flygtningestatus — og
naturligvis er det belastende at sidde i en uvis
ventetid pa flygtningecentrene. Det ved vi jo
alle sammen.

Men vi skal altsé ikke begynde at skabe for-
hébninger hos mennesker, som vi ikke kan love
opholdstilladelse, og vi skal navnlig ikke be-
gynde at skabe ulighed mellem danske og asyl-
sogere, og det skal slet ikke — som ogsd inden-
rigsministeren var inde pa — g& ud over de
mange udleendinge, som har féet opholdstilla-
delse, og som vi nu har féet vedtaget en inte-
grationslov for. Det er dem, vi skal koncentrere
os om, for der er jo, som fru Dorte Bennedsen
var inde pa, desvaerre ikke arbejde £l al}

Forslaget gar ud pa, at de pagaeldenderskal
sikres ret til en opholdstilladelse/ Vi kunne on-
ske os, at der blev talt om, hvad pligter asylso-
gerne har pa flygtningecentrene. Vi gnsker, at
centrene pé alle méder skal veere selvkerende,
og at alle asylsogere skal have pligt til at fore-
tage sig ikke bare noget fornuftigt, men ogsé
rengering og undervisning pa asylcentrene. Vi
har lavet de regler om mange gange, og jeg sy-
nes, vi skal se pa dem igen og i evrigt benytte
lejligheden til at fa en over51gt over alle disse
idelige loveendringer, vi har lavet p& dette om-
rade.

Det ma vaere afgerende, som jeg ogsa h@rte
ministeren sige, at det fortsat er Rede Kors, der
driver asylcentrene, og at det fortsat er Rede
Kors, der har ansvaret.

Til sidst vil jeg sige, at skulle der pa Rede
Kors' foranledning i nogle helt konkrete sager,
hvor der mangler arbejdskraft pa en fabrik, der
ligger lige ved siden af et asylcenter, veere mu-
lighed for at give de mennesker arbejde, synes
jeg da, det ville veere rimeligt, at man ser pa,
om det nedvendigvis skal vaere forbudt. Men
for os er det afgerende, at der ikke skabes ulig-
hed, at der ikke skabes uberettigede forventnin-
ger, at det stadig er Rode Kors, der har ansvaret
for driften af asylcentrene, og at alle er forplig-
tet til at medvirke til centrets Vedhgeholdelse og
drift.

(Kort bemaerkning).

Pernille Frahm (SF):

Jeg gér ud fra, at det var en fortalelse, for det er
jo arbejdstilladelser, forslaget handler om og -
ikke opholdstilladelser. Men det var vel bare en
fortalelse, ikke sandt?
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Jeg forstar ikke fru Birthe Renn Hornbechs
uvilje mod at skabe forh&bninger. Hvis der er
noget, de mennesker virkelig har brug for, er
det netop at fa forhabninger, for det er jo netop
héblesheden i situationen, der gor, at man ar
for 4r gar mere og mere i stykker. Derfor forstar
jeg ikke, hvorfor det skulle veere sa farligt at
skabe forhabninger. Héblosheden er da netop
det, der gor mennesker desperate og gor, at
mennesker foler sig i konflikt med det omgi-
vende samfund, og hablesheden kan maske
vaere medarsag til nogle af de problemer, der er
med asylsegere, som geor ting, de ikke burde
have gjort, over for det omgivende samfund.

Endelig forstar jeg ikke fru Birthe Renn
Hornbechs indvendinger mod forskelsbehand-
ling. Jeg kan ikke se, at der er noget i dette for-
slag, der leegger op til en forskelsbehandling; s&
vidt jeg kan se, er det tveertimod nzermere et
forseg pa at skabe en mere lige behandling.

(Kort bemeerkning).
Jann Sjursen (KRF):
Kristeligt Folkeparti er fuldsteendig enig med
fru Birthe Renn Hornbech og Venstre i, at det
ville vaere onskeligt, om alle pé asylcentrene fik
noget arbejde og pa en eller anden made med-
virkede til at fa disse centre til at fungere, alts&
at de var beskeeftiget pa en eller anden made.
Men derudover forstér jeg altsé ikke helt fru
Birthe Renn Hornbechs afvisning af forslaget
med det argument, at det vil skabe ulighed. Pa
den ene side vil Venstre og fru Birthe Renn
Hornbech ikke stotte SF's forslag, men hvis
Dansk Rede Kors pa den anden side siger, at
der mangler arbejdskraft pa en fabrik, kan man
da godt se pa det alligevel. Sa synes jeg, det er,
som om det hele herer op, for som fru Dorte
Bennedsen var inde pa tidligere i debatten, er
det jo trods alt nok begreenset, hvor stor efter-
sporgsel der i virkeligheden vil veere efter den
arbejdskraft. Men hvis efterspergslen er der,
hvorfor sa ikke bruge den arbejdskraft, den res-
source, der i virkeligheden star til rddighed?:
Det ma da veere i liberal &nd, og det er jo det,
forslaget vil lukke op for, sa jeg forstar det sim~
pelt hen ikke.

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Fru Pernille Frahm skabte tvivl om, hvorvidt
jeg brugte det rigtige ord. Vi ved godt, at for-
slaget drejer sig om arbejdstilladelse, men det er

muligt, at jeg et par gange har sagt noget for-
kert, og sa ma det rettes i Folketingstidende.

Det, vi siger, er, at det farlige ved forslaget er,
at hvis vi generelt giver arbejdstilladelse, kan vi
skabe nogle forventninger om, at man kan fa
opholdstilladelse, som vi ikke ensker at skabe.
Men nér vi far kortlagt, hvordan reglerne er,
hvilke muligheder Rede Kors har, hvad konse-
kvenserne vil veere, og om der er rogle helt teo-
retiske muligheder for, at man i en eller anden
helt konkret situation kan fa lov til at udfere et
arbejde lige i neerheden af asylcentret - ja, sa vil
vi gerne diskutere det med ministeren. Jeg kan
slet ikke overskue, om det kan lade sig gore,
men dette med at statsmagten skal sikre en
arbejdstilladelse, er vi imod.

(Kort bemaerkning).

Pernille Frahm (SF):

Jeg bliver igen lidt forvirret, for det er jo ikke et
sporgsmal om, at staten skal sikre en arbejdstil-
ladelse. Staten skal bare give den, ligesom den
bliver givet i al almindelighed, og ikke specielt
sikre en arbejdstilladelse med nogen som helst
magt.

En anden ting er, at forslaget ikke handler
om en garanti for at fa arbejdstilladelse i det
ojeblik, man satter benene péa dansk jord og ra-
ber »asyl«. Det handler om de mennesker, hvis
asylsager realitetsbehandles — og realitetsbe-
handles betyder jo, at vi er ude over dem, der
via Dublinproceduren skal et andet sted hen, og
vi er ude over dem, som gar ind i abenlyst
grundles-proceduren. Forslaget drejer sig om
de mennesker, hvis asylsager ser ud til maske at
have noget pa sig, s& man derfor undersoger
dem neermere. Det er dem, forslaget her hand-
ler om, og ikke andre.

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF): '

Jeg synes ogsd, det er vigtigt at gere den be-
meerkning pé foranledning af fru Birthe Renn
Hornbechs sidste indleeg, at det er jo ikke sa-
dan, at staten lige pludselig skal til at sikre, at
alle asylansegere kommer i arbejde, ved at de.
far en arbejdstilladelse, sadan som fru Birthe
Reonn Hornbech far det til at lyde, nér SF's for-
slag omtales. Der ligger blot det i det, at hvis
der er nogle, der har brug for den arbejdskraft,
en asylanseger kan tilbyde, far den pagzldende
mulighed for at pétage sig et arbejde, som
dbenbart ikke kan blive tilbudt til andre dan-
skere eller etniske danskere, eller hvad man nu
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vil kalde dem. Det kan jeg sadan set 1kke se at.
man kan have s& meget 1mod

(Kort bemeerkning).

Henrik Svane (RV): L

Et enkelt lille spergsmal pé baggrund af fru ,
-Birthe Ronn Hornbechs bemzrkning om, at der
maske i visse tilfeelde kunne opsta en situation,
hvor det kunne veere en idé at give en asyl-
anseger mulighed for at fa en arbe]dstllladelse
‘Skal jeg forstd det sddan, at Venstre er pa vej til
_ at sige, at vi méske skal lempe det indvandrer-
stop, Danmark har indfert? ,

(Kort bemaerknmg)
Birthe Renn Hornbech (V) S
Nu forstar jeg slet ikke hr. Henrik Svanes be-
meerkninger om, at der skal lempes p4 indvan-
drerstoppet, for mig bekendt har vi masser af
arbejdslese — bade danske og udlendinge - og
vi far tudet ererne fulde hver eneste dag om. .
alle de udleendinge, som danske arbejdsgivere
ikke vil anszette, og som selv pastér at de er
- kvalificerede. Jeg synes nok, vi skulle starte dér.
Nér jeg siger, at det ikke kan veere rigtigt, at
statsmagten skal veere med til at sikre arbejds-
tilladelse, er det sdmeend, fordi det er det ud-
tryk, man bruger i beslutningsforslaget. Og-det
eneste, jeg siger, er — sddan som vi sagde som
bern - at man skal aldrig sige aldrig, og hvis
. Rede Kors pludselig kommer og siger, at der er
nogle praktiske muligheder, og at det ikke er til
at opdrive arbejdskraft andre steder fra, skal vi
da ikke her fra Folketingets talerstol komme
med helt sorte forbud. o

Bendt Bendtsen (KF):

Forslaget fra SF tager udgangspunkt i et pro~
blem, som er meget reelt, nemlig de lange sags-
behandhngstlder for asylansegere. Det er et
problem, som vi gentagne gange har papeget :
fra konservativ side.

. Man foreslar fra forslagsshllernes side at lap-
pe pa det problem ved at give asylansegere
mulighed for at arbejde under behandhngen af
deres sager.

Det Konservahve Folkeparti har fuld forsta—
else for de problemer, forslaget belyser,.og vi

~ kan da ogsé erklere os enige i meget af det,

som indenrigsministeren har-sagt her fra taler-
stolen i dag.-Men vi mener altsa ikke, at det,

som forslaget peger p4, er den rigtige vej at ga.

Forslaget giver flere problemer, end det loser.

Fra konservativ side er vi enige i, at passxv1tet
i centrene er af det onde. P4 de fleste centre er
der, som forslagsstillerne skriver i den skriftlige
fremszettelse, indfert selvhjeelpskekkener, og
mange steder foregér det daglige arbejde med
rengering og vedligeholdelse efter en plan,
hvor asylansegerne inddrages i-muligt omfang.
Det mener vi er helt rigtigt, men vi mener fak-
tisk ogsa, at det ber vaere en pligt at deltage i
dette arbejde, for det er en god ting.

Jeg kan heller ikke lade veere med at sige, at
vi fra konservativ side frygter, at forslaget vil
betyde en oget tilstramning af udleendinge, der.
i bund og grund ikke lever op til kravene for at
f& opholdstilladelse. Hvad skulle holde dem til-
bage, hvis de kan f4 et job i 6-8 méneder, méske
mere, mens deres sag bliver behandlet? Tror.
forslagsstillerne ikke, at det vil betyde, at Dan-
mark bliver et meget mere attraktivt sted at
soge hen i forhold til de lande, som omgiver 0s?
Og er SF ikke emg i, at vi skal koordinere vores
flygtningepelitik i hele Europa frem for at ga
enegang?-

- Fra konservativ_ s1de er vi af den holdrung, at
safremt dette forslag kan samle flertal, vil det
medfore -en betragtelig stigning i antallet af an-

‘segninger, hvilket ironisk nok vil bidrage end-

nu mere til en forlaenget sagsbehandlingstid. I
det konservative opleeg til den finanslov, vi har
i dag, pegede vi netop pa midlertidigt at oge

antallet af medarbejdere i Udleendingestyrelsen

- og eventuelt i Flygtningeneevnet. @nsket var at

nedbringe sagsbehandhngsnden yderhgere
med ca. 2 maneder i gennemsnit.

Vi kan kun alle sammen veere mteresserede i
at fi sagerne afgjort s hurtigt som muligt, og vi
kan ogsa finde eksempler i pressen, som beskri-
ver lange, lange sagsbehandlingstider i specielle
sager. Men det betyder ikke, at vi blot ber gribe
til en generel lovgivning p& omréadet. .

Vi er &dbne over for bedre muligheder for ak-
tivering af asylansegere, for det er menneskeligt
rigtigt. Men her dbner man en sluse direkte ud
til erhvervslivet for alle. Det mener vi er forkert,

- og med de bemaerkmnger kan vi ikke stotte for-
. slaget. :

(Kort bemaerkning).

Pernille: Frahm (SF): :

Jeg er selvfolgelig ked af, at Det Konservatwe
Folkeparti ikke kan stotte forslaget, men der var .
nogle andre ting i hr.'Bendt Bendtsens ordfe-
rertale, som jeg godt vil bede hr. Bendt Bendt-
sen om maske at preecisere en lille smule, nem- .
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lig at hr. Bendt Bendtsen i svrigt var enig i
mange af de ting, der kom fra indenrigsministe-
ren.

Jeg vil gerne here, om det f.eks. drejer sig om
indenrigsministerens udsagn om, at der er et
problem for de etniske minoriteter i Danmark
med hensyn til at fa arbejde, og at alle Folketin-
gets partier burde gere en indsats pa det omra-
de. Er det f.eks. den slags udsagn fra indenrigs-
ministeren, hr. Bendt Bendtsen helt tilslutter
sig?

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg forstod hr. Bendt Bendtsen pa den méde, at
det, Det Konservative Folkeparti var imod, var
en generel lovgivning pa omradet. Skal det for-
stds p& den méde, at Det Konservative Folke-
parti vil veere &bent over for at diskutere den
mulighed, at man gav arbe]dsulladelse til dem,
hvis asylsager trak ud?

Hr. Bendt Bendtsen neevnte f.eks. de sager,
hvor folk sidder i meget lange perioder, 08 at
der simpelt hen skal szttes en graense, sa folk
efter et halvt &r eller efter et ar kunne f& mulig-
hed for at sege arbejde uden for centret. Sé ville
det jo netop ikke vaere noget generelt, men kun
netop de sager, hvor folk har siddet meget leen-

ge, og dermed ville muligheden altsé ikke have

den tiltreekningsvaerdi, som Det Konservative
Folkeparti er bange for, at den vil fa.

(Kort bemaerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg beklager, hvis jeg i min tale har vaeret en hl-
le smule radikal i min- udmeldmg over for hr.
Seren Sendergaard.

Jeg siger nej til det her, skal jeg sige til hr.
Seren Sendergaard. Vi mener ikke, der skal
veere muligheder pa det omréde. Vi mener
godt, man ber se p& de mennesker, der sidder i
lang tid, og undersege, om man kan blive bedre
ude i centrene til at aktivere dem med noget, de
er interesserede i, og her har ministeren jo for-
talt, at der er mange muligheder med edb og pa

alle mulige andre mader.

" Til fru Pernille Frahm kan jeg sige: Ja, det op-
tager os faktisk, at de etniske grupper pa det
danske arbejdsmarked har svert ved at fa fod-
feeste. Jeg tror, at det problem er svert at lose
fra Folketingets talerstol, og det er i hej grad et
sporgsmal om at fa arbe}dsmarkedets parter til
at erkende, at der er et problem pa omradet.
Det er noget, vi har interesseret os for i vores

arbejdsmarkedspolitik, og det er en sag, som vi

‘gerne vil arbejde videre pa, fordi vi ved, at pas-

sivitet — og sa er det ligegyldigt, om det er ude
pa det ordineere arbejdsmarked, eller det er i et
flygtningecenter — giver problemer for alle

grupper. S& det vil vi selvfolgelig altid gerne se

pa.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Nu forstér jeg klart, at Det Konservatlve Folke-
parti overhovedet ikke vil veere med til noget
pa omrédet her, men det, jeg bare ikke forstar,
er hvorfor.

Argumentationen, som blev fremfort herop-
pefra, var risikoen for, at den mulighed ville til-
trackke folk udefra. Men hvis folk ferst skal sid-
de et ar pa et center, for den mulighed optree-
der, og langt de fleste vil veere udsendt inden
for det &r, vil det argument jo falde vak, og
hvorfor er man s egenthg imod? Det kan jeg
ikke forsta

(Kort bemaerknjng).

Pernille Frahm (SF):

Jeg vil sperge hr. Bendt Bendtsen: Nar nu vi de-
ler den bekymring for de etniske minoriteters
mulighed for at fa arbejde, mener hr. Bendt
Bendtsen sa ogsa, at det er en opgave, som
Folketinget ber beskeeftige sig med?

(Kort bemaerkning).
Bendt Bendtsen (KF):

Jeg ma sige, at jeg tabte simpelt hen traden til

fru Pernille Frahms spergsmal, fordi vi stod og
talte sammen heroppe..

Jeg kan sige til hr. Seren Sendergaard, at der
er en arsag til, at folk sidder ude i flygtninge-
centrene i flere r. Det sker bl.a. pa baggrund af,
at de afgorelser, der treeffes, bliver anket den .
ene gang efter den anden, nér der er kommet en
afklaring i nogle af dem.

Jeg mener ikke, vi ber lave en lovglvrung pa
dette omrade, hvor vi siger, at der skal tildeles
en arbejdstilladelse, hvis man har en ansegning,
der kerer i flere ar. Vi har simpelt hen den
holdning, at folk skal have tilladelse til at veere
i Danmark, inden man udstyrer dem med per-
sonnummer; indberetter til ATP og alle mulige
steder og udbetaler lon. Det mener vi ikke man
bor gere. Vi mener, at der simpelt hen ber ligge
en afgerelse af, om de har lov til at blive her i
landet, og der er jo mange andre muhgheder for
at aktivere.
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(Kort bemaerkning). ~

Seren Sendergaard (EL):

Jeg vil bare sperge hr. Bendt Bendtsen, om han
ikke kunne forklare mig, hvad det er for et sy-
stem, der gor det muligt, at sager kan ankes den
ene gang efter den anden, gang efter gang. I
hvilket system er det muligt? Er det her i
Danmark?

(Kort bemaerkning).

Pernille Frahm (SF):

Desveerre er det altsa ikke sddan, at sager traek-
ker ud, fordi de ankes den ene gang efter den
anden. Tveertimod sker det tit, fordi det tager

ganske lang tid at behandle sagerne.

Forleden havde Folketingets Retsudvalg be-
seg af nogle mennesker fra et kristent asylcen-
ter. Blandt de besogende var en asylseger, som
kunne fortzelle, at hendes sag, som 14 i Dublin-
proceduren, havde ligger 8 manedet — 8 marie-
der - for den kunne komme fra det ene land til
det andet. Det er sddan nogle ting, der er med
til at gore, at sagsbehandlingen er lang, og man
kan ikke anke sagerne den ene gang efter den
anden, sddan som forholdene er nu.

(Kort bemaerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Det er selvfelgelig et konsekvent og forstaeligt
synspunkt, at man ikke skal kunne fa arbejds-
tilladelse, for man har faet opholdstilladelse; det
medgiver jeg. :

Men set i forhold til det, hr. Bendt Bendtsen
var inde pa, ferste gang han var pa talerstolen,
hvor han nzvnte, at man ligesom ville &bne en
ladeport mod dansk erhvervsliv med forslaget
her, far det mig alligevel til at sperge, om hr.
Bendt Bendtsen alligevel ikke er af den forme-
ning, at man stort set ikke skal have lov til at
arbejde som asylanseger her i Danmark, for jo
mere arbejde der udfores fra asylcentrene, desto
mindre beskeftigelse giver det i virkeligheden
til danskere og til folk, som har fiet opholdstil-
ladelse, og desto mindre bliver der, om jeg s&
ma sige, at komme efter for dansk erhvervsliv i
den sammenheeng.

Jeg synes egentlig, det er det principielle i
denne debat, ogsa med hensyn til hvem der
skal have lov til at arbejde og hvor meget. Det
er dybest set, om vi skal sige, at de skal lade
vaere med at arbejde, eller om de skal arbejde,
set i forhold til betydningen for dansk
erhvervsliv.

(Kort bemaerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Det er da i hvert fald et synspunkt, der kommer
fra hr. Jann Sjursen pa omradet her; men vi ma
fastholde, at folk skal have lov til at vaere her i
Danmark pa en opholdstilladelse, inden de skal
ud pé arbejdsmarkedet.

Vi har sagt og givet udtryk for, at passivitet i
centrene i leengere tid er af det onde, og vi vil
godt veere med til at se pé det - ja, vi vil faktisk
sige, at der er pligt til at deltage i-det arbejde
ude pa centrene. Det er den- holdmng, vi har, og
den vil vi gerne holde fast i.

Sa til fru Pernille Frahms spergsmal, om det
er noget, Folketinget skal blande sig i. Ja, det er
det da, men det skal.ske i et samarbejde med
arbejdsmarkedets parter, for det er nu engang
sadan, at vi kan godt vedtage love her i Folke-
tinget om bekeempelse af diskrimination - jeg
kan huske, vi faktisk har vedtaget en sddan lov
her i Folketinget, jeg tror, det var tilbage i 1996
— og s& kan vi se tilbage pa, hvad der er sket pa
omréadet. Jeg tror, der er rejst én sag siden den-
gang, og det var en sag; der blev rejst mod det
offentlige. Det viser jo, at det ikke rigtig er no-
get, vi helt kan héndtere, selv om det egentlig
foregér hver eneste dag ude pa arbejdspladser-
ne, og vi alle sammen godt ved det.

Derfor mener jeg, at de etniske gruppers be-
skeeftigelsesproblemer skal loses i et samspil
mellem arbejdsgivernes organisationer og ar-
bejdstagernes organisationer. Vi ved alle sam-
men godt, at det er den eneste rigtige vej.

Nér jeg sagde til hr. Seren Sendergaard, at
man anker den ene gang efter den anden, kom
jeg maéske til at sige en gang for meget. Men jeg
ved ogsa godt, at har man faet et endeligt afslag
i Flygtningenaevnet, er der jo mulighed for at
sege indenrigsministeren om en humanitzer op-
holdstilladelse. Det er s§, hvad jeg har sagt.

Christian H. Hansen (DF):

Da vores ordferer pa omradet, hr. Peter
Skaarup, ikke kan veere til stede, skal j ]eg frem-
fore folgende:

Dansk Folkeparti kan ikke nlslutte sig neer-
veerende forslag om at sxtte asylsegere i gang
med at udfere arbejde pé lige fod med andre
her i landet. Vi mener, at man ikke kan vaere
sikker pa, at asylansggerne vil veere i stand til at
udfere det pagaldende arbejde, da de méa for-
modes ikke at kunne det danske sprog, og at
man heller ikke kan vaere sikker p4, at asylan-
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sogerne er blevet undersegt ordentligt af myn-
dighederne.

Vi ensker, at det skal veere lovlydige borgere,
som skal bestride de pageeldende job. Det kan
ikke udelukkes, at asylansggere eksempelvis er
kriminelle, og derfor kan man ikke veere sikker
pa, at de vil veere i stand til at udfere de pagel-
dende job. ’

Dansk Folkeparti vil imidlertid godt under
udvalgsbehandlingen have undersagt, om der
pé asylcentrene er opgaver, som asylansegerne
kan patage sig, mens de venter pé en afklaring
af deres situation, f.eks. undervisningsopgaver
eller lignende. Vi mener faktisk, at det ber veere
lidt af en pligt, at de deltager i det daglige ar-
bejde pa asylcentrene, men efter vores opfattel-
se vil dette beslutningsforslag medfere, at Dan-
mark bliver et endnu mere attraktivt land at
soge asyl i.

Henrik Svane (RV):

Jeg vil indledningsvis sige, at i Det Radikale
Venstre har vi selvfolgelig sympati for, at flygt-
ninge, der sidder i asylfasen, far s& gode vilkdr
som muligt, mens de sidder og venter pa, at de-
res sag bliver afgjort. Men vi er ikke tilhaengere
af det fremsatte forslag, og det er der flere
grunde til.

For det forste tror vi ikke, det ville fa en seer-
lig stor effekt, hvis man gennemferte forslaget,
og vi tror, det ville skabe nogle yderligere men-
neskelige tragedier i det ojeblik, man far sit af-
slag og maske kort tid forinden er blevet enga-
geret i et arbejdstagerforhold pé en lokal
arbejdsplads.

Jeg vil ogsa neevne det forhold, som ministe-
ren var inde pd i sin tale, nemlig at man med
den nye integrationslov, vi har vedtaget, leegger
megen veegt pa visiteringen til de kommuner,
flygtningene skal tage ophold i, efter at de har
faet asyl, og at man ogsé her betoner asylanse-
gerens eller flygtningens enske om at fa tilknyt-
ning til et sted, hvor han eller hun har mulighed
for henholdsvis studieplads eller et arbejde,
som han eller hun egnsker sig.

Der er ogsa et praktisk forhold, man skal
veere opmeerksom pa. Rede Kors' kapacitet
svinger jo fra tid til anden, og vi ved jo, at der
er mange asylansggere, som bliver flyttet rundt,
ikke fordi de snsker det, men pa grund af
pladsproblemer i centrene, og det vil veere en
yderligere besveerlig ting for Rede Kors, som
har den her opgave at varetage forplejningen af
asylansegerne, hvis de ogsa dertil skulle legge

eventuelle flytninger ind i forhold til et givet
arbejde.

Vi gér ind for, at man stadig veek ger, hvad
man kan for at nedbringe den generelle asylbe-
handlingstid. Den er nu nede pa et gennemsnit
pa ca. 6 maneder, og vi vil gerne arbejde for, at
den bliver kortere, dersom det kan lade sig
gore.

53 ved vi ogsa godt, at der er nogle, for hvem
sagsbehandlingen tager lang tid, men vi mener
stadig veek, at en tilknytning til arbejdsmarke-
det er forkert.

Derimod vil vi gerne veere med til at forbedre
Rede Kors' muligheder for hele tiden at udvikle
nye tiltag for at forbedre asylansegernes mulig-
heder for at skabe en meningsfyldt dagligdag.
Volontertjeneste, frivilligt arbejde i organisa-
tionsliv og andet skal vi sege, om vi kan udvik-
le, sidan at den meningsfyldte hverdag bliver
bedre for de folk, der ma vente leengere end 6
maneder. ' -

Vi kan altsa ikke stotte det fremsatte forslag.

(Kort bemeerkning).

Pernille Frahm (SF):

Ogsa her er der noget, jeg ikke forstér. Jeg for-
star ikke hr. Henrik Svanes argumentation om,
at det her vil gore tragedien sterre, hvis man
bliver afvist.

Det er jo i sin yderste konsekvens et argu-
ment for, at vi skal isolere de her mennesker,
mens-de er her. Det er et argument for, at de
ikke m& mede verden udenfor, det er et argu-
ment for, at de ikke m& mede danskere, det er
et argument for, at de ikke mé lave venskaber,
det er et argument for, at de ikke ma komme ud
af lejrene. Det er et argument for pigtrad rundt
om dem.

Er hr. Henrik Svane i sidste ende klar over
det?

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

I forhold til de vanskeligheder, som hr. Henrik
Svane mener, at det her vil palaegge Rede Kors,
s& tror jeg, at alle er enige om, at i det omfang
forslaget bliver gennemfort, sa skal de pageel-

dende asylansegere selvfelgelig betale for nogle
ting. Det er jo ikke meningen, at de skal have

len for et eller andet arbejde og sa ikke bidrage.
Sa skal de jo betale for noget, og sa er det jo en

helt anden situation. Det er jo, for at de kan fa

en mulighed for, at de kan fungere som men-
nesker. Det er jo ikke, for at de skal tjene pa det,
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at det her forslag er fremsat af SF, sddan forstar
jeg det i hvert fald.
54 vil jeg godt sperge hr. Henrik Svane Det

argument, hr. Henrik Svane bruger, er, at man -

- ikke skal have arbejdstilladelse, for man har
faet asyl, fordi fer man har fiet asyl, sa ved
man jo ikke, om man kan blive i landet. Og s&
kommer der en tragisk historie om en, der lige
er startet pd et eller andet savveerksted, og sa
far han dagen efter at vide, at han ikke far asyl,
og sé skal han smides ud. Men fordi man har
faet asyl, har man jo ikke faet at vide, at man
kan blive i landet. Der gar yderligere tre ar, frar
man har faet det at vide.-

S& spergsmalet er: Er det, hr. Henrik Svane i
virkeligheden mener, at man heller ikke i den
periode skal have ret til at arbejde? Ellers heen-
ger tingene jo ikke sammen.

(Kort bemaerkning).-
Henrik Svane (RV):

Til fru Pernille Frahm: Jeg tror p4, at hvis man |

gennemforer dette forslag, s& vil det i alt for
mange tilfeelde kunne give asylansegere falske
forhdbninger om en fast tilknytning til Dan-
mark, fordi de gar ind og udfylder en funktion,
som en arbejdsgiver X har behov for.

- Jeg omtalte i mit lille indleeg, at jeg synes, det
er veesentligt, at vi giver Rede Kors foregede
muligheder for at give asylansggerne en bedre
hverdag, end de har, hvis de kun sidder og tril-
ler tommelfingre i asylcentret, men netop give
dem tilknytning til danske borgere, til danske
frivillige organisationer, s& de kan knytte kon-
takt til danskerne. Dét gar vi ind for.

* Det er for sa vidt ogsd et delvis svar til hr.
Seren Sendergaard. Jeg er fuldsteendig klar
over, at vi ikke diskuterer tredrsgreensen i dag,
og mit parti og jeg er fuldsteendig enige i, at
man naturligvis efter at have faet asyl ogs& har
faet arbejdstilladelse, og det skal man selvfelge-
lig fastholde .

Saren Sandergaard (EL):
Fra Enhedslistens side kan vi tilslutte os beslut-
ningsforslaget.

Vi synes, at der for os faktisk er adskillige
gode grunde til at fa sendret p4 det uendelige

- spild, som sker af menneskelige ressourcer,

med folk, der gér rundt i asylcentrene og ofte i
meget lang tid er uvirksomme.

Vi synes faktisk ikke, at den gennemsnitlige
sagsbehandlingstid er noget godt argument.

Man kan sige, at jo leengere ned den gennem-
snitlige sagsbehandlingstid kommer, jo sterre
problem er det jo for de folk, som stadig i meget
lange perioder skal g4 pa asylcentrene uden at
kunne blive en del af det omkringliggende
samfund. . ,
“For nogle &r siden gennemferte Dansk Rode

. Kors en sterre og den vel nok hidtil sterste un-

dersggelse af asylansegeres forhold, mens de

venter pé at fa afklaret deres sag. Konklusionen
var, at det er steerkt nedbrydende at gé virkeles
omkring i méneder og maske endda i &r, hvor
psykiske problemer, edelagte menneskelige re-
lationer er det sergelige resultat. Det er det, der
skal kunne imedegés, og det er det, man kan

imedega, hvis man lovligger, at asylansegere

kan fa midlertidig arbe]dstllladelse og iden ud-
streekning, det er muhgt ogsa komme til at lave
noget.

Vi tror, at alene det, at folk seger arbe]de, ale-
ne det, at folk veenner sig til at se i avisen, sper-
ge hos nogen, om de har hert om et sted, hvor
der er arbejde, er med til at holde folk i gang og
i virkeligheden ogsa er med til - i det omfang
de far asyl — at gore det lettere for dem at blive
integreret i det danske samfund, og i det om-
fang de ikke far asyl og bliver sendt ud si gere
det muligt for dem at finde sig til rette i hjem-
landet.

Problemerne i asylcentre med konflikter mel-
lem beboerne bunder jo ofte i, at folk bor trangt,
og at der er ringe grad af aktiviteter. Det er ogsd
Klart, at i den situation er der ogsa ting, som
virker mere fristende, end de burde gore, f.eks.
forskellige former for tyveri. Vi har jo et ord-
sprog i Danmark, som hedder; at lediggang er

~ roden til alt ondt, og det er der selvfelgelig ogsa

en sandhed i.

Vi synes dog, det er v1gt1gt, for at et sadant
forslag skal kunne fungere, at det ikke skaber
problemer i forholdet til samfundet omkring
asylcentrene, at asylsagerne ikke bliver brugt
som billig arbejdskraft til en lavere hyre end
den, andre far. Sker det, vil det veere en udnyt-
telse af mennesker i en vanskelig situation, men
det vil ogsa veere med til at gore fastansattes ar-
bejdsvilkér usikre, fordi arbejdsgiverne kan
spille de to grupper ansatte ud mod hinanden.
Derfor er det klart, at vi fra Enhedslisten knyt-
ter sddan et forslag sammen med, at anszettelse
ikke sker pa usolidariske vilkar.

Vi er altsa positive over for forslaget og vil
stotte det.
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Tom Behnke (FP): -
Fremskridtspartiet er til gengeeld ikke positive
over for forslaget. Vi kan ikke stotte forslaget.

Jeg lyttede meget neje til, hvad det var, in-
denrigsministeren sagde, og jeg ma sige, at en
lang reekke af de argumenter, der blev brugt
dér, ogsa er de argumenter, som jeg vil benytte
mig af.

Jeg tror ikke, at forslaget her er helt gennem-
teenkt. Jeg kan godt se, at der ligger en idé i det,
nogle intentioner i det, men jeg tror ikke, at for-
slagsstilleren har taenkt tanken helt til ende.
Hvis man gor det, s har forslaget alt andet lige
ogsa en rakke negative konsekvenser.

De negative konsekvenser kan, som nogle
ordferere har veeret inde pé, veere, at asylanse-
gere, som begynder at komme i beskzftigelse
og far en tilknytning til det danske samfund,
maske alligevel far afslag pa deres ansegning,
og hvad sa?

Jeg synes ogsa, at man skal tage den vinkel
med, der hedder, at der alt andet lige vil veere
nogle, som vil udnytte den mulighed, nogle,
som allerede i dag kommer til Danmark og far
en kortere arbejdstilladelse i typisk tre méneder
eller seks maneder pa betingelse af, at de ven-
der tilbage til deres eget land igen. Det gor man
f.eks. fra de baltiske lande, det gor man ogsa fra
Rusland. |

Nogle af de personer vil meget gerne have
lov til at blive i Danmark i leengere tid, have lov
til at arbejde i leengere tid, s& de kan nd at spare
nogle flere penge op. Og det kan jeg godt forsta,
for det er rart, nir man kommer hjem, at man sa
har lidt med, s man kan etablere sig. Men det
vil ikke veere hensigtsmeessigt at indrette lov-
givningen sadan, at man nasten opfordrer dem
til at sege asyl, vel vidende at de sd kan fa lov
til at blive i Danmark i et antal maneder mere.

Jeg.tror, at det vil veere langt bedre, om man
brugte kreefterne pa at f& nedbragt sagsbehand-
lingstiden, for det er jo egentlig det, der er pro-
blemet. Hvis vi ser pa det, si er SF's forslag jo
kun med til at fierne nogle af symptomerne, det
fierner ikke problemet, og problemet er den alt
for lange sagsbehandlingstid.

Den kan vi s& diskutere meget leenge: Er det,
fordi asylansegerne bliver ved med at anke de-
res afslag, og fordi advokater tjener tykt pa at
vejlede dem i at fore deres sager videre — selv
om de har faet afslag, s& anker de videre — eller
er det systemet, som er for langsomt i sin sags-
behandling? Det kan diskuteres, og det er for-

mentlig p& begge sider dér, man kan finde no-
get at holde fast i. Det er der ingen tvivl om.

Jeg tror, at det, man skulle gore, var at fé fjer-
net drsagen i stedet for kun at ga ind og bear-
bejde symptomerne. Det ville vaere langt bedre.

S3 er der ingen tvivl om, at vi ogsa i Frem-
skridtspartiet naturligvis har stettet ethvert ini-
tiativ til, at ikke alene asylansegere, men ogsa
dem, der har faet asyl, hjelper til i centrene -
med vedligeholdelse, rengering, madlavning
osv., osv. Og det synes jeg da ogsé godt at man
kunne udbygge mere, end det er i dag.

Jeg tror s& ogs4, at hvis det er sadan, at det
her forslag skulle ga hen at blive vedtaget, vil
der ikke ga ret lang tid, fer man vil komme med
et nyt krav fra SF's side og sige: Jamen nér nu
de ma arbejde i Danmark, s& er vi ogsa nedt til
at gore en indsats for, at de rent faktisk kan

. arbejde i Danmark.

Det, vi jo ser, er, at selv de udleendinge, som
har fet opholdstilladelse, har sveert ved at fin-
de arbejde. Det gor man sa en del for at prove
pa at lese. Hvis denne gruppe, som ligger i
asylansegningsfasen, far lov til at arbejde, vil
der jo ikke ga lang tid, fer man med statistikken
i handen kan sige: Det er alt, alt for fa af dem,
der overhovedet kan fa et arbejde, nu mé vi
gore en indsats for, at de ogsa reelt kan fa et ar-
bejde, at de ikke bare har lov til at arbejde, men
at de rent faktisk ogsa far et arbejde. Det bliver
jo s bare det naste krav, der bliver stillet, og
derfor er det her et forslag, som ikke slutter her.

Men altsa konkluderende: Vi er i Frem-
skridtspartiet grundleeggende imod den her
ordning, og vi mener, at der skal arbejdes pé at
fierne arsagen til problemet i stedet for kun at.
se pa nogle af symptomerne.

(Kort bemaerkning).

Pernille Frahm (SF):

Nu er vi snart nedt til at here, hvad det er for
nogle sager, hvor man kan anke og anke og
anke og anke og dermed traekke sagen ud. Er
hr. Tom Behnke ikke bekendt med, at der er no-
get, der hedder den abenlyst grundlese proce-
dure, som de baltere, som hr. Tom Behnke om-
talte, vil komme ind under? Det er den ene ting.
Den anden ting er: Ogsa hr. Tom Behnke sagde,
at han var enig i mange af de ting, som inden-
rigsministeren kom med, og jeg kunne forfeer-
delig godt teenke mig, om det blev uddybet lidt.
Handler det f.eks. ogsd om de etniske minorite-
ters mulighed for at f& arbejde, dem, der har
opholdstilladelse, dem, der méske oven i
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kebet er danske statsborgere? Er det den be-
kymring, som indenrigsministeren udtrykte,
som hr..Tom Behnke ogsa deler, eller hvilke
ting er det? Indenrigsministeren sagde jo gan-
ske mange ting i sit opleg.

(Kort bemaerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg bliver altsd ogsa nedt til at bede hr. Tom

Behnke gennemga det der omfattende ankesy-

stem, som der angiveligt skulle veere, for jeg

kender det ikke helt. :
Det, som nogle gange gor det lidt mearkeligt

at deltage i de her debatter, er, at der er gen-

nemfert sd mange stramninger pa flygtninge-

omradet i labet af de sidste syv-otte ar, sd end -

ikke de, der kraever stramningerne, kan folge
med i, hvor mange der er blevet gennemfert, og
derfor stir de gang pa gang heroppe og taler
om en lovgivning, der var engang, men som
ikke er leengere. ‘ ~ :

Jeg ved ikke, om ikke hr. Tom Behnke kunne
forklare lidt mere preaecist, hvad det egentlig er,
han mener? - :

(Kort bemzerkning).

Tom Behnke (FP): . :

Jeg deler ogsa indenrigsministerens bekymring
i forhold til beskeeftigelsessituationen for de
udlendinge, som er i Danmark med henblik pa
at blive her resten af deres liv og ogsé i de kom-
mende generationer, og ogsa for de udlendin-
ge, der har opnaet dansk statsborgerskab og
dermed er blevet danskere. De har nemlig

sveert ved at finde beskeeftigelse pa arbejdsmar-

kedet. Hovedsageligt horer man jo, at det er,
fordi de har et andet efternavn eller et uden-
landsk klingende navn. Der kan vare mange
arsager til det.

Lesningen, tror jeg, ligger i en holdningszn-
dring i den danske befolkning, og jeg foler fak-
tisk, at den er pé vej. Jeg synes, at jeg flere og
flere steder oplever, at danske arbejdsgivere,
som prover at tage en udleending, finder ud af,
at det var egentlig alle tiders, og s& bliver ved
med at gore det og méske endda udvider deres
stab ved at anszette nogle udleendinge.

Jeg tror ikke p4, at lesningen findes ved, at vi
her i Folketinget laver lovgivning om det, laver
kvotesystemer, laver tilskudssystemer, og med
lovgivningen i handen gar ud. og motiverer til
det. Jeg tror, det er bedre, at man laver en ge-
nerel holdningsmaessig sendring i befolkningen,

og den holdningsmaessige aendring raekker jo

~ langt bredere end debatten her i dag. -

I forhold til ankesystemet er det jo'sadan, at
ndr man seger i forste omgang, er det Udleen-
dingestyrelsen, der behandler ens sag, og afsla-
get dér kan jo sé alt efter, hvad det er for en
type afslag, vi taler om, enten gé til Flygtninge-
neevnet eller til Dansk Flygtningehjeelp og tilba-
ge til Flygtningenaevnet, og si har vi si inden-
rigsministerens mulighed for at give humanitse-
re opholdstilladelser. S der er jo altsd mulighe-
den for, at nér man har faet afslag og er util-
freds med det, s& kan man anke den afgerelse.

Selv SF og Enhedslisten mé da veere klar -
over, at et afslag kan ankes. . .

(Kort bemaerkning).
Seren Sendergaard (EL): :
Jo, men spergsmalet er jo ikke, om en afgorelse
kan ankes. Det er jo normal praksis i hele vores
system, at selvfelgelig kan afgerelser ankes. . .
Hvis man er blevet demt i byretten, s3 kan man
gé til landsretten og endda til Hejesteret. Sidan
er det, og sddan er det ogs3 i flygtningesager..
Hvis Udlendingestyrelsen har truffet en afgo-
relse, o.k., s& gar den videre til Flygtningenaev--
net. Det er klart, og under specielle omsteendig-
heder kan man ga videre til indenrigsministe-
ren. Der. skal altsd vaere nogle specielle om-
steendigheder, for at man kan gere det. .
Men det er jo ikke det samme, som at man .
kan anke gang efter gang, og at advokater kan
blive rige p& det, og det var det, hr. Tom
Behnke sagde i fuldsteendig forlengelse af det,
hr. Bendt Bendtsen fra Det Konservative Folke-
parti sagde. Det er rigtigt, at engang var det an-
derledes. Men séddan er det altsa ikke leengere.
Det er en fuldstendig normal procedure pa
linje med, hvad man har alle andre steder i
samfundet, hvor der treffes afgerelser.

(Kort bemzerkning).
Tom Behnke (FP): s
Der er jo ingen grund til at blive ved med at
diskutere det, vi er enige om. Forskellen ligger
jo s& i, at vi fra Fremskridtspartiets side har den
opfattelse, at Udleendingestyrelsen skal traeffe
afgerelsen, feerdig, og at det, der hedder Flygt-
ningenzevnet og Dansk Flygtningehjzlp, spe-
cielt Dansk Flygtningehjeelp og deres vetoret,
skal fiernes. Det er vores klare opfattelse.

Vi har den opfattelse, at Udleendingestyrelsen
er kompetent til at behandle disse ansegninger,
og vi er af den opfattelse, at nar Udlendinge-
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styrelsen har truffet en beslutning, sé er det den |

beslutning, der er truffet. Vi kunne godt lave,
og det vil vi gerne i Fremskridtspartiet veere
med til, den ventil, der hedder, at man kunne
sege indenrigsministeren, som man kan i dag,
om humaniter opholdstilladelse. Det skulle
ikke skille os ad, hvis det er det, der skal til for
at fa sddan et forslag igennem.

Men vores udgangspunkt er, at- Udlaendmge—
styrelsen traeffer afgarelserne og deres. afgmel—
ser er endelige.

(Kort bemeerkning).

Seren Sandergaard (EL): ‘
Nu forstar jeg sa det dér »gang efter gang efter
gang«. Det er altsd én gang, man kan anke én
gang. Det er problemet.

Men jeg synes, det er interessant, og jeg vil
neasten opfordre hr. Tom Behnke til at frem-.
komme med forslaget, at vi ogsa pa det her om-
rade far et forslag, der gér ud p4, at det, man i
alle andre sammenhgeenge opfatter som en fuld-
steendig normal rettighed, nemlig at hvis der
bliver lavet en afgerelse, s& er der et sted, man
kan anke den, ikke efter Fremskridtspattiets
opfattelse skal galde flygtninge.

Jeg synes, det er interessant. Jeg synes, det er
godt at fa det frem og fa det diskuteret. Jeg si-
ger, at det ligger bare i fuldsteendig forleengelse
af den linje, som ikke bare Fremskridtspartiet,
men en reekke partier har fremfert, og som vi
selvfolgelig er uenige i.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Forslaget har veeret fremsat, og jeg er glad for
opfordrmgen, vi skal gerne genfremsaette det.

Fjerde neestformand (Margrete Auken).,
Si er det hr. Jann Sjursen som ordferer. -

Jann Sjursen (KRF):

Kristeligt Folkeparti er meget posmv over for
SF's beslutningsforslag. Det er vi, fordi der er
utrolig mange asylansogere, der menneskeligt.
set neermest gar bankerot i asylcentrene pé
grund af manglende beskeeftigelse; mennesker
som har gode kvalifikationer og ressourcer, som
kan vaere til stor nytte i vort samfund. Det kan
de ikke mindst vere pé asylcentrene, men de

kunne maske ogsd vere det ude i erhvervslivet,

hvis de fik mulighed for at fa den arbejdstilla-
delse, som SF altsa foreslar, at de skal have
jeevnfer deres beslutningsforslag.

Jeg er glad for, at debatten her i dag ogsé har
sat fokus pa, tror jeg, et flertals gnske om, at
asylansegerne i asylcentrene i hojere grad skal
have tilbud om at forpligtes til at arbejde Det
vil jeg godt tage med her, for det synes jeg fak-
tisk er et positivt udkomme af den debat, som
vi har haft i dag, og det er ogsa et aspekt, som
vi fra Kristeligt Folkepartis side meget gerne vil
g& neermere ind‘pé under udvalgsbehandlin-
gen. .
Men néar det gaelder selve forslaget her i dag,
sa er vi altsd positive over for det. Jeg synes, at
man kan diskutere tidspunktet for, hvornar ar-
bejdstilladelsen skal udstedes, om det er det
tidspunkt, hvor ansegningen om asyl bliver
realitetsbehandlet, hvad SF's beslutningsforslag
leegger op til. Men det er en ting, som selvfol-
gelig skal afklares i forhold til de praktiske pro-
blemer, der kan veere ved forslaget, som inden-
rigsministeren ogsa har vaeret inde pa, og som
man selvfolgelig ikke helt kan negligere. -

Men jeg synes, at det dobbelte sigte, der er
med SF's beslutningsforslag: Bade at forsterke
asylsegernes muligheder for integration ogsé
senere, hvis de skulle fa opholdstilladelse i
Danmark, og sa at forsteerke muligheden for at
vende styrket, havde jeg nzer sagt, tilbage til
hjemlandet, hvis man far afvist sin ansegning
om asyl — taler for at betreede den vej, som SF
her har foreslaet. Derfor vil Kristeligt Folkeparti
g4 absolut positivt ind i den udvalgsbehand-
ling, som nu forestar.

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
Ordfereren for forslagsstlllerne, fru Pernille
Frahm

Pernille Frahm (SF):~ i

Jeg skal starte med at sige, at vi har overve]et
meget grundigt, hvor pracist det var godt at
formulere det her forslag, for i vores gjne er det
v1gt1gere, at der bliver gennemfort noget, der
bare gar et skridt i den rigtige retning, frem for
at det har lige praecis nejagtig den udformning,
som vi maske i SF kunne enske os allerbedst.

S& vi vil'meget gerne veere med til, at man
f.eks. kigger. pa, om det skal veere efter 1 &r eller
efter % r eller noget andet, hvis det er det, som
kan give det flertal, der skal til for at f&: taget et
initiativ i den her retning.

]eg forstar godt fru Dorte Bennedsen, hvad
angar det her med den gode samvittighed; nog-
le gange s& holder man nogle taler, og der kom-
mer ikke noget ud af det. Men jeg synes, at det,
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det her forslag prover at gore, er at give folk
noget, de faktisk skriger efter. Jég vil anbefale
fru Dorte Bennedsen og ogs& uden sammenlig-
ning i evrigt ordfereren for Dansk Folkeparti at
lzese i Berlingske Tidende i dag om en hejt ud-
dannet person, som har siddet i ganske lang tid
og ventet pa at fa asyl. Han:er ingenier og kan
ikke fd noget. Dremmen er at 3 lov til dog at -
komme i gang med noget, der ligner en rigtig -
tilveerelse. P4 den made giver:man mennesker
en chance, man giver mennesker et hib. .
Der er jo.ingen af os, der har glaede af knaek-

kede folk, heller ikke hvis de skal afvises. Jeg vil .

s sige specielt til hr. Henrik Svane fra Det
Radikale Venstre, at vi har jo heller ingen glaede
af at isolere folk og bringe dem i en situation,
hvor de ikke er til glaede for nogen, heller ikke
hvis de vender hjem til deres eget hjemland.
Det er jo ikke til at vide, om det her forslag
vil fa den effekt, hvis det bliver gennemfert, at
folk rent faktisk far arbejde. Jeg har sagt tidli--
gere, at jeg er enig i, at der er problemer med
det her, men det viser sig jo, at flere af de folk,
der seger asyl, faktisk er folk, der har en god
uddannelse med:sig, og i.den tid, der gar, me-
dens deres sager bliver behandlet, bliver deres
uddannelse uaktuel, den bliver foraldet, de bli-
ver ude af stand til at anvende den. Og nér de
engang enten far asyl eller skal vende tilbage,
star vi med nogle mennesker, der engang havde
noget, som vi har vaeret med til at tage fra dem
gennem vores isolation af dem. : -
Hr. Bendt Bendtsen spurgte mig, om jeg er .
enig i, at flygtningepolitikken skal koordineres i
EU. Jeg kan ikke helt se sammenhzengen med
- beslutningsforslaget her, men jeg vil sige bade
ja og nej til det, for der er-da dele, som jeg sy-
nes, man skal arbejde sammen om p& EU-
niveau. Men der er nogle ting, som jeg synes
berer i den forkerte retning, som hvis man
f.eks. forhindrer Danmark i selv at bestemme
sin visumpolitik, og vi kan se, at der burde
veere mulighed for at lempe visumtvangen til -
omrader, hvor folk vil f& brug for at flygte fra.
I ovrigt giver det et problem ogsa omkring .
byrdefordelingen, hvis man med byrdefordelin-
gen sa senere hen vil kraeve, at vi fir en ensartet
behandling og dermed ogsa far problemer i for-
hold til FN's flygtningekonvention. Dem skulle .
vi jo nedig have flere af. "
Sa er jeg i virkeligheden enig i det, hr. Tom
Behnke sagde, at det her er symptombehand-
ling, det er ikke behandling af det egentlige
problem. Det egentlige problem er den lange

sagsbehandlingstid, det er jeg helt enig i, men
hvis jeg nu har ondt i hovedet, og det er fordji,
jeg har en eller anden sygdom, sa er det dog
rart, at jeg kan fa lov at spise en aspirin, indtil’
jeg kan blive behandlet endeligt for min syg-
dom, sa jeg ikke gér rundt og bliver handicap-
pet totalt af det, som er den egentlige sygdom.
Og det er preecis den situation, vi star i her.
Vi risikerer med vores gnske om forst og frem-
mest at gore det bedste at blive det godes fjen-
de. Og det gode var jo,-at man kunne fi en mu-
lighed for en nogenlunde tilveerelse ogsa i de
ar, der gér, mens man venter. . S
54 er jeg 0gsd meget enig i-en anden ting, -

- som flere ordferere har varet inde p4; at vi har -

et ganske stort problem, som det her forslag slet,
ikke berorer, nemlig de folk, der har faet op-
holdstilladelse og har sveert ved at 4 arbejde,

- 0g ogsa de folk, der har dansk indfedsret og ta-

ler dansk og er fodt og opvokset og uddannet i
Danmark, men har en anden etnisk baggrund -
end dansk, som ikke kan f& arbejde. Jeg haber-
selvfolgelig, at den meget positive holdning, -
der er i forhold til den problemstilling, vil smit-
te af, ndr SF om kort tid fremszetter et forslag -
om etnisk ligestilling pa arbejdsmarkedet.

Sa vil jeg i evrigt takke for den meget paene
behandling, forslaget har faet, og habe pa-en
god udvalgsbehandling. . S

(Kort bemeerkning). - . .

Dorte Bennedsen (S): . . o e

Jeg har ganske rigtig ikke leest Berlingeren i
dag, men jeg kan glimrende forestille mig, at .
den hejt uddannede ingenier har et eneste en-
ske p& denne grenne klode, det er at kunne f4
lov at f4 et job. Til gengeeld leeste jeg Berlingske
Tidende i sendags, og der var tale om en lege,

der var ferdig om et halvt 4r, og der var tale

om en teknisk uddannet, jeg-har glemt, hvad
det var for en uddannelse, fuldsteendig perfekt
dansktalende — de kunne ikke f job.

Jeg har det ligesom hr. Sgren Sendergaard,
der nogle gange har méttet konstatere, at der er
noget, han ikke forstir. Og jeg forstar ikke,
hvad det er, der fir fru Pernille Frahm til at tro,
at arbejdsgivere, som ikke vil tage den dansk-
talende lzege eller den dansktalende teknisk ud-
dannede, vil sti i ke for at tage mennesker ind, -
nok s hejtuddannede, som ikke taler dansk, og
hvor de kan risikere, at de m4 afskedige dem i
lebet af en maned eller to eller tre, fordi asylsa-
gen endte med et afslag. '
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.Jeg mener, hvad jeg sagde i mit forste indleeg,
atjeg tror p4, at det her er velmenende, men det
er lidt til eere for, at vi altid gerne vil gore et el-
ler andet godt, og sa ger vi dette her. Det giver
ikke nogen direkte effekter.

(Kort bemeerkning).

Henrik Svane (RV):

Jeg har leest den artikel, som fru Pernille Frahm
henviser til, i Berlingske Tidende i dag, og jeg
vil gerne sporge fru Pernille Frahm: Hvis det
her forslag nu blev gennemfert, og man fore-
stillede sig, at den pageeldende segyptiske inge-
nier fik et arbejde, mens han var asylseger, og
han efter 14 dage fik et afslag, tror fru Pernille
Frahm s&, at det hab, som SF gerne vil give dis-
se mennesker, er et godt hab at give, hvis man
ser en sadan konsekvens, at han 14 dage efter,
at han far det arbejde, skal sendes ud af landet?

Peter Skaarup (DF): ,

I Dansk Folkeparti er vi meget skeptiske over
for, at asylsegere, der ikke har faet afklaret de-
res asylbehandling, skal have lov til at have en
raekke af de her job, som SF leegger op til. Vi sy-
nes, det er i orden, at man kan udfere job pé
asylcentrene, og vi kunne maske ogsé godt
forestille os, at der kunne veere nogle undervis-
ningsopgaver, som asylsggere kunne overtage
pa asylcentrene, men vi mener altsa ikke, at

man vil veere i stand til at bestride job uden for k

det omrade, ogsa pa grund af sprogkrav og
andet. V «
Det er jo mange gange et af de problemer, vi
har, nar vi snakker med SF om udlendingepo-
litikken, at vi tit og ofte oplever, at SF bagefter,
hvis de har f3et forslag vedtaget, der medferer
en liberalisering, f.eks. p4 det her omrdde med
hensyn til at have job som asylseger, kommer
og siger: Jamen nu har de pégeeldende job, og
de er pa vej til at fungere fint, nu skal de pa-
gzeldende have permanent opholdstilladelse,
altsa have asyl. Og der er det, jeg siger, at den
kammer over. - :

Derfor vil jeg godt sperge SF her afslutnings-
vis: Vil SF garantere, at asylsogere ikke efterfol-
gende, hvis de far lov til at fa de her job, ikke
efterfolgende far permanent opholdstilladelse
og asyl? . .

Pernille Frahm (SF): ,

Det sidste har jeg ganske sveert ved at garantere
hr. Peter Skaarup, for det er jo op til asylproce-
duren at afggre. Det er jo op til vores myndig-

heder at afgere, om de kan f& opholdstilladelse
eller ¢j. Det er ikke i min magt at bestemme, om
de her folk skal have opholdstilladelse eller ;.

Jeg tror nok, hr. Peter Skaarup spurgte, om
jeg ville kreeve, at de skulle have det. Der er da
nogle sager, vil jeg sige, hvor SF er uenige i den
vurdering, som Udlendingestyrelsen og Flygt-
ningenzevnet har, nir de gér ud i en kampagne
for, at folk kan fa asyl, selv om de pageeldende
har faet afslag; det kan da ikke neegtes. Men
med hensyn til, om det skulle have en sammen-
heeng specielt med, om folk har arbejde eller
ikke har arbejde, kan jeg parallelisere i et svar
til hr. Henrik Svane, som sperger: Hvad sker
der, hvis man far arbejde og s far afslag 14
dage efter? Mit svar er: Ja, men hvad sker der,
hvis man far en keereste eller en ven og far af-
slag 14 dage efter? Min pointe er, at den argu-
mentation kun har gyldighed, hvis man vil iso-
lere mennesker fra det omgivende samfund.
Ellers har den jo ingen mening, for man far
preecis den samme tilknytning ved at fa en ven
eller en keereste. .

Fru Dorte Bennedsen mener ikke, at disse
mennesker nogen sinde vil f& en chance for at fa
et arbejde, og at ingen vil ansaette dem, og det
mener hr. Peter Skaarup i ovrigt heller ikke.
Men jeg forstar ikke, hvorfor vi skal stille os pa
de arbejdsgiveres side, som ikke vil anseette
dem, og sige, at fordi ingen vil anseette dem,
skal de heller ikke have lov til at forsege. Det
ma sidan set vaere deres egen sag senere hen,
om der er nogle, der vil anseette dem, for det, vi
skal give dem, er jo ikke en garanti for, at de far
arbejde, men en ret il at forsege, en ret til at be-
gynde at kigge i annoncer, en ret til at begynde
at gennemforske de muligheder, der er.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Jeg vil bare afslutningsvis sige, at nu er vi jo
ude pa skraplanet, sidan som jeg ser det, hvis
SF altsa har magt til at fa forslaget gennemfort,
og der er flertal for det her i Folketinget; det ha-
ber vi ikke der er. Men hvis der er det, kan vi
altsd ikke fa nogen garanti for, at et nyt argu-
ment for at fa asyl ikke vil veere, at nu har man
alts job i Danmark og kan begynde at klare sig
selv, osv. osv. Det vil medfere et skraplan, hvor
der vil blive en ny mulighed for at f& asyl, selv
om man egentlig ikke er berettiget til det, og
derfor vil jeg meget gerne advare mod forsla-
get. ‘ ‘
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Indenrigsministeren (Thorkild Simonsen):
Selv om det nok ikke er kutyme, nar det er et
forslag, jeg ikke selv har fremsat, tager jeg ordet
endnu en gang.

Der er flere af ordfererne, der har henvist til
behandlingstiden i Udleendingestyrelsen og i
Flygtningenaevnet. Vi har jo, som det ogsa er
neevnt af flere, gjort meget for at nedbringe den
tid mest muligt, og det siger jeg, vel vidende at
det er et gennemsnitstal, ndr jeg siger 5-6 ma-
neder, og desveerre er der altsd nogle eksempler
pé sager, hvor det varer betydelig leengere.

Ogsa Dublinkonventionen har veeret neevnt.
Nu er vi jo ikke alene bestemmende over, hvor
hurtigt et land, som vi sender en besked til, skal
svare 0s, og derfor er det méaske et nyt aspekt,
som jeg tror, udvalget skal se lidt pa, iseer af
hensyn til Rede Kors, som har den meget kree-
vende opgave at give de mennesker en menne-
skelig tilveerelse i den tid, de skal veere her.

Jeg vil dog sige, at jeg tror, man skal koncen-
trere sig meget om, som jeg sagde i min indled-
ning, at se pa de opgaver, som Rede Kors og
Udlendingestyrelsen er i stand til i dag pa fri-
villig basis at give disse asylansegere. De ma
for min skyld gerne, som det sker et sted eller
to i Kebenhavn, medvirke til humaniteert arbej-
de i organisationer, for det tror jeg er nyttigt.

Det tredje, jeg vil sige, er, at jeg synes, det er
gledeligt, at flere har kommenteret det, jeg tog
med, men som ikke direkte har med det her at
gore: at vi koncentrerer vores arbejde om at fa
dem, der har fiet asyl, og dem, som er kommet
her til landet og har en arbejdsleshedsprocent,
der er tre-fire gange hojere end danskernes, sat
i arbejde. Jeg siger ikke, det skal veere et lovgiv-
ningsinitiativ, men jeg medvirker i hvert fald
béade som minister og privatperson gerne til det
arbejde. Det bliver nemlig et problem for bade
dem og det danske samfund, hvis vi ikke ger en
aktiv indsats, hvad enten vi er offentligt eller
privat ansat.

(Kort bemzerkning).

Pernille Frahm (SF):

Til hr. Peter Skaarup: Nu er det jo desvaerre si-
dan, at for tiden har SF ikke mere indflydelse i
det danske Folketing med hensyn til mandater,

end Dansk Folkeparti har, s& selv om forslaget
her bliver gennemfert, betyder det jo ikke, at SF
straks far magt, som vi har agt, til at sendre
abenlyst grundles-procedurer og asylprocedu-
rer og alle mulige andre procedurer.

Men jeg vil endnu en gang gerne sla fast, at
der er problemer i den asylbehandling, vi har
her i landet. Der er folk, der bliver udvist, selv
om de ikke burde have veeret det, og det vil vi
fortsat gere noget ved, uanset om forslaget bli-
ver vedtaget eller ¢j. Det sendrer ikke vores
holdning til, hvem der burde have ophold her i
landet, og hvem der ikke burde have det. Om
forslaget bliver vedtaget eller ej sendrer ikke
vores synspunkter, s& er det slet fast.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Fjerde neaestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Retsudvalget. Hvis ingen ger indsi-
gelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Meddelelser fra formanden

Fjerde neestformand (Margrete Auken):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Folketingets neeste mode afholdes i morgen,
fredag den 26. februar 1999, kl. 10.00.

Angaende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslet i salen.

Madet heevet kl. 15.46



