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vedrerer Danmark, fordi vi synes, det er klogest
at indrette os sddan i Danmark, og jeg hiber da
heller ikke, ministeren har opgivet, at vi kan
vedblive med at lave dansk lovgivning dér,
hvor vi synes, det er klogest.

Jeg tog i virkeligheden ordet for at oplyse
SF's stedfortreedende ordferer og ministeren
om, at vi dog trods alt har fiet oversendt ha-
ringssvarene. Det var derfor, jeg kunne stille
sporgsmalet. De kom faktisk i gar, si nogle af
os har leest dem. :

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Forste nastformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
Erhvervsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget. -

Den nzaste sag p& dagsordenen var:

9) Ferste behandling af beslutningsforslag nr.
B 116: : v
Forslag til folketingsbeslutning om dansk del-
tagelse i en NATO-ledet multinational styrke
i Albanien.

Af udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen).
(Premsat 8/4 99).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Per Kaalund (S):

Det er forstaeligt, at den albanske regering ret-
ter henvendelse til NATO med en anmodning
om, at man bistar til lesning af de meget store
problemer, der er i den nordlige del af
Albanien, hvor der er mange fordrevne og
flygtninge fra Kosovo. Samtidig er det jo en
konsekvens af en etnisk udrensning af en
karakter, som vi sjeeldent har set. Det er i hvert
fald adskillige &r siden her i Europa. Og der
skal geres en stor indsats, og den skal geres
hurtigt. v

Vi ved ogs4, at infrastrukturen i den nordlige
del af Albanien nok ikke er sarlig god. Der er
ogsé andre mere kriminelle kreefter maske, der
arbejder i disse omrader til skade for en huma-
niteer indsats. Sa det er vigtigt, at bdde de orga-
nisationer, der er tale om, som arbejder i disse
omrédder, og som skal arbejde i disse omrader,
og ogsé deres ledsagere bliver beskyttet pa be-
tryggende vis. Og her har NATO en organisa-
tion opbygget, og man kan umiddelbart g4 ind.

Vi finder det rigtigt, at Danmark deltager i
dette. I det hele taget ma vi konstatere, at
Danmark pé en reekke omréder er i stand til

“hurtigt at udeve en indsats pa disse omrader.

Vi er samtidig meget tilfredse med, at det er
UNHCR, alts& FN's organisation, der skal lede
det egentlige humaniteere arbejde, mens beskyt-
telsesopgaverne bliver under NATO's ledelse.

Vi konstaterer ogs med tilfredshed, at ogs&
andre end NATO-lande kan deltage i denne
styrke, som i ferste omgang satses pa at blive
pé 6.000-8.000 mand.

Der kan blive tale om at anvende militeer
magt. Det bliver forhdbentlig ikke nedvendigt,
men der kan vzere tale om det, og det skal veere

" den sikkerhed, som de humanitzere organisati-

oner arbejder under og ogsa tilsvarende for de
fordrevne og for flygtningene.

Den danske indsats er sat til i forste omgang
at skulle udgere ca. 200 mand, der meget hur-
tigt kan rykke ud. Jeg synes ogs3, at det her er
vaerd at konstatere, at det danske forsvar har en
opbygning, s& man er i stand til med kort varsel
at klare en opgave af denne art. Der skal selv-
folgelig ogsd materiel med de 200 mand, og
omkostningerne belober sig for det forste halve
ar til ca. 50 mio. kr.

Hvis der bliver tale om en eventuel storre og
mere udvidet indsats, s vil regeringen vende
tilbage til enten Det Udenrigspolitiske Nzevn
eller til Folketinget. :

Den socialdemokratiske folketingsgruppe
kan anbefale, at vi gar ind i denne opgave, og
kan altsd anbefale forslaget. Det er nedvendigt,
og det er vigtigt, og vi ma enske, at disse
kamphandlinger i omradet bliver standset
rimelig hurtigt.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL): .

Jeg har to spergsmal til den socialdemokratiske
ordferer. Det ene spergsmal, som jeg synes er

rimelig relevant at fa afklaret, nar man sender

militeere tropper ud, er: Hvem er det, man for-




5210

Fredag den 9. april 1999 (B 116)

venter at komme i kamp med? Hvem er det,
man vil forsvare sig imod? Det siger jo noget
om udrustning. Det siger noget om mange ting:
S& kunne vi ikke fa et bud pa — for det fremgar
ikke af bemeerkningerne — hvem det egentlig er,
man forestiller sig, at man kommer op at slds
med, eller der er risiko for, at man kommer op
at slds med.

Det andet spergsmal til den socialdemokrati-
ske ordferer er: Sddan som jeg har forstéet det,
er det nu, der er behov for, at der bliver gjort en
indsats. Det er nu, der er behov for, at nedhjeel-
pen bliver beskyttet. Det er nu, flyginingene er
der. Det er ikke om en méned eller om to mé-
neder. Derfor vil jeg godt here den socialdemo-
kratiske ordferer, om ideen ikke er, at det, der
er brug for, skal sendes af sted nu — alts4 alle de
der 6.000-8.000 mand - og ikke pé et senere
tidspunkt.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL): :
Jeg vil godt sperge hr. Kaalund: Hvad er efter
Socialdemokratiets opfattelse graensen for det
mandat, som her bliver ansggt om? Nar man
leeser teksten til beslutningsforslaget, er det
noget elastisk. Den giver faktisk bemyndigelse
til, at regeringen kan bruge disse styrker ogsa
ud over det umiddelbare formal, nemlig at
beskytte flygtningene.

Jeg vil godt sperge: Er der i realiteten ikke
tale om, at man her i virkeligheden begynder at
bygge en landstyrke op, som kan bruges til an-
dre formal end bare at beskytte flygtninge?
Hvis det er tilfeeldet, s synes jeg, at man ber
melde klart ud, s vi helt dbent kan fa den de-
bat om, hvad det er, det handler om.

Grunden til, at jeg sperger, er, at forslaget jo
giver mulighed for, at man aendrer brugen af
disse styrker uden at komme tilbage til Folke-
tinget; at man alene gor det ved at g til Det
Udenrigspolitiske Neevn. Det vil sige, at man
uden en offentlig debat vil kunne give disse
styrker andre opgaver, altsd ogsd regulare
krigsopgaver.

Jeg haber, at Socialdemokratiet kan besvare
det her sporgsmal.

{(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Til hr. Seren Sendergaard og spergsmalet om,

hvem disse tropper i givet fald skal seettes ind

mod, kan jeg svare, at tanken er, at de skal be-
skytte de hjeelpearbejdere og de hjeelpeorgani-

sationer, der er i omradet. Vi ved ogsa fra mel-
dinger, at der foregar en del, skal vi sige, kri-
minalitet i omradet, herunder ogsa i forhold til
hjeelpeorganisationerne. Det er altsd kun i yder-
ste fald, at der skal anvendes militeer magt.
Huvis flygtningemedarbejderne, organisationer-
ne osv. bliver udsat for trusler, s skal de selv-
folgelig kunne forsvares. Det er det, der er tan-
ken med det.

Med hensyn til det tidsmeessige i hr. Seren
Sendergaards spergsmal er det tanken, at de
skal sendes af sted. Der er allerede pa anmod-
ning fra den albanske regering udarbejdet en
plan for dette, og efter al sandsynlighed afgér
det danske kontingent allerede i nzeste uge. Der
findes i evrigt NATO-tropper af forskellig art i
omradet, som rimelig hurtigt kan settes ind.
Alt sammen under NATO's kommando.

Med hensyn til hr. Keld Albrechtsens spargs-
mél om greenserne for mandatet s& synes jeg, at
det fremgar rimelig tydeligt af bemzarkninger-
ne, at der er tale om ca. 200 mand i styrken her
plus noget materiel. Hvis det skal udvides p&
en eller anden made, vil regeringen vende til-
bage, star der i bemzrkningerne. Og det kunne
veere til enten Det Udenrigspolitisk Neevn eller
Folketinget. Jeg foler mig overbevist om, at
Folketinget vil blive inddraget, i fald der sker
sendringer af storre karakter.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg forstar pa den socialdemokratiske ordferer,
at det er Berishas gangsterbander, som ned-
hjeelpen skal beskyttes imod, og det synes jeg
egentlig er et aedelt formél. Det vil jeg da godt
sige. Det er da et meget sedelt formal, oven i
kebet nar det sker pa anmodning af den alban-
ske regering, som jo er lovlig valgt ved et de-
mokratisk valg i modsatning til det valg, som
Berisha blev valgt ved.

Men s4 kan jeg ikke forsta, hvorfor det skal
veere en NATO-ledet styrke. Er det ikke en
fuldsteendig oplagt FN-opgave? Vi snakker om
nodhjeelp, beskyttelse af nedhjelp, og vi snak-
ker om beskyttelse af nodhjelp i en situation,
hvor en lovlig valgt regering i et land, der er
medlem af FN, anmoder om det. Er det ikke en
oplagt FN-opgave? :

Det andet sporgsmal, som jeg vil stille den
socialdemokratiske ordferer, er i forleengelse af
svaret. Jeg troede jo, at det var nu, der var be-
hov for beskyttelsen, men i teksten stdr der:
»Styrken forudses som udgangspunkt at besta
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af ca. 6.000-8.000 mand, idet styrkeopbygnin- -

gen dog vil ske gradvis.« ‘ -
Hvorfor vil den ske gradvis? Eller handler
det her maske om, at det slet ikke er nogen hu-
maniteer styrke med humanitere opgaver, men
er en del af opbygningen af den landseetnings-
styrke, som pa et eller andet tidspunkt méaske
kommer?: » '

(Kort bemeerkning). -
Keld Albrechtsen (EL): .
Jeg mé bede hr. Kaalund preve at besvare mit

spergsmal én gang til, for jeg synes ikke, at vi .

kom helt ind til kernen af problemet. Der stér i
bemeerkningerne: _

»For at lese opgaven optimalt ma bidraget
have en vis fleksibilitet, s& det om nedvendigt
kan tilpasses den stedfundne udvikling samt
eventuelle tilpasninger i den ovrige NATO-
styrke.« ’ ‘

Det kan efter min mening tolkes saledes, at
disse styrker, efter at Folketinget har givet dette
her mandat, i virkeligheden kan fi en anden
rolle at spille end den, de var tilteenkt, nemlig
beskyttelsen af flygtninge, og den rolle handler
selvfolgelig om, at det kan komme p3 tale at
bruge landstyrker til andre formal, nemlig mi-
liteere formal. :

Dér er det vores bekymring, og det, der gor
det vanskeligt for os, for ikke at sige, sddan som
det er formuleret her, umuligt for os at ga ind
og statte det, er, at vi sd kan risikere, at man pa
et mode i Det Udenrigspolitiske Neevn — jeg
havde neer sagt i nattens mulm og merke —
pludselig udvider dette her mandat med en
reekkevidde, som vi ikke kan 3 klart beskrevet
pa forhand.

Jeg haber, at ministeren kan klargere dette
her, s& vi ved nejagtigt, hvor vidt den her be-

myndigelse gar, og hvor langt den kan aendres’

alene af Det Udenrigspolitiske Neevn, uden at
man kommer tilbage her i Folketingssalen.

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S): -

Til hr. Seren Sendergaard kan jeg sige, at jeg
ikke kan sette navn p& gangsterbander eller
gangsterledere i det nordlige Albanien, men
kun kan sige, at vores forudsztning er, at hvis
der bliver trusler, angreb eller lignende fra
gangsterlignende organisationer eller lignende,
s& skal dette kontingent bl.a. bruges til at for-
svare hjeelpeorganisationerne og dem, de vare-
tager opgaverne for. '

Med hensyn til spergsmélet om, hvorfor ikke
lade det veere en FN-opgave, si har vi selvfel-
gelig ogsa stillet det spergsmal, for det ville
veere helt naturligt, at det var EN, der gik ind i
en sddan organisering; men man skal her huske
pé, at det er den albanske regering, der retter en
henvendelse til og anmodning til NATO om, at
NATO patager sig denne opgave.

Sa vil jeg da gerne tilfgje, at NATO jo rent
faktisk befinder sig i omradet og har en organi-
sation og har en plan, der med den hastighed,

‘der nu skal til her, umiddelbart kan g4 ind og

lese den opgave.

Jeg synes ogsa, at man skal hefte sig ved, at
der ogsa i teksten stér, at ogsd Partnerskab for
Fred-lande kan deltage under NATO's ledelse.

Med hensyn til spergsmalet fra hr. Sender-
gaard om den gradvise opbygning, s m4 jeg
tilfeje, at det, der er tale om, selvfolgelig er hur-
tigst muligt at fa nogle folk derned, noget mili- .
teer derned til at beskytte disse hjeelpeorganisa-
tioner. Her kan danskerne bidrage meget hur-
tigt, og det kan muligvis ogsd andre NATO-
lande. Jeg tror ikke, at man fra dag til anden
rent praktisk kan stable en styrke pa 6.000-8.000
mand pé benene. Si det m4 selvfelgelig bygges
op over en tid, forhdbentlig en rimelig kort tid.

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg til spergsma-
let om andre opgaver, som disse NATO-styrker
i givet fald skulle lase, sige: Hvis der vil veere
tale om andre opgaver, s skal man efter min
opfattelse klart tilbage til Folketinget for at f& en
ny beslutriing. Der kan maske vzere tale om, at
der bliver behov for mere end de 200 mand fra
dansk side. S& ma vi selvfolgelig tage stilling til
det, og det kan klares ved den naevnte
procedure. ‘ :

(Kort bemzerkning).
Seren Sendergaard (EL):
Det gleeder mig da, at man i den socialdemo-
kratiske folketingsgruppe stiller de samme -
spergsmal, som vi ger i Enhedslisten. Desvaerre
ikke med den samme ihardighed, som vi gor.
Det er da rigtigt, at der i forvejen er NATO-
tropper i Albanien eller i omradet, men det kan
der jo ogsa vaere med et FN-mandat. Det ligger
jo fuldsteendig i FN-pagtens muligheder, at
man uddeler den konkrete aktion til tropper,
der er regionalt baseret, f.eks. NATO- eller
PfP-landene. Sa det forhindrer jo ikke, at FN
gar ind. :
Det er klart, at forudsaetningen for, at FN kan
ga ind, selvfolgelig er, at man sperger FN, og
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derfor vil jeg sperge den socialdemokratiske
ordferer: Har det overhovedet ikke strejfet den
socialdemokratiske folketingsgruppes tanke-
gang, at man kunne anmode FN om at give
NATO-styrkerne et FN-mandat til at lese den
opgave, som man jo siger er rent humanitzr, og
som altsé er sket pd anmodning af en regering,
som jo frem for alt vil have nogle opgaver lost,
og for hvem det ikke er afgorende, om det er
NATO-styrker uden FN-mandat eller NATO-
styrker med FN-mandat, der loser den opgave?

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes stadig vk ikke, jeg har faet et klart
svar pa reekkevidden af det her mandat, pa
sporgsmalet om, hvornér en eendring af opga-
verne vil veere s& omfattende, at det kraever et
nyt beslutningsforslag. Eller sagt pa en anden
made: Hvor langt vil man kunne ga alene ved
at radfere sig med Det Udenrigspolitiske
Naevn? Men jeg héber s8, at ministeren, nar han
far mulighed for at f ordet, vil besvare det
sporgsmal.

(Kort bemeerkning).
Per Kaalund (S):
Til hr. Seren Sendergaard: Det har ikke indgéet
i den socialdemokratiske folketingsgruppes
overvejelser at sporge FN. Jeg sagde tidligere,
at det kunne have veaeret naturligt i en given si-
tuation, at der havde veeret et FN-mandat, der
havde veret inde, men af hensyn til hastighe-
den, hvormed der skal settes ind, s& mener vi,
det er rigtigt, at det er en NATO-ledet opgave.
S& ma jeg endelig stadig veek henholde mig
til, at hvis nogen skulle sperge FN, sa burde det

maske nok snarere vere den albanske regering,

der skulle sperge FN. Den albanske regering
har altsé spurgt NATO, og NATO har imade-
kommet det, og NATO har en plan for denne
opgave.

Med hensyn til hr. Keld Albrechtsen er sva-
ret, at jeg da er skuffet over, at mine svar ikke
er fyldestgerende. Men jeg kan sige, at formalet,
som star beskrevet i beslutningsforslaget her,
mener jeg er tydeligt nok: at ga ind og beskytte
den humanitere opgave i det nordlige
Albanien.

Skal dette formal zendres, s ma regeringen:
ogs4 efter min opfattelse gé tilbage til Folketin-
get. Det, jeg mener, man kan klare via Det
Udenrigspolitiske Naevn, kunne f.eks. veere
spergsmélet, om antallet — ca. 200 — er tilstreek-

keligt, eller om det skal oges. Det kan man da
s i givet fald klare over Det Udenrigspolitiske
Nzvn eller maske endog via Folketinget, hvis
det er af storre omfang. :

Svend Aage Jensby (V):
Regeringen soger stotte til, at et dansk militeert
bidrag kan stilles til radighed for en NATO-
styrke i Albanien efter invitation fra albansk si-
de. Det kan Venstre stotte helhjertet.

Vi har nu i lang tid oplevet noget af det
uhyggeligste folkedrab pé en hel nation i deres

‘eget land. Etnisk udrensning i sin mest nedrige

og grusomme form. Man skiller familier fra
hinanden, skyder meendene for gjnene af deres
bern. Netop her til morgen har vi hert, at disse
massakrer fortseetter, efter at Milosevic har of-
fentliggjort sit sikaldte vibenhvileforslag.

Det er en massakre, som er pabegyndt for
leengst. Den startede jo i virkeligheden i
Bosnien, startede op sidste &r i Kosovo og har
intet med NATO's indgriben i situationen der-
nede at gore. Det er en systematisk udryddelse
af et folk, der ganske svarer til, hvad Hitler fra
1939 til 1945 udforte i Tyskland med sin jede-
udryddelse. Dengang skulle der ga fem til seks
ar faktisk, inden verdenssamfundet kunne gribe
ind, fordi man stod over for en keempe militeer-
maskine med en for svag militeermaskine.

Det skal ikke lykkes Milosevic at skabe det
Storserbien, som han i virkeligheden vil, og ud-
rense Kosovo, for det er jo det, der er hans mal.
Og det lykkes ham ikke, takket veere at vi har
en organisation, der hedder NATO, som har
vist sig at kunne holde sammen, og som vil for-
hindre Milosevic i at gennemfore sit formal.

Jeg er enig med forsvarsministeren, i ovrigt
ogsé pa det punkt, nar ministeren den 27. marts
1999 sagde: Serberne skal slides ned. Det er rig-
tigt, det skal de, men konsekvensen af det her
er jo blevet, at der i Makedonien og Albanien er
ophobet vel snart op mod en million fordrevne

. flygtninge, som selvsagt forseger at komme ud

af det helvede, de befinder sig i, og hvor vi altsd
nu kan opleve, at Milosevic tvinger nogen af
dem tilbage igen.

Det skaber et pres pa de to sma fattige natio-
ner, og det, forslaget leegger op til, er, at den
militeere styrke, der skal bringes derned, bl.a.
skal bistd med gennemforelsen af hjzelpepro-
grammerne dernede, bistd de humaniteere orga-
nisationer, sikre sikkerheden for det personel
og selvfolgelig ogsa vores egne soldaters ve og
vel.
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Det bliver givetvis ikke en nem opgave for de
- danske soldater. Jeg gér ud fra, og ved jeg ogs4,
at forsvarsministeren vil udstyre vores soldater
med den bedst mulige udrustning. Jeg tror og-
sd, at det bliver en leengere operation. Det kan

man roligt indstille sig pa. Det bliver ikke no- .

get, der bliver lost fra maned til maned. Det tror
jeg ikke det gor.

Jeg vil heller ikke afvise, at det, der kan kom-
me til at ske senere, er, at danske styrker kan
komme til at veere med til at skabe nogle sikre
enklaver, nogle brohoveder ind i Kosovo, hvor
vi s8 kan begynde at sende flygtninge hjem. Det
vil jeg bestemt ikke afvise.

Jeg kunne tydelig hore det spergsmal, som
hr. Seren Sendergaard og hr. Albrechtsen stille-
de hr. Per Kaalund, og jeg forstar dem udmger-
ket, men jeg siger til de herrer med det samme,
at vi ser i Venstre hel dbent den mulighed, at
det til sin tid kan blive de samme soldater, som
vi nu sender ned for at bistd hjelpeorganisatio-
nerne, der kan komme til at deltage i en sidan
eventuel operation. Det er vi med pd i dag. Det
ser vi som en mulighed. Jeg gér si ud fra, at vi
selvfolgelig far lejlighed til at forholde os til det.
Jeg neevner bare allerede her i dag, at den
mulighed ser vi klart for os.

Vi kan, som jeg siger, stotte forslaget.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sige tak til hr. Jensby, fordi han
klart og tydeligt melder ud, hvilken rsekkevid-
de det her i virkeligheden har: at det kan fore til
noget helt andet i anden runde, nemlig at disse
tropper settes ind i egentlige krigsoperationer
inde i Kosovo.

Det er en ren melding, og det synes jeg man
skal gore sig klart, nar man tager stilling til det
her forslag. Det ligger der alts i dagsordenen,
og det kan blive konsekvensen. S ber man, in-
den man ger op med sig selv, om man kan stet-
te det eller ej, jo ogsa tage med i sin overvejelse,
om man vil give regeringen et mandat pa det
grundlag, som hr. Jensby leegger frem her.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Det var en ret essentiel diskussion, vi har lige
nu efter at have hert hr. Jensby.

Nu er hr. Jensby jo ikke minister, s jeg vil
godt sperge udenrigsministeren, og jeg vil godt
bede om et meget klart svar: Er det sidan, at
det her kan anvendes som et brohoved til at -

deltage i en landmiliteer operation, som hr.
Jensby forudsa? Ja eller nej. Det er helt, helt af-
gorende for den her diskussion, at vi far et helt
Klart svar pa det.

Jeg vil godt sige i forhold til hr. Jensbys
historiefortolkning, hvor hr. Jensby slér ud med
armene og siger, at det, der sker nu i Kosovo,
intet har at gere med NATO-operationen, at det
var dog utroligt. Det er en fantastisk ansvars-
forflygtigelse. :

Det er rigtigt, at det ikke er NATO's skyld, at
det ikke er NATO, der har startet det. Det er jeg
enig i. Men at fraleegge sig ansvaret og sige, at
det slagtehus, som Kosovo i de her dage er om-
dannet til, intet har med at gore, at man trak
OECD-observatererne ud, at UNHCR trak sig
ud! Man kunne da forudsige, at i den her situa-~
tion ville et slagteri starte. Det behaver man
ikke at veere profet for at forudse. Jeg synes, det
er fantastisk igen at opleve ledende politikere
fraleegge sig ethvert ansvar for et begivenheds-
forleb, der var direkte til at forudse.

Mit direkte spergsmal til udenrigsministeren
er: Vil udenrigsministeren godt redegere for, at
han er af den stik modsatte opfattelse af hr.
Jensby, nemlig at det her ikke er starten til en
landmiliteer operation? Det er helt afgarende for
SF's stillingtagen i den her sag.

(Kort bemaerkning). -

Seren Sendergaard (EL):

Jeg vil ogsé sige tak til hr. Jensby, fordi han har
modet til at sige, hvad det her handler om, i
modseetning til regeringen, som ikke ter sige
det. :

Det forklarer jo ogsé fuldsteendig abenlyst,
hvorfor FN ikke skal blandes ind i det her. Det
er nemlig klart, at hvis den her aktion byggede
pé et FN-mandat, 3 ville der veere alle mulige
problemer, nér aktionen skal udvikles og g&
videre. _

Det handler jo ikke, som hr. Per Kaalund
sagde, om at der ikke er tid. S& vidt jeg forstar,
skal vi vedtage det her pa tirsdag. Hvis alle
NATO-lande enskede det, kunne man da sag-
tens indkalde FN's Sikkerhedsrad til en dreftel-
se inden pé tirsdag. Selvfelgelig kunne man da
det. Men man ensker det ikke af preecis den
grund, som hr. Jensby siger: Hvis FN bliver
indblandet i denne rene humanitaere aktion, s&
vil det leegge en begraensning pa muligheden
for at forvandle den til en egentlig militeer ak-
tion, uanset hvad man s mener om den mili-



5214

Fredag den 9. april 1999 (B 116)

teeraktion. Det er ikke til debat i dag. Den debat
skal vi nok fa.

Jeg vil bare sige tak til hr. Jensby, fordi han
har klarlagt det, som regeringen mener, men
som den af forskellige grunde ikke vil eller for-
mar at udtale.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Flere ordferere har jo interesseret sig meget for,
hvad der ville ske, eller hvad der ville veere
proceduren, safremt det danske bidrags opga-
ver blev andre end dem, der er forudset i be-
slutningsforslaget, eller safremt NATO-styrken
far andre opgaver end dem, der i ejeblikket
ligger for.

Svaret er jo soleklart det, at hvis der er tale
om, at der sker veesentlige andringer i disse
forudsaetninger, s& vil regeringen da forelaegge
det for Folketinget. Vi har i denne regerings tid
gjort meget for snarere at sperge Folketinget en
gang for meget end en gang for lidt, nar det
drejer sig om udsendelse af danske militere bi-
drag. Den linje vil ogsa blive fulgt i fremtiden.

Jeg har da fuld forstéelse for, at der er med-
lemmer her i salen — vi har hert det fra hr.
Jensby — som gerne ser, at den NATO-styrke,
der er dernede, kunne blive til noget andet, end
den er i dag. Det er da et helt regulert syns-
punkt.

Det, der er afgerende, er-proceduren. Hvis
der sker en vasentlig endring i disse opgaver
og formalet med hele styrken dernede, sa vil re-
geringen selvfolgelig foreleegge spergsmalet for
Folketinget, og er der nogen diskussion om, -
hvorvidt det skal ske i Naevnet eller her i salen,
s& vil det for mig veere mest neerliggende at
tage det i salen, som vi har gjort det hver gang,
der var tale om udsendelse af militeere styrker.

Sa har jeg en lille bemeerkning til hr. Sender-
gaard, som stod her og sagde, jamen bare der
var et FN-mandat, s& var det noget helt andet.
Jamen det var det jo ikke, mé jeg sige til hr.
Sendergaard. For to &r siden var der et FN-
mandat, da vi udsendte en »coalitional willing«,
som Danmark deltog i, og der stemte SF imod,
og det gjorde ogsé hr. Sendergaard, hvis jeg
husker ret, selv om der var et klart, klokkeklart,
mandat fra FN's Sikkerhedsrad, s nu skal hr.
Sendergaard ikke std her og lade som om, at
bare der var et mandat fra FN's Sikkerhedsrad,
s& var sagen helt anderledes for hr. Sender-
gaard; det er jo ikke rigtigt.

(Kort bemeerkning).

Svend Aage Jensby (V):

Nu har udenrigsministeren nzesten svaret pa
mine vegne — eller ikke pd mine vegne, men
svaret, hvad jeg ville sige til hr. Albrechtsen. Jeg
sagde udtrykkeligt, hvad jeg forudsa kunne ske,
og jeg tilfejede, at vi s forventer, at der natur-
ligvis kommer et beslutningsforslag til droftelse
i Folketinget, hvis den styrke, vi i dag sender
derned til den opgave, som beskrevet i forsla-
get, matte blive sendret i den retning.

Jeg sagde: Man Kan lige s godt kalde en spa-
de for en spade og sa sperge, hvad der kan ske
i fremtiden. Det var det, jeg gjorde, og jeg sy-
nes, det er klart sagt, og jeg héber, at hr.
Sendergaard og hr. Albrechtsen kan forstd det.

(Kort bemaerkning).

Seren Sendergaard (EL):

P4 udenrigsministerens direkte henvendelse
bliver jeg nedt til at opfordre udenrigsministe-
ren til efterfolgende at leese, hvad jeg sagde. For
jeg sagde ikke: Hvis bare der var et FN-mandat,
ville Enhedslisten stette. Overhovedet ikke. Jeg
sagde udtrykkelig, at den diskussion i forhold
til FN, i forhold til indszttelse af en krigsstyrke
senere, kommer vi til. Den kommer vi tl.

Det, der bare er afgerende for os at fa afkla-
ret, er, hvad vi behandler i dag. Og det, vi be-
handler, er altsa helt klart et forslag om at for-
berede en indszettelsesstyrke. Og for at kunne
veere i stand til at lave den indseettelsesstyrke,
er det afgorende for regeringen, at der ikke er et
FN-mandat.

Det var bare det, vi ville have konstateret, og
det fik vi bekreeftet af Venstres ordferer, og det
synes Vi var godt, og vi synes, at regeringen
skal sige det samme. Vi synes, at regeringen
skal g& ud og zerligt sige, hvad man vil. Der har
veeret alt for meget i hele det her forleb, hvor
regeringen ikke har sagt, hvad de egentlig men-
te om denne her sag, og det synes vi er darligt;
det er darligt for diskussionen, og det opfordrer
vi til sker. ,

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil godt sige til hr. Jensby, at efter de mel-
dinger, han er fremkommet med pa Venstres
vegne, star det fuldsteendig klart for mig, hvad
det er, der vil ske, hvad det er, der ligger i dette
her. Der ligger det i det, at forst sender man
soldaterne af sted med det formal at beskytte
flygtningene, s& bygger man den militere styr-

o
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ke op, s kommer man til Folketinget p4 et tids-
punkt og siger til Folketinget: De soldater, vi
har bygget op i omrédet, som er klar til krig,
dem satter vi nu ind i en militeer invasion. Det
er ganske klar tale; der er ingen misforstelse i
det. - o

Ministeren understreger s& proceduren. Jeg
er da glad for, at Folketinget i givet fald bliver
hert, men man skal altsi gere sig klart, hvad
det er, man stemmer for, hvis man stemmer for
det her. Man stemmer for, at der opbygges en
militeer styrke, som uden FN-mandat kan seet-
tes ind i en militeer invasion i Kosova, og man
skal vide, at det i virkeligheden er det, man
sender soldaterne af sted med henblik p4, hvis
man stemmer for det her.

Hans Engell (KF):

Regeringens forslag om dansk deltagelse i
NATO-styrken i Albanien udspringer jo-af den
helt katastrofale situation, vi alle har veeret vid-
ner til de seneste uger. Den konservative folke-
tingsgruppe kan stette forslaget, og vi er ogsa
enige i de bemeerkninger, som ledsager uden-
rigsministerens beslutningsforslag.

Der er med de rammer, der legges for
Albanienstyrken, sat ret snaevre greenser for
styrkens anvendelse. Der er altsa ikke tale om,
at det er en styrke, som skal skyde sig igennem
til Beograd -eller pa anden vis anvende militeere
magtmidler, medmindre situationen helt klart
ngdvendigger det. Man far jo det modsatte ind-
tryk, ndr man lytter til venstreflojens repraesen-
tanter her i Folketinget. _

Vores opfattelse er, at dette er en begraenset
opgave; den kan komme til at tage tid, endda
rigtig lang tid, og sker der sendringer undervejs
i mandatet for anvendelsen af denne styrke, ja,
s foreligger der en ny situation. S taler vi i gi-
vet fald om en egentlig landmiliteer operation i
Kosovo eller i det serbiske omréde i evrigt, og
der er vi tilfredse med det, udenrigsministeren
har tilkendegivet netop nu, nemlig at s ma der
foreligge en henvendelse fra NATO til den dan-
ske regering. Den danske regering vil s& g til
‘Folketinget, og herefter har vi mulighed for at
tage stilling til et sidant forslag, som vi — hvis
den situation opstér — naturligvis vil modtage
positivt, hvis der matte komme en sddan hen-
vendelse fra regeringen. Men det jo altsa ikke
det, vi diskuterer i dag. -

Vi har i evrigt fuld tillid til; at den samlede
styrke under NATO's ledelse vil kunne bidrage
til at lette og sikre leveringen af den helt ned-

vendige humaniteere bistand samt kunne hjeel-
pe béde de albanske myndigheder og de mange
nedhjelpsorganisationer, som opererer i -

Albanien for at lindre de menneskelige lidelser.

Vi lzgger ogsa vaegt pé, at denne styrke op-
rettes pa baggrund af en anmodning fra den al-
banske regering. Det ma vaere en bade rigtig og
ansvarlig holdning fra vores og fra vores .
NATO-allieredes side, at vi pa alle mader soger
at bistd Kosovos nabolande, som i ejeblikket
beerer den absolutte hovedbyrde i forbindelse
med modtagelsen af de hundredtusinder af
flygtninge og fordrevne. .

Der knytter sig naturligvis et seerligt sikker-
hedspolitisk aspekt til denne beslutning, nemlig
spergsmélet om NATO's ansvar i forhold til
Albanien. Landet er jo.som bekendt ikke med-
lem af NATO-alliancen og dermed ikke omfat-
tet af den kollektive sikkerhedsgaranti, der er
hovedpunktet i vores feelles forsvar. Men det
ma veere dbenbart, at NATO bide med opret-
telsen og etableringen af denne styrke, AFOR,
samt med den planlagte stationering af ameri-
kanske Apache kamphelikoptere i Albanien pa-
tager sig i det mindste et politisk moralsk an-
svar for ikke at lade Albanien i stikken, s&fremt
det serbiske regimes magthavere i haevnterst
vender sig mod Albanien. Albanien m& kunne
forvente bistand, og jeg gar ud fra, at det er et
synspunkt, som udenrigsministeren er enig i.

I forslaget forudsiges det, at der i etablerin-
gen af styrken ogsé kan forventes deltagelse fra
PfP-lande. Jeg vil godt sperge udenrigsministe-
ren, om der foreligger tilsagn fra PfP-lande, om
NATO har kontaktet dem, og hvilke udsigter
der er for deres deltagelse, som vi i evrigt vil
anse for serdeles positiv. . :

Vi kan som naevnt stette forslaget og tilsiger
regeringen en hurtig behandling her i Folketin-
get med henblik pa vedtagelse i neeste uge.

Villy Sevndal (SF): o ‘
I SF er vi principielt positive over for nodven-
digheden af militeer, og det vil sige ogsa dansk
tilstedeveerelse i Albanien i den nuveerende si-
tuation af tre hovedgrunde.

For det forste har den albanske regering bedt
om det. For det andet havde den albanske re-
gering, da jeg skrev det her, modtaget 400.000
flygtninge ~ jeg har ikke néet at leese Ritzaui
dag - 400.000 flygtninge modtaget af Europas i
forvejen fattigste land p&4 sammenbruddets
rand. S



5216

Fredag den 9. april 1999 (B 116)

Det er simpelt hen en umulig opgave, det al-
banske samfund star med, ikke kun gkonomisk.
Og her er det i gvrigt igen tankevaekkende at
betragte misforholdet; man er villig til militeer
indsats og villig til efterfelgende skonomisk
indsats. Men hovedproblemet, der star tilbage,
er det praktisk logistiske. Der skal oprettes lejre,
der skal fremferes mad, der skal fremfores alle
mulige fornedenheder. :

Den tredje grund er, at NATO i forvejen er i
et omréde, der er praeget af lovleshed. Derfor er
der brug for beskyttelse af nedhjeelpsorganisa-
tioner, si de kan arbejde, men der er ogsé
behov for at sikre, at flygtninge kan leve i
sikkerhed.

Det er de principielle grunde til, at vi gerne
stotter en militeer tilstedeveerelse.

S4 vil jeg godt legge tryk pa folgende: Det er
til gengeeld helt, helt, helt, helt afgerende for
SF's stotte, at der med det her ikke er dbnet op
for, ikke kan abnes op for starten af en land-
styrke til at ga ind i Kosovo. I modseetning til
de borgerlige ordferere vil jeg sige, at den
nuvzerende situation ikke skal misbruges til at
starte en landstyrke, som vi vil anse for at veere
endnu en fatal fejl i den reckke af fejitagelser,
Kosovosituationen er udtryk for. Det vil for al-
vor kunne bidrage til, at vi risikerer, at de titu-
sinder af bal, der breender pa Balkan, bryder ud
i en altforteerende brand.

Derfor er der brug for at f& fuldstendig klar-

hed over, at det, der gemmer sig bag bemaerk-
ninger pa side 3, ikke betyder, at det her kan
zendres til en styrke ind i Kosovo. Jeg synes ik-
ke, udenrigsministeren var s klar, som man
kunne gnske. Et udtryk som »veaesentlige n-
dringer« indeholder jo en del elastik.

Men det, vi har brug for at fa fastslaet, er, at
det her ikke kan bruges uden for Albaniens
luft-, se- og landterritorium. Det, vi har brug
for at fa slaet fast, er, at det ikke kan bruges i
forbindelse med en egentlig indtreengen i
Kosovo, og det vil jeg bede ministeren om at
bekraefte direkte. '

Jeg vil ogsa bede ministeren om at bekraefte
direkte i diskussionen om ansvarsforholdet
mellem Det Udenrigspolitiske Naevn og Folke-
tinget, at sifremt der skal landstyrker ind i
Kosovo, er det en ubetinget forudsetning for
regeringen, at Folketinget direkte far lejlighed
til at diskutere det og direkte far lejlighed til at
stemme om det. ‘

Og jeg vil meget bede om det, for ellers synes
jeg, man padrager sig ikke alene et meget stort

ansvar over for en befolkning, der ikke far lej-
lighed til at f& en offentlig debat om et s& vigtigt
emne, men jeg synes ogsé, det ville veere mis-
teenkelig misbrug af Folketinget, hvis det ikke
bliver, som jeg har skitseret. :

Endelig er det afgerende for os, at indsatsen
begraenses til de erklaerede humanitere mal og
ikke bruges til at stotte den ene af konfliktens
parter. Jeg siger det her, fordi jeg har hert bade
nogle danske og nogle amerikanske politikere
tale om, at den ene part skulle oprustes i denne
her konflikt. Jeg antager, at udenrigsministeren
ogsa klart vil tilbagevise det.

Sa har vi i gvrigt noteret os, at det, der skal
ske med styrkerne, er, at de dels er bundet af
land-, se- og luftterritoriet, at magtanvendelsen
er begraenset til det militeere nedvendige, at det
er som sidste udvej, og at det er efter forud-
gaende varsel. :

Men vores endelige stillingtagen vil afheenge
af, om vi far de tilfredsstillende klare svar, jeg
efterlyste her. Far vi dem ikke her, sa vil vi stille
dem i skriftlig form, og ndr vi har set svarene,
vil vi tage vores endelige stilling.

Peter Skaarup (DF):

For Dansk Folkeparti har det veeret afgerende i
hele Kosovosituationen, at man har kunnet
hjeelpe humaniteert, at man har kunnet sorge
for, at der blev leveret mad, at der blev leveret
huse, mulighed for, at de her flygtninge, der er
kommet i den ulykkelige situation, kan blive
hjulpet i naeromrédet. '

Og der leegger det forslag, regeringen er
kommet med, jo op til, at man skal prove at
hjeelpe Albanien med flyginingesituationen, at
man skal n& frem til nogle af de flygtninge, der
har svaert ved at fa fat i humaniteer bistand,
mad og lignende. Og der er det for os i Dansk
Folkeparti vigtigt at understrege, at vi vil veere
meget positivt indstillet over for, at man gor
det. »

Vi takker s& ogsa for udenrigsministerens til-
sagn om, at hvis den styrke pa de 200 mand,
som Danmark sender af sted, hvis dens mandat
skal zendres i forhold til det, der stir i bemaerk-
ningerne til beslutningsforslaget, sa vil Folke-
tinget blive inddraget og ogsa Folketingssalen
blive inddraget via et nyt beslutningsforslag.

Vi haefter os ved, at man i bemeerkningerne
bla. konstaterer, at magtanvendelsen med den-
ne her styrke skal veere militeert nedvendig, en
sidste udvej, og skal ske efter forudgdende var-
sel. Den skal desuden veere proportional, ske pa
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lavest muligt niveau og i videst muligt omfang
uden folgeskader pa civile. Endelig er gengeel-
delsesaktioner ikke tilladt. }

Det burde overbevise SF og ogsa Enhedsli-
sten om, at det altsa ikke er tanken, at dette her
skal veere forleberen for en landstyrke. Og i gi-
vet fald, hvis det skal vzere det, s er det fuld-
steendig krystalklart, at Folketinget far lov til at
se pa den situation og den del af det en gang til.

Vi forudseetter i Dansk Folkeparti med det -
tilsagn, vi giver her i dag til princippet i, at man
skal hjeelpe flygtninge i neeromradet, at denne
styrke ikke er forleberen for en landstyrke. For
vi gar altsé ikke ind for, at danske soldater skal
involveres i en 5-, 10-, 20-, maske 50-arig kon-
flikt p& Balkan, som vi ikke har nogen mulighed
for at lese via militeere midler. :

Men vi kan ogsa godt se, at hvis der er ser-
biske styrker, der angriber flygtninge, angriber
den nedhjeelp, der bliver sendt frem til de pa-
geldende mennesker, som er nedvendig, s& er
det altsd ogsé vigtigt, at der er mulighed for at
beskytte styrken med militeere midler. Derfor
skal man serge for at vedtage det her forslag i
dag, og vi haber sadan set, at hele Folketinget
kunne veere med til at stemme for forslaget.

Vi vil godt pege pé en enkelt ting, som nok
virker lidt selvmodsigende for os at se i hvert
fald, og det er jo alts3, at regeringen er kommet
med et forsvarsudspil, der betyder, at man i de
kommende &r vil spare ca. 1 mia. kr. om &ret pa
forsvaret — pr. ar vel at meerke. Og det er jo alt-
s i klar modstrid med et forslag som det her og
andre forslag, Folketinget kommer til at tage
stilling til lebende, nemlig at NATO har nye
roller, Danmark har nye roller inden for NATO,
og man skal altsd veere opmarksom p4, at der
kan veere en sterre international indsats, som
Danmark ogsé skal tage del i.

Det virker altsa selvmodsigende, at regerin-
gen tror, at man kan skeere ned pa forsvaret i
det omfang, der er tale om, og vel at meerke ud-
hule en reekke poster pa forsvarets budget ved
hjeelp af det forsvarsudspil, der er kommet, og
der burde regeringen nok overveje, nir regerin-
gen selv erkender nedvendigheden af, at
NATO har en ny rolle og man méaske skal be-
skytte nedhjeelp eller flygtninge i et omrade, at
det sa er vigtigt, at forsvaret fortsat har .en'mo-
derniseret og en god form, s Danmark ‘kan
leve op til de forpligtelser; vi har over for -
omverdenen. ST

S& har det veeret fremme i debatten bade fra
SF og Enhedslisten, men mest fra Enhedslisten,

* udspil.

at det var vigtigt, at der var et FN-mandat til
sddan nogle ting'som det her. Dertil m& vi s&
bare sige i Dansk Folkeparti, at er der nogen -
konflikter rundt omkring i verden, det kan veare
iIrak, det kan veere i Kosovo, det kan véere an-
dre steder, hvor der ikke er andre muligheder,
end at NATO agerer uden FN's indgriben, ja, s&
er det altsd nedvendigt, at NATO kan gore det,
uden at FN giver et mandat til det.

Vi har set situationen i forbindelse med for-
skellige konflikter, hvor Rusland og Kina har
vetoret i Sikkerhedsradet og Rusland i givet
fald i forskellige sammenhaenge har vist sig vil-
lige til at bruge det pageeldende veto, og dér er

‘FN alts& handlingslammet. Derfor er det vigtigt,

at partierne herinde i Folketinget ogsa tilkende-
giver, at der altsd kan veere enkelte situationer,
hvor NATO skal handle uden om FN.

(Kort bemzerkning). ‘

Svend Aage Jensby (V): - ’
Hr. Skaarup foretog, sédan opfattede jeg det, en
vis sammenkobling mellem det beslutningsfor-
slag, vi her behandler om udsendelsen af et
dansk kontingent, med regeringens forsvars--

_ Jeg kan godt felge tankegangen, jeg er heller
ikke s& uenig i den; vi har ogsa gjort os den
overvejelse i Venstre, Vi mener bare, at situatio-
nen her er alt, alt, alt for alvorlig til at begynde
at diskutere forsvarsforlig pa den baggrund.

Ma jeg sa sporge hr. Skaarup, for det var sa-
dan set det, der bragte mig herop: Kan hr.
Skaarup allerede nu tilkendegive, om Dansk
Folkeparti vil statte-en eventuel landoperation i
Kosovo? Ja eller nej. o

(Kort bemaerkning).-

Villy Sevndal (SF): = '
Jeg skal ikke bevaege mig ind i et forseg pa at
overbevise Dansk Folkeparti om noget; det an-
ser jeg for en uoverkommelig opgave.

Men jeg vil godt komme med et enkelt bidrag
til at rette en dbenbar historieforvanskning, som
breder sig i de her &r. Nar hr. Peter Skaarup ar-
gumenterer imod, at man ikke kan anvende FN,
henviser han til, at der. er to lande, der hele ti-
den nedlagger veto. o

Man kunne riiéske godt enske sig, at den kri-
tiske presse og den kritiske offentlighed f.eks.
stillede det enkle sporgsmal: Hvem er det, der
har nedlagt veto, sa det betyder noget, de sidste
10 &r? Hvem tror hr. Skaarup der forer i den
statistik? Det er ingen af de to neevnte lande.
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Det er USA. USA har nedlagt, hvis jeg husker

rigtigt, ifelge min optelling fire gange sd man-
ge, bla. i forbindelse med staten Israel og dis-
kussionen om de besatte omrader.

Men jeg siger det egentlig bare for historie~
forvanskningens skyld. Hvis vi ikke alle sam-
men vil bidrage til et fiendebillede, der hedder,
at vi skaber et nyt jernteeppe mellem gst og
vest, sa skal vi viere lidt forsigtige med, hvor.
langt vi gér i oplagt historieforvanskning.

(Kort bemzerkning).

Peter Skaarup (DF):

Ja, nogle gange kan det jo veere traels at dlsku—
tere med SF omkring sédan nogle ting, for selv-
folgelig har USA nedlagt veto i en hel reekke sa-
ger, og det har da ogsé varet helt fornuftigt, at
USA har nedlagt veto, f.eks. i forbindelse med
Mellemostkonflikten.

Derfor behever vi jo ikke diskutere i dag, om
USA har nogen problemer i forhold til Kosovo
eller Rusland har nogen problemer i forhold til
Kosovo. Jeg siger bare stille og roligt, at
Rusland og Kina har i visse situationer, hvor
det har veeret af betydning for Vesten, nedlagt
veto eller truet med det, og det har gjort, at FN
har veret handlingslammet. Sadan er det bare,
og det kan man sa veere enige eller uenige i.

Til hr. Svend Aage Jensby vil jeg sige, at det
er klart, at man kan diskutere, om vi skal tale
om flere udgifter til forsvaret eller ¢j, men det er
lige sa klart, at med den store internationale
indsats, Danmark er. i gang med i gjeblikket,
hvor der er styrker i Bosnien f.eks., hvor der er
danske soldater, der har veret af sted fire og
fem, maske seks gange i forbindelse med de
udskiftinger, der er tale om, ja, si er det et
stort engagement, og sa er der altsd tale om, at
der bruges mange penge. Det ber man indse i
regeringen, nar man kommer med sine for-
svarsudspil, og lade ogsa det péVIrke disse
forsvarsudspil.

Videre vil jeg sige til hr. Svend Aage ]ensby,
at nar det gelder landtropper, ma jeg nok er-
kende, at der kan Dansk Folkeparti ikke p& nu-
veerende tidspunkt i hvert fald stette en land-
aktion, og der er, efter hvad jeg forstar, ogsa
stor enighed i hvert fald blandt en reekke partier
i Folketinget om, at-det kan man ikke p& nuvee-
rende tidspunkt stette. Man kan aldrig vurdere,
hvordan udgangen pa den her konflikt vil blive,
men min fornemmelse er, at vi ikke kommer til
at stotte en landaktion.

|

Til gengeeld kan vi godt frygte, at det militee-
re engagement, som vi har dernede - og det
geelder ikke mdh]aelpen, og det geelder ikke de
flygtningelejre, vi gerne vil have — forer til den
uundgaelige ende, at der bliver en landaktion,
og at internationale styrker skal veere nede i
omradet i 50, maske 100 ar. Det er ikke en ud-
vikling, vi synes om, men det kan vi bare ikke
eendre ved ved det her forslag, som er fornuf-
tigt set med vores gjne.

(Kort bemaerkning).

Saren Sendergaard (EL):

P4 en eller anden made synes jeg, der er noget
vist surrealistisk ved hr. Skaarups indleeg, fordi
hr. Skaarup siger, at der kan vare situationer,
hvor FN ikke kan anvendes til at gribe ind i for-
hold til humaniteere situationer med at give hu-
manitzer bistand og humaniter hjelp. Og det
vil jeg da give hr. Skaarup fuldstendig ret i.
Der findes sddan nogle situationer. Og i de si-
tuationer ma man finde pé at gore noget andet.
Jeg er fuldsteendig enig med hr. Skaarup.

Men forudsatningen for, at man kan konsta-
tere, om FN vil vaere med f.eks. til en humani-
teer aktion i dag i Albanien, veere med til at be-
skytte humaniteere nedhjeelpskonvojer pa an-
modning af den albanske regering, er vel, at FN
bliver spurgt. Og FN er jo ikke blevet spurgt.

S4 altsé hele det dér foredrag om, hvad man
kunne tenke sig, er det faktisk ikke ret irrele-
vant i forhold til det, som i hvert fald en del af
os andre diskuterer lige i gjeblikket?

(Kort bemzerkning).
Peter Skaarup (DF):
Jamen hr. Seren Sendergaard kan godt mene, at
det er en surrealistisk holdning, som Dansk
Folkeparti har til nogle ting herinde. Det samme
kunne jeg sa sige om Enhedslistens holdning til
wsse ting, og det kan vi s& snakke lang tid om.
Men det, der er interessant, er — rigtigt set af
hr. Seren Sendergaard: Hvorfor sperger man
ikke FN? Jeg kender ikke arsagen til, at man
ikke har spurgt FN, men formodentlig er &rsa-
gen jo altsd, at bl.a. Rusland, har man en viden
om; ikke vil stotte et sddant initiativ og i givet
fald vil nedleegge veto mod det. Derfor er det jo
meget naturligt, at man ikke vil opna den situa-
tion i forhold til det internationale samfund.
S4 ma man ogsa sige, at det her er jo ikke no-
get, der kan ga seerlig lang tid med. Det er jo
noget, der skal ske meget hurtigt, hvis man skal
afhjeelpe den flygtningesituation, man har i
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nzeromrédet, hvis man skal serge for at hjelpe

de mennesker, der er i alvorlig ned og mangler

mad, huse osv. S& derfor er det en hastesag, og
derfor kan vi sagtens leve med, at man ikke har
spurgt FN.

Arne Melchior (CD): ‘

Heldigvis er der klare tegn p4, at en helt over-
vaeldende del af den danske befolkning stotter
de ting, som den danske regering har involveret

Danmark i i forbindelse med beglvenhederne i

det hdhgere ]ugoslawen
Men vi fir en del breve, og vi ser nogle ar-

tikler, som papeger, at Danmark ikke har veeret-

i krig - alts4 fer nu - siden 1864. Derved over-
ser man, at en del gode danskere faktisk var i
krig under Anden Verdenskrig.

Sa heevdes det ogsé, at Danmark 1kke har
deltaget i en angrebskrlg i de sidste 300 ar. Jeg
skal benytte denne papegning til at gere op-
meerksom pd, at der her ikke er tale om en an-
grebskrig. Der er tale om en forsvarskrig. Der er
tale om et angreb p4 et styre, som er kriminelt,
som er forbryderisk, som forfelger, torturerer,
afliver. og fordriver mennesker. Et angreb pa
dem - ja — men det er alts3 en forsvarskrig til
fordel for de ofre; der er udset. :

Verden forandrer sig som bekendt ikke altid
kun til det bedre; men p& nogle omrader hel-
digvis da netop til det bedre. Og det er en af de
bedre udviklinger i verden, at vi ikke stillesid-

“dende tolererer den slags forbrydelser. Bare vi.

for 60 &r siden havde varet lige sa kloge, s vil-
le maske 50-60 millioner menneskers ded vaere
blevet sparet og en masse grufulde ulykker i
kelvandet deraf.

Dette er mit udgangspunkt og baggrunden
for, at CD kan stette det her fremsatte forslag;
og jeg holder mig specielt til selve forslagets -
tekst og leeser bemeerkningerne som en hen-
sigtserkleering. Og der skal ikke herske nogen
tvivl om, at CD er villig til at g& langt videre,
hvis, sdfremt, i fald det métte blive behoveligt.
Hvis situationen, som vi-ikke kan forudse ret -
mange dage ad gangen, skulle kreeve det, vil
CD selvfolgelig veere p plads som de loyale og
entusiastiske NATO-partnere, vi er. Og sikken

et held, at det danske folk var klogt nok til fra -

. starten af at veaere med i denne uundvaerhge
alliance. :

Jeg kan derfor stotte Venstres ordferer i hans

udtalelser om, at vi skal vaere parate til det, som
situationen métte nedvendiggere, ud fra de
grundprincipper, der er felles for de fleste par-

tier her i Folketinget. Der ma veere tale om en
fleksibilitet, siledes at der kan handles alt efter
situationens zendring; og udenrigsministerens"
tilsagn om i givet fald, hvis det er store sendiin-
ger andet end talmaessige sendringer, der er tale
om, men principielle eendringer, da at mddrage
Folketmget er rigeligt h]fredsstlllende for osi
CD.

Det bebrejdes sa meget at NATO ogvi andre
ikke har vaeret forudseende nok. Nej, der.er vis-
se forbrydelser, man altsa ikke kan forudse. Her
er man forudseende. Og vi ser altsd ogsé lidt
leengere: Hvis det bliver nedvendigt at vise vi-
dere stotte til NATO-aktioner for at forsvare de
svage, de forfulgte, s3 er CD med.

Jeg gar da ud fra, at vores Forsvarsministe-
rium og forsvarsledelsen for leengst er i gang
med at forberede sig pa eventualiteter, hvis ud-
seende vi ikke kender i dag. Det ma veere en
darlig ledelse, der ikke har skuffeplaner, der
ikke er s& forudseende, at man forbereder sig
pa muligheder, som vi ikke kender i dag. Og jeg
er ganske tryg ved, at det selvfolgelig sker, som
det ber ske.

Jeg har ikke nogen anden kritik i det hele ta-
get end et lille hjertesuk, at vi har fiet en kere-
plan fra Forsvarsudvalgets formand om, at vi
skal gere det her feerdigt pa tirsdag. Jeg havde
ikke set spor galt i, eller rettere sagt jeg havde
gerne set, at vi havde gjort det feerdigt i lobet af
weekenden for at give'et signal om, at mens an-
dre ligger og forbleder og sulter, si kan vi ogsa
godt skynde os. -

54 jeg havde ikke behgvet den taenkepause,
og vi kunne med respekt for kirketiden pé sen-
dag udmeerket have gjort denne her sag feerdig
i lebet af weekenden. .

Men dette skal alts& bare veere et ekstra til-
sagn om, at vi i hvert fald ikke i 5 minutter skal
hindre feerdiggerelsen af dette forslag.

]argen Estrup (RV): ' ‘
Det er unzegtelig en tragisk situation, lkke
mindst for den kosovoalbanske civilbefolkning,
og derfor er der selvfglgelig nogle hovedhensyn
at tage ud over det almindelige hensyn at f&
stoppet konflikten pa et grundlag, der er accep-
tabelt og fremadrettet.

Der er to umiddelbare hensyn. Det ene er at
gore sd meget som overhovedet muligt for at -
sikre den civilbefolkning fra Kosovo, der er pa
flugt, og det andet er at forhindre, at konflikten
breder sig til de omkringliggende lande. -
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Det-er ogsa den baggrund, jeg forstar der er-

for beslutningsforslaget og ogsa for opfordrin--

gen fra den albanske regering til NATO om at
stille-en styrke pé benene.

Der er jo ingen tvivl om, at vi har at gere
med et utrolig fattigt land og et land, hvor de-
mokratiet er skrobeligt. Derfor er det ogsa for-
staeligt, ikke mindst i lyset af, at vi for nylig har
veeret nedt til at hjeelpe med stablle forhold, at
et sddant gnske opstar. ‘

Det haster. Det er formentlig noget af det
vigtigste, at det sker i lobet af kort tid.

Det er en humaniteer opgave, og det er jo ud-
trykkeligt preeciseret, at der er to hovedformal,
nemlig at lette en sikker og hurtig levering af
humaniteer bistand til flygtninge fra Kosovo og
dernzest at bistd med at skabe sikre forhold for
det humaniteere arbejde. Det er to klare, af-
greensede malszetninger.

Dertil kommer nogle rules of engagement,
som er klart afstemt til opgaven og tager bety-
delige forbehold i magtanvendelsen.

Mandatet drejer sig udtrykkeligt om albansk
omréde; det er de forudsaetninger, der ligger for
besluthingsforslaget. Det er klart, sidan som
det star i bemeaerkningerne, og sddan som uden-
rigsministeren har praciseret det, at skal de for-
udsztninger sendres, ma det naturligvis ske
med foreleeggelse for Folketinget og i salen her.

Jeg skal ikke foje meget til, bortset fra at man
selvfolgelig kan have forskellige opfattelser, sa-
dan som det ogsa er kommet frem her under
debatten, af, hvorvidt indseettelsen af landtrop-
per i forbindelse med brohoveder eller lign. kan
vaere en fornuftig aktion. Men det har sddan set
ikke noget med beslutningsforslaget her at gore.

Jeg synes, det er vigtigt at understrege, at
hvad enten man har den ene eller den anden
opfattelse af en sddan indseettelse af landtrop-
per, sa ville det veere urimeligt s at sige at bru-
ge dette forslag som en kattelem for en sa prin-
cipiel beslutning fra dansk side. Den ber natur-

ligvis tages her i salen. Det tror jeg der er al- -

mindelig enighed om; det vil jeg da i hvert fald
meget gerne praecisere.

Med baggrund i de forudsaetninger, som jeg
har omtalt, kan vi fra radikal side varmt stotte
forslaget.

Seren Sandergaard (EL):

Vi mener, der er en lang raekke uafklarede
sporgsmal, og de sporgsmal vil vi med respekt
for muligheden for at fa det vedtaget eller for-
kastet pa tirsdag sege afklaret under udvalgs-

arbejdet i labet af weekenden, bl.a. den praecise
funktion, som denne her styrke har i forhold til
nedhjelpsarbejdet. Det er jo en humaniteer ak-
tion, og derfor er det selvfolgelig rart at fa pree-
ciseret og fa afklaret preecist, hvordan den spil-
ler sammen med det humaniteere arbejde.

Der er unzegtelig meget — og det er jo ikke
bare hr. Jensbys udtalelser, men meget andet —
der tyder p4, at det her ikke bare er en huma-
niteer styrke, men at det ogsa er en forberedelse
til en interventionsstyrke. Jeg henviser til de be-
meerkninger, der stér pa side 3 i forslaget, hvor
der leegges op til den mulighed, at styrkens
karakter sendres:

»Der vil kunne ske en udvikling i situatio-
nen«, hedder det, »der kan medfere et sendret
behov, hvorfor det vil kunne komme pa tale at .
eendre det danske bidrag. Skulle der opsta be-
hov for veesentlige justeringer i det danske bi-
drag eller ske storre eendringer i styrkens opga-
ver pa en made, der kan bergre det danske bi-
drag, vil regeringen rédfere sig med Det Uden-
rigspolitiske Neevn herom eller, om nedvendigt,
pa ny foreleegge sagen for Folketinget.«

Der er helt tydeligt lagt op dels til masser af
elastik, dels til — under raddfersel med Det
Udenrigspolitiske Neevn og eventuelt Folketin-
get, javel — at denne her styrke meget hurtigt
kan komme til at have et helt andet formal.

Det formal kan man jo s& vaere enig i eller
uenig i. Det formal kan man sa diskutere, men
det, der bare er det afgerende, er, at man er klar
over, hvad det er, man laver, og at man ikke
gradvis bliver fanget ind af en udvikling, som
man sd ikke kan styre.

Vi synes, at et af de store problemer, hvis det
her bliver forloberen for en interventionsstyrke,
er, at vi far en stadig teettere sammenblanding
af kamptropper og humanitzere tropper, altsa
humaniteere interventioner med det formal at
beskytte nedhjelp og si egentlige kamptrop-
per. Det bliver vanskeligere og vanskeligere at
skelne, og hvad vil konsekvensen af det blive?
Ja, konsekvensen af det vil selvfalgelig i frem-
tiden blive, at man vil se humaniteere indsatser
til at beskytte nedhjeelp som forlebere for
kamptropper og derfor angribe dem som
kamptropper.

Dermed vil vi risikere at kunne leegge gift for
stotte til humanitere aktioner ud i fremtiden,
og det synes vi er utrolig farligt. Det er derfor,
vi synes, det er relevant at prove at have i hvert
fald en opdeling her, der hedder, at det huma-
niteere arbejde alts er noget, som foregér igen-
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nem FN og ikke igennem en NATO-styrke, der, -

uanset hvilke spidsfindigheder man prover at
g3 ud i, er krigsferende i ajeblikket.

Jeg tror, det var hr. Hans Engell, der brugte
formuleringen, at man havde tillid til regerin-
gen, og jeg synes egentlig, at det er et godt ud-
tryk: tillid. Om man stemmer ja eller nej, hand-
ler meget om, hvorvidt man har tillid til, at den

regering, som skal forvalte det her mandat, og

den organisation, NATO, som skal forvalte
mandatet, ger det p& en ordentlig made. Det
har hr. Hans Engell, det har vi ikke. Vi har in-
gen tillid til regeringens handlemade i denne
her sag eller til NATO's handlemade.

Vi har det ikke, nar vi snakker generelt om.
krisen i det tidligere Jugoslavien. Personlig er-
kendte jeg, at der var et eller andet, der ikke var
helt, som det skulle veere, dengang hundrede-
* tusinder af unge serbere og kosovoalbanere i
begyndelsen af 1990'erne deserterede fra den
jugoslaviske forbundshzer og sagde: Vi vil ikke
bidrage til Milosevic's etniske udrensninger. Vi
vil ikke veere med til det, vi flygter, vi vil ikke
veere med til det spil, som Milosevic laver. Vi er
- ikke nationalister. :

En del af dem sagte til Europa, og en ganske
lille del sggte til Danmark. Og hvad skete der s&
i Danmark? Blev den rede laber rullet ud? Blev
de modtaget som de helte, de var, fordi de be-
keempede nationalisten Milosevic? Nej, de fik
fem fingre i bagdelen og besked om, at de bare
kunne skrubbe hjem, for de risikerede ikke
mere end et par érs feengsel, som det blev ud-
trykt i dokumenter fra det danske Udenrigs-
ministerium. .

Pa det tidspunkt begyndte nogle af os at for-
sta, at det her handlede ikke om en kamp mod-
Milosevic, for da havde man muligheden for at

begynde. Man har haft mange muligheder si- -

den, i forbindelse med Dayton, i forbindelse
med stotte til den serbiske opposition osv., mu-
ligheder, som systematisk ikke er blevet udnyt-
tet. Der har veeret andre dagsordener. =
Heller ikke nér det geelder-det konkrete hu-
_ maniteere, kan vi sige, at vi lider af den store til-
lid til regeringen. P& Det Udenrigspolitiske
Nzevns mode i lordags appellerede Enhedsli-

sten til, at Danmark abnede for flygtninge fra -

Makedonien. Nu m4 jeg ikke referere fra Det
Udenrigspolitiske Naevns meder, men efterfol-
gende var det jo klart, at det blev antydet, at det
var at ga Milosevic's aerinde. Den politik holdt
vist 8 timer, eller var det 12, s& blev man nedt
til at revidere den. -

Nej, der er ikke grundlag for at have den sto-
re tillid til regeringen og til NATO, heller ikke
ndr det geelder de humanitare aspekter.

(Kort. bemaerkning). ‘

Hans Engell (KF): - « '

Hr. Seren Sendergaard citerede mig for be-
meerkningen om, at jeg har tillid til regeringen.
Jeg vil gerne gere opmaerksom p4, at det er ikke
en generel opfattelse, men mentet pa den situ-

. ation, vi har, den dybt alvorlige situation, vi har

i det tidligere Jugoslavien. '

Jeg mener, at regeringen i de tilfzelde, hvor -
der har skullet udsendes danske styrker, har
forelagt Folketinget beslutningsforslagene pa en
fair méde, givet alle partier mulighed for at til-
kendegive sig og ogsa her i Folketingssalen
stemme om, hvorvidt de kunne tilslutte sig -
danske aktioner eller ej.

Jeg synes ogsa, det var veerd at notere, at
udenrigsministeren s& klart sagde, at safremt
der métte ske aendringer i mandatet, i anven-
delsen af den styrke, der nu sendes til Albanien,
vil det spergsmal ogsé blive forelagt Folketin-
get. Det understregede ministeren meget klart.

Det, der sa stér tilbage, og det er det, jeg godt
vil sparge hr. Sendergaard om, er: Hvad er
egentlig Enhedslistens bud pa lesningen af den
humaniteere katastrofe, vi oplever? Vi herer en
Enhedsliste, som kritiserer NATO's beslutning -

~om angreb, som kritiserer indsatsen for at lette

det humanitzere arbejde. Det er, undskyld ud-
trykket, sikkerhedspolitiske gratister, vi her op-
lever kritisere den indsats, som baeres af danske
og allierede styrker i en meget, meget vanskelig
situation. - :

Det er for letkabt.

(Kort bemaerkning).

Arne Melchior (CD):

Jeg haber, at ogsd andre ministre end de her til-
stedeveerende har hert hr. Seren Sendergaards
undsigelse af tilliden til regeringen. Det skal -
man huske, ndr marn skal indga aftaler.

Nu siger hr. Engell, at han ogsa tager lidt for-
behold - med sin tillid. Men hvad betyder. ordet
tillid? Det betyder selvfelgelig, at der er troveer-
dighed. Det betyder ikke, at man absolut ma
synes, at det er den bedste regering — den ved -
jeg godt hr. Engell gerne selv vil veere med i —
men tillid kan man vel ogsé have til en
regering, som man ikke er enig med i alle
spergsmal. . : .
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Jeg vil gerne sperge hr. Sendergaard: Er det

*kritisabelt, sdledes som hr. Sendergaard frem-
stillede det, at man i lordags sagde noget om at
modtage flygtninge og i sendags sagde noget
andet? Er det ikke rosveerdigt, at nér der ind-
treeder nye begivenheder, der opnés ny viden,
og man sa ikke har veeret forudseende nok, er
man i det mindste sa fleksibel at andre sit
standpunkt, som altsd godt kan vaere forkert -
om sendagen, selv om det kan have veeret rig-
tigt om lordagen? Det synes jeg hr. Sender-
gaard skulle rose regeringen for og ikke det
modsatte.

(Kort bemeerkning).
Per Kaalund (S):. S
Jeg vil gerne sperge hr. Seren Sendergaard om,
hvilke forslag Enhedslisten har til beskyttelse af
de hundredtusindvis af flygininge og fordrev-
ne, der i ejeblikket befinder sig i eller er pa vej
til den nordlige del af Albanien. De sulter, de
fryser, de rammes af sygdom, de udszettes for
kriminelle bander og lignende.

Hvad agter Enhedslisten at foresla, at der
skal geres i situationen og inden for hvilken
tidsramme?

(Kort bemaerkning). .

Seren Sendergaard (EL):

Efter vores opfattelse er der to opgaver, som er
centrale. Den ene er massiv nedhjalp, herunder
sikring af den nedhjelp. Det er en sikring, som
om nedvendigt ma ske med militeere midler, og
det er derfor, vi har foresi&et, at man forseger at
indhente et FN-mandat til en rent humaniteer
opgave, ligesom det var tilfeeldet i Bosnien, men
der méa netop ikke ske en sammenblanding med
NATO-styrkerne.

Jeg tror sadan set, at der vil vaere mulighed
for at fa afprevet den mulighed lige s hurtigt,
som der har veret mulighed for at & afprovet,
om det danske Folketing tilslutter sig det her.
Det er vores ene konkrete bud.

Det andet konkrete bud, og det er selvfolge-
lig noget, der iseer omhandler Makedonien, er,
at vi tager et meget sterre antal flygtninge ud,
for, vil jeg sige til hr. Melchior, situationen skif-

-tede jo ikke i Makedonien mellem lordag og
sondag. Der skiftede ikke nogen situation.
Situationen var nejagtig den samme, og enhver,
der har bare den mindste smule kendskab til
situationen i Makedonien, ved, at den etniske
balance i Makedonien er af meget stor betyd-
ning, og en massiv indvandring eller indflugt af

flygtninge til Makedonien kan betyde en alvor-
lig krise, som pa grund af Graekenlands og
Bulgariens og Albaniens forhold til Makedonien
kan udvikle sig til den mest alvorlige situation
pé Balkan, den mest alvorlige situation.

Derfor var det selvfelgelig en &benlys opgave
at serge for, at de flygtninge, som de serbiske
nationalister havde fordrevet fra Kosova til
Makedonien, kom videre til andre lande. Det
var en central opgave med henblik pa at sikre
stabiliteten i Makedonien.

Hvad var budet fra den danske regering? Det
var forst: Man skal ikke g Milosevics eerinde.
Da man si havde gentaget det adskillige dage,
var det naeste bud: Vi kan tage 1.400. Det skal
siges, at det var bedre end Finland, der ville
tage 50. Det var flot — 1.400. S& tog man ned til
EU og forhandlede dernede, kunne ikke blive
enig om noget som helst og blev kun reddet af,
at Albanien tilbed at tage 100.000. Helt zerligt,
vil jeg sige til hr. Melchior og for den sags skyld
ogsa til hr. Engell og hr. Kaalund, her er der
mulighed for, at Danmark kan fungere som
foregangsland. Her er mulighed for, at vi kan
gere noget for stabiliteten pa Balkan, her kan vi
tage et konkret skridt, hvis vi ensker det. Det

“har den danske regering desvzerre ikke indtil

nu gnsket, og det synes vi er meget beklageligt.

(Kort bemaerkning).

Per Kaalund (S): .

Det skal kun veere en gentagelse af mit spergs-
mal om, inden for hvilken tidsramme er det sa-
dan, at FN-mandaterne og -aktionen skulle
lykkes, nar man ved, at der foreligger en plan
fra NATO, og man ved, at Albanien har anmo-
det NATO om det her. Er hr. Seren Sender-
gaard bekendt med, at den albanske regering
har anmodet FN om at f4 et mandat?

Der er tale om flere hundrede tusinde, ad-.
skillige hundrede tusinde flygtninge og for-
drevne i den nordlige del af Albanien enten nu -
og eller vej dertil. Hvis man skulle imgdekom-
me hr. Sgren Sendergaards enske om, at samt-
lige skulle til Vesteuropa eller Nordamerika,
hvordan forestiller hr. Seren Sendergaard sig
alene transportopgaven? Hvordan forestiller
han sig, at det overhovedet skulle kunne lade
sig gore rent praktisk? Og ville det overhovedet
veere politisk hensigtsmeessigt? Mange af dem,
der befinder sig der, vil jo klart tilbage til deres
omrade s3 hurtigt som muligt, nar der er tilve-
jebragt fredelige forhold.
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(Kort bemeerkning). :

Seren Sendergaard (EL):

Jeg har jo sagt, at muligheden for at afpmve
tidsperspektivet i forhold til FN er lige s& god
som at afpreve det i forhold til det danske
Folketing. Det er klart, at hvis det ikke kan lade
sig gore gennem FN,; s foreligger der en ny
situation, som man ma forholde sig til. Selvfol-
gelig kan man da traeffe den beslutning, hvis
der er flertal for det, det ved vi ikke, om der er,
men den kan traeffes i lobet af ganske kort tid.

Det er klart, at det krzever, at den styrke ikke
er en NATO-styrke. Det er klart, at den styrke
ikke skal kunne identificeres med dem, som ka-

“ster bomber over Beograd, hvad man sa end
mener om det. Det er helt klart. S3 tidsperspek-
tivet i mit forslag er ikke anderledes, end det er
i hr. Kaalunds forslag.

Hvad angar det dér med transport: Altsa den
makedonske regering udtalte jo, at den ikke vil-
le tillade kosovaalbanere at komme ind i .
Makedonien, som ikke havde lovning p4, at-de
kunne komme videre til Vesteuropa eller til et
andet land. Det var altsi et spergsmal om, at
der var en garanti for, at de kunne komme vi-
dere, og det er den garanti, vi skal give. Vi skal
begynde at udfere den garanti, og det skulle vi
i evrigt have gjort for lang tid su:len, men bedre
sent end aldrig.

Derfor er det ikke et sporgsmal om, at vi skal
flyve en million mennesker eller en halv million
mennesker ud i kebet af nogle ganske fa dage,
men det er et spergsmal om, at der skal veere en
klar garanti for, at de flygtninge ikke kommer
til at zendre den etniske sammensaetmng if.eks.
Makedonien.

Tom Behnke (FP)

Fremskridtspartiet stetter regeringens forslag
Vi har jo nu en situation, hvor vel ca. en million
kosovoalbanere er pa flugt. En del har sogt til-
flugt i Albanien, andre i Makedonien, og vi kan
allerede i dag forudse, at en del af dem, som er
flygtet til Makedonien, vil forsege at komme vi-
dere til Albanien..

- Vi har en, jeg ville naermest sige, hJStOI'lSk
muhghed for at gere det, som et meget stort
flertal i Folketinget altid har talt for, nemlig at
serge for at give hjeelpen i neeromradet. Her er
muligheden. Ved mange andre kriser og krige,
hvor der har vere flygtninge, har det ikke vee-
ret muligt at give hjeelpen i neeromradet, i hvert
fald ikke i den sterrelsesorden, der her er tale
om. Den mulighed skal vi selvfelgelig bruge.

Hjeelp i neeromrédet er alt andet lige bedre
end at transportere ﬂygtninge over meget store
afstande. Ved at hjelpe i neeromradet kan vi
hjeelpe langt flere, end vi ellers ville kunne
hjelpe.

Det er Fremskndtspartxets opfattelse, at hjeel-
pen i neeromrédet bade skal besta af lejre, mad,
mandskab, mobile hospitaler, leeger og andet
personale, der kan hjeelpe til. Mandskabet, der
jo allerede pa nuverende tidspunkt er til radig-
hed, kunne jo veere fra OSCE, UNHCR, de for-
skellige frivillige hjeelpeorganisationer. Der er
ogsé NATO, og jeg har meaerket mig, at der i re-
geringens og ministerens forslag stér, at denne
NATO-styrke ogsé far hjeelp af PfP-landene.
Jeg synes, det er ret vaesentligt, at det altsa ikke
isoleret set er en NATO-operation, men at ogsa
PfP-landene kommer til at deltage i den.

Vi kan pa alle mader stotte forslaget her, og
jeg skal kvittere for udenrigsministerens tidli- .
gere indleg, hvor udenrigsministeren fastslog, .
at hvis det er sadan, at der sker sndringer i op-
gaven, vil de blive forelagt Folketinget. Vi var.
fra Fremskridtspartiets side ogsa lidt usikre pa,
hvad der 14 i bestemmelsen og i det, der var
skrevet i forslaget om, at hvis det var sidan, at
der skete veesentlige eendringer i forhold til
styrkens opgaver, ville man enten g til Det
Udenrigspolitiske Neevn eller til Folketinget. Jeg
er glad for, at udenrigsministeren har preecise-
ret, at hvis der er den mindste tvivl, bliver sa-
gen forelagt Folketinget. Det er vi tilfreds med.

Det, der jo ogsa ger sig geeldende, nar vi taler
om at yde hjelpen i neeromradet, er ikke -
mindst, at de flygtninge, der er dernede; alt an-
det lige vil udgere et sterre pres for at kunne
vende tilbage igen. Der er heller ingen tvivl om,
at de pageeldende vil have nemmere ved at
vende tilbage, og at i det omfang, vi yder hjel-
pen i neromrédet, kan vi f4 mere hjelp og der-
med hjeelpe flere mennesker for de samme pen-
ge, og dermed reelt ogsa undgs, at vi behever
at tage flygtnmge enten til Danmark eller tll
Vesteuropa. -

Jeg har ogsa forstaet pa det forslag, der ligger -

her, at det, som NATO-styrken skal sta for, er
at lette en sikker og hurtig levering af humani-
teer bistand til flygtninge fra Kosovo og sikre
forholdene for de albanske myndigheder og -
internationale humamtaere orgamsahoners
arbejde.

Vi leeser forslaget pa den made, at de solda-
ter, der skal sendes derned, i virkeligheden i
hojere grad kommer til at udfere en ~ om jeg s&
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ma sige — politimeessig funktion end en militeer
funktion, i og med at de skal foresta beskyttelse,
og at deres muligheder for at bruge magt stort
set ligger op og ned af det, vi kender fra poli-
tiets muligheder, nemlig at der er tale om ned-
vaerge og selvforsvar.

Kort sagt: Fremskndtsparhet kan stette for-
slaget her. Jeg skal s& ogsa understrege, at i det
omfang, at NATO skulle anmode om at fa lov
tilat g& ind i Kosovo med egentlige landstyrker,
melder Fremskridtspartiet naturligvis fra. Vi ser
forslaget her som en klar og entydig humaniteer
opgave, og den stotter Fremskridtspartiet
naturligvis.

Jann Sjursen (KRF):

Kristeligt Folkeparti kan fuldt ud tilslutte sig
regeringens beslutningsforslag om dansk delta-
gelse i en NATO-ledet multinational styrke i
Albanien. Udgangspunktet er jo en anmodning
fra den albanske regering om hjeelp i den situ-
ation, som landet star i, med tusindvis af flygt-
ninge, som har brug for beskyttelse. Hermed
kunne jeg naesten stoppe min tale.

Der er tale om en humanitar aktion, som er
helt nedvendig. Den skal blive til pA anmod-
ning fra Albanien selv, og der er fra Kristeligt
Folkeparti at se ikke ret meget at beteenke sig pa
i den her sammenheeng. Vi har selv ved de
bombninger, som vi har igangsat i Serbien og i
Kosovo, vaeret med til at fremkalde situationen.
Det ma vi erkende. Dermed har vi ogsa et klart
ansvar over for de mange mennesker, som lider
ned og altsd er blevet drevet pa flugt bla. til
Albanien.

Vi er tilfreds med de tilkendegivelser, uden-
rigsministeren har givet her i dag i Folketinget,
om, at hvis opgaven for styrken matte andres,
vender regeringen tilbage til Folketinget. Vi har
ogsé i den sammenheeng tillid til, at regeringen
forvalter den beslutning, der métte blive truffet
af Folketinget, pa en forsvarlig made og til
Folketingets partiers tilfredshed.

Flere ordferere har i debatten veeret inde pé
spergsmalet om indseettelse af landstyrker i
Kosovo som sadan. Jeg vil godt tilkendegive, at
jeg tror, det kan blive nedvendigt, og i evrigt
gerne ser, at NATO forbereder sig herpa, men
jeg vil ogsa godt understrege, at det har for os
at se intet med dette forslag at gore. Det synes
jeg er vigtigt at understrege, ogsa fordi der
blandt de partier, der tilsyneladende statter det
her forslag, er divergerende opfattelser af netop
det aspekt.

Forslaget her vedrerer alene en humaniteer
aktion til beskyttelse af flygtninge, en aktion,
som haster, og derfor Kristeligt Folkepartis ful-
de tilslutning til forslaget og ogsa tilslutning til,
at sagen ma fa en hurtig gang her i Tinget.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Jeg vil gerne takke ordfererne for en meget stor
opbakning til dette beslutningsforslag. Det glee-
der mig meget, at der er en s stor opbakning,
at det vel alene er hr. Sendergaard, som ikke vil
stotte dette forslag.

En seerlig tak vil jeg da gerne rette til hr. Villy
Sgvndal, og nér jeg ger det, er det, fordi jeg hu-
sker, hvordan vi for ca. 2 &r siden, det var ogsa
i april maned, det var i april 1997, diskuterede
et dansk bidrag til en sikringsstyrke i Albanien.
Det stemte SF imod. Der var dengang tale om
en betydelig mindre styrke. Det var ikke
NATO, der sendte den ud. Det var en styrke,
der havde et FN-mandat.

Nu er der tale om en NATO-ledet styrke, et
storre bidrag, og derfor kan man jo se, at der er
en bevaegelse i SF's synspunkt, og det gleeder
mig.

Lad mig sa gentage, hvad der jo er kernen i
diskussionen om dette, at der er tale om et
dansk bidrag i Albanien. Det stir direkte i
beslutningsforslagets tekst. Der er tale om et
bidrag i Albanien, ikke i Kosovo eller noget
andet sted, men i Albanien. Skulle der blive tale
om at anvende styrken andre steder end i
Albanien, ville det veere en s& vaesentlig sen-
dring af det hele, at det selvsagt ville forlanges,
at vi igen matte foreleegge spargsmalet for
Folketinget. Det siger sig selv. Det folger i
pvrigt helt soleklart af grundlovens §19, stk. 2,
som regeringen fortsat har til hensigt neje at
folge, altid har fulgt og ogsa vil folge i frem-~
tiden.

Flere har talt om indsettelse af landtropper,
og lad mig understrege, at det er en misfor-
staelse, hvis nogen tror, at NATO-regeringerne
i disse degn far lagt pres p4 sig fra den militeere
sagkundskab for i den nuveerende situation at
indseette landtropper, der skal sl sig igennem i
Kosovo. Det er der ikke tale om.

Men lad mig s ogsa tilfeje, at indseettelse af
landtropper jo intet har med dette forslag at go-
re, intet som helst, det ville kreeve en helt anden
diskussion og et andet forslag. Men jeg ser da
ikke bort fra, at der pa et tidspunkt kan blive
tale om indseettelse af landtropper, f.eks. hvis
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det drejer sig om opfelgning af en vibenhvile
og en politisk aftale. : :

NATO var jo Klar til at indsaette en styrke pa
28.000 mand til opfelgning af en politisk aftale
om Kosovos selvstyre og til opfelgning af en
tilbagetraekning, s& det ligger klart, at det da
kan blive en mulighed p4 et senere tidspunkt,
hvis situationen er en anden og bedre, hvor der
matte foreligge f.eks. en vdbenhvile og en
politisk aftale. o ,

~ Hr. Hans Engell var inde pa sporgsmalet om
PfP-landes deltagelse, og jeg vil her godt gere
opmarksom pa, hvordan samarbejdet mellem
PfP-landene rent faktisk er bygget op. Forst
sammenszttes NATO-styrken. Det, vi behand-
ler i dag, er det danske bidrag til en NATO-
styrke pa 6.000-8.000 mand. Derefter far PfP-
landene et tilbud om at bidrage og deltage. Det
er altsa lidt leengere fremme i processen. Vi skal
leengere frem i processen, for vi kan danne os et
billede af PfP-landenes deltagelse. Jeg s&-ogsd.
gerne, at der var PfP-lande, der deltog, men vi
kan altsi ikke pd nuveerende tidspunkt sige,
hvordan det kommer til at ligge til sidst.

Hr. Sgren Sendergaard var meget optaget af,
at organisationerne métte holde sig hver for sig
til deres opgaver og ikke blande det sammen.
Det er jeg faktisk ikke seerlig enig i. Jeg synes, at
det, vi ser i krise efter krise ogsd i den nuvee-
rende, netop er, at der er behov for, at man ud-
nytter de forskellige organisationers styrke og
fortrin. ‘

Det, der er tale om her, det, der udfolder sig
i Makedonien og Albanien i disse degn, er, at
NATO bistdr UNHCR, og det er jo ikke sadan,
at UNHCR siger, at den hjelp vil de ikke have.
UNHCR er tilfreds med, at NATO udferer hu-
manitere opgaver til understottelse af den ind-
sats, der foregér for at beskytte flygtningene.

Det er da et udmaerket eksempel pa, hvorle-
des internationale organisationer kan finde ud
af under pres, skal vi sige fra de faktiske for-
hold, at arbejde sammen, og det skal man hilse
velkommen. Det samme har i gvrigt vist sig i
forholdet mellem EU og NATO, som ogs4 i
denne situation finder ud af at tale sammen. -

Noget tilsvarende sé vi i gar ved udenrigsmi-
nistermedet i EU i Luxembourg, hvor forst EU's
udenrigsministre havde mede, og hvor vi der-
efter medte udenrigsministrene fra 9 lande i re-
gionen, herunder Albanien og Makedonien. Her
var ogsa alle hande internationale nedhjeelpsor-
ganisationer til stede: Der var Rede Kors, der
var UNHCR. Der var ogsa de finansielle insti-

tutioner, som kommer ind med hjeelp. Der var
EIB, Den Europeeiske Investeringsbank, og en
reekke andre internationale organisationer, hvor
man prover pa netop at finde ud af, hvordan vi
kan lose opgaven sammen. Det er det, der er
behov for. - ‘

S& vil jeg da ogsd godt sige til hr. Seren
Sendergaard, at det er jo slet ikke rigtigt, at vi
bare har vendt ryggen til oppositionen i
Serbien. Da der var en meget stor opposition i
Serbien - jeg kan ikke huske, hvor leenge det er
siden ~modtog jeg ved flere lejligheder lederne
af den serbiske opposition imod Milosevic, og
vi gjorde, hvad vi kunne for at yde stotte.

Hr. Seren Sendergaard sagde her til sidst, da
han blev spurgt af hr. Kaalund om, hvad han -
forestillede sig, at nu skulle man ferst sperge
EN, og sé skulle man se, om ikke man kunne f&
et FN-mandat for en styrke. Jamen s4 er det jo

~0gsd pa sin plads at pege pa over for hr.

Sendergaard, at dengang for to ar siden, da der
14 et forslag pa Folketingets bord om et dansk
bidrag til en styrke i Albanien, som ikke var en

- NATO-styrke, og som havde et FN-mandat,

var hr. Seren Sendergaard ogsa imod det. -

Det kan hr. Soren Sendergaard ikke lobe fra. -
5S4 skal hr. Sgren Sendergaard ikke komme her
og fremstille det, som om at bare det var sadan
en model, vi tog stilling til, s var sagen klaret
for hans vedkommende. Det er jo ikke rigtigt.

Lad mig s4 sige, at man kan have en mening
om, hvorledes man skal handtere de mange
flygtninge — der er jo desveerre virkelig tale om
et méget stort antal — men der er to ting, det er
vigtigt at veere opmzrksom pa: For det forste,
at de ensker at vende tilbage. Det er soleklart,
at de kosovoalbanere, der er fordrevet med
vold, ensker at vende tilbage under fredelige
omstendigheder. Det er det politiske formal
med omverdenens pres pd serberne og bor
veere det. Vi ber skabe mulighed for, at de kan
vende fredeligt tilbage og under international
beskyttelse. : :

Dernzest: Ligegyldigt hvordan man ser pi -
flygtningesporgsmalet her i landet, er det ind-
lysende, at de allerfleste ma vi tage vare pai-
nzeromradet. Det er ingen losning at temme
omrédet for de albanske flygtninge. Jeg tror og-
sd, der er almindelig forstéelse for; at sidan ma
det veere. :

-Til hr. Tom Behnke vil jeg sige: Ja, der er tale
om, at disse NATO-styrker i hej grad kommer
til at udfere opgaver, der ligner politiopgaver,
dog séledes, at der ogsa er ting, de ikke kan
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foretage sig, som politiet kan foretage, som
f.eks. arrestationer. Det siger sig selv.

Ogsa til hr. Tom Behnke vil jeg gore op-
mzerksom pa, hvorledes det ligger, for sa vidt
angar PfP-landene i deres deltagelse.

Hr. Sjursen synes jeg brugte et meget uhel-
digt ordvalg. Han sagde, at vi fra NATO's side
har fremkaldt den her situation. Det er jo alde-
les urigtigt. For dette her startede, og for der
var tale om bombardementer, var der langt
over 300.000 flygtninge. Igennem maneder des-
veerre har serberne gennemfort etniske aktioner
for at fordrive albanere fra deres hjem, og flygt-
ningestremmene har veeret i gang i manedsvis.

P4 mandag medes NATO's udenrigsministre
i Bruxelles. Det vil her, er jeg sikker p4, blive:
klart, at NATO fortsat star samlet om den poli-
tik, vi ferer. Der leegges nu op til en hurtig be-
slutningsproces, en hurtig samling af NATO-
styrken. Det er vigtigt. Det tilsiger den humani-
taere situation. Derfor har vi ogsa valgt allerede
nu at fremseette forslaget, for at vi sa hurtigt
som muligt kan veere klar.

Jeg vil gerne slutte med, hvad jeg finder er
nogle meget centrale og steerke budskaber om
hele situationen i Kosovo, som FN's generalse-
kreteer gav i forgars i sit indleeg pd Menneske-
rettighedskommissionens samling i Genéve.
Generalsekreteeren siger noget her, der er af
central betydning for de overvejelser, vi mé
gore 0s, og jeg citerer udvalgte afsnit af
generalsekreteerens tale:

»Ingen skal vaere i tvivl om, at for massemor-
dere, udevere af etnisk udrensning og dem, der
er skyldige i grove og chokerende menneske-
rettighedskreenkelser, er ansvarsfrihed uaccep-
tabel. De Forenede Nationer vil aldrig veere de-
res tilflugtssted og FN-pagten aldrig en kilde til
retfzerdiggerelse. Langsomt, men sikkert udvik-
ler der sig en international norm imod voldelig
undertrykkelse af mindretal. Denne norm ma
gé frem for bekymringer om suverenitet. Ingen
* regering har ret til at gemme sig bag sin natio-
nale suveraenitet med henblik pé at krenke
menneskerettigheder eller fundamentale frihe-
der hos dens folkeslag.«

Generalsekreteren slutter:

»Denne internationale norm vil stille De
Forenede Nationer over for store udfordringer,
men hvis ikke vi kan leve op til disse udfor-
dringer, hvis vi lader FN blive et tilflugtssted
for disse udevere af etnisk udrensning, vil vi
forrade de idealer, der inspirerede til grund-
leggelsen af De Forenede Nationer.«

Saren Sendergaard (EL):

To bemzerkninger til udenrigsministerens di-
rekte polemik i forhold til Enhedslistens syns-
punkter: Det er fuldsteendig korrekt, at uden-
rigsministeren medte repreesentanter for den
sakaldte serbiske opposition. En af dem var
Vuk Draskovic, og jeg synes, det meget preecist
siger noget om, hvilken fuldsteendig mangel pa
analyse Udenrigsministeriet har haft af, hvad
der var den serbiske opposition, og hvilke
kreefter man burde stotte. Denne mand, som al-
tid i alle sammenheenge, iseer i spergsmalet om
forholdet til Kosova, har ligget langt til hejre for
Milosevic, blev inviteret til mede i Udenrigs-
ministeriet.

Helt zerligt, jeg synes ikke, det var et serlig
godt eksempel. Jeg synes stadig veek, at Uden-
rigsministeriet skulle have lavet en fornuftig
analyse af tingene og sa systematisk stettet den
reelle demokratiske opposition i Serbien og ikke
sddan nogle nationalistiske blalys som Vuk
Draskovic. Han er en alen ud af samme stykke
som Milosevic. ]

Den anden bemaerkning, jeg vil komme med,
er i forhold til udenrigsministerens spergsmal,
for udenrigsministeren siger: Hvordan kan vi i
dag stette en humaniteer indsats under FN-
mandat, nar vi for to ir siden fra Enhedslistens
side ikke ville statte The Coalition of the
Willing, De Villiges Koalition, i Albanien, der
ogsé havde et FN-mandat? Ja, fordi situationen
var anderledes, fordi det var en anden opgave,
og fordi vi pa daveerende tidspunkt havde en
analyse af situationen i Albanien, som gjorde, at
vi ikke mente, at den styrke, man sendte ind,
ville lase sine opgaver. Meget klart. )

Men jeg vil da godt til udenrigsministeren si-
ge, at hvis vi skal udeve selvkritik, hvis vi skal
lave en analyse af vores position for to ar siden,
sa var der omrader, hvor vi tog fejl. Det lykke-
des rent faktisk at fa skabt en situation, hvor det
var muligt at afholde et valg. Det havde vi ikke

. forventet. Vi troede, at koalitionen i meget ho-

jere grad ville have holdt Berisha ved magten,
og vi vil gerne erkende, at vi gjorde en fejl-
bedemning dér.

Desvzerre gjorde vi ikke en fejlbedemning,
nér det gjaldt det spergsmél, der omhandler, at
det ikke lykkedes at fa et gennemfert opger
med Berisha. Det blev stoppet af den koali-
tionsstyrke desveerre, og en af baggrundene for,
at vi i dag i Nordalbanien har det problem med
Berishas bander, er, at opreret mod Berisha ikke
blev fort igennem i Albanien for et par &r siden.
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Men jo, der var-et omrade, hvor vi tog fejl, og
det vil vi gerne erkende. Det havde alts3 ikke
endret vores generelle holdning, men det var
0gsd en anden situation. Det har ikke nogen af-
garende betydning for, hvordan vi stiller os i -
dag, eftersom vi forholder os til den konkrete
situation, og vi kan selvfolgelig heller ikke love
i en anden konkret situation i en anden tid at
have nﬂ]agtlg den samme holdning, som vi ind-
tager i dag.

Til allersidst: Jeg tror, der er en uemghed
med udenrigsministeren omkring spergsmalet
om farligheden ved at sammenblande humani-
teere opgaver med militeer intervention, men jeg
er bange for, at vi far alt for mange konkrete er-
faringer at diskutere det pa grundlag af i den
kommende periode.

(Kort bemzerkning).
Jann Sjursen (KRF):
]eg vil gerne medgive udenrlgsmlmsteren, at
jeg i min ordferertale kom med et uheldigt ud-
tryk, da jeg sagde, det var NATO-bombarde-
menterne, der havde frembragt den situation,
som vi stir over for. Det, jeg mente, er, at man
kan sxge det har forsterket det flygtningepres,
der er i omradet. Mit egentlige zerinde i den
sammenheeng er at understrege det seerlige an-
svar, vi fra dansk side har, og som NATO ogsa
har, og s& meget desto mere gleeder det mig nu
at kunne stotte det forslag, som regeringen i
dag har fremsat, og som jo giver NATO mulig-
hed for mere direkte at yde en humaniteer ind-
sats i Albanien.

Sa jeg tager gerne imod det lille hint fra.
udenrigsministeren i den her sammenhaeng,.

(Kort bemeerkning).
Villy Sevndal (SF):
Jeg skal kvittere for et par af udenngsmlmste-

rens svar. Det ene er et klart tilsagn om, at sa- .

gen foreleegges Folketinget igen, hvis der er en
ny situation, og hvis man vil g& videre, et klart
tilsagn om, at denne her sag intet har at gere
med indseettelse af landstyrker og ikke kan bru-
ges til det. Det er en helt selvsteendig beslut-

" ning, der i pdkommende tilfeelde vil blive fore-
lagt Folketinget. Det synes jeg er rart at fé
klaret.

- Vi har stadig vaek nogle spargsmél vi gerne
vil have belyst, men dem skal vi stille skriftligt.

Sa havde udenrigsministeren en polemisk
bemeerkning midt i takken til SF, nemlig at SF
skiftede standpunkt. Jeg har nu sveert ved at

sammenligne situationen i Albanien i dag med
situationen i Albanien i april for to ar siden.
Det, der er drivende for os i den her sammen-
haeng, er at kunne levere et svar til det land, der
har taget en halv million flygininge, som er
Europas fattigste land, som er uden infrastruk-
tur, som er uden keretgjer osv. Der er brug for
at komme med et svar her og nu, og det er der-
for, vi giver tilsagnet her.

Jeg er egentlig eergerlig over, at hr. Jann
Sjursen trak sin, synes jeg, relativt fornuftige
bemeerkning tilbage. Det skal s blive min
sidste bemeerkning. Det er fantastisk sveert at
benzegte over for de partier, der stir bag
bombardementerne dernede, at det, der var en
humaniteer krise, har udviklet sig til en huma-
niteer katastrofe. Var det virkelig ikke til at for-
udse? Var det ikke til at forudse, at nar man
smed bomber, s udvidede man hadet? CIA
forudsa det; CIA advarede imod det.

Jeg synes, det er en fantastisk situation, hvis
man i dag vil pasta, at det ikke er vores ansvar.
Vi har ikke det begyndende ansvar, men i det
ejeblik vi lader det her eskalere i det omfang,
det sker nu, behgver man ikke at veere profet
for at forudse det begivénhedsforleb, vi har set
nu. o

(Kort bemaerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg ma lige kommentere hr. Villy Sevndals be-
meerkning om Kristeligt Folkepartis opfattelse
af, hvad der har foranlediget den humaniteere
krise eller humanitzere katastrofe, vi nu star
over for i det tidligere Jugoslavien.

-Jeg vil bare understrege, at jeg fraleegger mlg
netop ikke noget ansvar i denne her sammen-
hzeng. Jeg papeger, at ogsd NATO har et an-
svar. Det herte hr. Villy Sevndal ikke, tror jeg,
da jeg var oppe og andre pa det, jeg sagde i
forste omgang, hvor jeg sagde, at det var
NATO's ansvar alene. Det er det ikke, og det
tror jeg ogsa hr. Villy Sevndal md indremme,

* uanset at han ikke bryder sig om, at NATO har

indledt et bombardement i det tidligere Jugo- -
slavien og dermed forsteerket den humaniteere
krise eller humaniteere katastrofe, som vi
desvaerre oplever. :

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):

Jeg har kun en enkelt bemeerkning til hr. Seren
Sendergaard. Jeg vil gerne kvittere for den, skal
vi sige erkendelse, som hr. Sgren Sendergaard
her gav udtryk for i forhold til begivenhederne
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i Albanien i foraret 1997. Det gleeder altid, nar
en modstander pa den made reviderer sine an-
skuelser, og det siger jeg tak for.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Fjerde neestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning

henvises til Forsvarsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

10) Foresporgsel nr. F 44:

Forespergsel til udenrigsministeren:

»Hvad kan ministeren oplyse om den danske
regerings planer for en oprydning i EU-Kom-
missionen og en a&ndring af EU's institutioner
med henblik pa at sikre Ministerrddet kontrol
med den udevende magt?«

Af Keld Albrechtsen (EL) og Seren Kolstrup
(EL). ’
(Foresporgslen anmeldt 23/3 99. Fremme af
foresporgslen vedtaget 6/4 99).

Fjerde nastformand (Margrete Auken):

Jeg gor opmeerksom pa, at afstemning om
eventuelle forslag til vedtagelse vil blive udsat
til tirsdag den 13. april.

Begrundelse

Keld Albrechtsen (EL):

Nar vi har stillet den her foresporgsel, er det
naturligvis, fordi vi mener, at EU-Kommissio-
nens fald skal have konsekvenser, og fordi det
er uacceptabelt, at det nu ser ud til, at den fald-
ne Kommission bare far lov til at kere videre,
som om ingenting var heendt, i manedsvis. Det
kan ikke veere rigtigt, at tingene efter en kort
opstandelse bare skal have lov til at falde tilba~
ge i den samme gamle slendrian med fortsat
svindel og nepotisme. Det er uneegtelig det bil-
lede, der tegner sig som en mulighed i disse
dage. ‘ :

Efter Enhedslistens opfattelse er to ting nu
pékraevet, dels en fuldsteendig oprydning i
Kommissionen, dels et mere grundleeggende
opger med embedsmandsveeldet i Bruxelles og
hele den made, Kommissionen er opbygget pa.

Disse kommisseerposter er i virkeligheden et
levn fra den franske enevalde, og nar der hele
tiden opstar nye sager om svindel og nepotis-
me, skyldes det ikke bare, at der er nogle en-
kelte brodne kar, men sa skyldes det selve den
grundleeggende konstruktion, hvor en masse
mennesker har en masse magt, men ingen har.
noget ansvar. Derfor gnsker vi et markant
dansk udspil om oprydning i Kommissionens

. magt.

Derfor er selvfolgelig ogsi spergsmélet om
udnaevnelse af en dansk kommisseer et utrolig
vigtigt spergsmal. Det vil veere et helt forkert
signal, hvis man fra dansk side genudnzevner
kommisseer Ritt Bjerregaard til posten. Det vil
veere et signal om, at det hele bare kerer videre,
business as usual, et signal om, at man i virke-
ligheden ikke mener kravet om en oprydning
alvorligt. En genudnaevnelse af Ritt Bjerregaard
kan ikke veere et troveerdigt signal om, at nu .
skal skeen i den anden hénd. '

Jeg vil gerne her ved indledningen citere en
bemarkning af Socialdemokratiets tidligere
EU-ordferer, Ove Fich, i Aktuelt torsdag den
8. april om den sag. Han skriver, at man efter-
lades med en folelse af, at der nu i over 4 &r har
vaeret en Kommission, som ikke har evnet at
skabe ordentlige procedurer for sig selv og ikke
har evnet at tage fat om problematiske sager og
kommisseaerer. Forst nu, da det er for sent, ser
erkendelsen ud til at vise sig. Og det er altsa
Ritt Bjerregaards erkendelse, Ove Fich omtaler.
Den kommer for sent, og den er ikke troveerdig,
og jeg héber, at regeringen i dag som svar pa
den her foresporgsel kan meddele, at det ikke
er Ritt Bjerregaard, man vil udpege som dansk
kommisszer. :

Besvarelse

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen): -
Da Kommissionen tradte tilbage den 16. marts
1999, blev EU kastet ud i en ukendt situation,
som ikke var forudset, da man skrev Traktaten.
Det forte ikke til handlingslammelse, heldigvis.
P4 det ekstraordineere mede i Det Europzeiske
Rad den 24.-25. marts blev der vist handlekraft.



