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Til lovforslag nr. L 85] Tillægsbetænkning afgivet af Trafikudvalget den 23. juni 1998 

T i l l æ g s b e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  t i l  l o v  o m  d e n  s e l y s t æ n d i g e  o f f e n t l i g e  v i r k s o m h e d  

D S B  o g  o m  D S B  S - t o g  A / S  

Udvalget har, efter at lovforslaget ved 2. be- 
handling blev henvist til fornyet udvalgsbehand- 
ling, behandlet dette i et møde og har herunder 
stillet spørgsmål til trafikministeren, som denne 
har besvaret skriftligt og i samråd. Et af udval- 
gets spørgsmål og trafikministerens svar herpå 
er optrykt som bilag til tillægsbetænkningen. 

Herefter indstiller et flertal (udvalget med 
undtagelse af Dansk Folkepartis og Enhedsli- 
stens medlemmer) lovforslaget til vedtagelse i 
den affattelse, hvori det foreligger efter 2. be- 
handling. 

Et mindretal (Dansk Folkepartis medlemmer 

af udvalget) indstiller lovforslaget til forkastel- 
se. 

Mindretallet lægger afgørende vægt på 
spørgsmålet om offentlighed og aktindsigt, hvil- 
ket Dansk Folkeparti ikke mener er tilstrække- 
ligt tilgodeset i lovforslaget. Deuden mener 
Dansk Folkeparti, som også nævnt i betænknin- 
gen over lovforslaget, at lovforslaget burde have 
skabt mulighed for, at aktierne i de to virksom- 
heder kunne sælges. Samlet set ser Dansk Folke- 
parti sig derfor ikke i stand til at kunne stemme 
for lovforslaget. 

Et andet mindretal (Enhedslistens medlem af 
udvalget) indstiller lovforslaget til forkastelse. 

Helge Mortensen (S) Holger Graversen (S) Poul Andersen (S) nfmd. Jytte Wittrock (S) 

Lis Greibe (S) Margrete Auken (SF) Arne Melchior (CD) fmd. Vibeke Peschardt (RV) 

Søren Kolstrup (EL) Svend Heiselberg (V) Kristian Jensen (V) Svend Erik Hovmand (V) 

Erik Jacobsen (V) Kaj Ikast (KF) Brian Mikkelsen (KF) Ole Donner (DF) 

Klaus Kjær (DF) 

Fremskridtspartiet og Kristeligt Folkeparti havde ikke medlemmer i udvalget. 



666 Bilag til tillægsbet. o. lovf. vedr. den selvstændige offentlige virksomhed DSB m.v. 

Bilag 

Et af udvalgets spørgsmål til trafikministeren og dennes svar herpå 

Spørgsmål 5: 
Ministeren bedes præcisere anvendelsesområ- 

det for § 19, herunder angive hvilke tilfælde, der 
efter ministerens opfattelse er omfattet, hen- 
holdsvis ikke omfattet, at offentlighed i henhold 
til § 19. 

Svar: 
Årsagen til, at dele af DSB efter omdannelsen 

til selvstændig offentlig virksomhed ikke er om- 
fattet af offentlighed, er, at DSB skal have ka- 
rakter af en driftsvirksomhed og som led heri 
drive virksomhed i konkurrence med andre jern- 
banevirksomheder. 

I henhold til lov om jernbanevirksomhed m.v. 
åbnes der fra 1. januar 1999 adgang for alle jern- 
banevirksomheder til at udføre godstrafik for 
egen regning og uden kontrakttilskud fra det of- 
fentlige, såkaldt fri trafik. Denne del af DSB's 
virksomhed vil derfor ikke være omfattet af of- 
fentlighedsloven. 

Fra 1. januar 2000 udvides den fri trafik også 
til at omfatte passagertrafik. Langt hovedparten, 
måske hele passagertrafikken, forventes imidler- 
tid drevet som offentlig servicetrafik ved hjælp 
af et kontrakttilskud fra staten. I henhold til lov 
om jernbanevirksomhed m.v. indgår trafikmini- 

steren fra 1. januar 1999 kontrakt med DSB om 
denne del af passagertrafikken, idet dog op til 15 
pet. udbydes i konkurrence frem til 2003. S- 
togstrafik er dog ikke omfattet af udbud. 

Disse regler indebærer, at mindst 85 pet. af 
passagertrafikken vil være omfattet af offentlig- 
hedsloven frem til 2003. Kun den del af DSB's 
virksomhed, der udføres i konkurrence med an- 
dre jembanevirksomheder, vil ikke være omfat- 
tet af offentlighedsloven. Dette indebærer, at 
hele den virksomhed, som udføres i DSB S-tog 
A/S, ifølge § 19 vil være omfattet af ofentlig- 
hedsloven i modsætning til, hvis offentligheds- 
lovens almindelige regler skulle gælde, hvoref- 
ter aktieselskaber ikke er omfattet. 

Det ville være konkurrenceforvridende at lade 
den del af DSB, der er i konkurrence med andre 
jernbanevirksomheder, være omfattet af offent- 
lighedsloven, der hverken vil gælde for uden- 
landske eller private jembane virksomeheder. 

Idet kun de konkurrenceudsatte dele er undta- 
get fra offentlighedsloven, skulle den valgte mo- 
del give en klarere og dermed mere enkel admi- 
nistration af begæringer om offentlighed, da an- 
tallet af grænsetilfælde ved sondring mellem på 
den ene side fri og udbudt trafik og på den anden 
side forhandlet trafik vil være yderst begrænset. 


