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f4 permanent opholdstilladelse, men at det i
virkeligheden er et langt bedre forslag om, at
man velger en fast greense.

Man kan s& diskutere, hvor greensen skal
veere. Vi synes for Kristeligt Folkepartis ved-
kommende, at den skal veere ved fem ar, men at
det sa er alt inklusive, s man ikke far tre ar
plus en asylansggningsbehandlingstid eller fem
&r plus maske op til to ar eller syv ar plus op til
to ar. Jeg synes, at ikke mindst Venstre og De
Konservative skal overveje det grundigt, for jeg
fornemmer helt klart, at ministeren er villig til
det, og her tror jeg, der ligger en god kompro-
mismulighed.

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Retfzerdighed vil vi altid meget gerne overveje,
men hvad er retferdighed? Kommer vi i virke-
ligheden med den ordning til at gavne dem, der
treekker sagen i langdrag og i langdrag og i -
langdrag? Jeg tror nok, at de andre partier skal
foretage en meget filosofisk overvejelse parret
med den praksis, som vi kender, om, hvorfor
sagerne traekker meget ud.

(Kort bemeerkning). :

Seren Sendergaard (EL):

Til Venstres ordferer vil jeg sige, at man ikke
far noget som helst ud af at treekke sagen i
langdrag. Det er jo ikke det, der ligger i forsla-
get her. Det er ikke et forslag om, at man efter
en vis periode automatisk far asyl eller automa-
tisk far opholdstilladelse. Det er jo slet ikke det,
det handler om. Det er klart, at for at kunne fa
varigt ophold skal man selvfelgelig have et
godkendt opholdsgrundlag. Spergsmélet er
udelukkende, om den tid, det tager at behandle
sagen, skal teelle som ded periode eller telle
med i perioden.

Derfor vil jeg sige, at i og med at det lille pro-
blem er fiernet, forstod jeg egentlig fru Birthe
Rénn Hornbechs bidrag her som et tilsagn, og
_ s4 er vi neesten for alvor i gang med en national
alliance eller et nationalt kompromis péa det her
lille omrade, for vi har jo stadig veek diskussio-
nen om hvor lang tid. Vi synes tre ar er mere
end rigeligt. Jeg er sikker pa, at Venstre og De
Konservative vil fastholde deres forslag om syv
ar, og der kan veere forslag derimellem. Det er
s& den politiske diskussion, vi mé have.

(Kort bemeerkning).
Birthe Renn Hornbech (V): .

'Det lyder meget enkelt, som hr. Seren Sender-

gaard siger det. Jeg er bare ikke sikker pd, at det
er sa enkelt, og vores forudseetninger for at vur-
dere det er méske ogsa meget anderledes end
hr. Seren Sendergaards. Men jeg mener, det
skal vurderes meget noje, hvad der er retfeer-
dighed i den sag.

Indenrigsministeren (Thorkild Simonsen): -
Jeg vil gerne sige, at den pressemeddelelse, der
blev udsendt i morges, stér jeg selvfolgelig ved,
men jeg tror nok, den bliver en lille smule over-
fortolket her. Det, der iszr blev dreftet i morges
— naesten for, jeg stod op, og jeg synes ellers, jeg
star tidligt op — var nemlig det med tre, fem og
syv &r, og det var faktisk et lille svar pa, at jeg
ikke vil st fast pA noget bestemt. Men jeg vil
sige det, som jeg sagde her for et gjeblik siden,
og det geelder altsa ogsa boligpolitikken, og det
geelder de ting, som jeg har kommenteret i for-
hold til Venstre og De Konservative. Mere vil
jeg ikke sige. Jeg mener, der eren mulighed for
at forhandle.

Hermed sluttede forhandlingen; og lovforslage-
ne overgik derefter til anden behandling.
Afstemning

Tredje nzstformand (Margrete Auken):

‘Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Rets-

udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var: :
13) Forste behandling af lovforslag nr. L 65:
Forslag til lov om @ndring af lov om folke-
skolen. (Forstarket integration af bern af
flygtninge og indvandrere). :

Af undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager). :

(Fremsat 16/4 98).
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Sammen med denne sag foretoges:
14) Ferste behandling af lovforslag nr. L 66:

Forslag til lov om undervisning i dansk som

andetsprog for voksne udlendinge m.fl. og
sprogcentre. _ :
Af undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager). :

(Fremsat 16/4 98).

Lovforslagene sattes til forhéndling.

Forhandling

Hans Peter Baadsgaard (S): _
De foreliggende lovforslag her skal ses i sam-
menhang med det netop forhandlede lovfor-
slag om integration. ‘ '
Undervisningen i dansk for voksne udleen-
dinge er et afgerende element i integrationen,
sadan som vi ser det i Socialdemokratiet. Med
disse forslag laegges der op til en styrkelse af
undervisningen i dansk for udleendinge. Der er
bade tale om et kvalitativt loft og en forogelse
af det nuveerende timetal med omkring 30 pet.i
forhold til i dag, som jeg sagde. v
~ Det finder vi meget tilfredsstillende i Social-
demokratiet. Dét er helt nedvendigt, at flygt-
ninge og indvandrere leerer det danske sprog,

hvis de skal bo og leve i Danmark, og det er en-

forudszetning for at f arbejde, for at kunne
uddanne sig og tage del i samfundslivet i
ovrigt. 54 det er gode intentioner, og der opstil-
les her en reekke muligheder for, at intentioner-
ne kan opfyldes. . :

Sprogundervisning og den evrige integra-
tionsindsats skal spille sammen efter lovforsla-
get, sa det kommer til at fungere som en hel-
hedsorienteret indsats. Derfor er det ogsé na-
turligt og rigtigt, at ansvaret for danskundervis-
ningen af voksne indvandrere og flygtninge
placeres hos kommunerne.

Det forudszetter, at kommunerne samarbejder
om undervisningen — det vil jeg gerne under-
strege — ndr vi samtidig skal give undervisnin-
gen et kvalitativt loft. Det er altsa ikke tanken,
og det er det jo heller ikke efter lovforslaget, at
der skal vare flere uddannelsescentre.

Ministeren bemyndiges ogs4 ifelge lovforsla-
get til at fastsaette regler om minimumssterrel-
ser af sprogcentre, ligesom der leegges op til, at
ministeren kan fastszette bindende regler om
undervisningens indhold, omfang og tilrette-
leeggelse. Det finder vi er meget tilfredsstillende

for at sikre os.en kvalificeret undervisning, der
imedekommer indvandreres og flygtninges
behov. :

Loven skal treede i kraft den 1. januar 1999,
men de bestemmelser, der skal forberede lovens
ikrafttreeden, treeder i kraft den 1. juli 1998. Nér
jeg nevner det, er det for her og nu at opfordre
ministeren til meget hurtigt at f4 kommunerne
til at fa afklaret, hvorledes samarbejdet mellem
kommunerne skal organiseres. :

De eksisterende sprogcentre og ikke mindst
deres ansatte har en berettiget forventning om
en hurtig afklaring af deres situation, og jeg tror.
ogsa, det er i vores interesse, i det offentliges .
interesse, at vi sikrer en sidan afklaring hurtigt,
sa gode leererkreefter ikke forsvinder ud af
systemet. ) o .

" 54 vi kan'med disse ord tilslutte os L 66 og.
ser gerne lovforslaget fremmet. :

Det gaelder ogsa for L 65, som drejer sig om
en forsteerket indsats for at sikre bern af flygt-
ninge og indvandrere et tilstreekkeligt kendskab -
til dansk, nar de starter i skolen. Det imede-.
kommer helt et enske, vi har i Socialdemokra-
tiet om at sikre, at bern, der begynder i forste
klasse eller bernehaveklasse, kan det danske
sprog, s& de kan undervises pa lige fod med -
deres danske jeevnaldrende. Det er det, som vi
tager endnu et skridt for at fa opfyldt ved, at vi
nu ger det til en pligt for kommunerne at tilby-
de forldre til bern i forskolealderen mulighed
for at f& deres sproglige udvikling tilgodeset,
0gsa ndr det drejer sig om det danske sprog.

Vi er meget tilfredse med dette lovforslag, og
vi mener, at det har nogle gode elementer i sig,
ikke alene med hensyn til at give de pageelden-
de bern en bedre skolegang den dag, de begyn-
der i skolen, men ogs& med hensyn til at bero-
lige de danske foreeldre, der maske kan veere .
bekymrede for undervisningens kvalitet, hvis
der i forste klasse eller i det hele taget i skole-
Klasserne skal undervises pé& mange sprog.

Det er helt afgarende, at der gores en indsats,
for at s& mange som muligt af de tosprogede
born kommer med i den ordning her, iszer dem,
der ikke soger daginstitutioner, og derforvil jeg
0gséd her opfordre ministeren til at sikre, at
kommunerne foretager, jeg vil godt sige en
opsegende virksomhed. Det er ikke nok, at man
rykker en annonce ind og siger,at nu har vi det
tilbud. Der skal geres en aktiv indsats for at fa
flest muligt med i det her. Og jeg tror sdmeend,
at kommunerne star sig ved det om ikke af
andre grunde sa af ekonomiske grunde, for
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hvad man her kan lave af forberedende under-
visning til den egentlige skolegang kommer
mangefold igen senere.

Det her er ogsa efter Socialdemokratiets
opfattelse et godt lovforslag, og vi anbefaler
med disse ord begge lovforslag. ’

Anders Mpolgaard (V):

Som bekendt er det kun 2-3 méneder siden, at
vi netop her i salen dreftede neesten fuldsten-
dig identiske lovforslag, sa det er klart, at der
nok ikke er ret mange af os, der har skiftet
synspunkter ret meget pa 2-3 méneder. Det er
ikke forventeligt i hvert fald, s& det bliver en
reprise; men sadan er det.

Jeg vil starte med nogle meldinger om L 65.
Der er vores holdning selvfelgelig stadig veek,
at som vi ser konsekvenserne af det lovforslag,
ligner det et rent vinderspil. Det er selvfolgelig
fuldsteendig uholdbart, at der i dag kan ga op
til et par &r eller méske 3, for mange bern af
indvandrere og flygtninge kan deltage i en-
klasses almindelige undervisning pa grund af,
at de simpelt hen er bagud pa point, at der er et
sprogligt eftersleeb, som i virkelighedens ver-
den er meget sveert at indhente; det ved vi alle
sammen. :

Men jeg vil ogsd gerne understrege, at de til-
bud, som er skitseret i lovforslaget, aldrig kan
erstatte den optimale og naturlige situation,
hvor sprogstimulering foregér gennem naturlig
leg mellem danske born og tosprogede born.

Samfundet kan, til trods for at vi mobiliserer
al mulig god vilje, ikke lose alle problemer, hel-
ler ikke pa det her omrade. Ogsa foraeldrene
har i dagligdagen et veesentligt ansvar, en for-
pligtelse til at undgé social isolation af bernene
og i stedet stimulere bernenes mulighed for
ogsd at mede danske bern. ‘

Sa efter Venstres opfattelse er det lovforslag
et skridt i den rigtige retning. Det er sére for-
nuftigt, at tosprogede bern allerede fra 3-ars-
alderen skal tilbydes mulighed for at styrke
kendskabet til dansk. Alt andet lige bor dette
initiativ i hvert fald medfere, at tosprogede
bern i fremtiden vil mede op i folkeskolen med
bedre danskkundskaber, end tilfeldet er i dag,
og det vil veere til gleede bade for de tosprogede
bern og samtidig ogsa og ikke mindst vare en
Klar fordel for danske bern, som i dag mister tid
og ressourcer, pa grund af at mange klassekam-
merater har eklatant mangel p4 danskkundska-
ber ved skolestarten. ‘

-8& vidt altsd L 65, som vi kun har egentlige
lovord tilovers for.

Hvis nu jeg vender mig mod L 66, ma jeg
sige, at der er jeg nedt til at blande lidt malurt
mellem roserne. Men det er klart, at det er sare
logisk, at den klart vigtigste forudseetning for,
at man kan blive integreret i en ny kultur og i
en ny nation, er kendskab til og endda helst for-
trolighed med sproget. Det er klart, at det er en
banal konstatering, men ikke desto mindre en -
kendsgerning, og her hjalper det alts ikke at
have et lavt ambitionsniveau og springe over,
hvor geerdet er lavest.

Det er bydende nedvendigt, at vi haever
ambitions- og forventningsniveauet med her-
syn til flygtninges og indvandreres evne til at
beherske det danske sprog. Alt andet er efter
min mening ren pseudohumanisme, som natur-
ligvis i det lange lob ligner en bjernetjeneste..

Det altafgorende og centrale mal for Venstre
er at styrke undervisningskvalitet og effektivi-
tet. Det er og ber vare krumtappen i den dis-
kussion, vi har i dag, og s& mé& midlerne, her-
under den efter min mening meget overophe-
dede og fuldsteendig ude af proportion-lignen-
de diskussion om kommunal eller amtskommu-
nal kompetence, veere af Klar sekundeer karak-
ter. . : :

Det altafgorende er altsd at n& en markant
hejere faglig kvalitet i undervisningen af ind-
vandrere og flygtninge. Det er det, det hele ma
dreje sig om, ogsé disputten her i dag og de for-
handlinger, der ma folge i kelvandet pa denne
forste behandling. Derfor kan vi altsd varmt
stotte lovforslagets krav om fastszttelse af bin-
dende regler om undervisningens indhold,
omfang og tilretteloeggelse. Der skal selvfolgelig
ogsa fastsettes klare mal og delmal for under-
visningen pa de forskellige niveauer. Alt det
kan vi selvfolgelig tilslutte os, det er logisk.

Det er ogsa naturligt, at der skal veere mulig-
hed for sprogprever. Hvis vi skal opna et
meerkbart kvalitetsloft af undervisningen, er det
nedvendigt, at der skabes grundlag for etable-
ring af meget homogene hold, og deri er jeg
enig med flere — eller i hvert fald i det, der er
blevet sagt fra den socialdemokratiske ordferer,
der papeger lige pracis det koncise krav, at
deltagernes faglige forudseetninger er direkte
sammenlignelige og p4 samme niveau. Det er
meget klart utilfredsstillende for alle parter, og
det er et rent taberspil, at analfabeter i dag kan
risikere at sidde pa hold med f.eks. indvandrere
og flygtninge med en akademisk baggrund.



Torsdag den 30. april 1998 (L 65 og L 66)

1021

Med hensyn til opgavens placering har vi pa
det sidste oplevet nogle meget skarpe fronter,
og det er tankevaekkende, at Folketinget s& sent
som 1 1986 flyttede kompetencen netop fra
kommunerne til amtskommunerne, fordi man
enskede en bedre kvalitet. Nu gnsker regerin-
gen altsa at flytte opgaverne tilbage fra amterne
til primeerkommunerne med praecis samme
kvalitetsbegrundelse. Altsa ét skridt frem og ét
skridt tilbage. Derefter m& man igen konstatere,
at livet faktisk er ret underfundigt.

For Venstre er det eneste afgarende behovet

for kvalitetsloft. Det er det, vi skal fokusere p,
og det mener jeg ogsa vi alle sammen er bedst
tient med. Hvis ministeren og ministeriet virke-
lig under lovens videre behandling kan doku-
mentere, at vi kan opnd en meerkbar kvalitets-
forbedring ved at flytte opgaven fra amterne til
primeerkommunerne, vil vi selvfelgelig fra
Venstres side veere Vllhg til at drefte det og
veere lydhfare men vi forventer — og det synes

vi ogsa er legitimt — at vi far dokumentatlon for -

det initiativ, og det savner vi.

Vi vil ogsa fra Venstres side under udvalgs—
arbejdet interessere os meget for antallet af -
sprogcentre og ogsa for sprogcentrenes storrel-
se. Vi mener, det er vigtigt ogsd at veere op-
maerksom pa den problemstilling. Vi mener alt-
s, det er vigtigt at taenke os godt om pa det her
omrade, og vi vil legge vaegt pa, at private sko-

ler selvfolgelig ogsa i fremtiden kan lose disse ™ -

opgaver. S det centrale for os er altsa kvalitets-
laftet og ikke s& meget en diskussion om, hvem
der har kompetencen. Men det er klart, at vi er

villige til at indga i en dreftelse af netop kom-

petencespargsmélet

Brian Mikkelsen (KF):
Disse forslag indebeerer jo en kvalitativ forbed-

ring, forhdbentlig, af undervisningen af frem-
medsprogede, bade bern, voksne og zldre. Det

skal ogsé sikre en bedre integration, men der er

store problemer i et par af aspekterne, som jeg

vil komme ind pa her under behandlingen.
Hvis vi tager L 65 forst, s er det vores

udgangspunkt at samfundet selvfolgelig ikke

ma svigte bern, som i forvejen er blevet svigtet
af deres foreldre. Det ber veere en mélseetning
for os alle sammen, at bern af flygininge og’
indvandrere skal kunne dansk inden skolestart.
Det er utrolig vigtigt, at fremmedsprogede barn
s& hurtigt som muligt lzerer dansk og kommer i
kontakt med det danske samfund.

J

Problemet i dag er jo, at som situationen er

nu, mader de forst det danske samfund — kul-

turen, mentaliteten, sproget — nar de starter i
skolen, og sa viser forskellige undersogelser,
ogs4 refereret i bemeerkningerne til forslaget at
sd er man allerede bagud. -

Den méde, hvorpa man kan opn4 en hurtig
integration, en ordentlig integration i det dan-
ske samfund, er, hvis man kan dansk. Hvis man
skal klare sig i skolen, tage sig en uddannelse,
klare sig ude pa arbejdspladsen, s er dansk,
dansk og atter dansk det vigtigste signal, man
overhovedet kan sende alle folk, som ikke kan
dansk, og som vil fungere i det danske sam-
fund.-

Det vil sige, at vi vil sikre — og det vil forsla-
get jo ogsd —'bern en mulighed for at komme i
institution, ikke kun for at leere det danske
sprog ordentligt, men ogsé for at deltage i et
socialt liv med kammerater og paedagoger i et
dansk milje. Og der er det, vi har en eendring i
forhold til regeringens forslag. Vi mener nem-
lig, at kommunerne skal have en ret il at pa-
leegge foraeldrene at sende deres bern i dansk

- bernehave eller paleegge dem anden egnet un-

dervxsmng, s& de leerer dansk, hvis de endnu
ikke har leert sproget, og en eventuel optagelse i
bernehave skal ske efter de almindelige beta-
lings- og optagelsesregler.

For sagen er: Hvem er det, der kommer i
klemme, hvem er det, der bliver gidsler i det
her spil, hvis de ikke tager imod det tilbud, som
de far mulighed for her? Det er bernene, som

‘moder op i ferste klasse uden at kunne dansk.

Og sa har forzeldrene og vel ogsa samfundet,

- fordi man ikke har tilladt sig at stille de skrappe -

krav, produceret nogle sociale tabere, som vil f&-
problemer med at tilpasse sig det danske sam-
fund senere hen.

I dag er muligheden der for at etablere
danskundervisning for fremmedsprogede barn,
inden de starter i skolen — det har vi selv stemt
for — og kommunerne bhver kompenseret for
udgifterne hertil.

- Men vi mener altsd, at kommunerne skal
have en pligt til at tilbyde og bernene pligt til at
modtage denne her undervisning, hvis der er
behov for det. Dermed sikres det s&, at bernene
bliver i stand til at modtage undervisning iden’
danske folkeskole og dygtiggere sig pa lige fod
med bernene med dansk baggrund. Et fuldgyl-
digt kendskab til det danske sprog er naglen til
erhverve sig viden og feerdigheder i det danske
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samfund og dermed ogsa et fundament for at
klare sig siden hen.

Derfor kan vi ikke vere andet bekendt end at
sikre os — til gleede for os alle sammen — at bern

med tosproget baggrund far sterst muligt ud- .

bytte af undervisningen i den danske folkesko-
le. De skal have fat i neglen til integration, og
det er flydende dansk, sddan at man kan ga i en
normal klasse eller privatskole pa linje med

andre barn. Uden de fornedne sprogkundska- -

ber er integration af tosprogede betydelig svee-
rere. Det er elementeer logik; derfor ber man

ogsa kunne stille krav, og derfor er det her for-

~ slag altsé for svagt efter vores mening.

Sagen er jo den, at 40 pct. af de fremmed-
sprogede bern ikke er optaget i en daginstitu-
tion, og det betyder, at deres omgang med dan-
skere og det danske sprog erfaringsmeessigt er
alt for lille. Vi mener, det er en meget vigtig sag
at fa integreret tosprogede i det danske sam-
fund. Derfor har vi egentlig ogsa en lille skep-
tisk holdning til, ma jeg sige, at man har valgt.at

eendre forskoletilbudet til det kalenderér, hvor -

bernene er fyldt 4 ar, og ikke, som i det tidlige-
re forslag, for det kalenderar, hvor bernene fyl-
der 3 ar.

Vi ensker generelt i Det Konservative Folke-
parti at benytte guleradderne i stedet for
pisken, men i denne sag synes vi, at det er ned-
vendigt, at man benytter pisken, s alle far et
tilbud og alle far muligheden.

Der er ogsé et problem med ekonomien i for-
slaget. Hvis man kigger p4 de skonomiske kon-
sekvenser, star der i bemeerkningerne til forsla-
get, at efter ministeriets vurdering vil omkost-
ningerne ved forslaget for kommunerne i 1999
veere 12,8 mio. kr, i &r 2000 26,1 mio. kr., i &r
2001 19,2 mio. kr. og sé faldende. Det er ud fra
den rigtige idé om, at ndr man far sprogstimu-
lering tidligt, vil der vaere mindre behov for
modersmalsundervisning senere hen. - .

Men de tal holder nok ikke szerlig mange
vegne. Jeg har fiet nogle tal fra Odense Kom-
mune - det er landets tredje- eller fjerdestorste
kommune - der siger, at alene for de 3-arige vil
det koste Odense Kommune 4,38 mio. kr., for
de 4-3rige 4,3 mio. kr. Det vil sige, at alene
Odense Kommune kommer til at betale ca. en
tredjedel eller en fjerdedel af alle de udgifter,
som ministeriet siger det vil koste over hele
landet.

godt have at vide, hvor meget det kommer til at
koste i de forskellige kommuner, og om det

Det vil vi meget gerne have uddybet. Vi v11 :
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ikke far langt, langt sterre skonomiske konse-
kvenser end det, der star i bemaerkmngerne her.

" Det var L 65.

Hvis vi tager L 66, synes vi, at ideen er god.
Jeg vil godt indlede med at konstatere, at vi
egentlig godt kan stette forslaget, fordi ideen
med, at man forsteerker undervisningen i dansk
for de personer, som ikke har dansk som
modersmal, er rigtig og vigtig. Det er efter
vores overbevisning meget vigtigt for deltagelse
i det danske samfund og arbejdsliv, at kendska-
bet til det danske sprog er rigtig godt, sddan at
muligheden for integration og muligheden for
at fa arbejde i samfundet bliver forbedret. Det
er derfor godt, at man ogsa med dette forslag
forbedrer mulighederne for flygtninge og ind-
vandrere, men spergsmalet er, om det ikke ogsé
er pa tide, at vi opstiller krav til de tosprogede.

Det bor forventes, at ogsa de fremmede gor
en sterre indsats for at leere det danske sprog og
veere meget mere bevidste om, hvad der kraeves
for at blive integreret i det danske samfund.
Derfor mener vi fra konservativ side, at der

-ogsh skal stilles krav om, at flygtninge og ind-

vandrere, der ikke kan tale dansk, aktivt felger
danskundervisning som betingelse for at f&
dansk bistandshjelp. Det skal selvfalgelig veere
med respekt for internationale konventioner
m.v., men der ber veere mulighed for en debat
om offentlige ydelser til udleendinge, herunder
hel eller delvis brugerbetaling pa det omrade.

Efter vores. opfattelse skal alle folge dansk-
undervisningen for overhovedet at f4 del i det
danske velfeerdssamfund, og s synes vi ogsa,
der ligger nogle gode incitamentideer i, at man
er med til at betale en del af det, sddan at man
har et mal med, at man gar aktivt ind og far
undervisning.

Med hensyn til debatten om, hvor det skal

- ligge, har det jo vaeret en meget intensiv debat,

og vi har alle sammen fiet en hulens masse bre-
ve og kommentarer om det. Jeg ved ikke, hvad
der er rigtigst. Indtil videre forholder jeg mig til
det, som regeringen i hvert fald siger, at det er
en del af den samlede pakke, at det skal ud til
kommunerne. Men jeg kan godt forsta de argu-

. menter, som alle sprogskolerne og alle, der sid-

der i systemet, fremforer om, at da man over-
forte det i 1986, fik man rationaliseret, sa antal-
let kom ned pa 60 centre i stedet for 240, og at.
alle leererne er tilfredse, alle skolerne er tilfred-
se, alle brugerne er tilfredse.

S4 ber man — selv om jeg er arg modstander
af amterne og gerne vil have dem nedlagt —
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overveje, om det ikke ligger bedst i amterne.
Det stiller jeg blot som spergsmal, men vi kan
altsd godt stotte regeringens forslag, hvis det -
endelig skal veere p& den led, og hvis vi kan
overbevises om det modsatte. Det ma jeg sige.
Men man bliver jo ogs& nedt til at lytte til de
mange argumenter, der er imod. '

For os er det vigtigste, at kvaliteten er i top,
at der kommer noget ordentlig undervisning til
de fremmede, si de far leert noget dansk. Hvor
det sé skal ligge henne, er ikke s4 afgarende for
os. Vi kan som sagt godt acceptere, at det kom-
mer til at ligge i kommunerne, men man ber’
ogsd lytte til de mange argumenter, som siger,
at det ligger bedst i amterne. = - '

Vi kan stette forslaget og gleeder os til at -
behandle det neermere under udvalgsdroftel-
serne, for det mener vi egentlig der er behov
for. : ‘

Pernille Frahm (SF): :

L 65 om forskoleaktiviteter for bern helt ned til

4-drs-alderen, som har manglende danskkund-

skaber, er vi meget positivt indstillet over for.
Vi kan se, at der er sket nogle @ndringer i

loven, hvor man bl.a. har fulgt op pa nogle af

de kritikpunkter, vi kom med sidste gang;: -

Det undrer stadig veek, at bestemmelser, som

handler om dagtilbud for bern helt ned til 4-
ars-alderen, skal findes i en lov om folkeskolen.

Vi mener stadig veek, at det rettelig burde veere .

i f.eks. lov om social service, hvor dagtilbud til
den aldersgruppe jo ellers findes. Det er dagin-
stitutionernes omrade, vi bevager os ind pa, og
ikke folkeskolens, i hvert fald hvis man skal

. tage, hvad der star i bemeerkningerne om ind-

holdet, alvorligt. : :

I modseetning til hr. Brian Mikkelsen mener
jeg, at det fremgér meget tydeligt af indholdet,
at det ikke drejer sig om undervisning, men om
aktiviteter, der stimulerer den sproglige udvik-
ling. Man preeciserer i bemzrkningerne, at det i
hvert fald ikke er undervisning i traditionel for-
stand. ~ x
Det andet forslag synes jeg er betydelig mere
problematisk, og jeg ved, at der sidste gang var
en-stor debat om det. Som hr. Brian Mikkelsen
ogsa sagde om det her, er det jo nu sadan, at
alle er stort set tilfredse med placeringen af det.

‘Der er andre omréder inden for undervisning
af voksne indvandrere, som man kan kritisere.
Den har vaeret utilstreekkelig, der har ikke
vaeret tilstreekkelige tilbud, der har veeret lange

ventelister, der har ikke veret en tilstreekkelig:
bredde i typen af tilbud.

Hvis man f.eks. er ordblind og skal lere
dansk som voksen udlending, er der ikke
nogen tilbud. S vil man befinde sig i en evig
begynderklasse. Hvis man har vanskeligheder,
som svarer til, hvad nogle danskere, der skal
begynde at leere et sprog eller lere at skrive og
leese dansk, har, s4 findes der ikke rigtig noget
tilbud, hvis man er udleending. Man ma befinde
sig i en evig begynderklasse i stedet for.

Nu foreslér man sa i forlengelse af integra-
tionsloven, at ansvaret for uddannelsescentrene
skal overga fra amterne til kommunerne. Men
uanset hvilket syn man har p& den nuvaerende
ordning, sa virker dette forslag administrativt

_ fuldsteendig uoverskueligt og ikke som en for-

erikling. ‘ ~

Det er kommunerne selv, der skal veelge,
hvem de vil lave driftsoverenskomst med. De
kan vaelge mellem et sprogcenter i en stor kom-
mune, et privat sprogcenter eller et sprogcenter,
som de selv opretter. Og man arbejder i forsla-
get med begrebet »centerkommune«, som om
det har en klokkeklar definition. Det er muligt,
at det pa nogle omrader naturligt vil veere det
ene sted eller naturligt vil veere det andet sted,
at man skal oprette disse sprogcentre. Den .

- kommune har s& pligt til at foresta det overord-

nede opsyn med undervisningen. De enkelte
kommuner skal have ansvaret for deres egne
beboere i ovrigt.

Jeg har sveert ved at forstd, hvad formalet er

.med at flytte ansvaret fra amterne til kommu-

nerne, hvis resultatet bliver sidan en rodet
model. Hvem er det f.eks., der skal udpege en
centerkommune? Hvad sker der nu, hvis ingen
kommune vil patage sig at have sidan et over-
ordnet ansvar? Hvis alle foretraekker at have et
eget sprogeenter eller kebe sig ind i private
sprogcentre, hvad sker der s& med smé kom-
muner med f& fremmedsprogede? Hvordan
skal de kunne sikre bredden i undervisningstil-
budet? Skal deres uddannelsessegende eller
undervisningssegende spredes rundti et hav af
forskellige kommuner for at fa bredden deek-
ket? - ‘

* Det har forslaget ikke rigtig noget svar p3, og
da man havde debatten sidste gang, understre-
gede den daveerende ordferer fra Socialdemo-
kratiet, at forslaget jo ikke var ment som ‘en kri-
tik af den made, amterne havde lost opgaven:
p4. Den var man sidan set tilfreds med, men
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det var alene for at skabe en total kommunali-
sering af integrationen. o

Det undrer mig, at det er s& vigtigt, at det
hele skal ligge i kommunen, for i mange andre
sammenheenge har vi jo en ansvarsfordeling:
mellem de tre politiske niveauer: stat, amt og
kommune. Hvorfor er det s3 umuligt her?
Hvorfor kan man ikke fordele opgaverne om-
kring integrationen fornuftigt i stedet for efter
sadan en skrivebordsplan? Er de overvejelser,
der 1& bag, da man i 1986 valgte at flytte ansva-
ret fra kommunerne til amterne, helt glemt? Er
de helt betydningslese? Har de argumenter, der
var for det dengang, ingen vaegt i dag?

Som det ogsa tidligere er blevet sagt, gik man
jo dengang fra at have 250 sprogskoler til at
have 60, og det medfarte alts, at man fik en
samling af kvalifikationer og dermed ogsa en.
sikring af, at der var et varieret tilbud til de
undervisningssegende. _ .

Hvordan skal man sikre, at de eksisterende
sprogcentre fortsaetter? Der er ingen kommuner
og iseer ikke de store kommuner, som i dag ofte
er dem, der har sprogcentrene liggende, som
onsker at tiltreekke flere udenlandske statsbor-
gere. Det er i hvert fald ikke det indtryk, man
far, og man kunne da frygte, at de for at sikre
sig mod det oven i kebet kunne fristes til at luk-
ke nogle af de eksisterende sprogcentre for ikke
at tiltreekke interessede. ' :

Resten af ansvaret for voksenundervisning .
ligger jo i amterne, og for os er der en naturlig

sammenhzeng mellem det og s& undervisning i

dansk for voksne fremmedsprogede. Der er jo
ogsa andre end dem, der skal gennem integra-
tionsprocessen, som har brug for undervisning i
dansk som forste fremmedsprog. I stedet for
fastholder man nu alle fremmedsprogede i
kommunerne. Normalt varetager de jo kun de
sociale opgaver for voksne. Da forslaget blev
forstebehandlet forste gang, talte vores davee-
rende ordferer om, at man pa den méde klient-
gjorde ca. 35.000 personer, pa trods af at det
kun er mellem 7.000 og 8.000 personer, der er
omfattet af integrationsprojektet, som altsd nu
foreslas lagt ud i kommunerne.

Vi synes, det er et problem, men vi vil gerne
g4 aktivt ind i en grundig behandling af det her
omréde. Vi synes, det er vigtigt at fa sikret kva-
liteten af voksenundervisningen, ogsa hvor det
er danskundervisning for fremmedsprogede.
Men vi vil have klarhed over, hvordan man vil
lave den struktur, sa den kommer til at fungere,
inden vi kan sige ja til forslaget.

(Kort bemeerkning).

Dorit Myltoft (RV): . ‘ v

Det undrer mig lidt, at fru Pernille Frahm har
faet den opfattelse, at det er kommunerne, der
skal drive sprogcentrene, nar det af loven frem-
gar, at bide et amt og flere kommuner kan gere
det, og at det ogsa kan ske i form af en selv-
ejende institution. Sa jeg vil here, hvordan fru
Pernille Frahm har faet den opfattelse?

(Kort bemaerkning).

Pernille Frahm (SF):

Ifolge forslaget er det en centerkommune, der
har ansvaret for sprogcentret. Det er med andre
ord en kommune, der har ansvaret for sprog-
skolen. S4 jeg forstar ikke, hvordan det kan
misforstas.

(Kort bemaerkning).
Dorit Myltoft (RV):
Til fru Pernille Frahm vil jeg sige, at det er kor-
rekt, hvis kommunen veelger at drive sprogcen-
tret, men der er faktisk ogsd andre muligheder.

Dora Rossen _(DP‘): -
Jeg vil starte med det forste forslag. Det er lov-

* forslag nr. L 65 om en forsterket integration af

bern af flygtninge og indvandrere. Det haenger
neje sammen med regeringens integrationsplan
netop pé& det omrade.

_ Dansk Folkeparti har for udtalt, at vi var kri-
tiske over for forslaget, da det sidst blev be-
handlet her den 6. februar umiddelbart inden
udskrivelse af folketingsvalget. Ved leesning af
det nu fremsatte forslag er der ingen tvivl.
Dansk Folkeparti kan ikke stotte forslaget, og
det er der mange grunde til.

. For det forste er vi ikke enige med regeringen
i, at vi overhovedet skal have en integrations-
lov. Lovforslaget har jo en baggrund i regerin-
gens handlingsplan om en steerkere integration
af flygtninge og indvandrere, og det kan vi ikke
folge. :

Derneest vil dette forslag betyde en bombe
under de i forvejen stramme gkonomiske for-
hold, der er ude i kommunerne. Pasningsgaran-
tier for vores egne bern kan ikke overholdes
mange steder. Der er ikke penge til disse garan-
tier. Nu paleegges det kommunen at serge for,
at tosprogede bern, der endnu ikke har begyndt
skolegangen, far et tilbud om aktiviteter, der er
egnet til at stimulere barnenes sproglige udvik-
ling. De tosprogede bern, der ikke er optaget i
en daginstitution, skal s& stimuleres et eller
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andet sted i kommunen, og det skal tilbydes .
inden 1. august i det kalenderar, hvor barnet
fylder 4 ar.

I bemaerkmngerne til forslaget Star der at
mange af de meget unge bern har behov for
omsorgskraevende foranstaltninger, og der vil
jeg godt have lov til at sperge: Hvad menes der
med det? Der er vel ikke starre behov for dem
end for danske bern?

Endvidere star der, at disse behov vanskehgt
kan opfyldes i forbindelse med de malrettede
aktiviteter i tilbudene. .

-Flygininge- og indvandrerfamilier til disse
bern aner ikke, hvad det her gar ud p3, kan jeg
forestille mig. Disse foraldre har jo deres egen
kultur og deres egne opdragelsesmetoder, som
er anderledes end danskernes made at opdrage
pa, som ikke umiddelbart kan overfores til ind-
vandrer- og flygtm'ngefamlher Og jeg har ople-
vet, at de fremmede, ndr de bliver stillet over
for begrebet mtegratlon ikke forstar dette
begreb.

Ifelge forslaget kan disse tilbud fra kommu-
nerne, som allerede forudsat efter de hidtidige
bestemmelser, veere.&bne fra 3-ars-alderen, og
der skal ogsa settes massivt ind over for de
bern, der er i daginstitutionerne i dag.

Her skal bruges rigtig mange ressourcer i -
form af paedagoger med szrligt kendskab. til
tosprogede bern. Findes der overhovedet s&
mange paedagoger, som der her skal til, eller
leerere for den sags skyld? Jeg tvivler. Og hvad
med tolke? Kan det overhovedet lade sig gore?

Dette forslag er fuldsteendig uoverskueligt
for de bergrte kommuner og szrlig. for de sma

kommuner, hvor der er mange bern med for- -

skellige sprog, men kommunerne er jo forplig-
tede til det. .

For ikke at skabe konkurrence over for de
foreeldrebetalte daginstitutionstilbud drejer det
sig i ferste omgang om 15 timer om ugen til-
disse sprogstimulerende aktiviteter.

Organiseringen af tilbudene er overladt til .
. kommunerne, og det kan ske ved at oprette for-
bernehaveklasser eller pedagogiske legestuer -
eller lignende. Men under alle omstendigheder
skal udgifterne afholdes af folkeskolerne, og
vore folkeskoler trenger i dag mange steder til
et loft, idet selve skolebygningerne efterhdnden
er temmelig nedslidte. Det horer og ser vi ude
omkring, og her er altsd ogs& noget at tage fat
pa. . o S
- De tilbud, det her agtes at give bern af flygt-
ninge og indvandrere, kan gere danske forzl-

dre misundelige, 08 det er der naturligvis ikke
noget at sige til, sa meget desto mere som vi,
der sidder ude i kommunerne, gang pa gang
ma opleve, at foreldre til born, der treenger til
specialtilbud — her teenker j jeg neermest pa
amterne; dér sidder jeg ogsa — ma rende fra
Herodes til Pilatus for at fa den fornedne hjalp.

-Og rammerne for disse spe(:laltllbud i amterne

er ved at spraenges, idet ogsa mange af de dan-
ske elever har brug for seerundervisning i form
af sprogstimulering.

De gkonomiske konsekvenser af forslaget
ved jeg ikke holder stik. Med alle de bern med

~ forskellige sprog,.der skal ydes hjeelp til i form

af peedagoger med forstand pa at undervise
tosprogede elever og med tolke m.v., slar de
vurderinger, som undervisningsministeren
kommer frem til, ikke til. Og iseer de sma kom-
muners budgetter, men vel at maerke ogsa de
sterres, kommer til at merke, hvad det koster.
Der star i bemeerkningerne til forslaget, at det
ved beregningerne er lagt til grund, at merud-
gifterne ved en pget indsats i forskolealderen pa
leengere sigt delvis vil blive modsvaret af, at
tosprogede bern ved skolestart har s3 meget.
kendskab til dansk, at de ikke skal henvises til .
modtagelsesklasser, men sddan kan man altsi
ikke stille et regnestykke op, for det er jo neer-

-mest et slag i luften, og det er jeg altsa ogsa -

overbevist om vil komme frem, nar de kommu-
nale parter skal til at forhandle. . . -

Forslaget laegger ogsa op til opsegende arbe]—
de, og det skal kommunerne sorge for enten via
sundhedsplejersker, der kommer i hjemmet, -
eller pa anden méde, og orienteringen skal ved
hjeelp af en tolk gives i foraldrenes eget sprog.
Men hvad hvis bernenes forzldre siger nej til,
at deres bern allerede skal deltage fra 3-4-ars-
alderen? Det kunne meget vel teenkes. Har man
teenkt pd den situation? Kommunen kan jo ikke
tvinge disse berns foreeldre, hvoraf mange
sandsynligvis ikke forstir meningen med det,
selv om det bliver fortalt pa deres eget sprog.
Jeg tror ikke, de alle sammen har forstaelse for
det.

Og hvad vil derme lov betyde fremover7 Der
kommer jo stadig flere flygtninge her til landet
fra mange forskellige egne af kloden; tilstrom-
ningen fortsaetter ufortredent. Det er skruen
uden ende. Inden man ser sig om, har disse for-
anstaltninger hobet sig op, og det er faktisk
sveert at overskue konsekvenserne i fremtiden.

Dansk Folkeparti tager afstand fra lovforsla-
get og kan ikke stotte det.
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Nu vil jeg ogsa lige sige noget om lovforslag
nr. L 66: '

Det lovforslag er jo ligesom lovforslag nr.

L 65 en udleber af lovforslag nr. L 60, som vi
lige har talt om. : . ,

T 1986 blev undervisning i dansk som andet-
sprog for voksne ifglge den nuveerende lov-lagt
ud til amtskommunerne og de to hovedstads-
kommuner, og jeg har kendt loven siden 1990,
fordi jeg sidder i Vejle Amtsrad for tredje peri-
ode og i de foregdende to perioder netop har
siddet i uddannelsesudvalget. Og det er forst
inden for de sidste &r, der her er foretaget
stramninger, og disse stramninger, der bla. -
bestod i at skeere ned p4 antallet af etableranter
— vi har jo hert om en sterrelsesorden pé 60 - er
forst nu ved at finde deres form. Det skabte en
del hyl og skrig ude omkring, men sprogcen-
trene forstod signalerne og gav sig til at samar-
bejde. ‘ I

Det har veeret et omrade, som har veret
uigennemskueligt, og som der til dels manglede
- styr pa. Og det gik da helt galt, da loven'om .
amternes pligt til at udbyde 18 timers undervis-
ning om ugen skulle indferes. Det kostede
mange millioner kroner. Og nu leegges der i
dette lovforslag op til, at antallet af undervis-
ningstimer skal sges med 30 pct. i forhold til i
dag for alle, der er omfattet af loven — det sva-
rer til godt 25 timer om ugen — og at undervis-
ningstilbudene skal kvalificeres og effektivise-
res. S& er mit spergsmal: Hvordan?

Der tales ogs& om sprogcentre og om, at
deres placering som led i integrationsindsatsen
_ skal sikres en sammenhzeng med det gvrige
voksenuddannelsessystem. Men der foregar jo
allerede undervisning ude omkring pa de
s&kaldte sprogskoler, som lejer lokaler forskel-
lige steder, s& hvor har man teenkt sig at disse
sprogcentre skal placeres? Det vil jeg gerne
- have et svar p4, idetjeg kan frygte, at vi nu skal
til at se, at der bliver bygget nye sprogcentre
ude omkring, og det-er noget, der kommer til at
koste, for disse skoler vil garanteret ikke sta til-
bage for voksenuddannelsescentrene, men have
egne bygninger i lighed med samtlige voksen-

uddannelsescentre, og nogle af disse centre lig- -

ner hele paladser. Der mangler ikke noget dér.
Et af de nye tiltag er, at undervisningen nu
kan udvides ved, at der ogs& skabes mulighed
for undervisning i grundleeggende regning og
matematik for dem, der méatte have brug derfor
~ jamen det foregar jo allerede ude i kommu-
nerne, i hvert fald i den, hvor jeg sidder — og

som et andet tiltag foreslds det, at der skal gives
seerlige uddannelsestilbud til ledige, der mod-
tager arbejdsleshedsdagpenge, samt til perso-

ner, der har opndet statsborgerskab. :

Yderligere skal der udarbejdes en individuel
handlingsplan for hver enkelt. Og hvor mange
personer skal der s& anszttes til at udforme dis-
se planer? Ude, hvor jeg kommer fra, er der mig
bekendt 57 forskellige sprogomrader, og for
hvert af disse, som er forskellige med hensyn til
kultur og religion osv., skal der vare en hand-
lingsplan, og dér kommer man jo igen til at
ansatte tolke. Det virker altsd temmelig uover-
skueligt. " - e

Det er jo ikke forste gang, arbejdsformidlin-
gerne har lavet den slags handlingsplaner for
ledige danskere, og det var en fiasko, og det her
kan risikere at blive rent kaos.

Et andet element i lovforslaget er, at under-
visningen skal overgé fra amterne til kommu-
nerne, og det er jo pudsigt, for Dansk Folkeparti
gar ind for amternes nedleeggelse — det skal der
ikke herske nogen tvivl om — men vi er altsa
lidt beteenkelige ved denne overdragelse, for
tilsyneladende har amterne fiet mere styr pa
undervisningen. o

Nogle kommuner har benyttet sig af mulig-
heden for at skeere i udleendingenes bistand, og
det har pé det seneste bevirket, at fraveaeret ikke
er si stort. For det har veeret et stort problem
ude omkring, at kursisterne ikke medte op til
undervisningen, og det har der varet mange
besynderlige og sjove forklaringer pa fra sprog-
skolerne, men nu har amterne alts& strammet
kravene over for skolerne. Men der ligger jo et
stort problem i, hvordan de mindre kommuner
vil tackle situationen. ' '

Som sagt tager Dansk Folkeparti afstand fra
lovforslaget og kan ikke stotte det.

Susanne Clemensen (CD):
I CD hilser vi lovforslagene om en forsteerket
integration af indvandrere og flygtninge vel-
komne, herunder forslaget om, at bern af flygt-
ninge og indvandrere i ferskolealderen skal
leere dansk ved, at det gores obligatorisk for
kommunerne at tilbyde aktiviteter, der stimule-
rer barnenes sproglige udvikling med henblik
pa tilegnelse af dansk. ~ - :
Det er naturligvis seerlig vigtigt at sikre
sprogstimuleringstilbud til de bern, der ikke er
optaget i en daginstitution. Og det er positivt at
se, at det klart fremgér af loven, at for at sikre
kvaliteten af disse tilbud skal kommunen tilby-
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de disse aktiviteter i 15 timer om ugen senest
den 1. august i det &r, hvor barnet fylder 4 4r.

Vi synes ogsa, det er godt, at kommunerne -
skal tilbyde seerlig stotte til bern i daginstitutio-
ner, safremt det skennes af peedagogerne eller
foraeldrene, at bernenes sproglige udvikling
ikke i tilstreekkelig grad kan fremmes inden for
[institutionernes egne paedagogiske muligheder.

Dog synes vi, det ligner en sveaekkelse af inte-
grationen, at man i forhold til det .oprindelige
lovforslag heever aldersgreensen for kommu-
nernes pligt til at give sprogstimuleringstilbud
fra 3 &r til 4 &r og nu blot ger det muligt for
kommunerne at give disse tilbud fra 3-ars-
alderen. Og vi synes ikke, argumenterne for
dette er helt overbevisende, da det efter vores
mening geelder om at seette ind sa tidligt som
muligt. . , .

Bortset fra det synes vi ogs4, det er vigtigt at
pointere ~ som det er blevet fremfort af andre
ordferere her i dag — at den bedste sprogstimu-
lering uden tvivl fas ved, at disse bern gennem
optagelse i daginstitution, dagpleje eller lignen-
de stifter bekendtskab med dansktalende bern
og gennem leg og andre sociale aktiviteter med
dansktalende bern tilegner sig dansk.

Derfor er det ogsa vigtigt — som det fremgar
af bemeerkningerne til forslaget — at de 15
timers gratis tilbud om ugen ikke kommer til at
virke som en form for konkurrent til daginsti-
tutionerne, hvor foraeldrene skal betale for at f&
bernene passet. . : :

Noget andet er, at det er utrolig vigtigt, at
kommunerne rent faktisk gor en vaesentlig ind-
sats for at orientere foreeldrene om disse tilbud
og om betydningen heraf, da formalet med
denne lovandring ellers lober ud i sandet.

Men det er ikke kun vigtigt at orientere om
sprogstimuleringstilbudene, men som sagt ogs4
at orientere mere bredt om, hvilke fordele der
er ved, at bernene kommer i daginstitution eller
dagpleje osv. Derfor synes vi, det er meget vig-
tigt, at der i de midler, der er afsat til det her,

ogsa er penge til at gor en ordentlig informa- -

tionsindsats.

Allerbedst ville det efter vores mening veere,
hvis man i informationsindsatsen forsegte at
inddrage nogle af de indvandrerklubber og
-organisationer, som findes i enhver kommune,
sa man undgar den bedrevidende holdning, .
som vi danskere har en tendens til at udvise
over for dem, der har en anden kultur end vi.

Hvis man ikke ger en ordentlig informations-
indsats, kan resultatet jo blive, at man ma over-

veje at stille krav til foreeldrene om, at deres
born deltager i disse tilbud, hvis de ikke gér i
daginstitution eller lignende, hvor de naturligt
far leert at forstd og tale dansk, og det ville efter
min personlige opfattelse veere et forkert signal
at sende til de foraeldre, for vi ma ga ud fra, at
de. gerne vil deres bgrn det bedste.

Da vi endnu ikke har nogen evaluering af de
frivillige tilbud, som kommunerne i dag kan
give pa dette omréde, synes vii CD ogs3, det er
meget vigtigt, at det af lovforslaget fremgar, at
undervisningsministeren skal komme med en
redegerelse om erfaringerne vedrerende disse
tilbud. . ‘

Vi er altsé generelt meget positive over for.
dette lovforslag, som vi umiddelbart kan stotte,
0g som Vi synes er tiltreengt, og vi gér positivt
ind i dreftelserne om dette forslag under ud-
valgsarbejdet. ) ) .

Lovforslaget om undervisning i dansk som
andetsprog for voksne udleendinge anser vi i
CD for et vigtigt skridt pa vejen til en bedre
integration af udleendinge, herunder flygtninge,
i Danmark. Og det ger vi, fordi vi mener, at det
er vigtigt, at kommunerne far ansvaret for
undervisningen i dansk som andetsprog for
voksne udleendinge, da det ogsé er dem, som
fremover skal foresta integrationen af flygtnin-
ge og indvandrere, sddan som indenrigsmini-
steren har foresldet med den ny integrationslov.

Vi frygter ikke, at kvaliteten af undervisnin-
gen bliver forringet ved, at der &bnes mulighed
for, at andre end amterne kan varetage under-

- visningen. Det fremgar jo af lovforslaget, at

undervisningstilbudene skal forega pa sprog-
centre, som kan veere kommunale, amtskom-
munale eller private, herunder selvejende insti-
tutioner. :

Og vi mener, at det kan veere sundt med
konkurrence pa dette omrade, nar blot man sik-
rer ~ som det ogsa fremgér af lovforslaget —
at et sprogcenter skal have en sterrelse, der
muligger holddannelser, og at det overlades til
undervisningsministeren at fastseette de neer-
mere regler herom samt om sprogcentrene. Det
er en klar forbedring, for trods de vzsentlige
forbedringer i amtsligt regi i de sidste godt 10
ar har det veeret et problem, at undervisnings-
tilbudene har veeret for uensartede pa lands-
plan.

Det fremgar af bemzrkningerne, at det nu-
varende antal sprogcentre pé ca. 60 pa lands-
plan ikke skal eges, hvorfor det forudszttes, at
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kommunerne i videst muligt omfang samarbej-
der om undervisningsudbud.

Det fremgar endvidere, at det af hensyn til at
sikre kontinuiteten og erfaringen i opgaveles-
ningen vil veere hensigtsmessigt, at kommu-
nerne ved ansvarsovertagelsen tager udgangs-
punkt i de eksisterende sprogcentre ved beslut-
ning om undervisningens etablering.

Vi tror pa, at kommunerne kan og vil lofte
denne opgave, og derfor gir vi positivt ind i
udvalgsarbejdet. Og vi tror ikke p4, at de sm&-
kommuner vil se en fordel i at oprette deres
egne sprogcentre, bla. af den grund, at et
sprogcenter skal have en vis storrelse og skal
kunne udbyde flere forskellige undervisnings-
tilbud, hvilket en lille kommune altsa ikke vil
have mulighed for.

CD stotter som sagt lovforslaget, men det
forhindrer ikke, at vi under udvalgsbehandlin-
gen gerne vil veere med til at f& opklaret nogle
ting for at sikre, at den endelige lov kommer til
at fungere bedst muligt og giver det kvalitets-
left, som er hensigten med den.

(Kort bemeerkning). ‘

Seren Kolstrup (EL): :

Fru Susanne Clemensen gennemgik bemaerk-
ningerne til lovforslaget, men ét er bemeerknin-
gerne, og noget andet er de rent faktiske ting,
lovforslaget dbner mulighed for, sammenholdt
med hvad Kommunernes Landsforening har
sagt. Og hvad har de sagt? Jo, de vil sandsyn-
ligvis benytte lejligheden til simpelt hen at
oprette nye skoler rundt omkring, og det bety-
der, at man risikerer at smadre et velfungeren-
de system. Jeg vil gerne sperge fru Susanne
Clemensen, om ikke Kommunernes Landsfore-
nings heringssvar ger indiryk pa CD's ordferer.

(Kort bemeerkning).

Susanne Clemensen (CD):

Jeg vil gerne sige, at det fremgar af lovforslaget,
at undervisningsministeren far overladt befejel-
se til at lave regler pa omradet, s& vi netop
opnar, at kvaliteten af undervisningen bliver af
en vis standard, og at der bliver de forskellige
tilbud, der naturligvis skal til for at hejne kva-
liteten. Derfor er jeg heller ikke bange for, at vi
vil fa flere sprogcentre. o

Henrik Svane (RV): ‘ o

Pa baggrund af, at vi ved behandlingen af de
forrige lovforslag har haft en lang diskussion og
en lang politisk debat pa holdninger og har

krydset klinger, vil jeg ikke holde en lang tale

om disse to lovforslag, som jo er genfremszt-

telser, men henholde mig til det, der blev mar-
keret fra radikal side ved forstebehandlingen i
sidste samling.

Jeg vil dog feje nogle enkelte ting til og sige,
at jeg synes, det er en meget positiv sidegevinst
med den stimulering, der nu leegges op til for
de fremmedsprogede i forskolealderen. For os
danskere, der selv har barn i skolen, mé be-
streebelserne veere i takt med det, der ligesom er
intentionen, hovedtemaet i integrationslovspak-
ken inklusive de to lovforslag: vi skal netop
skabe bedre forstelse for, hvad det vil sige at
veere fremmed, men ogsd hvad det vil sige at
tilpasse sig en anden kultur.

Jeg opfatter det som en sidegevinst, nar lov-
givningen om sprogstimulering kommer til at
virke, si vi, der har skolesegende born, som
hver dag meder de fremmede, fir bedre mulig-
hed for hurtigere at kunne kommunikere med
dem. Det synes jeg er en gledelig ting i det
samlede integrationsbillede, som er ved at teg-
ne sig i takt med, at vi kommer leengere og leen-
gere frem i behandlingen af lovforslagene.

Nar det geelder undervisningen af voksne
flygtninge og indvandrere, synes jeg ogsa, at
intentionerne i lovforslaget om at gore selve
undervisningen meget mere fleksibel, end den
har veeret hidtil, er et meget positivt fremskridt.
I mit eget tidligere arbejde med flygtninge i
Nordjylland har det indimellem veeret utrolig
vanskeligt at fa lagt sprogundervisningen til-
straekkelig teet pa de steder, hvor flygtningenes
virkelighed og dagligdag er, men det dbnes der
mulighed for med dette lovforslag.

Med disse fa bemeerkninger vil jeg p& Det
Radikale Venstres vegne tilslutte mig forslage-
ne.

Seren Kolstrup (EL):
Jeg skal forst omtale Enhedslistens holdning til
lovforslag nr. L 65 om forskoletilbud til bern af

“indvandrere og flygtninge.

Med dette forslag bliver det obligatorisk for
kommunerne at tilbyde tosprogede bern stotte
til fremme af den sproglige udvikling, og jeg vil
godt sige, at for os er det et lidt meerkeligt for-
slag at tage stilling til, fordi det indeholder et
princip, vi absolut stetter, og der er et andet -
princip i forslaget, vi ikke stotter. Selvfplgelig
stotter vi forslaget om, at indsatsen over for
tosprogede bernehavebern skal eges, for det er
godt. Men det andet element i forslaget, der gar
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pa en isolering af tosprogede farskolebzrn, kan
vi ikke stotte.

Lad mig vende mig mod det, vi ser som det

positive i lovforslaget. Samveer og leg mellem
bern med forskellige modersmél er en god
made at lzere sprog pa. Det giver en gensidig
pavirkning, og daginstitutionerne er et godt
middel til at integrere sméafolket, bdde nar det
geelder sprog og bredere set med hensyn til
normer og motoriske feerdigheder. Der kan
veere situationer, hvor bernehavernes norme-
ring ikke raekker til, at der mere malrettet arbej-
des med den sproglige kompetence hos det
enkelte barn, og derfor er det selvfolgelig posi-
tivt, at lovforslaget leegger op til etablering af
seerlig stette til de tosprogede bernehavebern. -
Sa langt sa godt. :

Men s& kommer det andet element i lovfor-
slaget, som vi ma vende os mod, nemlig ideen
om 15 timers ferbernehaveklasser som en
model, der kan give barn med et andet moders-
mal end dansk de danskkundskaber, der skal
bruges i folkeskolen. Enhedslisten er stadig
imod denne model, og derfor kan vi heller ikke
stotte, at kommunerne nu far pligt til at tilbyde
den. Derfor er det ogsa et problem, at der i
bemeerkningerne leegges op til, at tilbudene
fortsat skal gives pa en folkeskole. Vi har sveert
ved at se, hvordan 3-arige born skal finde sig til
rette pa en skole, der er mdrettet til langt storre
bern.

‘Nogle steder i landet vil der muhgv1s 1kke
engang blive tale om et tilbud til foreeldre og
bern, men om en form for tvang til at deltage
under trussel om, at bernene ellers ikke kan
komme i den lokale skole. Foreeldrene kan f3 at
vide, at hvis de ikke melder bernene til forsko-
letilbudet og meder punktligt frem, vil barnet
blive henvist til en modtagelsesklasse, der er
placeret langt fra hjemmet, nér barnet nar den
skolepligtige alder, og det anser vi mildt sagt
for uheldigt.

Sammenfattende ma vi sige, at i og med at
der er et negativt element i lovforslaget, har vi
svaert ved at stotte det, og vi bliver pa den bag-
grund faktisk nedt til at sige nej.

Narj jeg vender mig til lovforslag nr. L 66, star
vi ogsé i en lidt meerkelig situation, fordi vi
ogsé her star over for bade et positivt princip og
et negativt princip, og lad mig ferst omtale det
. positive. Stort set alle er jo glade for den kvali-
tetsforbedring, forslaget leegger op til: hejere
timetal, opstilling af klare mél for undervisnin-
gen, introduktion af flere fag pa sprogskolerne,

midler til udviklingsarbejde og opkvalificering
af leererkraefterne. Alt dette er godt nok. -

Til gengeeld er vi imod den del af lovforsla-
get, som ogsa har vaeret til debat i dag, nemlig
at overfere ansvaret for danskundervisningen
af voksne udleendinge fra amterne til kommu-
nerne. Det er os en gdde, at marn er pa vej til at
smadre et velfungerende system. Denne opgave
blev i 1986 flyttet den modsatte vej, og argu-
menterne for at flytte opgaven tilbage igen er
ikke pa nogen made overbevisende. Opgave-
fordelingen mellem stat, amt og kommune-skal
afgeres af, hvilken regional sterrelse, der bedst
leser en bestemt opgave, hverken mere eller -
mindre. : :

- Vores pointe er, at dlskussmnen om amterne
ikke bare er en organisatorisk ‘diskussion. Det
handler dybest set om en ordentlig undervis-
ning i dansk for udleendinge, og det kraever, at
der er et tilpas stort elevgrundlag, sd der kan
laves ensartede hold. Et stort elevgrundlag
indebeerer, at folk fra vidt forskellige steder,
uanset om de kommer fra USA eller Canada
eller er flygtninge, kan samles pa preecis. det
hold, som passer til deres niveau. Hvis der pa
samme hold skal undervises elever med vidt
forskellig skolebaggrund, er fiaskoen sikker.

Igen ma vi papege, at kommunernes herings-
svar peger i retning af, at man vil nedbryde den
struktur, vi har for ejeblikket. Den nuvaerende
struktur betyder, at der kan samles kursister fra
et stort geografisk omrade uden skelen til kom-
munegreenserne. Tkke alle kursister kan fa et
ordentligt tilbud p& den nermeste skole, men i
dag henvises der pa tvaers i et helt amt, og kur-
sisterne er ikke bundet til én skole.

Dern nuveerende struktur indebeerer ogsa, at
skolerne har en storrelse, der giver et godt og
stabilt paedagogisk miljg, og at udlaendinge, der
snsker at leere dansk, kan tilmelde sig pa den
skole, de ensker, uden at andre offentlige myn-
digheder bliver blandet ind i det. Men hvordan
vil det blive, hvis vi far den kommunalisering,
man leegger op til? Det er ]0 abenbart kodeordet
i gjeblikket.

I—Iormgssvaret fra Kommunernes Landsfore-
ning, som jeg neevnte for, punkterer ministerens
fromme enske om at undg3, at der etableres fle-
re sma sprogskoler. Kommunernes Landsfor-
ening erkleerer frisk og frejdigt, at de naturligvis
har teenkt sig at lave det antal skoler, der passer
dem. Med den nye lovgivning forsvinder kur-
sisternes valgfrihed — det risikerer vi i hvert
fald — og den uddannelsessggende er i kommu-
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nens vold, uanset om vedkommende modtager
okonomisk hjelp fra kommunen eller ¢j. Til-
melding skal ske hos kommunen, og skolen
skal rapportere om alle elevers fremskridt til
den kommunale forvaltning. Man kan sperge
sig selv, hvorfor i alverden kommunalt ansatte
skal felge med i, hvordan det gér voksne, selv-
forsergende mennesker i skolen.

Lovforslaget indeholder mange gode inten-
tioner om en forbedret sprogundervisning, men
de vil efter Enhedslistens mening ikke blive
udfoldet efter en kommunal overtagelse af
omradet. Derfor kan vi ikke - og jeg understre-
ger: P4 det foreliggende grundlag — stette lov-
forslaget, men det skulle veere en forngjelse,
hvis det kunne lykkes os at sikre, at den nuvee-
rende struktur bliver fastholdt.

Tom Behnke (FP):

Umiddelbart bryder Fremskridtspartiet sig ikke
meget om L 65, og det er mest pa grund af det
tvangselement over for kommunerne, der ligger
i forslaget.

Fremskridtspartiet er som tidligere neevnt til-
heenger af tiltag, der kan forbedre den generelle
danskforstielse; men spergsmalet er, hvorfor
der skal egede udgifter til, hvis effekten stort .
set kan opnds uden egede ressourcer, og her
teenker jeg eksempelvis pd en bedre spredning
af de fremmede born. Det ma ogsa veere ret og
rimeligt, at foreeldrene selv ensker at integrere
deres born i det samfund, de har valgt at levei,
og derfor ma og skal de voksne have dette inci-
tament til at give deres bern optimale dansk-
kundskaber. o

Det, der meget nemt kan blive resultatet af
forslaget, er en misforstéet godhed i de tilfzlde,
hvor man kan se, at der er problemer, fordi
bernene ikke kan dansk, nar de kommer i skole.
I stedet for at lose det problem, at foreeldrene
ikke laerer dem dansk, overtager man foreldre-
nes rolle og kompenserer ved at serge for, at
det offentlige leerer bornene dansk, inden de
begynder i skolen. Det er misforstiet godhed,
fordi det igen er med til at styrke den klientge-
relse af de fremmede, som ger, at de i hajere og
hojere grad lener sig tilbage og siger: Na ja,
men det ordner det offentlige jo. Det offentlige
tager sig jo af det hele. Hvis jeg skal til lgen,
far jeg betalt en tolk af det offentlige, og hvis jeg
skal til afhering, far jeg betalt en tolk af det
offentlige. .

De fremmede far det hele serveret pa et sglv-
fad med det resultat, at de meget, meget hurtigt

lzener sig tilbage og siger: Hvorfor skal vi selv
yde en indsats? Det er problemet, og derfor ber
man selvfelgelig gore det modsatte af det, man
gor med forslaget her, for det er at gore de

fremmede en bjornetjeneste. S

Vedrerende L 66 er Fremskridtspartiet selv-
folgelig tilheenger af tiltag, der kan forbedre den
generelle danskforstielse, eksempelvis med de
landsdeekkende, afsluttende prever og efterfel-
gende andre fag, der forudsztter danskkund-
skaber. Men principielt ma det veere udleendin-
ges eget ansvar, at de leerer dansk pa et til-
streekkeligt niveau, og det essentielle ma derfor
veere motivationen og ikke en udbygning af et i
forvejen tungt og dyrt integrationsprogram.
Derfor er Fremskridtspartiet imod det forelig-
gende forslag.

Der er ingen tvivl om, at mange udleendinge
har for darlige danskkundskaber; men bedre
danskkundskaber er forst og fremmest et
spergsmal om motivation, og Vi er ret overbe-
vist om, at man tager motivationen fra dem
med disse forslag i stedet for at give dem moti-
vation.

(Kort bemaerkning).
Dorte Bennedsen (S):
Det er maske lidt naivt at tage ordet, og det er
maske lidt naivt at forvente logisk sammen-
heeng i tingene fra Fremskridtspartiets side.
Nu har vi faktisk brugt nogle timer pa at dis-
kutere integrationslovgivning, men lige for et
gjeblik siden sagde hr. Tom Behnke, at vi Kli-
entgor de fremmede, s& de overhovedet ikke er
motiverede for at gere en egen indsats. Integra-
tionslovforslaget leegger netop op til, at de skal
gore en egen indsats. Man giver dem nogle ret-

_ tigheder, man giver dem nogle pligter, og det

seetter dem i stand til at gore en egen indsats.
Men det afviste Fremskridtspartiet blankt, og s&
star de her og moraliserer. Det er lige ved at
veere for meget.

(Kort bemaerkning). »

Tom Behnke (FP): , :
Problemet er jo, at fru Dorte Bennedsen er s&
langt veek i sin egen forestillingsverden, at fru
Dorte Bennedsen fuldstendig glemmer virke-
ligheden.

Fru Dorte Bennedsen og Socialdemokratiet
ensker, at alle flygtninge skal gares til indvan-
drere, og at de skal blive her pa livstid og de
kommende generationer med, uanset hvor
meget fred og ro der bliver i hjemlandet. Derfor
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ensker Socialdemokratiet, at flygtninge skal
integreres i det danske samfund fra dag ét. Den
diskussion har vi jo haft, og den havde vi pa de
foregdende forslag.

Det, der nu ligger pa bordet, er s4, at man gér
videre i forhold til de fremmedes bern, integra-
tionen af dem og danskkundskaber i skolerne,
og her er det igen saledes, at Fremskridtspartiet
har en klar adskillelse.mellem, om man er flygt-
ning, eller om man er indvandrer.

Det veesentlige i de her forslag, og det var
det, jeg sagde, er, at man ger de fremmede en
bjernetjeneste i stedet for at give dem en moti-
vation til at leere dansk, s& de selv kan lere
deres born dansk. Den forsvinder med det her
forslag. Det har ikke noget at gore med integra-
tion eller ikke integration. Det har ikke noget at
gere med, om man er indvandrer eller flygt-
ning. Det har noget at gere med motivation.

(Kort bemzrkning).

Dorte Bennedsen (S):

Jeg har i mine efterhdnden relativt mange &r
som flygtninge/indvandrerordforer sagt utrolig
— utrolig — mange ting, men jeg vil godt bede
hr. Tom Behnke komme med bare et enkelt lille
citat fra en avis, fra Folketingets talerstol eller
hvor som helst fra, som bekreefter det, han lige
sagde var min holdning. - o

Og derudover m4 jeg sa konstatere, at det var

naivt at ga herop. *

{Kort bemaerkning).

Tom Behnke (FP): ~ : '
Fru Dorte Bennedsen kan med fordel leese lov-
forslag nr. L 59 eller nr. L 60, som netop har
vaeret behandlet her i Folketinget, fremsat af -
indenrigsministeren og stettet af Socialdemo- -
kratiet. ~ : : ’ ’

Jann Sjursen (KRF):

Til den forrige taler kan man maske sige, at
dokumentationsevnen ikke er overvaldende.
Men bortset fra det skal jeg, da mit partis ord-

farer, fru Tove Videbaek, ikke kan vzere til stede ‘

i dag, fremfere vort partis synspunkter om lov-
forslag nr. L 65 og nr. L 66. ‘
Vedrerende nr. L 65, lovforslaget om forsteer-
ket integration af bern af flygtninge og indvan-
drere, kan jeg gore det relativt kort, for jeg kan
sige, at Kristeligt Folkeparti kan stette det af
regeringen fremsatte lovforslag. Vi synes, det er
et helt rigtigt sigte og de rigtige midler, som
angives i lovforslaget med henblik pa at sikre i

ferste omgang de tosprogede barn, der ikke er
optaget i daginstitutioner, nogle bedre mulighe-
der senere hen i folkeskolen. Vi tror, at de til- )
bud, som der legges op til i lovforslaget, er de
rigtige, og derfor kan vi som sagt stette lovfor-
slaget. Jeg har sddan set ikke si mange flere
bemeerkninger til det. . -
Til gengeeld melder der sig, nir det geelder
lovforslag nr. L 66, forslag til lov om under-
visning i dansk som andet sprog for voksne
udlendinge m.fl. og sprogcentre, bestemt nogle
betydelige problemer. Igen kan jeg sige, at det
overordnede sigte, nemlig at styrke danskun- -
dervisningen, kan vi fra Kristeligt Folkepartis.
side selvfelgelig veere helt enige i; men det, der
for os at se er det store problem i dette lovfor-
slag, er selve placeringen af danskundervisnin-
gen, hvor regeringen ensker, at ansvaret skal .-
flyttes fra amterne til kommunerne. Jeg vil ger-
ne sige, at det er vi helt uenige med regeringen
i, og det er der tre grunde til. R
For det ferste er det jo sidan, at de svrige
voksenuddannelser ligger i amtsligt regi. Derfor
synes vi, det er meerkeligt, at man nu skal gere
en undtagelse, ogsa fordi den undervisning, der
gives pa de nuveerende sprogskoler, som herer
under amternes omréde, alts3 ikke alene sigter
mod flygtninge og indvandrere; idet der ogsa er
andre end' de ovrige i regeringens forslag til--
knyttede grupper, som modtager undervishing
pé sprogskolerne. Men vi synes, det er vigtigt at
fastholde sammenhaengen og forbindelseslinjer-
ne til de evrige voksenuddannelser ved,:at det
er amterne, der har ansvaret. . - ':
Det andet punkt, som ger os kritiske over for.
regeringens forslag om at flytte ansvaret fra
amter til kommuner, er spergsmalet om elev- -
grundlaget for disse sprogskoler. Det er klart, at
man selvfelgelig godt kan leegge op fil, som
regeringen ger, et samarbejde mellem kommu-
ner — oprettelse af det, man kalder centerkom-
muner - og sa fortsat sikre et vist elevgrundlag
for sprogskolerne, men vi synes alt andet lige,
at ndr man nu gennem 10 ar har opsamlet erfa-
ringer i amterne vedrerende sprogundervis- .
ning, er det meerkveerdigt, at man s skal bryde
den struktur op og lave noget nyt. Det giver for
0s at se bare et forgget bureaukrati. .
Det tredje element ligger s i noget af det, jeg
allerede har sagt under punkt 2, nemlig at eks-
pertisen i dag ligger:i amterne, som i evrigt
ogsé for en stor dels vedkommende har et teet
samarbejde med kommunerne. Den ekspertise
er vimeget.bange for gér tabt, ogsa fordi der er
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signaler i retning af, at kommuner godt kunne
teenke sig at g& mere til biddet med hensyn til at
oprette nye og flere sprogskoler. Jeg ved godt,
det er en bekymring, regeringen ikke deler,
men ikke desto mindre er det vores. '
Det forer sa samlet til, at vi ikke umiddelbart
kan tilslutte os lovforslag nr. L 66, og at vi
meget gerne, formentlig sammen med andre
partier kunne jeg forestille mig, vil stille et
andringsforslag til regeringens forslag, sadan
at vi sikrer, at ansvaret for sprogskolerne stadig
er placeret under amterne. Jeg forventer i hvert
fald, at flere partier vil veere med til at stille et
sadan andringsforslag, ogsa som folge af de
droftelser, der ma komme under udvalgsbe- -
handlingen. » : :

(Kort bemeerkning).

Hans Peter Baadsgaard (S):

Det var hr. Jann Sjursens bemeerkninger om
placeringen og hr. Jann Sjursens undren over, at
undervisningen blev flyttet.

Nar det er blevet bedre med sprogundervis-
ningen med den flytning, er det efter vores
opfattelse, fordi vi har faet nogle feerre centre,
og det antal centre fastholdes. .

Noget andet er, at integration er mere end
sprogundervisning, selv om sprogundervisning
er en vaesentlig del af det. Kan Kristeligt Folke-
parti ikke se en fordel i, at det er den samme,
der har ansvaret, og at man bedre kan tilrette-
lzegge hele integrationen inklusive sprogunder-
visning ved, at det er placeret i kommunerne?
Det er jo faktisk den egentlige begrundelse for,
at det skal veere dér. .

(Kort bemeerkning).
Jann Sjursen (KRF):
Blot et kort svar til hr. Hans Peter Baadsgaard:
Det er Klart, at en af grundtankerne i hele
udleendingepakken er, at kommunerne skal -
overtage. det fulde ansvar, og jeg vil godt til-
kendegive, at det er et rigtigt hovedsigte. Ikke
desto mindre synes vi ikke, at man skal veere
paragrafrytter i denne sammenhgeng og vaere
villig til at se helt bort fra, at amterne i 10 &r har
samlet utrolig stor erfaring pé det her omrade,
og sige, at det er lige meget, for vi skal have
gennemfort det her princip til punkt og prikke.
Jeg mener, at man ved at fastholde ansvaret
hos amterne kan né de positive intentioner, som
vi altsd ogsa stetter i lovforslaget omkring en
forbedret sprogundervisning og forbedret.
danskundervisning. Det kan sagtens lade sig

gore, uden at der sker en sendret ansvarsplace-
ring, og det er sédan set det, der er vores poin-
te.

Undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager):

Jeg vil gerne indlede med at takke for den,
synes jeg, meget positive modtagelse, som beg-
ge forslag i og for sig har faet, og den klare
anerkendelse af de ambitioner, som ligger bag
fremsaettelsen af de to forslag: nemlig at oge
kendskabet til og beherskelsen af det danske
sprog hos flygtninge og indvandrere og dermed
ogs4 forberede tosprogede bern pa den under-
visning, som selvfolgelig foregar pa dansk, ndr
de meder den i folkeskolens 1. klasser.

Det, som er meget veesentligt at holde fast i
denne forbindelse, er, at der ma stilles klare
kvalitetskrav. til den undervisning, som finder
sted, og til den made, hvorpé den finder sted,
og at den tager hensyn til de forudseetninger,
som de, der undervises, meder med.

Jeg tror, det er meget vigtigt, at vi under
udvalgsbehandlingen far en tilbundsgaende
droeftelse af, hvad det vil sige at flytte ansvaret
for sprogundervisningen fra-amterne til kom-
munerne. Der synes at vere en vis uklarhed og
nogle misforstaelser om, hvorvidt der fra rege-
ringens side ligger et enske om, at kommunerne
skal kunne skalte og valte med sprogundervis-
ningen, og om der skal genetableres utrolig
mange sprogcentre.

Jeg er meget glad for den meget positive vur-
dering, der er af kvaliteten af undervisningen i
amternes sprogcentre, og det er da ogsa vores
klare intention at oge denne kvalitet. Dermed er
ogsa sagt, at vi forventer, at en lang reekke —om
ikke hovedparten — af de nuvaerende sprogcen-
tre vil fortseette enten pad kommunalt initiativ,
som feelleskommunalt initiativ, som selvejende
institutioner eller som entreprenerer pa den ene
eller den anden méde.

Det, som er helt afgerende, er, at den enkelte
kommune forholder sig til den enkelte flygt-
ning/indvandrer i en sammenhzng, at man
ikke splitter tingene op, men ser pa sprog,
arbejdsmarked og uddannelse i gvrigt som et
samlet hele og forholder sig til det i forhold til
den enkelte.

Med hensyn til, hvordan det her skal foregd,
vil jeg gerne give tilsagn om, at vi vil sege at
afklare s& hurtigt, som det overhovedet er
muligt, hvordan kommunerne vil hdndtere
opgaven bade i forhold til forskoleundervisnin-
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gen, sprogstimuleringen og i forhold til under-
visningen for de voksne.

Det er naturligvis vigtigt, at det forberedes
ordentligt, siledes at den erfaring; som er op-
bygget, og som anerkendes bredt, ikke tabes pa
gulvet. ‘

Jeg tror, det er helt afgarende, at kommuner-
ne i forhold til sprogstimuleringen af forskole-
bernene laver opsegende virksomhed. Det kan
have anden gavnlig effekt end blot at gere
opmaerksom pa det tilbud, der er, og serge for,
at bornene deltager i det, at der i det hele taget
kommer en gget kommunikation og et bedre
forhold mellem kommunen og de flygtninge/
indvandrere, som bor i kommunen.

Med hensyn til, om det skal veere fra det 3.
eller det 4. kalenderér, mener vi, det er fagligt
og paedagogisk forsvarligt at vente med at
begynde til det kalenderar, hvor barnet fylder 4
ar, ogsé for at sikre, at det bliver en sprogsti-
mulering og ikke bliver almindelig omsorg,
som de ret sma bern jo vil have brug for. Man
kan sporge sig selv, om ikke barnet maske skal
veere 4 ar for at kunne modtage sprogstimule-
ringen og ikke vaere i en meget legende situa-
tion. , -

I forhold til det videre arbejde og ekonomien
i forslaget mener jeg, det er vigtigt, at vi under
udvalgsbehandlingen gar i detaljer med bereg-
ningsforudseetninger og den preecise forvent-
ning til, om det vil medfere de udgifter, som er
antaget i bemeerkningerne, eller om det vil
medfoere ogede udgifter. : .

Under alle omsteendigheder vil udgifterne til
den sproglige stimulering af ferskolebernene
slet ikke st4 i nogen form for forhold til de
udgifter, vii evrigt bruger i folkeskolen, og som
vi ogsé bruges i folkeskolen pa de svage bgrn i
Danmark. Med det vil jeg bare sige, at det her
ikke er seerskilt omkostningsfyldt, og at det er
kolossalt klart, at vi fir pengene igen ved, at -
bernene taler og forstar dansk, nir de meder op
i skolen. .

Jeg synes, at med den modtagelse, som der er
her, er der grundlag for en positiv udvalgsbe-
handling, hvor vi kan blive enige om forslag,
som vil sikre ambitionerne, nemlig at den
sproglige beherskelse hos flygininge og indvan-
drere oges til gavn bade for dem selv og san-
delig ogsa for de danskere, som kommer i berg-
ring med dem, da dialog mellem flygtninge/
indvandrere og andre danskere nok er den bed-
ste vej til at afklare nogle af de myter, som ogs4

i dette heje Ting synes at eksistere om flygtnin-
ge/indvandrere. .

Hermed sluttede fdfhandlingen,.og lovforslage-
ne overgik derefter til anden behandling. . -
Afstemniﬁg v

Forste nestformand (Birte Weiss): .

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises, bl

Uddannelsesudvalget. Hvis ingen gor indsigel-
se, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). .
Det er vedtaget. - S .

Den sidste sag p& dagsordenen var:.. . . .
15) Ferste behandling af lovforslag nr. L 74:
Forslag til lov om @ndring af ferdselsloven.
(Motorcykel med tilkoblet pAhangsvogn eller
pahangsredskab). :

Af trafikministeren (Sonja Mikkelsen). ..
(Fremsat 22/4 98). .- e

Lovfbrslagét séttes tll forhandliﬁg. -

Forhandling

Poul Andersen (S): .- - = |
Da Socialdemokratiets ordferer pa omréadet, hr.
Erling Christensen, ikke kan veere til stede, skal
jeg sige, at dette lovforslag har veeret debatteret
meget i Tinget og i udvalget, og at vi i Social-
demokratiet er indstillet p4 en hurtig udvalgs-
behandling, s& lovforslaget kan blive udmentet
hurtigst muligt. : - e
Jeg skal samtidig gore opmaerksom.p3, at SF

ogsé er positiv over for lovforslaget.

Erik Jacobsen (V): o o
Dette lovforslag-er en genfremszettelse; som vi i
Venstre forlods har tilsikret en hurtig udvalgs-
behandling, og vi har ingen beteenkeligheder
ved at stette forslaget. v ,
Hastighedsgreenser for kersel med motorcy-
kel med anhzenger er nu afklaret, og nar lovfor-
slaget nu ogsa bliver tilpasset EU's regler, for-
venter vi i Venstre en hurtig udvalgsbehand-
ling, s& Jovforslaget kan vedtages i denne sam-



