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bordet i Ministerradet, er sagen jo pa dagsorde-
nen i Ministerradet, og s& behandles den her
efter reglerne i traktaten. Det vil efter vores
opfattelse veere en rigtigere lesning, og det er
derfor, vores forslag til vedtagelse er formule-
ret, som det er.

Okonomiministeren (Marianne Jelved):

Jeg forstar for s& vidt godt hr. Keld Albrecht-
sens synspunkt, men jeg vil bare sige, at i den
praktiske hverdag og i realiteten kan man ikke
skille det p4 den made, for lige s snart alle
ministre er samlet, bestdr forsamlingen af et
forum af Euro-X-ministre og ministre, som ikke
er med i Euro-X. Det sker ved uformelle gko-
finmeder, det sker ved formelle gkofinmeder,
sa det er i praksis meget, meget svert at lave
den adskillelse, som hr. Keld Albrechisen taler
om. Jeg vil nedig veere i en situation, hvor jeg af
egen fri vilje siger, at jeg ikke kommer til ufor-
melle gkofinmeder, hvor der i svrigt, og det
ved hr. Keld Albrechtsen, diskuteres temaer,
som ogs& behandles pa de formelle ekofinma-
der.

(Kort bemaerkning).

Lene Espersen (KF):

I forleengelse af hr. Keld Albrechtsens sporgs-
maél vil jeg gerne bede skonomiministeren
bekraefte, at mederne i Euro-X-Radet er ufor-
melle meder. Der kan ikke treffes beslutninger,
og derfor kan man deltage eller ikke deltage i
dem, alt det man har lyst til. De formelle beslut-
ninger bliver truffet blandt ekofinministrene.
Det vil jeg bare gerne bede ministeren at
bekrzefte.

Qkonomiministeren (Marianne Jelved):

Det vil jeg meget gerne bekrefte, og jeg kan
endda udbygge med et eksempel, en paralleli-
tet, om man si ma sige. Det er velkendt i al
offentlighed, at Frankrig og Tyskland indimel-
lem har det, de kalder topmeder, og at de
opfatter sig selv som nogle, der har en serlig
forpligtelse eller nogle sarlige ensker, som de
gerne vil drefte med hinanden. Det ger de rela-
tivt jeevnlig, og sa sender de breve rundt til alle
deres ministerkolleger. Det gor de pa statsmini-
sterniveau, det ger de pa det niveau, hvor jeg
sidder, og pa mange andre niveauer.

Det er uformelt, og der er ikke nogen i denne
verden, der kan forbyde Tyskland og Frankrig
at modes og aftale at skrive et brev og sende det
rundt til andre ministre. Man kan heller ikke

forhindre Tyskland og Frankrig i at invitere den
engelske minister eller den hollandske minister
eller maske alle ministrene med. Det er nojagtig
samme metode, Euro-X-Rédet benytter. Det er
totalt uformelt, og der kan ikke flyttes nogen
reelle kompetencer over.

Det er klart, at i et politisk forum, hvor man
medes p& den made, opstar der noget, men alle
beslutninger og kompetencer ligger, hvor de er
fastlagt i traktaten. Der er intet zendret.

Hermed sluttede forhandlingen. v

Fjerde nastformand (Poul Nedgaard):

Som tidligere meddelt vil afstemningen om for-
slaget til vedtagelse, der er fremsat af ordfere-
ren for forespergerne, hr. Keld Albrechtsen
m.fl.,, blive foretaget i medet i morgen.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 61:
Forslag til lov om @ndring af lov om forbud
mod ophold i bestemte ejendomme. (Ophz-
velse af lovens revisionsbestemmelse).

Af justitsministeren (Frank Jensen).

(Fremsat 15/4 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Lissa Mathiasen (S):

Forslaget her gir i al sin enkelhed ud pa at
ophave revisionsbestemmelsen, hvilket bety-
der, at loven fremover vil gelde med det ind-
hold, som den har i dag, bortset fra revisions-
bestemmelsen.

Det er vi i Socialdemokratiet helt enige i, lige
s& vel som vi i efteréret 1996 var enige i, at der
var behov for at fi etableret denne lov, som
havde det klare formal at bidrage til at mindske
risikoen for alvorlig personskade i forbindelse
med den rockerkrig, som vi desveerre i en leen-
gerevarende periode har set versere, en rocker-
krig, som bla. har medfert angreb pa rocker-
borge i teet bebyggede boligomrider og under
anvendelse af meget alvorlige vaben.

Vi er i Socialdemokratiet ikke et gjeblik i tvivl
om, at vi med den lov, som vi vedtog i efterdret
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1996, fik en begreensning af den.frygt-bg utryg-

- hed, som herskede i befolkningen, ikke mindst
" ndr man boede eller befandt sig i naerheden af
rockerborgene..

Vi er tilsvarende ogsé opmaerksomme pé at
der i efteraret 1997 blev: proklameret en vaben-
hvile mellem de to rockerbander. Vi anerkender
ogs4, at der ikke i den efterfelgende periode har:
vaeret indbyrdes attentater eller attentatforseg,
men omvendt kan det ikke bortforklares, at der.
er gjort meget omfattende vabenfund, hvorfor

vi heller ikke mener, at vi pd nuverende tids- .

punkt kan sige, at-der er sikkerhed for, at den
neaevnte vadbenhvile vil holde. _

P& den baggrund er vi indstillet p3 at stotte,
. at lovens revisionsbestemmelse ophzeves, séle~
des at loven bliver opretholdt med det indhold,
som den har i dag, og saledes at det kan sikres,
at der ogsa fremover. vil vaere lovmeessigt
grundlag for at yde befolkningen den nedven-
dlge effektive beskyttelse, sdfremt forholdene
igen skulle gore det pakraevet. :

Man kunne vel ogsi hébe, at rockerne eller
andre, som métte frembyde fare for andres liv
og helbred i kraft af deres adferd, fremover
undlader at etablere klubber, klubhuse m.v. i
teet bebyggede omrader. Det er i hvert fald
vores enske med at lade denne lovngmng fa
lov til at veere bevaret :

Blrthe Renn Hornbech (V)
Venstre er selvsagt meget positiv over for dette
forslag om at forleenge rockerloven. Vi mener,

~ at politiet fortsat skal have disse muligheder for
at nedleegge forbud. Jeg vil godt knytte yderli-
gere et par bemeerkninger til lovforslaget.

Det har veeret sagt, at rockerloven har skabt
tryghed i befolknmgen og det er jo ogsa rigtigt,
i det omfang man i de mindre samfund og ogsa.
i sterre samfund er blevet fri for rockerborge,
der specielt har ligget i taet bebyggelse, men jeg.
vil godt gore opmeerksom p4, at det er, som om
der er ved at blive skabt en ny utryghed, fordi
rockerne tilsyneladende flytter ind andre steder.

Man har ogsa talt meget om, at der er fred
mellem de to rockergrupper Hells Angels og -
Bandidos. Jeg tror ikke, man skal veere s& naiv.
Vii Venstre falder i hvert fald ikke i svime over,
at to rockergrupper, hvor enkeltmedlemmer har
begéet masser af forbrydelser, nu lover hinan-
den, at de holder op med at sl hinanden ihjel.
Det er ikke nogen sendagsskole, og det bliver
det heller ikke. Det er personer, der-gennem
rene har begdet omfattende kriminalitet.

.Disse grupper har selvfalgelig i gjeblikket en
interesse i at opretholde en tilsyneladende ro, -
fordi Rigsadvokaten arbejder med spergsmélet
om, hvorvidt disse grupper kan opleses ved
dom. Vi tror ikke, der er en egentlig fred. Vi
tror, det skyldes, at man vil undga en oplesning
ved dom. Derfor vil jeg godt sperge ministeren,
om han er enig med os i Venstre om, at rocker-

" ne naturligvis stadig vak skal felges med stor

politimzessig opmeerksomhed:
Jeg kan alt i alt sige, at vi vil love at gore et
positivt arbejde i Retsudvalget. Vi vil selvfolge-

- lig godt se Rigsadvokatens undersegelse. Vi har

ogsa bemaerket, at ministeren har-sendt lovfor-
slaget til hering. Det synes vi er en god idé, for
loven blev jo til ret hurtigt og under meget stor.
turbulens, og vi vil selvfelgelig ogsd meget ger-
ne have lov at se disse heringssvar. Jeg vil sige,

. at vii Venstre er meget dbne, sifremt det viser

sig, at der matte blive brug for nogle justeringer
af loven, ndr vi nu har set neermere pa, hvordan.
den har virket. . '

Der kan ogsé veere forskelhge spﬂrgsmal der
giver anlednmg til tvivl. Jeg er da selv lidt i
tvivl, og jeg ved ikke, om ministeren kan svare
pé det her i dag. I forbindelse med det drab, der
fandt sted i Nordsjeelland, vil jeg sperge, hvor-
dan det er, hvis en rockergruppe uden rygmeer-
ker gentagne gange sidder p4 et veertshus. Geel~
der forbudet s, eller er det noget, som.vi skulle.

. udvide loven til at omfatte eller preecisere?

. S&dan kan der vzre. forskellige spergsmal,
som vi gerne vil have afklaret i udvalget, men
vi er som sagt i det store og hele meget positive.

Pernille Sams (KF)

Det Konservative Folkepartis ordfarer,

Bendt Bendtsen, kan ikke vzere til stede i salen i
dag, og derfor skal jeg fremfare folgende:

Det Konservative Folkeparti kan stette forsla-
get om at ophzeve lovens revisionsbestemmelse.
Vi stettede loven, og nu stetter vi en opheaevelse
af lovens revisionsbestemmelse, og det ger vi,
fordi det er nyttigt at have loven liggende, nér.
de kriminelle bander p4 et eller andet tidspunkt
begynder at slas igen.

De kriminelle bander Hells Angels og Bandx—
dos har indgaet en sikaldt fredsaftale. Man er

altsd blevet enige om ikke at slas for ejeblikket.

Man forseger at stikke befolkningen blar i gjne-
ne. Man vil gerne have det billede frem pa

skeermen, at det drejer sig om fredelige bikere,
men vi ved jo alle sammen, hvad der ligger bag.
Der er vel ingen i hele kongeriget, som tror pa,
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at man har sloges for retten til at dele rede bol-
sjer ud. Der ligger andre motiver bag. Kriminal-
registeret dokumenterer, at vi har at gﬂre med
kriminelle mennesker.

Baggrunden for loven var de voldelige
opger, som herskede mellem grupperne. Det
var ikke almindelige oretaever, som var i luften,
men derimod angreb med panservaernsraketter,
bilbomber, hdndgranater og skydevaben. Som
det fremgéar af bemzerkningerne til forslaget,
blev der i 1997 begget 2 drab og 17 drabsforseg
i denne rockerkrig. Skatteborgerne er blevet til
grin pa baggrund af en flok kriminelle beller.
Derfor er loven pé sin plads, og vi ser meget
frem til, at der kommer en melding fra justits-
ministeren om forbud mod dlsse kriminelle
grupper.

Det fremgér ligeledes af sagsfremstlllmgen,
at loven har haft positive sider, herunder en
begraensning af frygten for at bo og opholde sig
i nzerheden af rockerborgene, ligesom loven har
medfert en svaekkelse af den interne struktur i-
rockergrupperne. Derfor er vi fra konservativ
side meget positive over for, at vi har loven lig-
gende, hvis krigen p& narkomarkedet bryder
ud, og med disse bemaerkmnger stetter vi lov-
forslaget.

Anne Baastrup (SF):

Ifelge lovforslaget ophzeves revisionsbestem-
melsen, en bestemmelse, som SF fik ind i loven
for at sikre en teet kontrol med, hvordan loven
blev udmentet.

Justitsministeren foreslar nu, at loven om for-
bud mod ophold i bestemte ejendomme gores
permanent, og ministeren har i lovforslagets
bemeerkninger gjort et behjertet forseg pé at
beskrive, hvordan loven er blevet forvaltet, og
det skal han have tak for. ‘

Der mangler imidlertid noget. Der mangler
en naermere beskrivelse af, hvordan det er gaet
med cirkuleereskrivelsen fra den 30. marts 1998,
hvordan det er giet med den lobende vurde-
ring af, om der er grundlag for at opretholde de
allerede meddelte forbud, og der mangler en
beskrivelse af, hvordan ministeren forventer, at
fremtiden bliver.

SF vil derfor stemme 1mod mmlsterens for-
slag og i stedet komme med et zendringsforslag,
der er inspireret af advokat Thorkild Heyer,
som foresldr, at lovens revision udszettes til fol-
ketingssamlingen 1998-99. Samtidig peger
Thorkild Hayer i sin henvendelse til Folketin-
gets Retsudvalg pé det problem, at Justitsmini-

steriet som klagemyndighed ikke i tilstreekkelig
grad ‘har vist sig at kunne tilpasse kontrolpoli-
tikken smidigt. SF vil derfor folge forslaget om,
at der indferes en domstolskontrol, og i konse-

kvens heraf stille 2endringsforslag herom.

Endelig ser vi i bemarkningerne, og det gjor-

-de fru Birthe Ronn Hornbech ogsa opmzrksom

p4, at lovforslaget er sendt til hering, og vi
afventer naturligvis heringssvarene, for vi kan
foretage os yderligere.

Peter Skaarup (DF):

I Dansk Folkeparti kan vi kun tilslutte os inten-
tionerne i dette lovforslag. Vi synes, det er posi-
tivt, at man ophever. lovforslagets revisionsbe-
stemmelse, og det skyldes simpelt hen, at
Dansk Folkeparti er af den opfattelse, at vi pa
intet tidspunkt i forbindelse med den rocker-
konflikt, der har veeret, har grebet fat om det
virkelige problem.

Nar jeg siger det virkelige problem, mener
jeg, at vi ikke pa noget tidspunkt i forbindelse
med dette forslag har féet gjort noget ved den
kriminalitet og den holdning, der ligger bag
ved rockerproblemerne og de rockere, som har
veeret aktive i konflikten. Det forslag, som rege-
ringen er kommet med, har afhjulpet den del af
problemet, der har bestaet af den offentlige vol-
delige kriminalitet, som vi har kunnet se, men
den reelle kriminalitet og det virkelige problem,
der ligger bag, har vi 1kke fiet gjort noget ved
endnu.

Forleden havde jeg en samtale med en per-
son, der arbejder pa en café i Kebenhavn, og i
forbindelse med samtalen fremkom den udta-
lelse, at der en gang om ‘maneden kom nogle
personer pa cafeen, som man ikke enskede,
men man kunne ikke gore noget ved det, og i
ovrigt fik de penge for at komme. Det var nem-
lig nogle, der beskyttede den pégaeldende café
mod - ja, mod hvem? Men de fik i hvert fald
penge for at beskytte den pégezldende café.

Den slags kriminalitet med beskyttelsespenge
og rene mafiametoder og gangstermetoder i et
retssamfund som det danske er det virkelige
problem, der ligger bag de dybt kriminelle, som
vi har med at gere her. Det, der er det afgeren-
de spergsmal for Dansk Folkeparti, nr vi tager
stilling til dette forslag, er, at forslaget selvfol-
gelig er et kraftigt signal om, at vi ikke vil
acceptere kriminalitet, men det er bare ikke nok.

Vores holdning i Dansk Folkeparti er, at man
under alle omstendigheder er nedt til at gen-
nemfore det beslutningsforslag, Dansk Folke-
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parti har veeret fremme med, og vi efterlyser
selvfolgelig ogsa resultatet, nemlig et reelt for-
bud mod rockervirksomhed. Vi synes stadig,
det vil veere fomufngt at fortseette de underse-
gelser, der var i gang, i forbindelse med indfe-
relsen af et reelt forbud og mulighederne for
gore det. Vi ved med sikkerhed, at det er en
omfattende kriminalitet, der ligger bag. Det er
beskyttelsespenge, det er ogs& narkokriminali-
tet, og derfor er det vigtigt, at man fra Folketin-
gets side giver sa kraftige signaler som. muligt
over for de kriminelle, der er tale om.

Det, der skete i forbindelse med loven, vi har
til debat i dag, var efter vores opfattelse, at der
godt nok blev sluttet fred mellem rockerne,
specielt mellem Bandidos- og Hells Angels-
grupperne. Men reelt stoppede de fighten og
delte landet mellem sig, sa i visse omrader er
det Hells Angels, der kan kreeve beskyttelses-
penge, og i andre omrader er det Bandidos, der
kan kraeve beskyttelsespenge. Derfor er vi
méske i virkeligheden lige vidt, og derfor er det
ogsd nedvendigt, at Folketinget helt anderledes
melder ud med nogle signaler mod den krimi-
nalitet, der foregar. For vi gor det, far vi ikke for
alvor lest problemerne.

Hvis Dansk Folkeparti far aget mdflydelse i
det kommende folketingsar, er det vores hold-
ning, at der skal nedszettes en specialgruppe,
der kan bekeempe den narkokriminalitet, rock-
erne star bag, og bekeempe beskyttelsespenge
og de gangstermetoder, rockere ogsa stir bag.
Vi ensker ogsa et reelt forbud mod rockere og
deres rygmeerker, s befolkningen for alvor kan
se, at der er sket noget alvorligt i forbindelse
med Folketingets signaler til rockerne her i lan-
det, for ellers far vi ikke for alvor gjort noget
ved det.

Som det nok fremgér af ordfarertalen star
det selvfelgelig ogsa klart, at Dansk Folkeparti
ensker at fierne denne revisionsbestemmelse. Vi
onsker selvfolgelig at gore det muligt, at loven
kan fortszette, fordi den har haft en vis virkning.
Men det virkelige problem tror vi ikke, man far
gjort noget ved, og derfor er det nedvendigt
med klart flere initiativer fra Folketingets side.
Ellers nar vi ikke videre med den signaleffekt,
.der er utrolig vigtig over for.rockerne, og med
den effektive indsats, der er.utrolig vigtig over
for den kriminalitet, vi kan se her. .

Sonja Albrink (CD):
CD stettede loven om forbud mod ophold i
bestemte ejendomme, som tradte i kraft i okto-

ber 1996, og hvis baggrund var rockerkrigen
mellem Hells Angels og Bandidos. Derfor stot-
ter vi ogsd det foréhggende forslag, der er til
behandling i dag.

Som tidligere ordferere har veeret inde p4, er
vi heller ikke i CD helt sikre pa, om det gode'
venskab, vi ser udadtil mellem de to grupper,
er noget, man helt skal stole pa. Vi mener i CD,
at der.er grund til, at man felger de grupper
meget neje, som man har gjort hidtil, og felger
udviklingen. Men alt i alt et positivt tilsagn til
ministeren.

Elisabeth Arnold (RV)
Det Radikale Venstre stotter det fremsatte lov-

forslag om ophaevelse af revisionsbestemmelsen

om forbud mod ophold i bestemte ejendomme.
Det betyder, at loven bestér, som den ser ud nu,
dog uden revisionsbestemmelsen. Det betyder
naturligvis ikke, at loven ikke kan eendres, og
det betyder heller ikke, at den ikke pa et senere
tidspunkt kan ophseeves. Det betyder blot, at

den indtil videre fortseetter'i den form, den har
nu, og hvis et flertal her i Folketinget métte

- beslutte noget andet, er det selvfelgelig gael-

dende, som det altid har veeret.

Vimener, at loven har veeret veeret effektfuld
og har haft en virkning, og vi tror ogs, den vil
have en vis preeventiv virkning, nar den fort-
seetter med at veere i kraft. Vi tror ogsd, den har
en signaleffekt til folk, der bor i omrader, hvor
der tidligere har vaeret rockerborge — forstéet pa
den made, at vi fortsat har loven liggende pé
bordet som beredskab, hvis det skulle blive
nedvendigt at bruge den igen. Heldigvis bruges
den ikke s& meget netop i disse uger, men vi -
ved ikke, hvornér vi kan fa brug for den jgen,
og derfor er vi tilfredse med, at loven fortsat er
geldende og altsa forst og fremmest kan virke
ved sin tilstedeveerelse og mindre ved anven-
delse i praksis.

Segren Kolstrup (EL)

Vores ordferer kan desvzrre ikke veere t11 stede
idag, ogjeg skal i stedet fremfere Enhedslistens
synspunkter: '

Jeg vil forst. og fremmest henv1se til vores

kommentarer, da loven blev vedtaget Der er
ingen aendring i vores opfattelse af de princi-
pielle problemer, rockerloven rejser. Vi pegede
ved rockerlovens vedtagelse pa faren for, at den
ogsa vil kunne bruges til andet end den sakald-
te rockerkrig, der var arsagen til dens gennem-
forelse, og ndr man nu fra regeringens. side vil
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opheve revisionsbestemmelsen og dermed
gore rockerloven permanent, er det en yderlige-
re bekreeftelse p4, at vores frygt var velbegrun-
det.

Enhedslisten mener fortsat, at kriminalitet
skal bekeempes i et retssamfund, men det skal
ske pa en made, der rent faktisk forebygger kri-
minalitet uden store skadevirkninger for sam-
fundet. Nar man fratager en gruppe af befolk-
ningen deres demokratiske ret til selv at be-
stemme, hvor de vil bo og opholde sig, risikerer
man, at de foler sig endnu mere udstedte og
vender sig mod samfundet, og skadevirkningen
for samfundet er generelt endnu sterre, ndr
man beveeger sig ud pa det skréplan at ind-
skraenke grundleggende demokratiske rettig-
heder i stedet for at udvide demokratiet.

Tom Behnke (FP):
Der er ikke tvivl om, at pa det tidspunkt, hvor
loven blev vedtaget, var det nedvendigt at gore
et eller andet for at beskytte borgerne. Vi kunne
neermest dagligt se, hvordan borgernes liv og
velfzerd var i fare, og derfor skulle der handles,
og derfor var Fremskridtspartiet naturligvis
ogsé enigt i, at man handlede, som man gjorde.
"Man kan si indvende, at den made, man
gjorde det p4, var lidt bagvendt. Rent teoretisk
sagde man jo til ofrene, at de ikke matte veere
ofre, og derfor métte de ikke samles, fordi de
var et potentielt mal. Men i den seerlige situa-
tion, hvor vi alle vidste, at ofrene var lige s
meget deltagere i krigen som ofre og omvendt,
var det nedvendigt, og det har da ogsa vist sig,
at det, som Folketinget gjorde, var rigtigt.
Resultatet har vist sig, det er vi tilfredse med i
Fremskridtspartiet, og derfor er vi ogsa enige i,
- at vi fortsat skal have mulighed for at forbyde,
at rockerne tager ophold i bestemte ejendomme.

Krigen er formentlig ikke helt slut endnu
mellem de to grupper, selv om de lige for tiden
‘holder en rimelig lav profil, og derfor er jeg
enig med de ordferere, der har opfordret mini-
steren til at henstille til politiet, at der fortsat
fores skeerpet tilsyn med disse grupper, s der i
det gjeblik, der er tendenser til, at tingene
begynder at ulme og udvikle sig igen, meget
hurtigt kan skrides ind med passende sanktio-
ner.

Den sikaldte fred, der er etableret, er i grun-
den udtryk for, at en stor del af de implicerede
parter i ojeblikket sidder i feengsel, og sa er det
jo temmelig sveert at fore krig. Det andet fak-
tum er, at de pageldende grupper ved, at der i

gjeblikket forskes ‘en del i og underseges, om
det kan lade sig gore helt at forbyde grupperne,
og det er klart, at det i en sadan situation geel-
der om at holde lav profil, indtil det veerste er
drevet over. S8 lad os nu se, om de kan opret-
holde freden pa sigt.

Da loven blev vedtaget i sin tid, forventede vi
ikke i Fremskridtspartiet, at der ville blive pro-
blemer med den; men vi ma konstatere efterfol-
gende, at den har haft en bivirkning, som ikke
var tilsigtet og ikke har veeret hensigtsmaessig.
Jeg teenker her pé de ofte meget store motorcy-
keltreef, der bliver afholdt rundt omkring i Dan-
mark, hvor helt fredelige motorcykelklubber
ensker at medes til sommerstevner og lign. Der
har i visse dele af landet veeret problemer med
at fa politimestrenes tilladelse til at holde disse
treef, og politimestrene henholder sig til netop
denne lov og og siger, at det er for risikabelt
0sV.

Jeg synes, at denne bivirkning af loven er
uheldig. Det skal ikke vere sadan, at vi med
denne lov forhindrer, at ganske fredelige bor-
gere — uanset om de kerer pd motorcykel eller
ej — kan mades til de sommertreef, de har lyst
til, og derfor forventer jeg, at samtidig med at
ministeren nu har bedt landets politimyndighe-
der om at veere en lille smule mere fleksible i
forbindelse med loven, ogsé gor det klart, at ndr
fredelige motorcykelklubber snsker at holde
traef, skal der selvfolgelig gives tilladelse til det.

Fremskridtspartiet stemmer for ministerens
forslag.

Ole M. Nielsen (KRF):
Da vores ordferer ikke kan veere til stede, skal
jeg fremfere vores synspunkter:

Da loven blev gennemfort, var det nedven-
digt. Det var nedvendigt at gere noget pé det
tidspunkt, og loven har tilsyneladende ogsa -
haft en positiv effekt. Men alligevel er det en
kedelig lov, som man kan have betenkelighe-
der ved, og nogle af betankelighederne er ble-
vet bekreftet af det, hr. Tom Behnke fortalte:
loven har kunnet fortolkes forkert og har kun-
net bruges til noget forkert. Men vi tror dog, at
myndighederne kan lzre at bruge loven rigtigt.
Der er jo detaljerede beskrivelser i bemaerknin-
gerne om, hvad loven handler om, og hvad den
skal bruges til, s& derfor gar vi ogsa ind for, at
man ophaever rev:sxonsbestemmelsen °g altsd
gor loven permanent.

Vi er i den situation i Kristeligt Folkeparti, at
vi godt kan forstd de synspunkter, som er kom-
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met frem fra SFs og Enhedslistens side med
hensyn til retssikkerheden og misbrug af loven;
men vi kan ogsa forstd de synspunkter, som
specielt Dansk Folkeparti fremforer med hen-
syn til ensket om at gore noget ved den ganske
alvorlige kriminalitet, der foregér. Vi mener,
problemet skal angribes ved at give flere res-
sourcer til politiet og stramme op p& retsveese-
net. Vi feler os ikke overbevist om, at det er
nedvendigt med ny lovgivning; vi mener, at
opfelgning og tilstraekkelig ressourcetildeling
inden for rammerne af den eksisterende lovgiv-
ning er det, der skal tl.

Det er ikke rimeligt, at folk skal leve med at
betale beskyttelsespenge, og at butiksindehave-
re ikke leengere anmelder forbrydelser af den
enkle grund, at det ikke nytter noget at anmelde
noget som helst. Det er ikke tilstande, som vi
kan veere tjent med, s& de forhold vil vi gerne
veere med til at felge op ved en anden lejlighed.
Men vi stemmer for det foreliggende lovforslag.

Justitsministeren (Frank Jensen):
Jeg vil gerne takke Folketingets partier for den
udpreeget positive modtagelse af lovforslaget.

Vi fér nu gjort loven permanent, s politiet
far et redskab, der kan anvendes, hvis det er
sadan, at nogle tager ophold i en ejendom i et
teetbeboet omréde og herved fremkalder fare
for naboerne og de ovrige beboere i det pageel-
dende kvarter. Det er altsd en lovgivning, der
har den generelle karakter, at politiet kan ned-
leegge forbud - ikke blot i tilfelde af, at der sker
en genopblussen af volden i rockermiljget, men
ogsa, hvis der i givet fald forekommer rivalise-
ring pa anden vis, f.eks. mellem andre grupper
i samfundet, der har en kriminel baggrund, sa
de ved at tage ophold i en ejendom kan frem-
kalde fare for andre.

Det er godt, vi nu far et redskab, som politiet
kan anvende, og jeg er glad for, at flere af Fol-
ketingets medlemmer pé vegne af deres partier
har tilkendegivet i dag, at loven har levet op til
forventningerne. Det er jo gledeligt, at folke-
tingsmedlemmerne, lovgiverne, har den opfat-
telse. De, der skal administrere lovgivningen i
praksis, altsd politi og anklagemyndighed, har
ogsa den opfattelse, at loven har haft stor be-
tydning, bdde med hensyn til at sikre borgernes
tryghed i de kvarterer, hvor rockerne havde
deres sdkaldte rockerborge, men ogsa fordi den
har haft en gavnlig virkning med hensyn til at

fa stoppet den vanvittige krig, som foregik mel-

lem Hells Angels og Bandidos.

Nu er der som sagt en vébenhvile. Det giver
grundlag for at vurdere lovens anvendelse pa
ny, og det har vi gjort i Justitsministeriet. Der
har veeret en reekke sager, som er blevet indkla-
get for Justitsministeriet; vi har i alt modtaget
18 klager og har behandlet en rackke af dem, og
det har givet anledning til, at vi har mattet
ophzeve forbudet, fordi der ikke leengere er til-
straekkeligt grundlag for det.

Det er vigtigt, at de, der skal administrere
lovgivningen, dvs. politiet, er meget pdpasseli-
ge med at sikre, at grundlaget for lovens anven-
delse altid overvéges og overholdes. Det er der-
med ogsd sagt til fru Anne Baastrup, at bade
Justitsministeriet og politiet er meget opmeerk-
somme, og vi har tilkendegivet det i det cirku-
leere, som er udsendt til politiet den 30. marts,
og som fru Anne Baastrup ogsa henviste til.

Fru Birthe Renn Hornbech spurgte direkte
om lovens anvendelsesomrade, nir det geelder
rockere, der tager ophold pé veertshuse, og der
blev henvist til den konkrete sag fra Liseleje i.
juni sidste dr, som jo udviklede sig ganske, gan-
ske alvorligt, og hvor en gennemfort aktion
mellem rockergrupperne forte til et drab.

-Det er s&dan, at det er muligt at anvende
loven, hvis rockerne slér sig ned pa et veertshus
eller et andet fysisk sted, som udvikler sig til at
blive et egentligt tilholdssted. Det var ikke til-
feeldet for det pageeldende veertshus i Liseleje,
men hvis det viser sig, at et veertshus udvikler
sig til at blive et tilholdssted, og det i sig selv
fremkalder fare, kan loven anvendes.

I forbindelse med besvarelsen af det spergs-
mal, fru Birthe Renn Hornbech rejste, skal j jeg
sige, at ogsd anden lovngnmg kan bringes i
anvendelse, og det vil jeg gerne redegere for
skriftligt, hvis fru Birthe Renn Hornbech vender
tilbage til spergsmélet i udvalgsarbejdet. Jeg
kan dog allerede her ved forstebehandlingen
henvise til, at f.eks. lov om hotel- og restaura-
tionsvirksomhed giver mulighed for, at politi-
mesteren kan give direkte tilhold til personer
om ikke at tage ophold pé en restauration eller
et veertshus, sa der er altsd anden lovgivning, -
der kan anvendes i det tilfeelde, fru Birthe Renn
Hornbech var inde pa. Men der skal alts& vzere -
et grundlag for at bringe f.eks. hotel- og restau-
rationslovgivningen i anvendelse med hensyn
til at give et tilhold.

Fru Anne Baastrup var inde pa spergsmalet
om domstolsprevelse af et nedlagt forbud. Det
var ogsé-et sporgsmal, der indgik ganske kraf-
tigt i debatten, da loven blev vedtaget i sin tid,
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og jeg skal sige, at selv om det ikke er naevnt i
loven, at der skal veere domstolsprovelse af et
forbud, er det ikke ensbetydende med, at et for-
bud ikke kan preves ved domstolene. Men det
sporgsmal blev der udferligt redegjort for
under forhandlingerne forud for lovens vedta-
gelse, og det fremgdr ogsé af den beretning,
Retsudvalget afgav i den forbindelse, at der er
mulighed for at f& afprovet et konkret forbud
ved domstolene. .

Jeg haber, vi kan overbevise SF om, at lov-
givningen skal gores permanent nu, og at vi
skal fjerne revisionsbestemmelsen. Jeg mener
ikke, den konkrete situation i rockermiljoet skal
veere afgerende for, om man tilvejebringer lov-
grundlag for, at politiet har en permanent
mulighed for at kunne skride ind over for riva-
liserende grupper eller bander, som ved deres
tilstedeverelse fremkalder fare og utryghed for
samfundet og borgerne. Jeg haber, vi efter de
mange positive tilkendegivelser kan se frem til
en konstruktiv udvalgsbehandling, s& loven kan
gores permanent i indevarende folketingssam-
ling.

Peter Skaarup (DF):

Dansk Folkeparti manglede i besvarelsen af
ordfererindleggene et svar vedrerende den
bekendt, jeg har, og som arbejder pa en café,
hvor man skal betale penge til rockere for at fa
beskyttelse. .

Jeg synes godt, ministeren kunne komme
med en reaktion pé det spegrgsmal. Vil man
prove at undersege, om det er et udbredt faeno-
men? Det er i hvert fald det indtryk, jeg har faet
ud fra de samtaler, jeg har haft med den pageel-
dende, og derfor synes jeg, det vil veere rime-
ligt, at justitsministeren giver et svar pa, om det
_ er noget, politiet vil gere noget ved eller maske
allerede forsgger at gore det.

S4 har jeg ogsa et spergsmél med hensyn til
det rockerforbud, Dansk Folkeparti har sldet til
lyd for, og som jeg var glad for at here, at Ven-
stre ogsa gik ind for, som fru Birthe Renn
Hornbech naevnte. Vi kunne godt teenke os at
sporge til Rigsadvokatens undersogelse af
mulighederne for at indfere et reelt forbud mod
rockervirksomhed i Danmark.

Vi er opmeerksomme p3, at der den 16.
december 1997 kom en skrivelse fra justitsmini-
steren til Retsudvalget, hvoraf det fremgik, at
man i lebet af april 1998 ville fremkomme med
den endelige indstilling fra Rigsadvokaten over
for Folketinget og Justitsministeriet, nar det

geelder muligheden for at bruge grundlovens

§ 78, stk. 2, for at forbyde Hells Angels og Ban-
didos. Der star meget klart i Rigsadvokatens
skrivelse, at resultatet af den undersoggelse, han
pé& daveerende tidspunkt enskede viderefort,
ville foreligge i april 1998, og da vi i dag har
den 22. april 1998, kunne det jo godt vere, at
Justitsministeriet har modtaget svar fra Rigsad-
vokaten. I givet fald ensker Dansk Folkeparti at
fa oplyst, hvad indstillingen er eller bliver.

Justitsministeren (Frank Jensen):

Jeg kan love bade hr. Skaarup og fru Birte Renn
Hornbech, der ogsé var inde pa spergsmalet
om politiets indsats over for rockermiljoet, at
selv om der er erkleret en sékaldt vabenhvile
mellem Hells Angels og Bandidos, er det rege-
ringens opfattelse — og den ved jeg politiet deler
— at man skal fastholde det greb, man nu har
om rockermiljoet, ogsa selv om der er vében-
hvile. Man skal blive ved med at efterforske
den kriminalitet, der begés i det miljs, og man
skal fastholde overblikket over og kortleegnin-
gen af miljeet.

Vi er mange, der har den opfattelse og ogsé
mener at have historisk beleeg for den, at i det
milje kommer der bade her i landet og interna-
tionalt set perioder, hvor rockerne kan vare
treengt af forskellige grunde og erkleerer, at nu
vil de hellige sig — om man si ma sige — deres
gamle bikertilveerelse, deres gamle optagethed
af motorcykler og deres broderskab. Men vi
ved ogsa erfaringsmaessigt fra 1970'erne og
1980'erne, da der var en voldsom krig mellem
Bullshit og Hells Angels i Danmark, at der blev
skabt fred i kraft af, at der neermest skete en
fuldsteendig udradering af den ene gruppe,
nemlig Bullshit. I 1990'erne har vi oplevet en til-
svarende voldsom rivalisering mellem to grup-
per, nemlig Hells Angels og Bandidos.

Jeg er Klart af den opfattelse, at det er godt,
de ikke kriges og anvender vaben over for hin-
anden, som de gjorde i 1996 og 1997 med
blodsudgydelser, direkte drab og mange drabs-
forseg. Det er godt, der nu er vabenhvile, men
det er ikke noget, der giver mig anledning til at
drage en endelig konklusion om, at det er en
varig tilstand for den neermeste fremtid og slet
ikke pa lang sigt. Jeg tvivler steerkt p4, om man
i det miljo er i stand til at undga rivaliseringer,
der forer il voldsomme problemer for samfun-
det, og derfor skal politiet fastholde sin indsats
og fastholde sin taskforce. Det er regeringens
klare opfattelse, ogsi hvis de begér anden form
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for kriminalitet, f.eks. hvis de, som hr. Skaarup
var inde pé, optraeeder truende og derigennem
skaffer sig beskyttelsespenge — bade ude i sam-
fundet, men i hej grad ogsa i vore feengsler,
hvor der jo i gjeblikket er et meget stort antal
personer med tilknytning til rockermiljoet til
afsoning eller varetzegtsfaengsling.

Det er i hej grad et udtryk for et formidabelt
godt politimeessigt arbejde, at det er lykkedes at
fa s& mange domfeeldt, og jeg vil ogsa godt
benytte denne lejlighed til at sige, at der ogsa er
udfert et godt arbejde af Politiets Efterretnings-
tjeneste, som har gjort det muligt for politiet at
fore s& mange sager til domfzeldelse. Det er en
understregning af, at det er nedvendigt at have
en efterretningstjeneste, der ogsa kan bidrage,
ndr der er tale om s& voldsomme attentater mod
de grundleggende principper for et demokrati
som vort, der har gjort sig geeldende i rocker-
miljeet. .

Jeg skal svare konkret p& sporgsmalet om
Rigsadvokatens undersogelse. Den er ikke afle-
veret endnu, men det er min forventning med
de oplysninger, jeg har, at den vil vzere afleve-
ret inden udgangen af denne maned.

(Kort bemzerkning).

Peter Skaarup (DF): :
Jeg takker for det gode svar om beskyttelses-
penge, og vedrerende forbudet vil jeg gerne
sperge justitsministeren, om han fortsat gar ind
for det eller méske er pa vej vk fra det. Det
har vi lidt sveert ved at vurdere ud fra den
debat, der har veeret indtil nu.

Desuden kunne vi godt teenke os at sperge
justitsministeren, hvilke muligheder justitsmini-
steren ser for i hejere grad at beskytte vidnerne
i disse sager. Det er jo karakteristisk, nar man
taler med de mennesker, som f.eks. m& betale
beskyttelsespenge, at de ikke ter std frem. Hvis
man sperger dem, om de ikke kan g4 til politiet
og forteelle de ting, siger de: Uha nej, det tor vi
sereme ikke, for s& kommer Hells Angels ret
hurtigt og forteeller os, at vi er nogle veerre
nogen og giver os tev og andre uheldige ting.

Derfor er der ikke nogen af de mennesker,
der tor st& frem med deres viden overhovedet,
og derfor vil Dansk Folkeparti godt sperge
justitsministeren, om justitsministeren ser nogle
muligheder for f.eks. at indfere anonyme vid-
ner i retssalene. Det ser vi som en god mulighed

for at komme de sager til livs, og hvornar vil
der eventuelt komme et udspil om det?

(Kort bemzerkning).

Justitsministeren (Frank Jensen):

5S4 leenge formanden tillader, at jeg besvarer
spergsmal, som ligger uden for det lovforslag,
vi har til behandling i dag, svarer jeg pa dem,
for jeg vil ikke give indtryk af, at regeringen
ikke vil svare pé& de sporgsmal, der rejses i Fol-
ketinget. Men det er jo Folketingets formands
afgerelse, hvornar vi er s& langt veek fra sagen,
at formanden bliver nedt til at skride ind over
for spergeren.

Jeg mener ikke, at der er noget grundlag for
hr. Skaarups indledende bemzerkninger om, at
der er tvivl om regeringens opfattelse af vidne-
beskyttelse. Regeringen laegger afgorende veegt
pd at beskytte vidner. Den nuveerende regering
har taget en raekke initiativer til at ege vidne-
beskyttelsen, og det vil vi fortsat gere. Jeg har i
ojeblikket et udvalgsarbejde i gang i ministeriet
vedrerende vidnebeskyttelse, og vi haber, at vi
derigennem kan tage betydelig flere praktiske
skridt til at gere mere for vidners beskyttelse.

Dér, hvor vandene skilles ~ og hr. Skaarup
ved godt, at der har veeret en principiel debat
om det i rigtig mange &r her i Tinget ~ er med
hensyn til spergsmalet om indferelse af ano-
nym vidneferelse. Det er sidan i dag inden for
de lovgivningsmassige rammer, at dommeren
kan veelge at beskytte et vidnes identitet over
for den tiltalte, hvis dommeren vurderer, at det
ikke har nogen betydning for forsvaret, alts i
sager, hvor dommeren mener eller kan vurdere,
at der ikke vil veere nogen som helst retssikker-
hedsmzessige problemer for forsvaret.

Jeg tror ikke p4, at der nogen sinde vil kunne
samles flertal her i Folketinget for indfarelse af
decideret pligt til at kunne fore anonyme vid-
ner, og jeg mener, at den lovhjemmel, vi har i
dag, giver dommeren den afgerende mulighed
for at kunne vurdere behovet for beskyttelse. Vi
skal ikke paleegge domstolene, at der skal fores
anonyme vidner, for det ville kun udhule de
retssikkerhedsmeessige beskyttelsesforanstalt-
ninger, vi skal have i et retssamfund.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.
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Afstemning

Forste nastformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 57:
Forslag til lov om @ndring af lov om beta-
lingskort m.v. (Udskydelse af revision).

Af erhvervsministeren (Pia Gjellerup).
(Fremsat 16/4 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Lissa Mathiasen (S):

Forslaget gar i al sin enkelhed ud pa at udskyde
revisionen af betalingskortloven 2 ar. Det er vi
meget enige i, ikke mindst fordi den udvikling,
vi i gjeblikket ser pa betalingsformidlingsomra-
det, gar utrolig steerkt, og vi ma vel forvente, at
bare inden for de 2 &r, der laegges op til at for-
leenge fristen med, vil vi i langt hojere grad
have mulighed for at kunne tage hejde for tin-
gene ved en kommende lovrevision.

Jeg skal heller ikke laegge skjul pa, at vi fra
Socialdemokratiets side venter med en form for
spending pé resultatet af det udvalgsarbejde,
ministeren har nedsat vedrerende den finan-
sielle sektor efter &r 2000. Tilsvarende afventer
vi med spending udspillene fra den projekt-
gruppe, som er nedsat under Erhvervsministe-
- riet, med hensyn til bedre at kunne matche de
muligheder, de behov og de krav, der med
rimelighed m& kunne stilles til en betalingskort-
lov, der ogsa skal kunne virke fremadrettet.

Med disse fa bemeerkninger skal jeg pa
Socialdemokratiets vegne fuldt ud give opbak-
ning til at udskyde revisionen i 2 ar.

Pia Larsen (V):

I Venstre undrer vi os meget over dette lovfor-
slag — ikke fordi vi har noget imod, at tingene
bliver anskuet i en storre sammenheeng, og at
der finder en vis fremtidssikring sted, som
regeringen laegger op til i udvalgsarbejdet om

den finansielle sektor efter ar 2000, men mere
fordi vi frygter, at hele den meget beteendte
problemstilling om betaling med dankort pa
Internettet hermed bliver lagt i syltekrukken.
Men ministeren mé& meget gerne korrigere mig,
hvis jeg tager fejl, og hvis ministeren har en
anden opskrift pa, hvordan vi snarest muligt
sikrer, at de danske forbrugere og handlende
ikke bliver tabere i udviklingen af handelen og
betaling med dankort pa Internettet, herer jeg
meget gerne om det.

Vi ved alle sammen, hvad problemet er.
Trods gentagne forseg har det ikke veert muligt
for PBS, altsd bankerne, og de handlende
repraesenteret ved Dansk Handel & Service at
blive enige om en for begge parter acceptabel
losning pa dette problem. Jeg har dog i dag leest
i dagspressen, at bankerne og Dansk Handel &
Service skulle veere ved at né til enighed, men
jeg vil nu gerne se et resultat, for jeg tror det,
det hidtidige forleb taget i betragtning.

Derfor ensker Venstre, at vi sammen med
regeringen finder en méde at fremtvinge en los-
ning p4, enten ved at vi holder parterne fast
ved forhandlingsbordet med en tidsfrist pé,
eller ved den noget mindre tiltalende made, at
Folketinget selv loser problemet, som vi f.eks.
var nedt til, da vi gennemforte de omfattende
e@ndringer i berslovgivningen.

Der skal ikke herske tvivl om, at Venstre
helst ser, at parterne selv finder en lesning, men
de skal dbenbart opfordres kraftigere — for nu at
sige det p& den méde ~ end tilfeldet har veeret
indtil nu. Og det mener vi er erhvervsministe-
rens opgave.

Derfor er det heller ikke hensigtsmaessigt at
udskyde en planlagt revision af betalingskort-
Ioven i hele 2 &r. Udvalgsarbejdet om den
finansielle sektor efter &r 2000 kan sagtens
omfatte betalingskortloven alligevel. Jeg erken-
der, at det er en vanskelig opgave, men vi skyl-
der forbrugerne at fa gjort noget ved dette her.

Derfor opfordrer Venstre regeringen til at
hejne ambitionsniveauet for tidshorisonten,
saledes at vi far sagen pé bordet igen allerede i
neeste folketingssamling straks efter sommer-
ferien.

Pernille Sams (KF):

I Det Konservative Folkeparti er vi enige i, at vi
udskyder revisionen af denne lov, og vi er gla-
de for, at ministeren har opgivet regeringens
hidtidige tanker om at sendre § 20 til skade for
béde forretningerne og for forbrugerne. Vi har



