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(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Jeg ved godt, at ministeren har sin egen virke-
lighedsopfattelse, og med i den opfattelse er, at
jeg skulle veere inderligt imod hele pro]ektet
hvilket er noget forfeerdeligt sludder. -

- Jeg har hele tiden syntes, at den estlige del
var et fantastisk godt projekt, jeg syntes bare,
det skulle blive bedre og mere naturneert end
det, ministerens embedsmend oprindelig lagde
veegt pa. Men nu tror jeg, vi er ved at finde en
god model.

At man med hensyn til den vestlige del
mener, at man pd en meget billigere.og bedre

~made kunne have faet mere milje for pengene,
ma man vel have lov til at mene. Det er ikke det
samme som at vaere inderligt imod hele projekt,
hvis man egentlig gerne havde set, at der pa
fornuftig vis var blevet sparet nogle penge.
Hvis ministeren gennemlzeser den tale, jeg net-
. op har holdt som mit indleeg her ved andenbe-
handlingen, vil han se, at den rietop var meget
afbalanceret og at jeg overhovedet ikke var inde
pa de ting, jeg er nadt til at komme ind pa nu,
fordi ministeren stiller sig an pa den made, han
gor. :

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
En af de utallige glaeder, der er knyttet til mit
embede som milje- og energiminister, er daglig
leesning af Skjern Dagblad; det er en af de utal-
lige opmuntringer. Men dér har fru Hanne
Severinsen hele vejen igennem udtrykt sig
negativt om dette projekt. Jeg respekterer, at -
hun har den mening, men hun mé have mig

_ undskyldt, nar jeg siger, at ndr hun samtidig
skal veere ordferer for et parti, der siger ja til -
projektet, er det grunden til, at alle problemerne
er opstaet. Men som sglvbrudgommen sagde til
selvbruden: Lad gammelt nag veere glemt.

Nu skal vi videre, og jeg vil bare understrege

- endnu en gang, at vi vil leve op til alle vore lof-
ter. Det forer mig frem til noget, jeg glemte i mit
svar til hr. Kirk: Vi star selvfelgelig ved det, jeg
har sagt i mit svar pa spergsmal 21 om organi-

_seringen af brugergruppen

Jeg mé i det hele taget sige, at ndr man ten-

ker p&, hvor megen teven der har veeret i bade
Ringkebing Amt og sével Egvads som Skjerns
byrad, synes jeg, vi i de sidste maneder har fet
et virkelig godt samarbejde om organiseringen -

af gruppen. Der er ingen tvivl om, at der er en
kolossal lokal interesse i dag for, at projektet
ikke bare bliver til stor gavn for naturen og en
turistattraktion, men ogsa kan blive til gleede
for lokale brugergrupper. Derfor er jeg ogsa
glad for at kunne svare ja pa sporgsmalet: Vi
yder sekretariatsmaessig bistand, men bruger- -
gruppen bliver ikke organiseret med formand-
skab fra Skov- og Naturstyrelsen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1 forkastedes, idet 3 stemte
for, 102 imod. .

Zndringsforslag nr. 2 betragtedes som boftfal—
det efter forkastelsen af sendringsforslag nr. 1.

Zndringsforslag nr. 3 vedtoges uden afstem-
ning. v »

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand—
ling. ‘

Forste nestformand: (Birte Weiss): .

Jeg foreslar, at lovforslaget gr direkte til tred)e
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:
25) Anden behandling af lovforslag nr. L 56:
Forslag til lov om @ndring af lov om vandfor-

~syning m.v., lov om miljebeskyttelse og lov

om p]anlaegmng (Beskyttelse af drikkevands-
ressourcer og vandforsyning).

Af miljg- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 16/4 98. Farste behandhng 28/4 98.
Beteenkning 17/6 98). :

. Der var stillet 1 endringsforslag i beteenknin-

gen. :
Uden for betaenkmngen var der ikke stillet
eendringsforslag. ‘
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Sammen med denne sag foretoges:

26) Anden behandling af lovforslag nr. L 55:
Forslag til lov om @ndring af lov om milje-
beskyttelse, lov om naturbeskyttelse, lov om
vandleb og lov om planlegning: (Justering af
‘harmonikravene og genopretning af vaddomra-
der i overensstemmelse med aftalen om Vand-
miljeplan II). .

Af miljg- og energiministeren (Svend Auken)
(Fremsat 16/4 98. Forste behandling 28/4 98.
Beteenkning 17/6 98).

Der var stillet 3 sendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der 1kke stillet
endringsforslag.

27) Anden behandling af lovforslag nr. L 58:
Forslag til lov om jordbrugets anvendelse af
godning og om plantedaekke.

Af fadevareministeren (Henrik Dam Kristen-
sen).

(Fremsat 16/4 98. Ferste behandling 28/4 98.

Betaenkmng 17/6 98).

Der var stillet 16 sendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
andrmgsforslag

28) Anden behandling af lovforslag nr. L 67:
Forslag til lov om afgift af kvalstof indeholdt
i gadninger m.m.

Af skatteministeren (Ole Stavad).

(Fremsat 16/4 98. Forste behandling 28/4 98.

. Beteenkning 17/6 98).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagene og aendringsforslagené sattes til
forhandling under ét.

Forhaﬁdiing

Christian Mejdahl (V): :
Lovforslag nr. L 55 regulerer bl.a. harmomkra-
vene.

Der er i denne uge kommet en henvendelse
fra landboorganisationerne til Milje- og-Plan-
leegningsudvalget, som saetter spergsmalstegn
ved de forudseetninger, der ligger til grund for
beslutningen om vandmiljgplanaftalens harmo-
nibestemmelser, og jeg vil gerne bede milje- og

energiministeren kommentere den henvendelse.
Vil det veere muligt at justere kravene, subsidi-
eert forleenge perioden frem til gennemforelse af
de nye krav? Miljeeffekten er kun 300 t kvael-

stof, og generne og omkostningerne stér i en -
skeerende kontrast hertil.

Jeg vil gerne opfordre aftalepartierne til at
revurdere harmonibestemmelsen. Venstre vil
gerne medvirke, men forst vil jeg gerne here
ministerens kommentarer. Zndringsforslagene
nr. 1 og 2, som er stillet af Kristeligt Folkeparti,
vil Venstre sdmeend gerne stotte. Men det er jo
aftalestof, s ministerens svar er udslaggivende
for vores stemmeafgivelse. Ministerens zn-
dringsforslag har vi tilkendegivet at vi stetter,
og det var alt om L 55.

Vi har skrevet i beteenkningen til lovforslag
nr. L 58, at Venstre vil redegere for sin stilling
til nogle af eendringsforslagene. Det er lykkedes
i udvalgsarbejdet at f& nogle ting afklaret, som
vi satte sporgsmalstegn ved under forstebe-
handlingen. Fedevareministeren har i svarene
pa en reekke spergsmal tilkendegivet, at god-
ningsnormerne ikke ligger fast for tid og evig-
hed for de enkelte afgroder, idet de kan justeres
ihenhold til princippet om vaegtede gennemsnit
— altsa 10 pct. under normen for 1997-98 - og i
bilag 24 star der, at der fortsat vil kunne fast-
seettes N-normer for nye afgreder.

I bilag 24 har ministeren ogsa tilkendegivet,
at landbrugets rddgivningscenter fortsat vil
veere et vaesentligt led i forbindelse med kor-
rektionen af normerne for eksisterende afgroder
og fastsaettelse af normerne for nye afgreder.
Ministeren har desuden tilkendegivet, at an-
vendelse af den nyeste. teknik og viden som
f.eks. brug af N-minimumanalyser kan anven-
des ved fordeling af gedning inden for virk-
somheden: Endelig har ministeren tilkendegi-
vet, at sifremt de nye harmoniregler i enkelt-
stiende tilfzelde métte medfere problemer med
opfyldelse af landbrugslovens ‘arealkrav, vil
ministeren veere indstillet pa at arbejde for en
afhjeelpning af disse problemer. Her kan j ]eg
henvise til bilag 74.

Af bilag 24 fremgar det endvidere, at der for
neerverende er for lidt viden om, hvor store
neeringstab der kan tolereres, og at neringsstof-
regnskabet derfor ikke er serlig anvendeligt
som regelstyringsvaerktoj, men at det vil veere
oplagt at arbejde med den mulighed pé leengere
sigt. I bilag 27 star, at kveelstofholdige foder-
midler, f.eks. foderurea og flydende ammoniak
til foderformal, ikke skal indga i beregningen af
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kveelstofforbruget, og kvaelstof til foderformal
vil derfor ikke indgé i vurderingen af en even-
tuel overgedskning.

Det er lykkedes med Kristeligt Folkepartls
mellemkomst at bibeholde den nuveerende
. planperiode og ved et aendringsforslag f& smi-
diggjort paragraffen om efterafgrader, oven i
kebet for begge emners vedkommende, s& det
nu kommer til at st i loven. Derimod er det
ikke lykkedes at fa tilslutning til at sendre 5-
km-graensen til 10 km, s& loven kommer i har-
moni med landbrugsloven, og det forstér jeg
ganske enkelt ikke. § 19, som det drejer sig om,
er ikke omfattet af Vandmiljeplan II-aftalen, og
. derfor har Venstre og De Konservative med
sindsro stillet zendringsforslag.

Nu ser jeg naesten ikke anden udvej end at
bede Kristeligt Folkeparti om at stille det sam-
me zndringsforslag, for s& er jeg sikker p3, at
regeringen vil stette det, selv om Kristeligt
Folkeparti. ikke er med i vandmﬂ]aaftalen og
stemmer imod lovforslaget Det siger jeg med al
den sarkasme, som mit i gvrigt fredelige tem-

perament kan opbyde, og min sarkasme er ikke

vendt imod Kristeligt Folkeparti.

Zndringsforslag nr. 13 skal fierne den para-
graf, som mod beherig legitimation til enhver
tid giver den, ministeren bemyndiger dertil,
adgang til virksomheder, der er omfattet af
loven, uden retskendelse, hvis det skennes -
ngdvendigt. Andringsforslag nr. 12 er en kon-
sekvens heraf. Disse to forslag stillede vi ogsa
med god samvittighed, fordi de heller ikke er
omfattet af aftalen, og fordi vi synes, bestem-
melsen er en uskik, som kreenker retsbewdsthe—
den og er inderlig overfladig.

. Venstre er steerkt bekymret over den stlgende
tendens til, at man ved lov giver forvalinings-
myndigheder mulighed for at kontrollere bor-
gerne, uden at reglerne om ransagning skal
veere opfyldt. Retssikkerheden er i dag ofte helt
utilstreekkelig, nar det drejer sig om forvalt-
ningsmyndigheders adgang til privat ejendom,
og reguleringen er alt for Vllkarhg og pa kanten
af grundlovens regler.

- En yderligere sveekkelse af ret551kkerheden
sker ved, at det ofte er den samme myndighed,
som mere eller mindre tilfeeldigt bliver op-
meerksom pé lovovertreedelserne, der udforer
kontrollen og senere behandler disse lovover-
tredelser. Denne svaekkede retsbeskyttelse bli-
ver yderligere markant pa grund af det totale
fraveer af generelle forskrifter for forvaltnings-
myndlghederne I kelvandet pé den stigende

regulering af borgernes adfeerd er nemlig fulgt
en stadig stigende kontrolvirksomhed, der med
hjemmel i lovgivningen giver myndighederne
mulighed for indgreb af f.eks. ransagmngshg—
nende karakter.

Forvaltmngsmyndlgheder kan f.eks., uden at
ransagningsbetingelserne er opfyldt, treenge ind
pa privat ejendom og kontrollere uden at rejse
51gtelse og myndighederne kan foretage afhe-
ringer uden at gere opmaerksom p4, at kontrol-
samtalen kan blive anvendt ved en senere straf-
fesag. Finder forvaltningsmyndighederne bevis
for strafbare forhold, gaelder hverken reglerne
om afhering med en sigtets retsstilling eller
adgang til advokat, ligesom myndighederne .
typisk slet ikke er uddannet til og ikke som
politiet far forskrifter om forsvarlig efterforsk-

ning samt 1ndsamhng og afvejning af beviser.

Jeg skal i gvrigt tilkendegive, at Venstre
stemmer for samtlige 16 aendringsforslag under
forudseetning af stette fra hele aftalekredsen til
de zndringsforslag, der er omfattet af Vandmil-
jeplan Il-aftalen. Nar vi ikke p& forhand har -
meldt ud om ndringsforslag nr. 5 og 6, som
haenger sammen med aendrmgsforslag nr. 4,
skyldes det, at det var svert i udvalgsmadet at
overskue reekkevidden af dem. De tre forslag

-nr. 4, 5 og 6 henger sammen, men. de er ikke

uproblematiske, og derfor vil jeg foresl3, at L. 58
gar tilbage til udvalget.

Forste nastformand (Birte Wélss)
L 58 gér herefter tllbage til fomyet udvalgsbe—
handling.

(Kort bemaerkning).

Steen Gade (SF): .

Til hr. Christian Me]dahls sarkasme over forslag
fra Kristeligt Folkeparti har jeg kun den be-
merkning, at de ting; der bliver stemt ind her,
er jo aftalt mellem aftalepartierne, og nar forsla-
get nu kommer tilbage til udvalget, kunne det
veere, at det ogsa kom til at se smukkere ud pd
papiret, sa aftalepartierne fik udtrykt, at de var

‘enige. Om der sé er andre partier, der vil tilslut-

te sig, er en anden sag, men nér forslaget-nu
kommer tilbage, kan man maske f skrevet be-
teenkningsbidraget p& en sédan méde at der
ikke er nogen tvivl. -

Men ellers vil jeg sperge hr. Chnstxan Mej- -
dahl, om det ikke er sddan, at denne .aftale . .

.medferer, at vi pa harmoniomradet rent faktisk

beder om en undtagelse fra EU-direktivet og
sédan set beder om at shppe billigere. Vi stram-
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mer rent harmonimeessigt op pa svineavlen,
men der ligger da det i det, at-vi i gvrigt beder

om en slags undtagelse fra EU-bestemmelserne. -

(Kort bemeerkning).

Christian H. Hansen (DF):

Jeg skal blot lige tilkendegive, at L 58 stemmer
Dansk Folkeparti selvfolgelig imod, og ogsé at
det fremgar af beteenkningen, at vi ikke stotter
@ndringsforslag nr. 8, som er stillet af Venstre,
og som gor, at loven kommer i harmoni med
landbrugsloven. Men jeg skal meddele, at vi
stotter aendrmgsforslag nr. 8.

(Kort bemeerkning).

Christian Mejdahl (V):

Jeg vil godt svare hr. Steen Gade pé det spergs-
mal, han stillede.

Naturligvis star vi ved det, som er aftalt, for
det er aftalestof, og det er ogsa rigtigt, at vi har
forsegt at f& en lempelse i forhold til EU's
nitratdirektiv. Men jeg vil godt here ministerens
kommentar til den henvendelse, der er kommet
for ganske nylig — i forgars vistnok — fra land-
boorganisationerne, fordi de stiller et kritisk
sporgsmal om nogle af tingene, og det spergs-
mal vil jeg godt here ministerens kommentarer
til. Det var s&meend det, der 18 i min opfordring
heroppefra. .

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Tak for svaret. Jeg ville bare have tingene pa
det rene, sa der ikke er nogen, der er i tvivl om,
at det, vi noget nolende har sagt ja til, er at bede
om en undtagelse fra nitratdirektivet. .

Jeg siger, at vi har sagt ja nelende, fordi jeg
mener, der stadig er en risiko for, at EU ikke
synes, det er godt nok, og derfor mener jeg, det
maske er lidt forkert at f& en tone ind i debatten
om, at de harmonikrav er vaeldig voldsomme
over for landbruget, for det er jo ikke sandhe-
den. Sandheden er, at harmonikravene er lem-
peligere end EU's nitratdirektiv.

Martin Glerup (S):

Der er ingen tvivl om, at dette lovforslag inde-
holder nogle szrdeles gode redskaber i flere
forskellige forbindelser. Forst og fremmest kan
vi overholde vandmiljeplanens krav, og for det
andet kan vi, som man ogsa har veret inde pa,
opfylde EU's nitratdirektiv. Og i den forbindel-
se er det klart, at harmonikravene spiller ind, og
det sporgsmal skal selvfolgelig tackles pa en

méade, sidan at vi opfylder direktivets krav og
far det forhandlet med EU. Det ligger der jo
ogsa i aftalen.

S3 vil jeg godt sige, at lovforslagene nr. L 55
og L 56 indeholder nogle fantastisk gode ret-
ningslinjer for, hvordan man skal varetage
vores grundvandsbeskyttelse. Mange af de ting,
der ligger i lovforslaget, stammer fra Drikke-
vandsudvalgets rapport og anbefalinger, og jeg
synes, det er en god anledning til, at vi far gen-
nemfart nogle af de ting til gavn for vores
grundvandskvalitet og til gavn for vores drik-

‘kevandsforsyning.

~ Milje- og energiministerens sendringsforslag
betyder, at det bliver amterne, der bliver krum-
tappene i forbindelse med administrationen af
vidomraderne med hensyn til, hvilke projekter
der skal udpeges — der bliver selvfglgelig nogle
centrale kriterier — og far en stor opgave i for-
bindelse med erhvervelser, salg, engangskom-
pensation og eventuel ekspropriation. Det skal
selvfolgelig ske efter nogle retningslinjer, hvor
Skov- og Naturstyrelsen efter indstilling fra .
Naturforvaltningsudvalget har nogle kriterier
for, hvor man far mest milje for pengene.

Jeg mener, at det er udmeerket, at man far de
her ting ud i regionerne, sddan at vi er sikre pa,
at vi kan f& det implementeret hurtigst muligt.
Derfor mener jeg, at det er et godt aendrmgsfor-
slag.

Ellers vil jeg sige, at pa baggrund af de 51dste
ars debat er det selvfolgelig gleedeligt, at vi far
dette brede flertal for Vandmiljgplan II, og at
der er s& fa, der vil kere frihjul pa denne ord-
ning. Det synes jeg tegner godt for fremtiden,
fordi det er et veesentligt problem, vi nu far
holcl pﬁ.

B]arne Laustsen (S):

" Vedrerende L 58 har vi i betaenkmngen tilken-

degivet, at vi her ville tilkendegive vores hold-
ninger til sendringsforslag nr. 7 og 14, og jeg
kan sige, at vi stemmer for.

Ligeledes kan jeg meddele, at vi som felge af
vores posmve indstilling til zendringsforslag nr.
4 ogsa stemmer for nr. 5 og 6, der er en folge af
@ndringsforslag nr. 4.

Ligeledes vil jeg foresla, at vi fér eendrings-
forslag 5 og 6 tilbage i udvalget for konse-
kvensrettelser

Lene Espersen (KF)
Da vi havde lovforslagene til forste behandling,
havde Det Konservative Folkeparti en raekke
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sporgsmal. Man kunne sige, vi holdt en ret kri-
tisk ordferertale. Vi har nemlig varet meget
glade for, at vi var med i et forlig omkring
Vandmiljeplan II, men der var altsd p& nogle
omrader nogle tvivisspergsmal, som vi mente-
skulle uddybes. Jeg m& med tilfredhed sige, at
jeg synes, vi har féet nogle meget gode og brug-
bare svar pd de spergsmal, vi har stillet.

Som Venstres hr. Christian Mejdahl allerede
har sagt, s4 stillede vi spergsmal bl.a. om efter-
afgreder og viddomrader, og jeg synes faktisk,
vi er ndet meget, meget fint frem til snorene.
Det er positivt, at vi er ndet s& langt, og det, der
har veeret vigtigt for. os, har veeret, at der har
veeret den fornedne fleksibilitet til at £f4 de her
instrumenter implementeret pd en made, det
var til at leve med, ogsA for erhvervet.

Vi har ogsé sagt om L 58, at vi ville redegore
for vores stillingtagen til nogle af sendringsfor-
slagene, og ganske som hr. Christian Mejdahl
og de to ordferere fra Socialdemokratiet kan jeg
sige, at vi selvfelgelig tilslutter os samtlige -
eendringsforslag, men at vi er enige i, at der
ikke skal veere nogen tvivlsspergsmal, som der
er ved to af eendringsforslagene, og derfor stot-
ter vi,-at de bliver taget tilbage i udvalget.

Annie Lunde Hansen (CD):

Vedrerende L 58: I beteenkningen stér, at Cen-
trum-Demokraterne vil redegore for sin stilling
til eendringsforslagene ved andenbehandlingen,
og vi kan herved meddele, at Centrum-Demo-
kraterne kan stotte alle 16 sendringsforslag.

Ole M. Nielsen (KRF): .

I Kristeligt Folkeparti har vi stillet zendringsfor-
slag til L 55, § 1. Det er det forslag, som vil
opstramme harmonikravene. Vores forslag gar

ud pa at fjerne det element af loven. Vi finder,

at den foresldede opstramning bidrager meget
lidt til det samlede mal for Vandmiljeplan II,
nemlig 300 t ud af de 37.000 t, alts& under 1 pct.
af det, man skal n&. Til gengeeld er det steerkt
omkostningsbelastende for landbruget.:

I den aftale, der ligger til grund for lovforsla-

get, er der regnet med 30 mio. kr. i omkostnin-
ger for landbruget, og det er efter sagkyndig
vurdering, og-de sagkyndige er Statens Jord-
brugs- og Fiskeriokonomiske Institut, slet ikke
nok. - ‘

Hvordan man i det meget grundige forarbej-

de til Vandmiljeplan I kunne nejes med 30 mio.
kr., eller hvorfor man ikke p4 det tidspunkt fik

en vurdering fra instituttet, kan vi udenforst-
ende jo undre os over.. ,
Endelig skal opstramningen af harmonikra-
vet her, som vi ifelge ministersvar har faet at
vide, felges op af en sendring af landbrugsloven
- en meget uheldig indflydelse pa den i forve-
jen efter vores mening meget negative struktur- -
udvikling, der finder sted i landbruget hen
imod stadig sterre enheder. Jagten pa jord kan
altsé fortszette til skade for de fleste og til nytte
kun for dem, der er sa heldige at f& deres jord
solgt dyrt. Vi har selvfelgelig accepteret, at for-
ligspartierne mener, at det er nedvendigt med
denne drastiske lovgivning for at beskytte vort

‘drikkevand og genoprette vort vandmilje. Vi -

kender ogsé& argumentet om, at vi jo skal opfyl-
de nitratdirektivet. Vi synes dog, denne detalje
er sa lille, at den ma kunne undveeres. o
‘Med hensyn til opfyldelse af direktiver, kan
jeg ikke lade vaere med nu, hvor vi er kommet
over folkeafstemningen vedrerende EU i maj
maéned, hvor man selvfelgelig skulle passe p4,
hvad man sagde, at drage sammenligning med,
hvad fedevareministeren i udvalget forleden
fortalte om zoonosedirektivet, som var blevet
vedtaget vistnok i 1990, og som indtil nu kun
var implementeret i Danmark. Jeg mener be-
stemt, at vi i Danmark skal vise det -gode eks-
empel i EU og gé foran med at holde loven og
opfylde direktiverne, men det kan jo ogsa neer-
me sig masochisme. - : ’
-Med hensyn til opstramningen af harmoni-
kravet synes vi, at det er en dyd eller maske
nzesten pligt at benytte sig af retten til at blive

“klogere. Selv om vi ikke har store forventninger
“om, det skulle lykkes at f& tilslutning til vores

@ndringsforslag dér, vil vi stadig veek opfordre
til det. P :

54 er vi glade for nogle svar, vi har faet fra
ministeren, til L. 56 om vade omrader, hvor vi
har en tilkendegivelse af, at det ikke absolut
behever at veere store samlede, men ogsa kan
veere sma omrader. :

Vi er meget glade. for miljpministerens egne
@ndringsforslag om, at.det er amterne, der skal
have administrationen, og ogs for den redege-
relse, vi har faet, om, hvordan-administrationen
skal veere. ‘ 8

Vi er ogsa glade for, at vi til L 55 har faet at
vide, at ndr man palegger landbruget radig-
hedsindskreenkninger med hensyn til dyrkning
af deres jord, skal de have fuld kompensation
for udbyttetab og omkostninger. ,
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Til L 58 har vi stillet eendringsforslag nr. 4, 5,
6 og 7, og jeg er meget glad for den positive til-
slutning, som eendringsforslagene her har féet.
Jeg har ikke spor imod at vaere den praktiske
gris. Det er en udmeerket rolle, og jeg er helt
indforstiet med, at fodevareministeren ensker
at treekke zendringsforslag 4, 5, og 6 tilbage, for-
di der dbenbart er tekniske problemer i ud-
formningen af dem.

Jeg er selvfelgelig mdsullet pa, at tingene bh-
ver lavet s& godt som muligt. Forslagene rokker
ikke ved maélene i Vandmiljeplan II, men ger
altsa livet lidt lettere for landbruget.

Jeg siger tak for den positive modtagelse af
vores @ndringsforslag.

Thorklld B. Fransgaard (FP)
Ved den endelige afstemning om de her lovfor-
slag vil Fremskridtspartiet selvfolgelig stemme
imod. Vi mener fortsat ikke, der er brug for en
opstramning inden for landbruget hverken med
hensyn til gedningsforbrug eller harmonikrav-
ene. Vi mener, hele miljedebatten er kommet op
pa et niveau, hvor det ikke herer hjemme, og vi
mener fortsat ikke, det er bevist, at det, man
vedtager her, vil hjeelpe pd miljoet.

Med hensyn til de andringsforslag, der er
kommet, vil vi stemme for alle dem, Kristeligt
Folkeparti har stillet.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Det er klart, at vi ved en anden behandling ofte
— fordi sddan er vores arbejdsmetode — kommer
til at beskeeftige os med hjerner af problemstil-
lingen og derfor i forhold til offentligheden
maske giver indtryk af, at vi har mistet over-
blikket. Jeg vil gerne sige, det har forligsparti~

erne ikke. Der er tale om en samlet forligsaftale,

som er blevet forhandlet igennem med megen
stor omhu og med megen iheerdighed, og hvor
vi i feellesskab loser omfattende problemer og
skaber forbedringer i Danmark.

Det havde jeg lejlighed il at sige min mening
om ved ferstebehandlingen. Det skal jeg ikke
gentage her, kun udtrykke tilfredshed med, at
de mange problemer, der har vaeret rejst under
udvalgsarbejdet, har kunnet loses pé en god
made.

Jeg vil ogsa sige tak til ikke bare partierne,
men ogsa de organisationer uden for dette hus,
vi har forhandlet med. Nar det f.eks. geelder
spergsmalet om vade enge, teenker jeg iseer pa
Amtsradsforeningen. Der har vi haft et godt

samarbejde, og jeg synes, vi har fundet en god
og fornuftig lesning.

Der var imidlertid et spergsmaél, der stod til-
bage, og som hr. Mejdahl gerne ville have min
kommentar til. Det drejer sig om virkningerne
for henholdsvis fjerkreebruget og sobrugene
ved skerpelsen af harmonikravet til 140 kilo N
pr. ha.

En fedesvinsbeseetning kan sagtens klare det-
te eller, rettere sagt, der er ikke nogen stram-
ning for deres vedkommende, hvorimod nér
det drejer sig om fjerkrae- og sobesztninger, er
der et problem. Det ger vi opmzrksom pa
undervejs i forhandlingerne. Vi valgte med
dbne gjne, idet vi ville leegge det ned til Kom-
missionen og bede om en undtagelse af hensyn
til kveegbruget. Det er det, vi har notificeret, og
det er det, vi i gjeblikket drofter i forhold til
Kommissionen. Der var netop seenkningen til
de 140, om jeg sa ma sige, en laftestang for, at vi
kan h]aelpe kveegbruget pa denne made.

Det, at vi har denne aftale og vi har lavet det-
te udspil i forhold til Kommissionen, ger imid-
lertid ikke, at vi har glemt, at der er nogle pro-
blemer. Vi ved, der er et problem, -
og vi er opmaerksomme p4, der er et problem.
Jeg vil ikke sige andet, end at jeg tror, at det vil-
le veere forkert nu at komme med Konkrete
eendringsforslag. Dels ville det veere vanskeligt
at opna enighed om det i forligskredsen, og dels
ville det skabe os uhyggelig store vanskelighe-
der i forhold til godkendelsen i Kommissionen.

Derimod har vi lov til at henvise til, at der i
selve aftalen er indbygget en proces. Der er
indbygget en proces, hvor vi i 2002 og 2003 skal
foretage en vurdering af de enkelte elementer
for at se, hvordan de har virket. Det vil sige, at
vi medes flere gange undervejs, og nar vi i feel-
lesskab er opmarksomme pé nogle af de pro-
blemer, der her har veeret rejst, vil jeg da i hvert
fald jkke udelukke, at vi undervejs kan finde
losninger.

Men jeg vil alts& 1kke give noget konkret lofte
om at sendre det udspil, som jeg tror er helt,
helt afgﬂrende for, at vi kan fa hele pakken
godtaget i forhold til Kommissionen.

Vi er opmaerksomme pa det her problem. Det
blev rejst undervejs i forhandlingerne; det blev
rejst af landbruget efterfolgende, og jeg kan
ikke sige andet end at henvise til, at der er en
proces indbygget i selve forslaget.

Hyvis det i svrigt er muligt inden for rammer-
ne af vore forpligtelser, vore aftaler, hvis vi i
gvrigt partierne imellem er enige om det, vil jeg
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bestemt ikke udelukke, at man senere kan finde
en lesning. Men som det ser ud nu, skal vi hol-
de os til den aftale, vi har indgaet.

Fodevareministeren (Henrik Dam Kristensen):
I forleengelse af milje- og energiministeren vil
_ jeg sige, at med de dele af forliget, som jeg har
med at gore, har der ogsa veret et overordent-
lig fornuftigt samarbe]de imellem forligspartier-
ne, ogsa efter at vi skulle udmente det fornuf-
tige forlig, som jo blev vedtaget. ’
Hr. Christian Mejdahl citerede en raekke svar,
som jeg har givet undervejs, og jeg vil gerne. -
endnu en gang bekrefte, at jeg stir bag disse
svar. Det har jeg gjort med min underskrift, og
den har jeg ikke trukket tilbage. S& det var kor-
rekt citeret, jeg star selvfelgelig ved svarene.
Sa var der et lille mellemspil i hr. Christian
Mejdahls tale, som handlede om de to. zen-
dringsforslag, planperioden og efterafgrederne,
og der blev henvist til Kristeligt Folkeparti. Jeg
vil gerne sige, at en ting er procedure, noget
. andet er politik, og nér de to sendringsforslag er
. kommet igennem, skyldes det udelukkende, at
der har veret en ordentlig, fornuftig snak mel-
lem forligspartierne pa de to omrader, ikke
mindst ved hr. Christian Mejdahls mellem-
komst. Det er grunden til, at vi er enige om det,
og ikke det parti, som har stillet dem. De har s
ramt det, som vi var enige om. Det kan man
sige var heldigt, men det er ved forhgspartler-
ne, at det er kommet i stand.

Manann Fischer Boel (V) :
Med hensyn til L 67, der jo er skattemlmsterens
andel af Vandmiljoplan II-pakken, vil jeg gerne
anmode om, at forslaget gér tilbage til Skatte-
udvalget inden tredje behandling:

Ole M. Nielsen (KRF):

Som allerede meddelt i beteenkningen kan Kri-
steligt Folkeparti ikke stemme for L. 55, L 56 og
og L 58, heller ikke selv om vi far vores zn-
dringsforslag vedtaget, og selv om vi stemmer
for samtlige sendringsforslag til lovforslagene.

Som ogsa forklaret i vores beteenkningsbi-
drag finder vi Vandmiljeplan II alt for omsteen-
delig, alt for restriktiv, alt for bureaukratisk i
forhold til de problemer, vandmiljeplanen skal
medvirke til at lose.

Det er ifelge ministeren ikke teknisk muhgt
at stille sendringsforslag om kompensation til
landbruget for de omkostninger, som forlig-

- spartierne i forliget egentlig har vurderet, at

planen vil pafere landbruget — et tal p 492 mio.
kr. er sikkert steerkt undervurderet.

Ministeren meddeler os i et svar, at en sddan
kompensation vil skulle notificeres i EU, da den
vil vurderes at veere konkurrenceforvridende.

_ Det er hejst besynderligt, idet de omkostninger, -

som planen pélegger landbruget, er lige sa
konkurrenceforvridende, bare i modsat retning,
nemlig til ugunst for dansk landbrug, men

* omkostningsbelastningen skal alts3 ikke notifi-

ceres. Det er ikke fremmende for forstaelsen for
EU, desveerre.

‘Vivil finde en anden- anledmng til at arbejde
for kompensahon til landbruget for de omkost—
ninger.-

@konomien i dansk lar\dbrug er pa trods af
nogle fa gode 4r truet, og svineproducenternes
gkonomi er alvorligt truet. Den er truet af
Vandmiljeplan II og af pesticidafgifter, jord-
skatter, skattestramninger, som naturligvis ikke
bliver s& sneerende for landbruget, hvis ikke °
landbruget tjener penge. Flere andre ting truer:
sidst, men ikke mindst de kommende nedskee-
ringer i EU's landbrugspriser, som med besvaer -
selvfalgelig bliver gennemffart i lebet af nogle
ar.

Til sidst vil jeg sige, at p4 trods af alt det her
stemmer vi for L 67 ved denne anden behand-
ling. Vi synes, det er helt rimeligt, at godning til
andre formal end landbrugsformal og gartneri-
formél skal péleegges en afgift. S der'er vi med.

Svend Aage Fauerholdt (DF)

Kan Dansk Folkepartl veere med til at endre i L
55, ja, s& ger vi det med glede. De problemer,
det vil skabe for dansk landbrug, ser vi pa'med.
stor bekymring, og derfor er vi i dag med pa
det sendringsforslag, som Kristeligt Folkeparti
stiller om, at harmonikravene. udgar. .

Hermed sluttede forhandlingén. SR

, Afstemning

Der foretoges forst afstemning vedrﬂrende lov—
forslag nr. L 56: Forslag til lov. om @ndring af -
lov om vandforsyning m.v., lov om miljebe-
skyttelse og lov om planlegning. (Beskyttelse af
drikkevandsressourcer og vandforsyning).

Andringsforslag nr. 1 vedtogeé uden afstem-~
ning. : '
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Lovforslaget overgik derefter til tred]e behand-
ling.

Forste nastformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tred]e
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Der foretoges dernest afstemning vedrerende
lovforslag nr. L 55: Forslag til lov om sendring
af lov om miljgbeskyttelse, lov om naturbeskyt-
telse, lov om vandleb og lov om planlegning.
(Justering af harmonikravene og genopretning
af vddomrader i overensstemmelse med aftalen
om Vandmiljgplan II).

Afstemning

A*‘.ndrmgsforslag nr. 2 forkastedes, idet 16 stem-
te for 85 imod. .

}Endringsforslag‘nr. 1 betragtedes som bortfal-
det efter forkastelsen af sendringsforslag nr. 2.

Zndringsforslag nr. 3 vedtoges uden afstem-
ning. ‘ '

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Forste nestformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Der foretoges dernast afstemning vedrerende
lovforslag nr. L 58: Forslag til lov om jordbru-
gets anvendelse af godning og om plantedaek-
ke.

Afstemning

Aindringsforslag nr. 1-3 vedtoges uden afstem-
ning. : '

Zndringsforslag nr. 4 vedtoges uden afstem-
ning.

Zndringsforslag nr. 5 vedtoges med 90 stem-
mer mod 12. :

Zndringsforslag nr. 6 betragtedes som vedtaget
efter vedtagelsen af sendringsforslag nr. 5.

Zndringsforslag nr. 7 vedtoges med 94 stem-
mer mod 9. :

Zndringsforslag nr. 8 forkastedes, idet 51 stem-
te for, 52 imod. :

Andringsforslag nr. 9-11 vedtogeé uden
afstemning.

Zndringsforslag nr. 12 forkastedes, idet 42
stemte for, 61 imod.

lEndrmgsforslag nr. 13 forkastedes uden
afstemmng

Zndringsforslag nr. 14 vedtoges uclen afstem-
mng. -

}Endrmgsforslag nr. 15 og 16 vedtoges uden
afstemning. :

Lovforslaget overglk derefter til tred]e behand-
ling.

Forste naestformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Udvalget for Fedevarer, Landbrug
og Fiskeri. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Vi gér derefter til 'forslag til lov om afgift af
kveelstof indeholdt i gedninger m.m. (Lovfor-
slag nr. L 67).

Lovforslaget overgik til tredje behandling.

Afstemning

Forste naestformand (Birte Weiss):
Jeg foreslér; at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Skatteudvalget. Hvis ingen gor

_indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.

(Ophold). Det er vedtaget.
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Den naste sag pa dagsordenen var:

29) Anden behandling af lovforslag nr. L 113:
Forslag til lov om tilskud til Grenlands hjem-
mestyre. :

Af finansministeren (Mogens Lykketoft)
(Fremsat 2/6 98. Forste behandlmg 11/ 6 98.
Betenkning 16/6 98) -

Der var 1kke stillet aendrmgsforslag
Lovforslaget sattes til forhandhng
Ingen bad om ordet

Lovforslaget overgxk derefter t11 tred]e behand-
ling.

_ Afstemning

Forste neestformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. ’

Den sidste sag pa dagsordenen var: -

30) Forespergsel nr. F 17:

Forespergsel til justitsministeren: -

»Hvad kan regeringen oplyse om Schengen-
samarbejdet — herunder Danmarks stilling i
samarbejdet efter vedtagelsen af Amsterdam-
traktaten?« .

Af Dorte Bennedsen (S), Blrthe Rﬂnn Hornbech
(V), Bendt Bendtsen (KF), Anne Baastrup (SF),
Peter Skaarup (DF), Sonja Albrink (CD), Elisa-
beth Arnold (RV), Keld Albrechtsen (EL), Tom
Behnke (FP) og Jann Sjursen.(KRF).
(Foresporgslen anmeldt 4/6 98. Fremme af
forespargslen vedtaget 11/6 98).

Forste nastformand (Birte Weiss):

Jeg geor allerede nu opmarksom p4, at afstem-
ning om eventuelle forslag til vedtagelse vil bli-
ve sat p& dagsordenen tirsdag den 23. juni 1998.

Begrundelse -

Dorte Bennedsen (S):

* P4 baggrund af den megen opmeerksomhed og

debat, der under valgkampen blev om Dan-

* . marks tiltreeden til Schengensamarbejdet, her-

under ogsé spergsmal, der blev stillet om Dan-
marks stilling, nar dele af Schengensamarbejdet
overfores til sgjle 11 det felleseuropaeiske sam-
arbejde, har Folketinget fundet det rigtigt, at

_Folketinget far lejlighed til som en:opsamling:

pa debatten endnu en gang at drofte samarbej-
det, og derfor er denne forespfargsel stillet.

Besvarelse

]ustltsmlmsteren (Frank Jensen):

Sidste ar besluttede et stort flertal i Folketmget

at Danmark kunne indtreede i Schengensamar-
bejdet. Det skete efter et grundigt forberedende
arbejde i &rene forud, hvor omfattende materi-
ale blev sendt til Folketinget, og-hvor vi i flere

omgange havde lejlighed til at diskutere Schen-
gensamarbejdet her i Folketinget. Fa internatio-
nale aftaler er blevet debatteret s& indgdende og
intenst som- Schengenkonventionen. Det er- der
kun-grund til at glede sig over.

Jeg forstar imidlertid godt, hvis mange under
den hektiske debat om Amsterdamtraktaten
havde sveert ved at bevare overblikket, og jeg
hilser derfor med tilfredshed, at vi i dag far
mulighed for endnu en gang at drefte. Schen-
gensamarbejdet og Danmarks deltagelse i dette
samarbejde. Det giver os lejlighed til at samle
op pé nogle af de lose ender i debatten og at -
aflive nogle af myterne. Og med en ny grund-
leeggende og sammenhzengende debat er jeg -
overbevist om, at vi vil std endnu bedre rustet
til at ga-aktivt ind i dette samarbejde.

- Som jeg. efterhdnden har sagt mange gange,
har Schengensamarbejdet to grundleggende
formal. Det ene formal er at skabe rejsefrihed
over de felles graenser mellem Schengenlande-
ne. Det andet formal er at sikre en effektiv kon-
trol. med de ydre greenser omkring Schengen-
omrédet og at styrke bekeempelsen af greense-

overskridende kriminalitet og. 1llegal indvan-

dring.

Disse to mélsaetmnger heenger. ulﬂsehgt sam-
men. Uden en effektiv kontrol ved de ydre
greenser og et teet samarbejde omkring krimina-
litetsbekaempelse kan vi ikke realisere rejsefri-
heden, og gennem omlagninger i kontrollen



