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Hermed sluttede forespergslen. -

Den naste sag pa dagsordenen var: .

4) Tredje behandling af lovforslag nr. L 39:
Forslag til lov om anleg af rute 18, straeknin-
gen Ris-Glholm, og om nedleggelse af visse .
vejstreekninger som hovedlandeveje m.v.

Af trafikministeren (Sonja Mikkelsen).
(Fremsat 1/4 98. Forste behandling 16/4 98.
Beteenkning 11/6 98. Anden behandling 16/6
98. Tilleegsbeteenkning 16/6 98).

Der var stillet 1 aendringsforslag i tilleegsbe-
teenkningen.

Uden for tilleegsbetenkningen var der 1kke stil-
let sendringsforslag. ;

Zndringsforslaget sattes forst til fbrhandling.

Forhandling

Aage Frandsen (SF):
SF kan ikke stotte det stillede aendrmgsforslag

Det er maske lidt overraskende, at man over-
hovedet stiller det sendringsforslag, fori virke-
ligheden har ministeren jo imgdekommet de
fremsatte ensker meget i det svar, ministeren
har givet udvalget. Den imedekommelse er fak-
tisk s stor, at nir det drejer sig om endelig
vedtagelse, kan vi ikke stemme for forslaget,
~ hvad vi ellers tilkendegav i forbindelse med
ferstebehandlmgen

Det, der i virkeligheden er tale om nu, er et
andet forslag, som ministeren vil have gennem-
fort, nemlig et forslag, der &bner mulighed for
anleggelse af en motorvej, og det er vi imod.
Det mener vi slet ikke der er behov for. Vi
mener ikke, man skal tilkendegive det, sidan -
som ministeren har gjort her, og derfor er vi
selvfolgelig nedt til for det forste at stemme
imod det stillede zendringsforslag og for det
andet at stemme imod lovforslaget som helhed i
den sidste ende.

Svend Helselberg (V):

Man kan selvfelgelig godt s1ge som hr. Aage
Frandsen, at det er uforstaeligt, at vi har stillet
det zendringsforslag nu i betragtning af, at rege-
ringen og trafikministeren har involveret sig i et

meget teet samarbejde med SF og Enhedslisten.
Men alligevel har vi et forfeengeligt hab om, at
der alligevel kunne vzere en smule forstaelse i
Socialdemokratiet for, at der ogsé skal ske en
udvikling i Vestjylland, og derfor har vi det
hab, at vi nu kan fa klargjort, om vi eventuelt
senere dog kan fi den motorvej. Men vi kan
ogsd forsta, at det er regeringen ikke indstillet
pé, s vi ved altsd, hvor vi har regeringen i den
videre planlaegning af trafikudviklingen;

Arne Melchior (CD): '
I modseetning til SF's ordferer mener vi i CD, at
der er givet seerdeles gode begrundelser for for-
nuften i at gere denne vejstraekning fuldt forbe-
redt til en eventuel senere udvidelse til firespo-
ret motorvej
Det er rigtigt, som hr. Aage Frandsen sagde,

at ministeren har vist nogen forstelse for
sagen. Vi har i beteenkningen optrykt spm‘gsmél
15 og ministerens svar herpa, og vi har jo en
minister, der plejer at kunne vzlge sine ord
meget fint og sagligt. Men hun har haft et uhel-
digt ejeblik, da hun skrev i sit svar pa spergs-
mal 15, at det er regeringens opfattelse, at de
midler, der investeres i vejanleeg, skal priorite-
res ud fra det trafikale behov frem for i presti-
geprojekter. Det er da klart, hvad ellers?

- Jeg kan ikke undga at udlede af denne tekst,:
at ministeren mener, at vi, som har stillet dette
@ndringsforslag, ensker at gennemfore et pre-

. stigeprojekt; men det vil jeg fnysende- afvise.

Selvfelgelig er de forslag, vi stiller ud fra vort
synspunkt og vor viden, sagligt begrundede og
ikke spor prestigebegrundede.

Vi tillegger det ganske stor betydning, at
hele det lokale opland - to amter, en masse
kommuner og s4 at sige alle partier i alle de fol-
kevalgte organer — er gdet ind for, at der skal

“veere motorvej. Ogséd venstreflejens, ogsi So--

cialdemokratiets medlemmer i amtsrad og
kommunalbestyrelser har nasten alle sammen
givet os ret i dette gnske. De har vidst, at der er
behov for det, og derfor ma vi fastholde zn-
dringsforslaget.

]eg appellerer steerkt til, at man 1kke dummer
sig pa dette punkt, for det er den billigste made
at gore det pa. Det drejer sig om en merudgift
pa 35 mio. kr. fordelt over 5 &r, altsd 7 mio. kr.
pr. ar. Selv ndr rentegevinsten ved at undlade at
bruge de penge her og nu modregnes, bliver
det langt, langt'billigére for samfundet, end
hvis man pa et senere tidspunkt skal starte for-
fra-med henblik pa udvidelse til motorve] Vi
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fastholder zendringsforslaget, og jeg ser gerne
mange grenne lamper. Pa forhand tak.

Trafikministeren (Sonja Mikkelsen):
Vejforslag giver altid, ogsa i dag, anledning til
en meget heftig og indgéende debat her i Fol-
ketinget, og jeg synes, det er godt, at vi haren
meget grundig behandling af de anlegsforslag,
som fremseettes.

Jeg vil gerne forst sige til SF's ordferer pa
sagen, hr. Aage Frandsen, at det signal, regerin-
gen har ensket at give det midt-vestjyske omra-
de ved at forberede de to vejoverferinger ved
broerne til en udvidelse til fire spor, er, at rege-
ringen ikke vil det omrade noget ondt. Med den
nye vej ensker vi faktisk at gere noget godt, og
vi har ikke noget imod at bygge en motorve;j,
hvis der er trafik til det. Men det er der bare
ikke i en overskuelig fremtid.

Jeg ma ogsé sige til bade hr. Svend I—Ielsel-
berg, hr. Kaj Ikast, hr. Arme Melchior og alle
andre, som er medforslagsstillere til eendrings-
forslaget om at udbygge vejstreckningen fuldt
ud til motorvej, at det er der altsd ikke gkono-
misk grundlag for. At bruge 35 mio. kr. yderli-
gere i denne sammenheeng uden i virkelighe-
den at f& noget for dem de neeste mange 4r, for-
di der ikke er noget behov, vil ikke vaere nogen
fornuftig made at bruge pengene pa. Men rege-
ringen er indstillet pa at bruge de 5 mio. kr. til
vejoverferinger, som er det mest komplicerede
at udbygge efterfolgende, og det er i virkelig-
heden en venlighed over for det midt-vestjyske
omrade, som er s fascineret ved udsigten til at
f& en motorvej.

I mit svar pa spergsmal 15 har jeg nevnt, at
det skal veere de trafikale behov frem for pre-
stigeprojekter, som skal veere afgerende for de
beslutninger, vi treeffer pa omrédet. Jeg vil ger-
ne sige, at det ikke er en kommentar til det stil-
lede zendringsforslag, men en offentlig tilken-
degivelse imod en reekke argumenter, der er
fremfert for, at der skal anleegges en motorvej i
det midt-vestjyske omrade. Det er alt sammen
argumenter, som ikke har bund i saglige for-
hold, men alene i et onske om at fa det samme,
som man nu far i Vendsyssel og fra Esbjerg til
Kolding. Der er ikke sagligt beleeg for at traeffe
den beslutning p& nuvaerende tidspunkt, for der
vil ikke veere trafik til det si langt ind i fremti-
den, som vi overhovedet kan lave prognoser
for.

Jeg vil derfor gerne appellere til de fire for-
slagsstillere til sendringsforslaget om forbere-

delse til motorvej om at overveje at treekke for-
slaget; men hvis man ikke vil det, gér jeg i det
mindste ud fra, at man stemmer for, at lovfor-~
slaget i sin helhed kan gennemferes.

Jeg vil ogsa gerne sige til SF, at man maske
burde medvirke til lovforslagets gennemforelse,
ogsa pa grund af tilkendegivelsen fra regerin-
gen af, at forslaget som neevnt er en venlighed
over for det midt-vestjyske omrade og et signal
om, at vi ikke principielt er imod motorveje.
Men det ma kraeves, at der er et behov for at
etablere en motorvej, for vi geor det, og der er
ikke udsigt til, at der bliver det i dette her om-
rdde, og derfor har vi ikke foresldet en mo-
torvej. Det er en lille tilkendegivelse over for
det midt-vestjyske omrade af, at det ikke er et
principspergsmal, men et behovsspergsmal.

(Kort bemaerkning).
Aage Frandsen (SF):
Ministeren siger, at de 5 mjo. kr. er en tilkende-

‘givelse til midt- og vestjyderne om, at de ikke

er glemt; det mener vi ikke, der er brug for, for
vi mener ikke, der pa noget tidspunkt vil blive
behov for at f& en motorvej. Men problemet er,
at lige sa snart der er 4bnet mulighed for at lave
en motorvej under de pageeldende tunneler, vil
presset for at f& motorvejen selvfolgelig ogséa
komme, og derfor er vi meget bekymrede over,
at ministeren efter vores opfattelse har givet
efter for det pres, som er kommet fra ministe-
rens partifeeller, som er borgmestre forskellige
steder. I SF ensker vi en vej, og staten skal beta-
le denne vej, men ikke i den udformning, mini-
steren nu legger op til. Vi kunne godt bruge 5
mio. kr. til noget andet, ogsa gerne i Midt- og
Vestjylland.

(Kort bemaerkning).

Svend Heiselberg (V): ‘

Jeg har leest, at trafikministeren skal holde bél-
tale i Thisted i aften, og jeg ma sige, at det er
ganske modigt gjort af trafikministeren; men
trafikministeren kan jo gleede 31g over, at en vis
tid er forbi i Norden.

Men nér det er sagt, vil jeg sige, at alle de,
der stemmer nej til eendringsforslaget, klart til-
kendegiver, at de ikke ensker, der skal ske en
erhvervsudvikling i Vestjylland, og at jeg tror,
der er mange, der bider meerke i det. Jeg har
f.eks. bemaerket, at LO i Ringkebing Amt er
meget optaget af, hvordan deres folk forholder
sig til denne afstemning.
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. Hermed sluttede forhandlingen om aendrings-
forslaget.
Afstemning

[Endrmgsforslaget forkastedes, idet 55 stemte
for, 56 imod.

Lovforslaget som helhed sattes derefter til for-
handling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 97 stemmer (S, V,

KF, DF, CD, RV, FP og KRF) mod 13 (SF og EL).

Formanden: '
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsmlmste-
ren.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

_5) Tredje behandling af lovforslag nr. L 62
Forslag til lov om @ndring af ferdselsloven,
lov om veegtafgift af motorkeretajer m.v. og
lov om afgift efter breendstofforbrug for visse
personbiler. (Definitioner, parkeringsafgift,
lenindeholdelse m.v.).

Af trafikministeren (Sonja Mikkelsen).
(Fremsat 16/4 98. Ferste behandling 21/4 98.
Beteenkning 11/6 98. Anden behandhng 16/ 6
98).

Der var ikke stillet aendringsforslag.
Lovforslaget sattes til'forhandling.

Ingen bad om ordet.

A.fstémning‘

Lovforslaget vedtoges}ned 103 stemmer (S, V,

KF, SF, DF,.CD, RV og KRF) mod 7 (EL og FP).

Formanden: :
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren. :

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

6) Tredje behandling af lovforslag nr. L 72:
Forslag til lov om @&ndring af lov om kommu-
ners og amtskommuners udferelse af opgaver
for andre offentlige myndigheder. (Ophzvelse
af lovens revisionsbestemmelse).

‘Af indenrigsministeren (Thorkild Simonsen).

(Fremsat 22/4 98. Forste behandling 5/5 98.
Betzenkning 16/6 98. Anden behandling 18/6
98. Tillaegsbetaenkning 18/6 98).

Der var stillet 2 @ndringsforslag i tilleegsbe-
teenkningen.

Uden for tillaegsbetenkningen var der ikke stil-
let eendringsforslag.

Aindringsforslagene sattes forst til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

}Endrmgsforslag nr. 1 og 2 vedtoges uden
afstemmng

Lovforslaget som helhed sattes derefter t]l for-
handling.

Ingen bad om ordet. .

‘Afstemning

Lovforslaget vedtoges enstemmigt med 109
stemmer.

Formanden: :
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.. )



