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ansette langtidsledige og mennesker, der kom-
mer fra serlige stotteordninger, selv om vi kan
se, at de, nar de rent faktisk bliver ansat, ofte
kan veere en yderst velfungerende arbejdskraft.
Derfor ser jeg det her som et lille puf til, at nog-
le mennesker, der ellers har svert ved at kom-
me ind p4 arbejdsmarkedet, kan komme ind.

Det kan godt veere, at det ikke er det keem-
pestore antal, men er det her en ordning, der
kan veere med til at hjeelpe nogle ind, der ellers
ikke ville veere kommet ind, er det jo i virkelig-
heden en meget billig méde til at f& mennesker
vaek fra offentlig forsergelse og ind i selvforser-
gelse, sa jeg haber, at der vil vaere et flertal, der
stotter lovforslaget.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Social-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

8) Ferste behandling af lovforslag nr. L 20:
Forslag til lov om @ndring af lov om en aktiv
arbejdsmarkedspolitik. (Forhejelse af preemi-
en i preemieringsordningen for offentlige
arbejdsgivere).

Af arbejdsministeren (Ove Hygum).

(Fremsat 26/3 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Bjarne Laustsen (S): :
Lovforslaget drejer sig om en preemieringsord-
ning for offentlige arbejdsgivere, der fastanseet-
ter personer fra puljejob eller jobtraening i vari-
ge, ordineere job.
Det er et forslag, der tidligere har varet

fremsat, og jeg kan da oplyse, at de tre tidligere
ordferere i denne sag, som ikke gik ind for for-

slaget, ikke blev genvalgt, s& der er méaske god
grund til at stette forslaget.

. Det er ogsa sadan, at der er et vaeldig ekono-
misk incitament i dette forslag, i og med at
belebet seettes op fra 25.000 kr. til 50.000 kr. For
at fa ligestilling pa et omrade er vi nogle gange
nedt til at gere noget ekstra for nogle, og det er
sa det, som forslaget gar ud pa.

Samtidig igangseetter man en informations-
indsats over for de offentlige arbejdsgivere for
at tilskynde de offentlige institutioner til at
anszette personer fra stottet arbejde i et job af
mindst 18 méneders varighed, altsa i fast
beskeeftigelse.

Idet vi hylder princippet om flest muligt i
ordineer beskeftigelse, skal jeg give tilslutning
fra Socialdemokratiet til lovforslaget.

. Ulla Ternaes (V):b

Jeg skal starte med at berolige hr. Bjarne Laust-
sen og sige, at selv om Venstres ordferer pd
dette omrade ikke blev genvalgt, har Venstre
nu ikke sendret holdning af den grund, og jeg
skal blot referere til de synspunkter, som hr.
Erik Larsen kom med vedrerende L 6, da dette
lovforslag er helt parallelt med L 6. Venstre kan
under ingen omstendigheder statte dette lov-
forslag. ‘

Men jeg vil gerne benytte lejligheden til at
sperge, og nu ved jeg ikke, om det er regerin-
gen, eller om det er Enhedslisten, jeg skal sper-

- ge: Hvor langt er man egentlig parat til at g&?

Hvad nu, nér det viser sig, at de 50.000 kr. ikke
er tilstreekkeligt? Er det s4 et forslag om 100.000

- kr., vi neeste gang skal behandle, eller hvor

langt er man egentlig parat til at g for at sikre,
at lovforslaget bliver virkelighed? Situationen
er jo den, at kommunerne slet ikke er parat til at
bruge det her. ' '

' (Kort bemaerkning).

Jette Gottlieb (EL):
Det forholder sig sddan, at der jo ikke er nogen
illusioner om, at det her er noget, der i sig selv
skaber job. Det, vi taler om, er at give et incita-
ment til, at de folk, der har tjent en institution
under aktivering, og som har medt pa arbejde
og udfert arbejde hver dag i en lang periode,
bliver ansat i det eventuelt rigtige job, der bliver
opsléet i den samme kommune. Det er jo ikke
store belgb, vi snakker om.

Vi har ikke pa noget tidspunkt teenkt os at
komme med et forslag om en forhejelse. Det, vi
forestiller os, er, at en sidan lille pAmindelse er
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medvirkende til, at de folk, som hidtil har staet
bagest i keen, som Kristeligt Folkeparti udtryk-
te det, far en mulighed for at komme lidt leen-
gere frem i keen. Det er det, der er hensigten
med forslaget, og mere ligger der ikke i det.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S): : :

Til fru Ulla Ternzes skal jeg sige, at det netop er
et af mélene med dette forslag at igangsztte en
informationsindsats, der ger ekstra opmaerksom
pé, at der ligger et knaldgodt tilbud her. Hvis

der ikke er nogen, der kender noget til det, er
det klart, at s skal der en ekstra indsats til. Det
er jo det, der ligger i forslaget, nemlig at insti-
tutionerne bliver bekendt med det og derefter

eftersperger denne ordning.

(Kort bemaerkning).

Poul Erik Dyrlund (S): .

- Det er desvzeerre en kendsgerning, vil jeg sige til
fru Ulla Tornees, at ndr jobbene skal beszettes,
og det geelder bdde pa det private og pa det

 offentlige arbejdsmarked, er der en udpraeget

-tendens til, at de langtidsledige, de, der har
vaeret lengst ledige, er dem, der bliver sprunget
over, ndr de ordinzre job skal beszettes. Og der-
for kunne jeg godt teenke mig at sperge fru Ulla
Ternzes: Hvad er alternativet? Her er der et
godt incitament til at tage nogle ind i ordinzere
job, en god gulerod til at tage nogle ind i ordi-
naere job, og hvad er alternativet? Det ma vi
have Venstres bud p4, for det kunne veere inter-
essant. o

(Kort bemaerkning).

Ulla Ternas (V): '

Lad mig ferst sige til hr. Bjarne Laustsen, at
hvis der nu var tale om et s& knaldgodt tilbud,
ville en informationskampagne jo vere totalt
overfladig. Og s4 til hr. Poul Erik Dyrlund:
Jamen alternativet er jo, at man bliver ansat i et
ordinzert job uden dette tilskud. Vi ser da gerne,
at jobbene bliver oprettet, men vi ser ikke nogen
grund til at haefte enten 25.000 kr., 50.000 kr.
eller maske 75.000 kr. i halen p& dem.

(Kort bemaerkning). :

Poul Erik Dyrlund (S): - Lo o
Jeg synes altsa, der bliver snakket uden om af
fru Ulla Ternaes. Det er jo nemt bare at st her
med de store armbevaegelser og sige, at de
mennesker bare skal ansattes i ordineere job.
Det er jo det, der er problemet: Nar de ordinaer_e

job skal beszettes — uanset om det er pa det pri-
vate eller det offentlige arbejdsmarked — er det
netop de langtidsledige, der bliver sprunget
over, og derfor er det ikke noget alternativ at

. st her og sige, at de bare skal anseettes i ordi-

neere job. Lad os fa et ordentligt og reelt bud fra
fru Ulla Tornes. :

(Kort bemaerkning).

Ulla Ternzes (V):

Nu er det ikke, fordi jeg skal gentage de argu-
menter, hr. Erik Larsen netop har fremfort ved-
rorende L 6, men problemet er jo netop, at for-
slaget er udtryk for en forkert skeevvridning af
hele arbejdsmarkedet. Her siger man altsa, at
fordi folk har varet langtidsledige, betaler man
dem for at blive pd arbejdsmarkedet. Jeg synes,
det ber veere de reelle kvalifikationer, der skal
veere geeldende, og ikke om man har varet i et
jobtilbud forinden eller ej.

(Kort bemzrkning). -

Ole Vagn Christensen (S): .

Jeg kunne ikke lade vaere med at lytte til det,
fru Ulla Ternzes sagde om skaevvridningen, for
det, der netop er problemet, er, hvorndr den
skeevvridning er sket. Efter min opfattelse er
den sket over for alle de mennesker, som ikke
fik mulighed for at fa et ordineert job og derfor
star i den situation, at hvis en arbejdsgiver skal
vaelge mellem to, veelger han selvfelgelig den,
der er mest mobil, i stedet for at veelge den
langtidsledige — som maske har nogle svaghe-
der - fordi vedkommende ikke har haft nogen
tilknytning til arbejdsmarkedet. Det er det, for-
slaget skal rette op p4, s& vi fir denne balance
genoprettet, og s der ogsd kan tages hensyn til.
de svagere. :

(Kort bemaerkning).
Jette Gottlieb (EL):
Jeg tror, der er en lille smule misforstielse med

- hensyn til, hvad ordningen egentlig gar ud pa.

Det, vi taler om, er, at nér folk i evrigt har lige
kvalifikationer, snsker man at modvirke den
uretfeerdige, urimelige og undertrykkende ten-
dens, der har veeret til at se bort fra folk, der har
veeret langtidsledige, og opfatte det som en dis-
kvalifikation i sig selv. ‘

Ordningen gér ud p4, at man ved i evrigt lige
kvalifikationer anszetter den, som har veeret i

_aktivering det pagaeldende sted, og for at give

institutionen en tilskyndelse til at gore det pa
trods af den traditionelle skaevvridning i de
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langtidslediges disfaver, kommer man med
denne preemieringsordning, som giver mulig-
hed for, at de pageldende kan overvinde det
handicap, de er blevet sat i. Det er ideen bag
ordningen, og mere ligger der ikke i den. Det er
ikke s&dan, at der er nogen jobskabelse i den i
sig selv, men den giver mulighed for, at folk,
der har stiet langt tilbage i keen, fir mulighed
for at rykke frem i keen. :

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Det er, som om debatten udvikler sig lidt mere
speendende for os, der normalt kommer i den
sidste ende af talerlisten, s jeg kan lige s& godt
komme med noget af mit indleeg nu.

Vi er helt enige i i Kristeligt Folkeparti, at vi
skal have folk i arbejde, ogs& dem, der er kom-
met bagest i koen; men jeg forstdr simeend
egentlig ikke, hvorfor der skal de penge til. Man
kunne egentlig lige s& godt palegge de offent-
lige arbejdsgivere en forpligtelse til at tage dem,
der stod bagest i keen. Hvorfor skal de egentlig
have en praemiering for det, og hvorfor er de
25.000 kr. ikke nok? Den informationsindsats,
som skal geres, behover ikke veere ret afgeren-
de, for det er kun at skrive et brev eller fore en
debat i aviserne: Nu mé I se at komme i gang
med den opgave. For opgaven er vigtig, det er
vi helt enige i.

(Kort bemaerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Den sidste bemaerkning, hr. Ole M. Nielsen
kom med, lyder sidan set lidt tiltalende; men
der ville komme nogle konsekvenser i det gje-
blik, man skulle palegge det offentlige at gore
noget. Man kan selvfolgelig péleegge det stats-
lige apparat at gore disse ting, men hvis man vil
begynde at paleegge kommunerne og amterne
noget uden ogsa at komme med nogle penge-
midler, er jeg helt sikker p4, at de vil forlange
dem pa anden méde, hvis de skal opkvalificere,
og i evrigt ville vi blande os i det kommunale
selvstyre. Det er de konsekvenser, jeg ser i den
forbindelse, og derfor har man valgt en gkono-
misk motivationsordning for at komme ud over
den situation.

Jens Heimburger (KF): :

Jeg vil kun komme med et par enkelte kom-
mentarer i forleengelse af, hvad jeg sagde under
behandlingen af lovforslag nr. L6. -~

Det er og bliver en darlig idé, og man ma
ogsa sperge sig selv, om vi ikke — i denne fase i.
hvert fald — kunne have nejedes med informa-
tionsindsatsen, hvis det er det, der er proble-
met. Hvorfor skal man sztte belebet op pa det-
te tidspunkt?

Det er blevet sagt, at forslaget ikke skaber
flere arbejdspladser, dvs. at man ogsd her flyt-
ter rundt pa nogle arbejdspladser. Det er i hvert
fald en eller anden form for skeevvridning, uan-
set om man s& synes, den er positiv eller nega-
tiv, s& vi fastholder vores synspunkter i forleen-
gelse af, hvad jeg tidligere har sagt.

Ole Sohn (SF):

Jeg tror, man kan kalde loven for den ukendte
lov, og det er vel nok det sterste problem. Der
er meget fA kommuner og meget f& faglige
organisationer, som kender loven og dermed de
muligheder, der er for at give de langtidsledige
det incitament, det lille ekstra puf for at komme
ind pa det ordinzre arbejdsmarked.

Jeg vil godt lige benytte lejligheden til at
kommentere spergsmalet om den ekstra udgift.
Nu er det jo sidan, at de langtidsledige, der er
tale om, som oftest er inden for det offentlige
system, sa det er ikke et sporgsmal om, at der er
en ekstra offentlig udgift. Det er et spargsmal
om, at de kommer ind pa det ordineere arbejds-
marked og dermed bliver i stand til delvis at
varetage en funktion, som alligevel skal beseet-
tes i det offentlige. Der kommer altsa ikke eks-
tra arbejdspladser, men der sker en vis rotation
pé de offentlige arbejdspladser, og dermed
gives der mulighed for, at langtidsledige kan
komme i gang igen og derfor bliver bedre rustet
til at sege ud pa det private arbejdsmarked pa
et senere tidspunkt, nir behovet er til stede.

Derfor statter SF bade forslaget om forhgjelse
af preemien og ikke mindst, at der bliver sat en
informationskampagne i gang, s& loven kan f&
en reel virkning.

Mogens Andreasen (DF):

Det lovforslag, som ligger foran os nu, heenger
jo lidt sammen med det lovforslag, vi lige har
behandlet.

De tilskud, der er tale om her, synes jeg fak-
tisk er ganske ubrugelige for arbejdsmarkedet.
Ministeren fremsztter et forslag, som simpelt
hen foreger de offentlige udgifter, og ligesom
det forslag, der blev behandlet den 23. januar,
er det et forslag, som for os at se ikke er spise-
ligt. Vi binder 50.000 kr. i halen pa enhver, der



Tirsdag den 31. marts 1998 (L 20)

135

kommer ind i den offentlige sektor, og det ser

ud, som om regeringen ikke evner at nedbringe
ledigheden pa anden made end ved at udvide
den offentlige sektor. Det viser, at man er kert
fast i systemet.

Dansk Folkepartl onsker i stedet at gd en
anden vej og nedseette skatter og afgifter for
private virksomheder for derigennem at for-
-bedre konkurrenceevnen og cementere virk-
somhedernes investeringsmuligheder i nye
arbejdspladser. Det ville veere en politik til gavn
for de ledige, og det ville veere en politik til
gavn for Danmark.

Nér statsministeren i sin redeg@relse ved det
nye Folketings dbning enskede samarbejde, ma
jeg nok sige, at skal der samarbejdes, mé rege-
ringen hellere fremkomme med forslag til for-
bedringer og ikke forslag om tilbageslag og
ogede offentlige udgifter. Jeg bemzerkede, at hr.
Holger K. Nielsen under &bningsdebatten i fre-
dags ogsé enskede, at der blev skabt reelle
arbejdspladser i den private sektor, s4 jeg har et

hab om, at vi — ndr vi gir videre med dette lov- .

forslag i udvalgsarbejdet — far en mulighed for
at eendre det.

Dansk Folkeparti gér ikke ind for dette for-
slag. Vi mener, det er totalt hiblest at fremszeette
det, og vi ensker ikke at stotte det.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S): :

Jeg ved ikke, om overdrivelse fremmer forsti-

elsen, men hr. Mogens Andreasen fra Dansk

Folkeparti har i hvert fald lige leveret et bidrag

iden retning, ndr han siger, at der bindes 50.000
 kr. i halen af hver offentlig ansat. Det er da en

overdrivelse, der vil noget.

Forslaget handler om en lille gruppe menne-
sker, som er nogle af de darligst stillede i vort
samfund. Jeg ved godt, at hr. Mogens Andrea-
sens parti ikke stotter de svageste, og det ger
det heller ikke i sagen her. Det er faktisk kun
folk, der har vzret i jobtraening eller puljejob i
mindst 12 méaneder, der kan f4 det tilskud, og
det er i gvrigt ikke den enkelte, men institutio-
nen, der kan fa det. Og s8 er det at skabe flere
ordineere job et godt princip, som jeg ogsa
haber, Dansk Folkeparti p4 et eller andet tids-
punkt kan tilslutte sig.

Tredje neestformand (Margrete Auken):
Det var hr. Bjarne Laustsen, der havde ordet nu,
og jeg vil meget undskylde. Der er mange nye,

der melder sig, og det er jo vealdig godt, men
det skaber lidt forvirring heroppe.

(Kort bemaerkning).

Mogens Andreasen (DF):

Ja, men det, der er tale om her, er jo simpelt hen
en forggelse af de offentlige udgifter. Nu ma jeg
sige med det samme, at vi har selvfolgelig ikke
noget imod at hjeelpe de svage, og det gar vi
ogsé ind for pa alle de omréder, hvor det over-
hovedet kan lade sig gere. Men her er jo ikke
tale om andet, end at man simpelt hen vil
anbringe alle de mange mennesker i den offent-
lige sektor, og det, vi peger p4, er, at der skal -
etableres virkelige arbejdspladser i den private
sektor, og at man ikke fortsetter med at tage
folk ind i den offentlige sektor.

Susanne Clemensen (CD):

. Dette forslag vedrerer jo det samme som det

forrige lovforslag nr. L 6, og jeg kan selvfolgelig
derfor henvise til CD's bemzerkninger, som blev
fremfort af fru Yvonne Herlov Andersen.

Vi synes selvfelgelig, det er prisverdigt, at
man forseger at skabe en varig tilknytning til
arbejdsmarkedet for de personer, der er i job-
treening, puljejob og individuel jobtraening, ved
at give de offentlige arbejdsgivere et sterre inci-
tament til at anseette dem bagefter. Hvem kan
ikke stotte intentionerne i et sddant forslag?
Men spergsmélet er bare, om forslaget loser
beskeeftigelsesproblemet for de personer, der
her er tale om. Socialministeren har tidligere
naevnt, at den nuvaerende ordning ikke er
noget, der vender op og ned pa langtidsledig-
heden, og at kun lidt over 100 personer er inde
i den ordning, vi har kendt hidtil.

Derfor tvivler CD p3, at en forhejelse af pree-
mien kombineret med en informationsindsats
vil gere ordningen mere brugt, end den er i
dag. Vi vil i hvert fald i udvalgsarbejdet have
én-mere detaljeret redegerelse for de skonomi-
ske konsekvenser, og vi vil have klarhed over,
hvilken indflydelse ordningen kan tenkes at f&
pé de ovrige aktiveringsindsatser, for CD kan
stotte forslaget.

Anders Samuelsen (RV):

Jeg kan ogsa henvise til vores bemarkninger til
L 6, som vi behandlede for lidt siden, og sige, at
Det Radikale Venstre ogsa stetter dette forslag;
men igen vil jeg ogsd understrege, at vi vil hol-
de et vgent gje med, hvad effekten rent faktisk
bliver af forslaget.
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Jette Gottlieb (EL):

Jeg vil ogsa bare tilfoje til den hidtidige debat,
at ndr vi leegger s stor vaegt pa informationen,
er det jo, fordi forslagets vedtagelse ellers var
géet fuldsteendig hen over hovedet p& dem, det
drejer sig om, nemlig de kommuner, hvis insti-
tutioner kunne have glede af det, og de faglige
organisationer, som kunne tilskynde til, at deres
medlemmer fik rigtigt arbejde pa den made.
Niér folk ikke kender lovforslaget, nér folk ikke
kender ordningen, er det selvfolgelig ikke for-
bavsende, at de ikke bruger den, s& derfor er
det alfa og omega, at der bliver informeret om
den, og det tror vi der kan komme ud af lov-
endringen.

Kirsten Jacobsen (FP):

Fremskridtspartiet har vaeret imod disse hl-
skudsordninger, uanset hvornar de har veeret
givet. Det er vi stadig, og derfor er vi selvfel-
gelig ogsa imod, at man forhgjer dem, som det

er tilfzeldet i dette lovforslag. Vi kan ikke med-

virke til forslagets gennemforelse.

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg synes nok, de ideologiske undertoner er
kommet lidt mere op til overfladen, end sagen
egentlig fortjener, i hvert fald s& vidt jeg har
forstaet den.

I Kristeligt Folkeparti synes vi stadig, det er
en vigtig sag at fi de langtidsledige og dem, der
er bagest i keen i det hele taget, ind pa arbejds-
markedet igen. Men stadig dejer jeg ogsa lidt
med at forstd, at det er penge, det handler om.
Det burde faktisk veere en moralsk forpligtelse
for arbejdsgiverne, for lederne af offentlige
arbejdspladser at fa nogle af de mennesker ind
pa arbejdsmarkedet igen.

Med hensyn til informationskampagner bli-
ver der trykt meget papir nu om dage; men jeg
" ved ikke, hvor meget de hjaelper. Det er mere et
spergsmaél om, at holdningen fér lov til at treen-
ge igennem.

S& vil jeg i evrigt sige, ligesom min kollega
sagde til lovforslag nr. L 6, at vi er positive over
for at kigge pa sagen. Vi har ikke set lovforsla-
gene for i fredags, s vi har ikke haft megen tid

til at forberede os, og vore udvalgsmedlemmer

er ikke indtr&dt i deres job endnu, s vi mé
have en lille smule tid til at kigge pa forslagene.

Arbejdsministeren (Ove Hygum):
Jeg vil starte med pé regeringens vegne at takke
dem, der har udtalt sig til fordel for forslagets

gennemferelse, og sd vil jeg gerne gere op-
meerksom p4, at de yderligere oplysninger, der
efterlyses, f.eks. for s& vidt angar de skonomi-
ske konsekvenser og samspillet med andre ini-
tiativer, vil vi naturligvis stille til riddighed for
Arbejdsmarkedsudvalget.

Fru Ulla Ternes spurgte lidt drilsk - sédan
opfattede jeg det — om det var Enhedslisten, der

~skulle svare p8, hvor langt regeringen er villig

til at ga, hvis satsen pa de 50.000 kr. ikke har
den enskede effekt. Jeg vil sige, at der er ikke
aktuelle planer i regeringen om at forsla yder-
ligere forhejelser. Vi tror, at den sats, vi nu leeg-
ger op til, sammen med en forsterket informa-
tionsindsats kan medvirke til, at vi nér de i
gvrigt relativt beskedne madl, der er tale om. Det
er vigtigt at fi forhejelsen gennemfert, navnlig
nar den er koblet sammen med den yderligere
informationsindsats, og jeg skulle maske veere
den rette til at f& skabt lidt liv i de faglige orga-
nisationer pa det offentlige omride og tale godt
til de offentlige arbejdsgivere, s& man her i
hejere grad er opmaerksom pa muligheden for
at 3 personer, som tidligere har veeret i jobtree-
ning eller puljejob, ind i ordinzere stillinger.

Jeg synes, der er en enkelt indfaldsvinkel,
som er en smule overset. Ud over at der bliver
et oget skonomisk incitament, hvis lovforslaget
gennemfores, er der ogsa et gget incitament til
at opkvalificere jobtraningsperioden eller peri-
oden, hvor den pagaldende er i puljejob, sd den
pageldende efter de 12 méneder er virkelig
duelig til at ga ind i dette ordinzere job.

Nar man har fulgt debatten her under forste-
behandlingen, kunne man fa den opfattelse, at .
nogle har leest lovforslaget pa en sidan méde,
at de 50.000 kr. kommer til udbetaling hvert ar;
men det er jo ikke tilfeldet. Det er et engangs-
beleb, der er tale om, og til trods for enkelte
bemaerkninger om, at det kunne indebzere risici
for skeevvridning af arbejdsmarkedet kan man i
hvert fald sige, at i den tid, ordningen har eksi-
steret, er der vist ikke sket nogen form for
skeevvridning.

Derudover vil j jeg sige, at 1deologxske overto-
ner eller ¢j haber jeg, at sagen far en positiv
behandling i Arbe]dsmarkedsudvalget Det ser
jeg frem til.

" Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget

overgik derefter til anden behandling.
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‘Afstemning

Tredje naestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Arbejds-
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget (Ophold). Det er
vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

9) Ferste behandling af lovforslag nr. L 21:
Forslag til lov om kompensation til handicap-
pede i erhverv m.v. :

Af arbejdsministeren (Ove Hygum).

(Fremsat 26/3 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandlmg

Carsten Hansen (S):
Der er her tale om genfremszettelse af lovforslag
nr. L 123 fra den 4. december 1997.

Det er et godt forslag, arbejdsministeren
fremszetter for Folketinget, og det er jo et led i
regeringens bestracbelser pa at skabe et mere
rummeligt arbejdsmarked. Tillad mig at citere
fra regeringsgrundlaget, hvor der stér, at der
skal geres en mere intensiv indsats for menne-
sker, der pa grund af helbredsproblemer ikke
kan klare jobbet. Det ligger godt i forleengelse af
en anden sentens, der siger, at indsatsen for de’
fysisk handicappedes muligheder for at deltage
i arbejdslivet skal opprioriteres. Der er faktisk
god syntaks mellem det, vi sagde i valgkampen,
det, der star i regeringsgrundlaget, og det lov-
forslag, der er fremsat her.

Det er et godt lovforslag af flere glunde For-
slaget samler de allerede eksisterende, kom-

. menterende bestemmelser inden for Arbejdsmi-
nisteriets omrade i ét lovforslag, og en sddan
overskuelighed er en stor fordel for brugerne ~
. de handicappede - for medarbejderne i virk-

- somhederne, AF og de faglige organisationer og

ikke mindst for alle vi andre, der er interesse-

rede i, at ogsd de handicappede er med pa
arbejdsmarkedet, i det omfang deres kreefter og
deres evner raekker.

Overskueligheden er god, og den vil bldrage
til et mere rummeligt arbejdsmarked, sa ikke

mindst de handicappede kan veere med. Vi ma
skabe plads til de mennesker, der ikke fungerer
100 pct. Formélet mé jo vzere, at vore handicap-
pede medborgere far en mulighed for at skabe
deres eget liv, tjene deres egen indkomst, yde

en indsats og indg4 i arbejdsfeellesskabet. Det er
en vigtig og god sag at seette i fokus, og derfor
er det godt med mere overskuelighed og klar-

‘hed.

Derudover er der ogsa et par nye initiativer i
lovforslaget. Der er etablering af forseg med en
udvidelse af ordningen med personlig assistan-
ce til efter- og videreuddannelse og en isbry-
derordning for nyuddannede personer med et
handicap. Det ferste er en forsggsordning, der
skal fyldes lidt mere p4, efterhanden som erfa-
ringerne med personlig assistance bliver kendt.
Det drejer sig om assistance under efter- og
videreuddannelse, for de handicappede har
ligesom alle andre pa arbejdsmarkedet natur-
ligvis et nedvendigt behov for at uddanne sig
og forbedre deres kvalifikationer. Det kreever
efter- og videreuddannelse, og derfor er vigla-
de for denne ordning.

Det andet forslag er en 1sbryderordmng for
nyuddannede med handicap. Det er szrdeles
vigtigt, at flere inden for den gruppe hovedsa-
gelig unge handicappede, vi her taler om, far
lov at komme ind og vinde fodfeeste pa arbejds-
markedet sa hurtigt som overhovedet muligt,
efter at de er feerdige med deres uddannelse, s&
bade samfundet og de selv kan & glaede af den.
Vi forventer faktisk, at denne isbryderordning
kan veere med til at skabe et meget bedre
grundlag for, at yngre handicappede kan kom-
me ind pd arbejdsmarkedet, end tilfeeldet har
veeret hidtil.

Handicappede, som tager en uddannelse lidt
leengere henne i livet, vil sikkert ogsa kunne & -
gavn af forslaget. Dette punkt og den mere
konkrete viden og erfarmger om nyuddannede
handicappede vil vi interessere os for i det
videre udvalgsarbejde. v

Det er et godt forslag, som er af stor betyd-
ning for den gruppe handicappede, som har
muligheden for og evnerne til at komme ud pa
arbejdsmarkedet og veere med i det faellesskab,
alle vi andre har adgang til, fordi vi ikke er
handicappede, og Socialdemokratiet anbefaler
selvfolgelig forslaget. -

Rikke Hvilshoj (V)
Som det allerede er naevnt naede dette lovfor-
slag at underga en forstebehandling i den fore-



