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er derfor, SF siger: Det er godt at veere i godt
kammeratskab!

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 13 af Villy Sevndal
(SF) (se foran) forkastedes, idet 13 (SF og EL)
stemte for, 99 (S, V, KF, DF, CD, RV, FP og
KRF) imod.

Hermed sluttede foresporgslen.

Den neeste sag p& dagsordenen var:

5) Ferste behandling af beslutningsforslag nr.
B 31:

Forslag til folketingsbeslutning om at sikre
bedre boligmassige forhold for de udstadte
og marginaliserede grupper i Danmark.

Af Pernille Frahm (SF) m.fl.

(Fremsat 16/4 98).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Bolig- og byministeren (Jytte Andersen):

Vi har jo flere gange ud over den debat, vi har
haft de sidste par timer, her i Folketinget dreftet
forholdene, herunder boligsituationen, for de
socialt udstedte grupper: sindslidende, stofmis-
brugere, hjemlese m.fl.

Samtlige partier stod bag en dagsorden i for-
bindelse med en forespergselsdebat helt tilbage
i 1992. Dagsordenen palagde den davearende
regering at udvikle sociale boformer og sikre
abne vere- og omsorgssteder, midlertidige
botilbud til hjemlese, aktivitetstilbud, ordninger
med kontaktpersoner og opsegende arbejde
med henblik pa at etablere varige losninger for
denne gruppe.

Regeringen har siden 1993 lagt meget stor
veaegt pa at forbedre vilkdrene for de svage
grupper, ikke mindst pa boligsiden. Dagsorde-
nen fra 1992 er fulgt op med mange forskellige
initiativer fra regeringens side. Det drejer sig
bade om sikring af flere og mere varierede

boformer, stottepersonordninger og andre til-
bud, som er af betydning for de svageste grup-
per i dagligdagen. Socialministeriets raekke af
puljeordninger har medvirket til at udvikle dis-
se tilbud, og én raekke af de tilbud og initiativer
inden for boliglovgivningen, jeg allerede frem-
haevede under foresporgselsdebatten for lidt
siden, &bner faktisk en lang reekke muligheder,
som ogsé kan veere anvendelige i forbindelse
med nogle af de ensker, der ligger i SF's beslut-
ningsforslag. :

Det forste forslag, SF stiller, er en opfordring
til at sikre, at eksisterende egnede boliger til
disse grupper ikke forsvinder gennem nedleg-
gelse og sammenlaegning, samt at der oprettes
et konkret antal boliger til de vanskeligt stillede
grupper. Jeg er meget enig i SF's enske om, at
der skal sikres en bedre boligmeessig situation
for de svage grupper, og regeringen har derfor
ogsd indfert muligheden for at etablere bofeel-
lesskaber.

Med de zendringer i lov om almene boliger,
der tradte i kraft den 1. januar, er det blevet
nemmere at etablere bofeallesskaber for alle, der
matte anske denne boform, herunder ogsa de
svageste grupper. Bofaellesskaber kan etableres
som individuelle bofaellesskaber — typisk med
feelles opholdslokale, men sddan at hver beboer
har sin egen selvsteendige bolig med eget kok-
ken —- og de kan ogsa etableres som kollektive
bofeellesskaber, hvor beboerne deles om et fael-
les kokken.

Bofellesskaber kan etableres i bebyggelser
side om side med andre boligformer. Der kan
f.eks. vaere tale om, at man i sterre ejendoms-
boliger etablerer et bofallesskab, som omfatter
en hel opgang. Et meget vaesentligt element,
som jeg'synes bor traekkes frem i denne sam-
menhzng, er sikring af beboerindflydelsen -
ogsd nar det drejer sig om at skabe mulighed
for de svageste grupper med hensyn til en mere
mangfoldig boligsammenszatning.

Under Folketingets behandling af lovforsla—
get om bofeellesskaber tog Boligministeriet ini-
tativ til at nedseette en arbejdsgruppe med del-
tagelse af Socialministeriet; denne gruppe skulle
iseer se pA mulighederne for at etablere bofeel--
lesskaber for serlig udsatte grupper, ikke
mindst de hjemlese. I arbejdsgruppens redege-
relse, der blev sendt til Boligudvalget og Social-
udvalget den 28. november sidste ar, gennem-
gas mulige barrierer for etablering af bofeelles-
skaber for de serlig udsatte grupper, og rede-
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gorelsen indeholder ogsé en reekke forslag, der
skal mindske de eksisterende barrierer.

Et af forslagene var at informere om de nye
muligheder, og dette skete i januar 1998, hvor
der blev udsendt et informationshaefte til alle
kommuner og amtskommuner og alle, der i
pvrigt beskeeftiger sig med dette omrade. Et
andet af redegerelsens forslag var et forseg
med medfinansiering af den kommunale og
amtskommunale grundkapital ved etablering af
bofeellesskaber for udstedte grupper, og mini-
steriet og jeg selv vil derfor se positivt pa
ansggninger om forsgg, hvor f.eks. flere kom-
muner gir sammen om betaling af den kommu-
nale grundkapital.

Lovgivningen giver tillige kommunerne
mulighed for betydelig indflydelse pa anvis-
ning af bolig i det almene boligbyggeri til los-
ning af pétreengende boligsociale opgaver, og
som vi var inde pa i den debat, vi netop har
haft, er der ogsd mulighed for forseg i forbin-
delse med anvisning og udlejning og for at
etablere deciderede udviklingsprojekter.

Dette giver og sikrer faktisk endnu en mulig-
hed, som jeg finder vaesentlig, nir det geelder
om at skabe mangfoldighed i boligomréderne,
s& det ogsa kan veere attraktivt at bo der for de
svage grupper, og netveerket i evrigt er til-
streekkelig steerkt, si der ogsa er et solidarisk
feellesskab.

Kommunen har pligt til at lose sine bolig-
sociale opgaver, og boliglovgivningen rummer
mange muligheder for at sikre boliger til de
svageste grupper. Hertil kommer Byudvalgets
mange initiativer, hvor jeg blot skal naevne og
fremheeve beboerrddgivernes rolle. De er jo en
slags brobyggere, stottepersoner, der forebyg-
ger med hensyn til sociale problemer, bade i
selve boligomradet og over for andre beboere i
lokalomradet. Det er faktisk min opfattelse, at
Byudvalgets arbejde har medvirket til at af-
deempe og lase nogle af de eksisterende sociale
problemer i boligomraderne, og jeg er ogsa ret
overbevist om, at de boligsociale aktiviteter kan
forebygges, s midlertidige problemer for en-
kelte beboere ikke vokser sig store og uover-
skuelige.

Nar det s& er sagt, ma jeg medgive, at en
generel boligsocial politik ikke automatisk kan
lese alle de problemer, som de svageste grup-
per métte sta over for. Skal man virkelig hjelpe
f.eks. de sindslidende og misbrugerne, kraever
det helt seerlige og maélrettede indsatser, og i
forbindelse med Byudvalgets arbejdsomrade

ma man sige, at det er karakteriseret ved en
mere tveergdende indsats.

Nar vi taler om at forbeholde et antal boliger
for de svageste grupper, er det samtidig vigtigt
at veere opmeerksom p4, at beslutningen om,
hvor mange og hvilke typer boliger der skal
etableres, er lagt ud til den enkelte kommune
og den enkelte amtskommune. Decentraliserin-
gen bygger jo netop p4, at det er den enkelte
kommune, der bedst kan vurdere sterrelsen og
sammensztningen af den kommunale bolig-
masse, og dette princip var SF i ovrigt ogsd enig
ii forbindelse med decentraliseringen af styrin-
gen af det stottede byggeri. Jeg finder derfor, at
de muligheder, der findes i boliglovgivningen,
skal udnyttes lokalt p4 grundlag af de lokale
behov, i stedet for at der fra centralt hold skal
indferes regler om maerkning af boliger, som
specielt er forbeholdt de svageste grupper.

Det andet forslag, SF kommer med, gir ud
P4, at der skal foretages de fornedne skridt til at
sikre, at overbelastning af forsorgshjem og her-
berger opherer ved at etablere bedre behand-
lingstilbud til misbrugere og sindslidende. Gen-
nem lovinitiativer i 1995 og 1996 er nogle af
erfaringerne fra puljeordningerne udmentet i
egentlige lovbestemmelser. Det gelder f.eks.
stotte i boligsituationen til personer, der har
problemer med at opholde sig i egen bolig, og
stotte- og kontaktpersoner for sindslidende.

Der er ogsa taget en lang raekke initiativer pé
stofmisbrugsomradet, og i Socialministeriet er
der nedsat en narkofelgegruppe, som har til
opgave at folge anvendelsen af de 340 mio. kr.,
der er sat af til dette omrade. Til de sindsliden-
de er der via botilbudspuljen siden 1996 blevet
oprettet mange botilbud i form at stettecentre,
beskyttede pensionater og akutboliger, og flere
er undervejs. Faktisk forventes det, at der er
ved at blive etableret 862 pladser mod forventet
639 pladser.

Det tredje forslag er, at der skal tages initiativ
til at laves et seerligt program for at forbedre
standarden pa forsorgshjem og herberger. Her
vil jeg bare indskraenke mig til at sige, at det jo
er et amtskommunalt ansvarsomrade, og at der
er en meget god og positiv udvikling undervejs.
Men vi vil selvfolgelig gerne i regeringen preve
at kigge pa, hvordan man kan forege standar-
den de pageldende steder.

Endelig opfordrer man i det fierde forslag
regeringen til at sikre en bedre boligmaessig
spredning, og dér vil jeg blot henvise til, at i
den nye sociallovgivning og i den nye service-



Tirsdag den 28. april 1998 (B 31)

867

lov er der faktisk ganske mange preeciseringer
af kommunernes muligheder for at vaere med
til at lofte den opgave, der skal sikre leengere-
varende botilbud efter bistandsloven.

S& pa den baggrund er der almindelig aner-

kendelse til forslagsstillerne for, at de har tryk-
ket pd et emt punkt. Men det er jo ogsa et
punkt, som regeringen siden sin etablering i-
1993 har arbejdet meget ihzerdigt med, og hvor
udviklingen faktisk gér i den rigtige retning. Og
det gor den jo ikke mindst, fordi de partier, der
er med i satspuljeforliget, faktisk ogsa har prio-
riteret det omréade.

S4 vi tror altsd ikke, at det er tiden til at saette
en hel masse nye initiativer i gang, men tiden til
at sikre, styrke og kvalificere indsatsens fortsat-
te udvikling.

Jorn Pedersen (S):
Med hensyn til beslutningsforslag nr. B 31 er
det jo klart, at vi fra Socialdemokratiets side mé

sige, at der er mange sympatiske ting i det for-
slag. Og af beslutningsforslaget fremgar det jo -

ogsé klart og tydeligt, at det har taget afs®tien
tidligere debat her i salen, hvor et enigt Folke-
ting vedtog en dagsorden, som det hed pa
daveerende tidspunkt.

Jeg vil da gerne sige, at Socialdemokratiet er
meget optaget af at gare noget ved de dengang
rejste problemer, og som det fremgik af redege-
relsen fra bolig- og byministeren, er der jo alle-
rede sket utrolig meget. Og noget af det mest

konkrete, vi bar henholde os til i dagens debat,

er den arbejdsgruppe, der er blevet nedsat i et
samarbejde mellem Socialministeriet og Bolig-
ministeriet — dengang det hed Boligministeriet —
og som den 28. november sidste &r har afleveret
en rapport, hvori man har set p& nogle af de
vanskeligheder, der kan veere i forbindelse
med, at forskellige ministerier og sektorer skal
arbejde sammen for at oprette bofeellesskaber.

Det fremgér jo ogsé af by- og boligministe-
rens svar herfra i dag, at allerede i januar
maned tog man det forste initiativ, i og med at
man sendte oplysninger ud til kommunerne om
nogle af de muligheder, der er.

I denne rapport neevnes der bl.a. et forslag,
der gir ud pa at starte forseg med medfinan-
siering, og det tror jeg vil vaere en god idé, for i
forbindelse med nogle af problemerne her ser
man ofte, at det kan dreje sig om smé grupper i
de enkelte kommuner, og at det kan veere van-
skeligt at f& et sterre overblik over, hvordan
man fir gjort nogle af de ting, som ogsé SF

ensker. Og forseg med anvisning og udlejning
tror jeg ogsd kan vaere med til at gere nogle af
tingene.

Med hensyn til den botilbudspulje, som blev
oprettet i 1996, og hvor et bredt flertal her i Tin-
get jo var meget optaget af, hvordan man kan
serge for, at der kommer flere botilbud og stet-
temuligheder til de grupper, vi taler om her, vil
jeg godt sige, at vi jo ogsé i Socialudvalget har
haft store diskussioner om, hvordan vi kan sik-
re, at der sker en opfelgning, s vi nar de del-
mal og hovedmal, vi har sat os.-Og dér ma vi jo
nu sige, at som det ser ud lige for gjeblikket, er
der grund til at glaede sig, for hvor vi for méne-
der tilbage havde en debat om, at det gér for
langsomt, og at vi ikke nar det, der var blevet
lovet, og det, vi havde habet pa og forventet, sa
ser det nu ud til - som det ogsa blev naevnt tid-
ligere — at vi nar op pa 863 pladser, hvor vi fak-
tisk pa et tidligere tidspunkt blot talte om 639
pladser.

Jeg vil ogsa godt sige, at de nye sociallove,
der er vedtaget, s& de treeder i kraft pr. 1. juli
1998, jo helt klart har elementer i sig, der ger, at
nogle af problemstillingerne i beslutningsforsla-
get forhdbentlig bliver klaret tidligere, end vi

- har set indtil nu.

Nér vi taler om indsatsen for de svageste
grupper med hensyn til fleksible boliger osv.,
vil jeg godt sige, at jeg er mindre centralist, end
man dbenbart er i SF, for jeg mener stadig veek,
at det ma vaere afgerende, at problemerne loses
sa teet pd borgerne som muligt. Og derfor skal
jeg ikke foje flere ting til den liste af meget for-
nuftige ting, som bolig- og byministeren kom
med, men blot konstatere, at med de ting, der er
sat i veerk, og de ting, vi i feellesskab har opstil-

- let som malseetning, tror jeg faktisk, vi tjener

hinanden godt nok ved at sige, at nu ma vi lige
se, hvordan det fungerer med de opstramnin-
ger, der er pa vej.

Derfor ma jeg sige, at p& baggrund af det .
afviser vi forslaget pd nuveerende tidspunkt.
Men jeg vil ogsa sige, at dette beslutningsfor-
slag jo ikke bare er et boligpolitisk forslag, men
ogsa et forslag, der har meget at gore med den
debat, vi havde for nogle f& minutter siden her i
salen.

(Kort bemaerkning).

Pernille Frahm (SF):

Med fare for at blive kaldt centralist vil jeg alli-
gevel tillade mig at undre mig lidt over, at det
blev afvist s& kontant, at man fra det her Tings
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side skulle gribe ind og forsege at maerke nogle
boliger. For jeg ved, at man har gjort det med
zldreboliger, og at man har gjort det med ung-
domsboliger, og nu ensker vi altsd, at man tager
et tilsvarende initiativ pa det her omréde.

Jeg har lyst til at citere fra en af de debatter —
det er nemlig to debatter, der har fert frem til
det her beslutningsforslag — hvor en tidligere
socialpolitisk ordferer fra Socialdemokratiet
sagde: .

»Vi skal ikke nejes med forseg og pilotpro-
jekter; nej, der skal ske noget, der betyder, at
det her problem bliver mindre, at det bliver
synligt, og at der bliver feerre hjemlose.«

Og endnu et citat:

»Det er det offentliges ansvar — og det geelder
bade stat, amter og kommuner - at hjeelpe men-
nesker i ned.«

Det er altsd dér, jeg synes vi ber seette ind nu
fra det her Tings side og tage vores del af
ansvaret, for vi har veaeret med til at indfere
distriktspsykiatrien, og nu ma vi ogsa veere
med til at sikre, at den rent faktisk bliver fulgt
op.

(Kort bemeerkning).

Jorn Pedersen (S):

Jeg vil gerne sige til fru Pernille Frahm, at vi
altsd har det lille tekniske problem, at forslaget
jo langtfra kun er et boligpolitisk forslag, og det
er jo sddan set en boligpolitisk droftelse, der er
lagt op til her. Men hvis jeg kigger pa de fire
delforslag, som hver for sig kan veaere meget
fornuftige og neervaerende, og som jeg selv
kunne opstille, vil jeg sige, at det jo rent faktisk
er en leengere socialpolitisk dreftelse, vi skal
have, nér vi skal lese nogle af de problemer.

Nu er det jo sadan, at hvis man gér tilbage til
december 1992, kan man sagtens finde citater
fra tidligere debatter — det vil der veere rig lej-
lighed til — men jeg vil minde fru Pernille
Frahm om, at pd daveerende tidspunkt var det
en anden type regering, vi havde her i Dan-
mark. Og jeg vil nok sige, at i den tid, hvor vi
har haft regeringsansvaret, har vi faktisk veeret
meget optaget af netop at seette disse grupper
pa dagsordenen.

Jeg synes, det har veeret et flot resultat af det
~ arbejde, der har varet gjort i forbindelse med
f.eks. satspuljeforhandlingerne her i Tinget, og
hvor ogsa SF og andre partier har veeret med, at
vi har kunnet blive enige om nogle store, over-
ordnede klumper, hvor vi faktisk gentagne
gange har bevilget utrolig mange penge til at

lose nogle af disse problemer. Og derfor var mit
budskab ikke et betonbudskab, men en slags
stille appel om at leegge meerke til, at med hen-
syn til boligmulighederne ser det altsd meget
bedre ud nu, end det gjorde for bare nogle fa
maneder siden.

For hvis man sperger ude i amterne, hvordan
det ser ud med hensyn til planleegningen i de
kommende &r pa disse omréder, bliver man
faktisk gleedeligt overrasket over, at der nu vir-
kelig er kommet skred i tingene, og at der be-
gynder at ske noget. Og det synes jeg vi skal

- gleede os over frem for at tage det udgangs-

punkt, at vi her og nu skal gere en hel masse
ting, som alligevel skal geres flere forskellige
steder, hvis de skal blive til noget.

S& overordnet set vil jeg holde fast i, hvad jeg
ogsé sagde indledningsvis: Vi er positive over
for de intentioner, der ligger her, men vi synes
bare ikke, det er lige her og nu i dag i april, vi
skal gere det. -

(Kort bemaerkning).

Pernille Frahm (SF):

Hr. Jorn Pedersen roser forslagets enkeltdele
hver for sig, men mener, at der er rodet for
mange ting sammen. S4 vil jeg da gerne hore,
om hr. Jorn Pedersen vil stette forslaget, hvis vi
deler det op i fire og tager hver del for sig, for
s& kunne vi jo se, hvor mange dele vi kunne bli~
ve enige om, og det er jeg da meget villig til at
se pa.

Og s& kan jeg forsta, at grunden til, at den
socialdemokratiske politik har sendret sig, er, at
der er en anden regering, men sa jeg vil sige, at
der méske ogsé er en anden holdning i de par-
tier, der tidligere var i opposition. Og denne
debat gér jo ikke bare tilbage til 1992, men fak-
tisk helt tilbage til 1991, hvor vi havde den for-
ste debat om det her omrade, og hvor et enigt
Folketing altsa via en dagsorden besluttede, at
der skulle ske noget p4 omradet. Og nu sidder
vi s8 i 1998 og forseger at fore noget af det ud i
livet, og det ville da veere dejligt, hvis det kun-
ne lade sig gore, efter at der er géet 7 r.

(Kort bemeerkning).

Jorn Pedersen (S):

Nu ma jeg jo sige til fru Pernille Frahm, at jeg er
en af dem, der allermest har beklaget, at der var
en periode, hvor fru Pernille Frahm ikke var
medlem af dette Ting. Men i den periode skete
der virkelig fremskridt for de grupper, vi taler
om her — uden at jeg dog dermed vil sige, at der
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er nogen sammenhaeng, men det gjorde der
faktisk. Og ogsa fru Pernille Frahms parti var
meget aktivt i den debat og havde stor lod og
del i, at det kom til at g& p& den made.

Sé jeg vil stadig veek sige, at det meste af det,
der er sket siden 1991 — og nu tager jeg ogsé
1992 med, for da havde vi nemlig ogsa de her
ting til debat — har vi kunnet konstatere er sket
efter 1993, hvor der faktisk er sket rigtig mange
ting med et stort og bredt flertal, og det haber
jeg kan fortseette.

Men jeg kan ikke herfra i dag give tllsagn
om, at hvis man tager punkt 2, 3 eller 4 ud
separat, vil vi stemme for det. Jeg vil bare sige,
at vi altid vil veere parate til at diskutere seriost,
hvad vi kan gere ved de alvorlige problemer.
‘Men jeg tror altsa, det vil kleede beslutningsfor-
slaget — og det skal sa veere et godt rad til SF -
at man fik konkretiseret det lidt, s& vi frem for
at diskutere denne meget brede vifte méske
kunne begynde at diskutere delelementerne
dér, hvor de herer hjemme.

Rikke Hvilshej (V):

Bolig- og byministeren naevnede, at forslagsstil-
lerne med dette forslag trykker pa et emt punkt.
Og det er et smt punkt, som ogsa Venstre er
optaget af, for til trods for vores forkromede og
fintmaskede socialsystemer er der fortsat men-
nesker, som det ikke er lykkedes det danske
velfeerdssamfund at tage ordentligt vare pa.

Det drejer sig om at give de mennesker, der
har vanskeligt ved at fi en dagligdag til at heen-
ge sammen, nogle ordentlige og trygge rammer,
og i denne sammenhaeng er der altsd tale om
boligrammerne.

Vi bruger mange ressourcer, skonomisk
savel som politisk, pa at sikre en masse vel-
feerdsgoder til folk, der sagtens kan tage vare
pa sig og sine, og vi glemmer let dem, der ikke
rdber op, men virkelig har brug for hjzlp. Og
der skal ikke herske tvivl om, at Venstre fortsat
ensker at have fokus pa, hvordan vi bedst kan
hjeelpe de allersvageste, ogsa nar det som her
drejer sig om bomuligheder.

11996 blev der afsat penge til etablering af
botilbud, og det ser nu ud til at ende med en
stette til — som jeg har forstdet det — 886 boen-
heder. Det er i hvert fald et stykke af vejen.

Et af de problemer, som i hvert fald jeg ser at
vi stadig veek har i dag, er, at der er ca. 700 per-
soner indlagt p& de psykiatriske hospitaler, som
har veeret indlagt i mere end 1 ar. For et psykia-
trisk hospital ber ikke veere et sted, hvor man

har sin folkeregisteradresse, men det kraever
selvielgelig, at der findes andre alternativer. Og
vi burde kunne bruge ressourcerne mere hen-
sigtsmeessigt til at sikre nogle ordentlige botil-
bud, og her ber vi ogsa overveje i hojere grad at
benytte satspuljen til sidanne initiativer.

Men om dette beslutningsforslag indeholder
de rigtige fortsatte tiltag, vil vi gerne vente til
den nzermere udvalgsbehandling med at afgere.

Er det f.eks. en rigtig losning at foretage en
boligmaessig spredning i et forseg pé at sprede
de vanskeligt stillede grupper, hvis de alligevel
seger til byerne og koncentrerer sig dér? Skal vi
sd ikke i stedet for made dem dér, hvor de er,
og hjeelpe dem dér?

Vi vil appellere til kommunerne og amterne
om at oppnontere dette omrade. Og jeg mener
faktisk, at vi skal passe pa ikke at fratage kom-~
munerne og amterne deres ansvar ved at detail- -
lovgive om antallet af boliger til de vanskeligt
stillede, ikke for kommunernes og amternes
skyld, men fordi man lokalt har en meget bedre
fornemmelse af det konkrete behov og mulig-
hederne for en individuel tilpasning. Men vi
skal sikre kommunerne og amterne de nedven-
dige redskaber til at opfylde det meget brede
politiske enske om at skabe trygge rammer for
vore vanskeligt stillede borgere.

Med den nye servicelov, der treeder i kraft
den 1. juni i &r, vil der blive mulighed for, at
private organisationer fir mulighed for at opfe-
re refugier, bofeellesskaber og andre botilbud
uden forst at skulle have en driftsoverenskomst
med en kommune.

Dette Venstreinitiativ vil sikre muligheden
for en vifte af forskellige tilbud, der er indivi-
duelt tilpasset, og sikre mélrettede losninger,
idet de band, der tidligere er lagt i form af krav
om driftsoverenskomster, nu bliver lest. Og pa
dette omréde neermer vi os ogsa princippet om,
at pengene folger borgeren, og det er det, vi har
brug for, ikke store forkromede lasninger, men
en masse differentierede tilbud, som er tilpasset
den enkeltes behov.

Som sagt vil Venstre afvente udvalgsbehand-
lingen, for vi tager stilling til, om forslagene i
dette beslutningsforslag er de rigtige forslag til
sikring af bedre boligmaessige forhold for de
udstedte og marginaliserede grupper i Dan-
mark.

Jens Heimburger (KF):
Med det her beslutningsforslag kan man sige, at
dagens debat er indsneevret til en meget mere
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konkret gruppe, hvor man virkelig kan tale om,
at vi har at gore med de absolut mest udstedte
i det danske samfund, og hvor det er svaert ikke
at se positivt pd, at der skal geres noget for
dem.

Derfor er vi ogs& meget positive over for hele
holdningen i mange af forslagene i beslutnings-
forslaget. Det ma veere vores pligt at hjeelpe dis-
se marginaliserede grupper. Og hvis man ser pa
vores historik, synes jeg egentlig, den er lidt
bedre, end hr. Jorn Pedersen antyder, for jeg
mener, at vi altid har vaeret indstillede pa at
kigge meget grundigt pa, hvad der kan gores
for netop mennesker, der har et misbrugspro-

" blem.

Men det kraever jo ikke mindst, at vi far kom-
munerne og amterne inddraget, sdledes som
der har vaeret tale om her. Og det kunne jo
vare, at vi ogsé blev nedt til at presse lidt pa
over for kommunerne med henblik pa at f& dem
til at anvende deres anvisningsret og dermed
sikre, at denne gruppe far fortrinsret frem for
andre grupper med hensyn til en bolig. 54 jeg
vil da opfordre regeringen til at tage det her op
i forbindelse med forhandlingerne med Kom-
munernes Landsforening, hvis det ikke allerede
er p4 dagsordenen.

Og hvis der kommer gode argumenter pa
bordet, er vi selvfolgelig ogsa indstillede pa at
kigge p4, om der skal bruges flere penge pa det
her omrade. For vi vil gerne fortseette den linje,
som jeg var inde pé at vi altid har haft, og jeg
tror, vi sagtens kan vaere med i et bredt samar-
bejde omkring det her, hvis der under udvalgs-
arbejdet kan opnéas enighed om, hvad der yder-
ligere skal gores p& det her omrade.

Sa vi ser frem til den fortsatte dreftelse.

Egil Meller (DF):

Forslaget fra SF lyder i forste omgang ganske
interessant og fornuftigt, nemlig at sikre bedre
boliger til de svagest stillede grupper. Det er vi
i Dansk Folkeparti principielt enige i. Men nér
vi gennemlaeser bemaerkningerne til forslaget,
er vi i Dansk Folkeparti beteenkelige ved, at det
kommunale og amtskommunale selvstyre far
trukket et forslag fra Folketinget ned over sig.
For som bolig- og byministeren nevnte i sin
redegporelse, er det et kommunalt og amtskom-
munalt anliggende; det er vi principielt enige i.
Dér, hvor beslutningerne skal tages, er — som
anfert af bolig- og byministeren — i det neere
milje.

Sa kunne jeg godt have lyst til at sige her, at
ndr jeg nu herer den slags budskaber fra Social-
demokratiet — og det neevnte ogsé ordfereren i
sin ordferertale — kan jeg ikke lade vaere med at
teenke pé, at man jo har det modsatte syns-
punkt, nér det geelder EU-spargsmal, for 80 pct.
af de love, vi gennemforer her i Folketinget, er
jo affedt af, hvad man finder pé i Europa-Par-
lamentet. Men sddan har man det dbenbart i
Socialdemokratiet: Man siger ét ved festlige lej-
ligheder og noget andet til andre tider.

Forslagsstillerne anforer, at der mangler bed-
re boliger til de forskellige grupper, der er om-
talt i lovforslaget, og det er vi ikke uenige i,
men som alle ved, er den gennemsnitlige bolig-
standard i Danmark udmaerket, og i Dansk
Folkeparti kan vi beklage, at dette Ting i forbin-
delse med de mange tildelinger af statsborger-
skaber har haft s travlt med at installere uden-
landske statsborgere i den sociale boligmasse.
For havde det nu ikke veeret tilfaeldet, havde
boligsituationen set anderledes ud for netop de
svage grupper.

Men uanset disse kritiske bemeerkninger vil
vi deltage positivt i udvalgsarbejdet.

Annie Lunde Hansen (CD):

Med dette beslutningsforslag seettes der fokus
pa et omrade, hvor der péhviler de politiske
partier en meget stor og serlig forpligtelse. For
vi repreesenterer pa dette omrdde mennesker,
hvis sociale situation er s& darlig, at de i mange
tilfaelde knap nok evner at tale deres egen sag
endsige tage ordentligt vare pa sig selv, og der-
for skylder vi dem at vaere ekstra opmeerksom-
me pa, om den offentlige indsats er tilstraekke-
lig.
Et af de store boligsociale problemer er, at vi
nok evner at tilbyde en rackke af disse menne-
sker et sted at veere, men ikke kan tilbyde dem
en egnet bolig.

CD finder det bekymrende, hvis en gruppe
ressourcesvage borgere i dette land enten over-
lades til at visne i.en anvist uegnet bolig eller
aldrig kan forlade den institution, de er havnet
p4, fordi der mangler udslusningsmuligheder
til dem. Derfor bliver vi nedt til at tage bolig-
mulighederne for socialt belastede personer op
til neermere overvejelse, og CD er enig i inten-
tionerne i dette forslag.

Men den merkning af boliger, som SF fore-
slar, er CD nok lidt tevende over for. For en
meerkning af boliger til serlige grupper kan
ganske vist bruges til at skabe boliger beregne-
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de til personer med bestemte behov og til at
sikre bestemte grupper en bolig, og indtil nu
har lesningen varet anvendt over for grupper,
som befolkningen ikke har den store beregrings-
angst over for, og som heller ikke nedvurderes i
bred almindelighed, sdsom unge, seldre og han-
dicappede. Men anbringer vi sindslidende eller
personer med misbrugsproblemer eller med
andre alvorlige sociale vanskeligheder i sarligt
meerkede boliger, kan vi vel ikke sige os fri for,
at vi til en vis grad stempler de mennesker, der
skal bo der, s& meerkningen af boliger risikerer
at blive til en meerkning af mennesker.

CD mener, at vi skal veere forsigtige med at
bygge boliger, hvor beboerne er stemplede fra
den dag, hvor de flytter ind. Meningen er jo at
rette op pa mangelen pa udslusningsmulighe-
der, og spergsmalet er, hvor megen udslusning
der kan blive tale om, hvis de nye beboere fra
den forste dag medes med skepsis eller lige-
frem mistillid af naboerne og det omkringlig-
gende milje.

Men nar dét er sagt, kommer vi ikke uden
om, at mangler der udslusningsmuligheder, m&
de findes. Vi kan ikke veere tjent med at fast-
holde personer p& behandlingsinstitutioner og i
herberger, hvis de i virkeligheden er bedre tjent
med at blive sluset ud i lokalsamfundet. Men
det er nedvendigt at give dem den stotte, som
de har behov for og krav p4, og om nedvendigt
ma vi malrette flere midler til denne gruppe af
de dérligst stillede, f.eks. gennem satspuljen.
Ord alene gor det ikke.

Smad, billige etrumsboliger er ofte i lignende
debatter blevet gjort til de forlesende ord, men
at anvise en individuel bolig af en overskuelig
starrelse er faktisk ikke altid sagen, for hvor
meget er det veerd at bo i egen bolig, hvis man
ikke kan klare sig alene? Derfor skal udslusnin-
gen til egen bolig folges op med stotte, si vi
ikke bare overlader disse mennesker til sig selv
— med stor ensomhed til folge og med fortsat
uleste problemer.

Vi mé ogsa erkende, at i mange situationer
vil en mellemting mellem egen bolig og en
institutionsplads i virkeligheden vaere det bed-

- ste.

Derfor mener CD, at det er nodvendigt at
satse yderligere p& bofaellesskaber, og vi finder
det rigtigt at overveje muligheden for at etable-
re bofeellesskaber i tilknytning til de eksisteren-
de herberger, for her er der god mulighed for
udslusning uden at lade nogen i stikken. Og vi
synes, ideen med at etablere bofeellesskabslig-

nende boformer med ekstra stotte er veerd at
overveje naermere. Det drejer sig jo om menne-
sker, som vi ikke har faet fat i, og som er faldet

igennem det sikkerhedsnet, som vores samfund

normalt praler sd meget af. Og det ville kleede
det danske samfund, om vi aldrig fandt menne-
sker sovende pa beenke eller i trappegange med
deres ejendele i plasticposer; det er jo menne-
sker, som ogsa har krav pé& hjeelp og forstaelse.
CD ser derfor positivt pd de mange gode

intentioner i dette forslag, og vi vil se positivt
pa forslaget under udvalgsbehandlingen.

Dorit Myltoft (RV):

Den foregdende forespergselsdebat drejede sig
efter vores opfattelse om initiativer rettet mod
den femtedel af den voksne befolkning, som pa
forskellig vis kan siges at veere sat ud pa et
sidespor.

Dette beslutningsforslag drejer sig om en
vaesentlig mindre gruppe mennesker, og det er
koncentreret om et af de vigtigste problemer for
disse-mennesker, nemlig sikringen af en bolig
og et hjem for den absolut darligst stillede og
mest belastede gruppe mennesker.

Jeg skal minde om, at et hjem er mere end
blot en bolig, hvor man har tag over hovedet,
om end det er nok s vigtigt i et klima som det,
der er det herskende i Danmark. '

Indimellem kan den opgave at sikre et hjem
til alle synes naermest uoverskuelig, og der er
brug for alle gode, kreative forslag, hvis det
skal lykkes, og mange haenders arbejde skal
inddrages. ,

I Det Radikale Venstre har vi veeret med til at
seette initiativer i gang, som er mélrettede mod
den svageste gruppe af mennesker. Og skal jeg
ga tilbage i historien, sédan som ordfereren for
forslagsstillerne, fru Pernille Frahm, ogsa gjor-
de, kan jeg iseer naevne tdligere socialminister
Aase Olesens forspg og udviklingsarbejde med
de sdkaldte SUM-midler. Dette grundlag har vi
arbejdet videre med i den nuveerende rege-
ringskonstellation, iser gennem Byudvalget og
med midler fra satsreguleringspuljen.

Det Radikale Venstre kan ikke stotte beslut-
ningsforslaget fra SF, fordi vi mener, at de ini-
tiativer, som regeringen allerede har iveerksat,
virker mere malrettet mod lesningen af de op-
ridsede alvorlige problemer.

Keld Albrechtsen (EL):
Det er positive intentioner, der ligger bag det
beslutningsforslag, SF har fremsat, og vieri
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Enhedslisten enige i, at der skal geres noget
mere ved disse ting. «

Vi skal selvfolgelig allerforst huske p& — og
det ved ministeren jo noget om med den bag-
grund, hun har som tidligere arbejdsminister ~
at det ikke er nok at lase boligproblemerne. For
en reekke mennesker er den sociale udstedning
jo grundleggende forarsaget af, at der desvaerre
stadig veek ikke er det nedvendige antal ar-
bejdspladser til stede.

Det er ogsa et problem, at man i stigende
grad forlader sig pé tvangsaktivering til sulte-
takst i stedet for rigtige arbejdspladser. Den
bemezerkning synes jeg skal med, inden vi kig-
ger pa de mere specifikke ting, der ligger i det
her forslag.

P& boligomradet mener vi at det afgjort er et
gode, at man, ndr man nu skal kigge pa byfor-
nyelsen og senere i efteraret maske pa lejelov-
givningen, tager i betragtning, at hvis man fort-
seetter en udvikling med en byfornyelse og en
lejelovgivning, der underminerer vilkarene for
de darligst stillede pa boligmarkedet — de lejere,
som ikke kan betale en stigende husleje, og de
lejere, som ikke far et tilbud i byfornyelsen, for-
di deres bolig maske sammenlaegges med nabo-
boligen, og de ikke har rad til at blive boende i
det byggeri, der sa bliver feerdigt, og dermed
bliver fordrevet fra deres kvarter, og der sa
kommer en lejelovgivning oveni, som ikke er
god - vil disse problemer alts& forsteerkes frem-
over. Og dér tror jeg der ligger en meget vae-
sentlig opgave for regeringen i sammen med SF
og Enhedslisten at veere med til at skabe en
lejelovgivning og en byfornyelseslovgivning,
som skaber fundamentet under dette her.

Der er i bemeerkningerne 4l SF's forslag en
kritik af regeringens Byudvalgsprogram.

Nu vil jeg dog nok sige, at den kritik er
meget skarpt formuleret i bemeerkningerne. I
det kvarter, jeg selv bor i, har vi mange beboe-
re, som f.eks. er udskrevet fra psykiatriske af-
delinger. Vi har i forbindelse med byudvalgs-
projektet oprettet vaeresteder, kolonihavepro-
jekter osv., og det er da i hgj grad de menne-
sker, som kaldes marginaliserede, som vi har.
féet integreret i de projekter.

Det er selvfelgelig sveert, og det kommer ikke
af sig selv, men s& meget synes jeg dog skal
siges, ndr kritikken nu er s staerkt formuleret i
SF's bemzerkninger.

Det kan s& godt bekymre mig lidt, om vi med
den belebsramme, som det lykkedes os at fa
igennem for beboerradgivere, ogsé efter udle-

bet af den nuveerende periode vil veere i stand
til at fastholde de ting, der har virket positivt,
og fa dem viderefort i en ny 4-arig periode med
den tilstreekkelige skonomiske og beboerrad-
givningsmeessige opbakning.

Det er i hvert fald en problemstilling, jeg ger-
ne vil gare ministeren opmeerksom pé, for jeg
ved, at ministeren interesserer sig for byud-
valgsperspektivet.

Vi vil fra Enhedslistens side ga ind i udvalgs-
arbejdet med en absolut positiv indstilling til
det her forslag og preve at se, om ikke der kan
skabes et flertal i Folketinget, som vil vaere med
til i hejere grad at fremskynde indsatsen for at
sikre den boligsociale indsats ogsa for de aller-
vanskeligst stillede grupper.

Vi vil gerne sige forslagsstillerne tak for, at
de har givet os mulighed for at f& den her debat
i dag om disse tunge problemer. Jeg vil ogsé
personlig gerne sige tak for det, for det er et
arbejde, jeg selv som boligforeningsformand
tidligere har veeret meget direkte engageret i og
gerne vil veere med til ogsa her som folketings-
medlem at gore en ekstra indsats for.

Sa jeg hdber, regeringspartierne ikke henfal-
der til selvtilstraekkelighed og pa forhdnd me-
ner, at det, som de nu engang har skrevet, bare
er godt nok og ikke kan forbedres, for det kan
det nu vistnok, og det hdber jeg s& trods alt vil
vaere regeringspartiernes indfaldsvinkel ogsa i
behandlingen af det her forslag.

Nogle gange kan man jo godt ved at lytte til -
andre fa nogle ideer, der kan forbedre ogsa det,
man selv har lavet og synes er s& fremragende.

Kirsten Jacobsen (FP):

I Fremskridtspartiet vil vi gerne rose SF, fordi
de har fremsat dette beslutningsforslag. Vi er
meget glade for at f4 en debat, og jeg kan alle-
rede nu sige, at den problemstilling, som forsla-
get indeholder, er vi positive over for. Vi haber
virkelig, som ogsa tidligere ordferere har sagt,
at der kan findes et bredt flertal, som far gjort
noget ved de her problemer.

Det er ikke sikkert — jeg vil da i hvert fald
ikke afvise det — at vi ikke kommer med lidt
andre forslag og kunne tanke os lidt andre
vinkler, men det er sméting set i relation til at f&
gjort noget for gruppen.

S4 vil jeg eerlig talt sige til boligministeren:
Det kan godt ske, regeringen har prioriteret
omradet hejt, men jeg synes ikke, regeringen
har noget at prale af, for s& havde vi ikke haft
10.000 hjemlase.
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Vi er da nedt til at acceptere, at regeringen
gennem den politik, den har fert i forbindelse
med byfornyelse, har accepteret nedleeggelse af
utallige lejligheder, som ville veere egnede.

I Boligudvalget har vi et grelt eksempel, som
vi alle husker. Det er Ahornsgade 10 her i
Kebenhavn, hvor man altsé ikke kunne lade et
baghus sta og derved reducerede antallet af
mindre lejligheder med 13.

. Hvis ministeren er enig i, at man skal bibe-
holde nogle billige lejligheder, skulle man pre-
ve at se pa nogle af de omrader. Jeg kunne da
ogsa anbefale ministeren at veere lidt mere vel-
villig over for at fijerne den paragraf, der gor det
muligt for kommuner og andre offentlige myn-
digheder at omdanne gode beboelseslejligheder
til erhvervslejligheder og godkende sig selv til
dem. Det er ikke seerlig flatterende.

Set med Fremskridtspartiets gjne er det sa-
dan, at der er to grupper. Der er den gruppe,
som kan veere i en individuel lejlighed, og som
vi naturligvis ber skaffe en sddan mindre, indi-
viduel lejlighed, og der er den anden gruppe,
som ikke nedvendigvis er i stand til at veere
der. Vi kan ikke acceptere, at fordi distriktspsy-
kiatrien er lobet af sporet, skal de syge g rundt
som hjemlose i gaderne.

I den forbindelse vil jeg godt naevne et pro-
jekt, som Aalborg Kommune har stdet for. Det
er ikke s tit, at jeg finder anledning til at rose
netop Aalborg Kommune rent boligpolitisk,
men her vil jeg gerne gare det.

Man har uden for Aalborg lavet en skurby til
hjemlose som et alternativ til herbergerne, og
det er rigtige boliger. Der findes ikke en masse
regler derude. Man har en social viceveert, og
man kan uden storre problemer have hund,

lave bal og sagar drikke, hvad man vil, uanset

hvilken procent det indeholder. Der er nogle
regelseet, men disse mennesker feler sig hjem-
me dér. De er ikke til gene for nogen som helst,
og det burde faktisk veere en pligt for enhver
kommune at lave noget tilsvarende.

Jeg vil anbefale boligministeren at invitere
Boligudvalget pa en tur til Aalborg for at se
skurbyen. Vi har utrolig mange tomme flygt-
ningelandsbyer stdende rundt omkring i Dan-
mark, som med meget kort varsel kunne indret-
tes pd samme made.

Som oplysning kan jeg sige, at 16 m? dér med
adgang til bad og kekken kun koster 1.500 kr.
og giver berettigelse til boligstette, mens en
plads pa Sundholm p& 9 m? koster 1.800 kr. Det
er for den gruppe, som simpelt hen gnsker det

feellesskab, men som har meget sveert ved at
blive puttet ind i en opgang.

Jeg héber ogsa, at SF vil veere med til at se pa
den slags utraditionelle lesninger, s& vi ikke
partout skal have alle mennesker strikket ind i
en almindelig lejekontrakt og bo med et husor-
densreglement, hvor der hverken ma veere
kanariefug] eller skildpadde.

Vi vil gerne have de individuelle losninger,
som passer til de menneskers behov og til deres
pengepung, og det synes vi at Folketinget i
enighed burde finde sammen om, for vi kan
simpelt hen ikke veere bekendt at have de man-
ge, mange, mange mennesker gdende hjemlese.

Sa er der et reelt problem, som jeg vil bede
boligministeren om at tage fat i. Det kan ikke
passe, at vi har et teknisk problem, som ger det
umuligt for en hjemles at f4 en bolig, nemlig
det, at nér man ikke har en fast adresse, og det
har man ikke, nar man bor pa Sundholm eller et
andet herberg, kan man ikke blive skrevet op til
en bolig, eller man kan ikke fa en fraflytnings-
attest fra det ene folkeregister og blive tilmeldt
et andet. Et s& teknisk problem ma vi kunne
lose her i Folketinget.

Flemining Kofod-Svendsen (KRF):

Vi mener i Kristeligt Folkeparti, at SF her har
fremsat et veesentligt forslag, idet SF behandler
nogle problemer, som der ifelge det, jeg kan
here under debatten, er bred enighed om i Fol-
ketinget at vi ma arbejde pa at lese bedre, end
vi har magtet at gore det indtil nu.

Om SF s4 lige i enhver henseende har fundet
de vises sten, mé jo undersoges naermere under
udvalgsarbejdet. Nar man f.eks. under det for-
ste operative punkt taler om, at man skal have
meerkning af et antal boliger, der specielt er for-
beholdt de hjemlese, sindslidende, misbrugere
og folk fra Kriminalforsorgen osv., ved jeg ikke,
om det er sagen.

Jeg kan forstd, at man har veeret med Bolig-
udvalget i Rotterdam, og at det er dér, man har
faet den idé. Jeg var ikke med pa den tur, si jeg
ma i hvert fald here lidt om baggrunden for
det. Hvad var det, man konkret ville lose i Rot-
terdam? Var det helt det samme som det, SF vil
lose?

Der er ogséa nogle andre ting, vi gerne vil
have undersagt ngjere i udvalget, men vi er
meget optaget af de samme problemstillinger,
som SF her bergrer, og vi ma se pa, hvad vi
kommer frem til under udvalgsarbejdet.
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Pernille Frahm (SF):

Jeg ma jo starte med at takke for den forholds-
vis gode behandling i hvert fald intentionerne i
forslaget far, og sa kan jeg altsa ikke lade veere
med at vaere bekymret over, hvad al den velge-
renhed og positivisme sé skal bruges til, nar det
kommer til stykket. Vi har jo haft debatter for
pa det her omrade, som flere ordferere har sagt,
i marts 1991 og i december 1992 s& vidt jeg
husker, hvor et enigt Folketing, og det vil sige
alle ordfgrere eller i hvert fald repraesentanter
for stort set alle de partier, der nu er til stede,
har erkleeret nejagtig den samme velvilje, som
man ger i dag, og alligevel star vi med et pro-
blem.

En grund blandt mange er, at vi er i gang
med en forbedring af boligmassen, og det er jo
et tiltreengt loft til f.eks. den bydel, jeg selv i
mange ar har boet i, Vesterbro, men samtidig
ser man ogsa ved de her bydels- og kvarters-
loft, at vi far en sendring af beboermassen. Vi
far en gruppe mennesker, som det bliver van-
skeligere at tilbyde en bolig, og vi taler i alle de
her diskussioner om ghettoer, om at sprede
problemerne osv. Vi er ogsa selv inde pa det i
vores forslag, men vi glemmer altsa at komme
med nogle konkrete steder, hvor vi kan sprede
de her problemer hen. Hvor skal de mennesker
s& veere, ndr de ikke skal vaere der, hvor de er
nu?

En af grundene til, at SF gnsker en kald det
bare centralistisk losning pa det her, er jo, at vi
oplever en NIMBY-effekt p4 omradet. Vi ople-
ver preecis det, som ordfereren for Centrum-
Demokraterne sagde: Det er ikke en gruppe
mennesker, man nedvendigvis ensker at sla sig
ned ved siden af, det er ikke en gruppe menne-
sker, man nedvendigvis synes, det er rart at se
bliver ens naboer i ens nyoppudsede kvarter,
og netop fordi der er den modvilje, er det et
omrade, man er nedt til at gere en seerlig ind-
sats for.

Vi mener ikke, det er nok, at man overlader
det her til amter og kommuner alene. Vi mener,
at der skal gores en yderligere indsats, sidan at
man kan forpligte amter og kommuner — og det
kunne da godt vaere gennem de kommunale
forhandlinger, som hr. Jens Heimburger har
foreslaet — til at meerke en raekke boliger til
denne gruppe.

Nar Det Konservative Folkepartis ordferer
foreslér, at man skal tage det op i forhandlin-
gerne, er det sa et nyt signal, for man har aldrig
herindefra veeret villig til i hvert fald pa for-

hand at bede om, at nogle bestemte omrader
blev taget op. Hver eneste gang der har veeret
forseg pa det, er det blevet afvist heroppefra af
regeringen. .

Vi oplever, at problemerne ikke er lost. Vi
oplever, at der nogle steder er en bedring i form
af forsegsordninger, puljeordninger, saerligé
projekter, men sagen er jo, at det her ikke er
noget midlertidigt. Det er ikke midlertidige
problemer, det er ikke problemer, man kan lese
gennem puljer, projekter og forsegsordninger.
Det er varige problemer. Det er mennesker, som
skal leve resten af deres liv i en eller anden
boform, og de har vel ogsa et krav pa at vide,
hvor de skal leve de nzeste 5 ar, og om de ogsa
skal tilbringe de neeste mange ar det sted, de
opholder sig, eller om det hele vil vende rundt,
nar projektet udleber.

Jeg lyttede meget noje til forespergselsdebat-
ten tidligere pa dagen. Jeg kunne desveerre ikke
selv veaere til stede i salen. Jeg horte ogsa bolig-
og byministerens svar, og ogsa hun henviste til
projekter og seerlige forsegsordninger.

Men som sagt: Jeg mener, der skal noget
mere, noget varigt til, hvis vi skal skabe den
nedvendige tryghed pa det her omrade.

Ellers vil jeg takke ogsa ministeren for en
positiv holdning til det, men ministeren ger jo
ikke overraskende det, som ordfereren fra
Socialdemokratiet ogsa gor, nemlig beder os om
at vente og se, sd loser problemerne sig selv.
Bare regeringen sidder leenge nok, sa skal vi
bare se lgjer og langkal. Det gleeder vi os selv-
folgelig alle sammen til, men vi kunne godt
teenke os, at nogle ting bliver sat lidt op i tem-

0.
P Fru Rikke Hvilshej tilkendegav sadan set
ogsa en positiv holdning til det, igen bortset fra
det her med, at det ma veere noget, kommuner
og amter tager sig af, og her deler vi altsa ikke
sadan uden videre troen pd, at det loser sig af
sig selv, heller ikke hvis man bare opfordrer
kommuner og amter. Det samme med Det Kon-
servative Folkeparti.

Til Dansk Folkeparti vil jeg bare kort sige:
Udleendinge, der er blevet danske statsborgere,
er altsa ikke udleendinge, de er danskere. Sédan
er det.

Fru Annie Lunde Hansen fra CD har jeg sé-
dan set svaret, det var det her med den gruppe,
der ikke er populeer.

Det Radikale Venstre sagde, ja, det var meget
flot: Et hjem er mere end blot en bolig. Og det
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er pracist og rigtigt. Et hjem er mere end tag
over hovedet.

Et hjem er ogsa en fremtid. Et hjem er noget
varigt. Et hjem er ogsa et sted, hvor man kan
seette nogle initiativer i gang. Et hjem er et sted,
man har lyst til at komme.

Derfor er det her forslag meget bredt, og der-
for hibede vi egentlig pa, at vi ogs& kunne
veekke Det Radikale Venstres interesse ved
sadan en helhedstilgang til omradet. Vi vakte
interessen, men ikke stotten, og det kan vi kun
beklage.

Til Enhedslisten vil jeg sige, at jeg er helt enig
i de problemstillinger, der bliver rejst her, om,
at byfornyelse og dele af lejelovgivningen er
med til at forsteerke problemerne. Vi vil altsa
gerne veere med til at styrke lejernes rettighe-
der, naboernes rettigheder, og naboernes mu-
lighed for at fa en talelig situation i deres bolig,
men vi ved ogsd, at denne styrkelse af lejeres
ret til f.eks. at slippe af med besvaerlige naboer
er med til at skabe ekstra problemer for denne
gruppe.

Enhedslistens ordferer rejste ogsa problemet,
om projekterne overhovedet kan fortszette, altsd
om det er varige losninger, vi gr i gang med.
Det er en meget sart og skrobelig gruppe men-
nesker, vi taler om, s& nir man satter noget i
gang her, skal det alts& veere ting, der kan vare.

Jeg vil ogsa takke fru Kirsten Jacobsen fra
Fremskridtspartiet for den positive tilslutning
og sige, at utraditionelle lasninger jo absolut
ogsé er anden i forslaget, og dem vil vi gerne
veere med til.

Kristeligt Folkepartis ordferer, hr. Flemming
Kofod-Svendsen, talte om denne rejse til Rot-
terdam. Jeg deltog heller ikke i rejsen, og jeg
mener heller ikke, at man sddan uden videre
kan overfere én bys losningsmodel til en anden
by. Det er heller ikke det, der er intentionen, det
er bare til inspiration, at der altsi er nogle ste-
der i verden, hvor man meerker en raekke boli-
ger ogsa til denne gruppe, sddan som vi mener
man skulle. Det var sddan set et argument for,
at det kan lade sig gore, og vi mener stadig
veek, at det var rigtigt at gore det.

I avrigt vil jeg takke for behandlingen, hibe
det bedste og frygte det veerste.

(Kort bemaerkning).
Aase D. Madsen (DF):

Der blev talt om naboernes interesse i det her,

og fru Pernille Frahm sagde, at de i beslut-
ningsforslaget omtalte grupper ikke er grupper,

man ensker at veere nabo til. Nej, det kan man
da godt sige at det ikke er, og naboer, der f.eks.
har boet i en ejendom i 25 &r, kan jo f& deres
livskvalitet edelagt.

Sa ved jeg godt, at by- og boligministeren
talte om de rad, der skulle nedszettes, og der er
forsegsordninger bl.a. i Gladsaxe med beboer-
réd, der har en vis indflydelse pa, hvem kom-
munerne anviser til boligerne. Jeg synes, det
burde vere en hundredeprocentsret for beboer-
rad at sige: Vi vil have en homogen sammen-
setning i vores boligblokke. Og hvem kan
bedst finde ud af, hvad der er homogenitet i
denne forbindelse? Det ma s& sandelig veere
naboerne. 53 jeg haber, at by- og boligministe-
ren gor disse rdd permanente.

(Kort bemaerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg skal ikke beskeftige mig med nabostridig-
hederne, men jeg vil godt stille et konkret
sporgsmal.

Alle er enige om, at vi mangler penge til det
her, og nu kommer jeg med et forslag. Hvad
med at nedleegge Ungdomsboligfonden, som vi
lavede for 10 ar siden, og som aldrig nogen sin-
de med sine 8 mio. kr. har lavet noget som helst
andet end administration af sig selv og besty-
relseshonorarer til tidligere partikammerater?
Den har sjeeldent skaffet boliger; de kan i hvert
fald teelles pa én hand. Dér har vi 8 mio. kr.,
som vi alle sammen kunne bruge til gavn for en
gruppe, som har virkelig god brug for dem. Og
sa vil jeg anbefale, at man ikke lader den sam-
me bestyrelse forvalte dem.

(Kort bemaerkning).
Keld Albrechtsen (EL):

_Fru Pernille Frahm neevnte spergsmalet om kla-

geret og de problemer, der kan opsta dér. Jeg
vil bare gore opmaerksom p4, at Enhedslisten i
december, var det vist, sammen med SF stemte
imod de nye regler om beboerklagenzevn, fordi
vi mente, de gik for vidt med hensyn til at
underminere retssikkerheden netop for de her
grupper, som vi taler om i dag.

Der er et spargsmél i den forbindelse, som
jeg godt vil rejse: Nér man nu f.eks. taler om
dette her med at meerke et antal boliger, vil jeg
nu nok tro, at den ordning, vi allerede har med,
at kommunen har anvisningsret til hver fjerde
bolig i det almennyttige byggeri, som bliver
ledig, méske nok er et bedre system, for p& den
maéde far man ikke pé forhand knyttet, hvad
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skal man sige, en stempling til det at blive til-
delt en bestemt bolig.

Men man kunne udvide det system, sa det
reelt ogsa kom til at omfatte de private lejebo-
liger. Det synes jeg kunne vzere noget, der vir-
kelig kunne abne for, at ogsa de allerdarligst
stillede fik en reel valgmulighed, og der har de
frivillige ordninger, man har haft indtil nu, altsa
vist sig ikke at give nogen boligtilbud af betyd-
ning.

(Kort bemaerkning).
Annie Lunde Hansen (CD):
Jeg vil gerne sige til fru Aase Madsen, at det er
muligt, at naboerne skal bestemme i en opgang,
og der er ogsa noget, der hedder en boligbesty-
relse, men det er vigtigt, at de mennesker, som
man mener befinder sig pa et punkt, hvor de
kan klare udslusning til en lejlighed, selvfolge-
lig far stotte, s& de far leert, hvordan man opfo-
rer sig, nar man kommer ud og skal bo i egen
bolig.
~ Selvfolgelig skal de mennesker ogsa indord-
ne sig under de regler, der nu engang geelder i
samfundet, men vi skal vel ikke, for vi sender
dem derud, og for at vi ved, hvordan de egent-
lig reagerer, have noget imod de mennesker, for
sa far vi dem aldrig sluset ud.
Jeg synes, det var en meget kedelig bemazerk-
ning. :

(Kort bemeerkning).
Pernille Frahm (SF):
Jeg kan ikke sidan lige pa stiende fod svare fru
Kirsten Jacobsen pa, om de dér 8 mio. kr. skal
hentes i Ungdomsboligfonden.

I ovrigt mener jeg, at en raekke af initiativerne
til de her forslag selvislgelig kommer til at

koste penge, men en del af det kommer jo ikke

til at koste andet end lidt vilje til at administrere
og til at udpege en seerlig gruppe boliger til
denne gruppe mennesker.

Det er fuldsteendig rigtigt, som hr. Keld
Albrechtsen siger, at vi stemte imod den idé
med, at man har ret til at f4 verfet sine naboer
ud netop af denne grund.

Jeg mener nok, at man alligevel skal ga lidt
videre end kommunens anvisningsret, nar man
skal sikre pladser til den her gruppe. Om det

skal veere meerkning sddan med et skilt uden pa

deren, er jeg ikke sikker pa, men gruppen er jo
sadan set allerede péa forhand stemplet.

Jeg kan kort neaevne et projekt pa Vesterbro
for ni sindslidende under distriktspsykiatrien,

hvor man efter ca. 1 &r méatte erkende, at to af
dem kunne man ikke lade blive i projektet. Ikke
pa grund af den indsats, man skulle gore, og
ikke p& grund af de problemer, de gav projek-
tet, men fordi naboerne ikke ville acceptere de
to. Og det endte med, at den ene nu er pé den
lukkede afdeling, og den anden er pa Meende-
nes Hjem. )

Den dér gode nabofelelse kunne jeg godt
efterlyse en gang imellem, ligesom jeg godt
kunne efterlyse, at der var nogle flere mulighe-
der, sddan at hvis mennesker ikke passede ind i
det ene projekt, fandtes der dog et andet sted,
de kunne henvende sig, som et alternativ til
gaden eller til den lukkede afdeling.

(Kort bemeerkning).

Egil Meller (DF):

SF's ordferer antydede heroppefra, at Dansk
Folkeparti ikke er i stand til at skelne mellem
udlendinge og danske statsborgere. Jeg vil godt
lige preecisere ogsé over for SF's ordferer, at
naturligvis er vii Dansk Folkeparti klar over, at
nér udleendinge kommer her som flygtninge og
far tildelt et dansk statsborgerskab, og det far
de fleste af dem, er de naturligvis danske stats-
borgere. Det er vi ikke i tvivl om.

Men det, jeg godt vil henlede opmeerksomhe-
den p4, og det er sagt nogle gange heroppefra,
er, at vi mangler titusinder af boliger til de sva-
gest stillede grupper.

Jeg tror ikke, fru Pernille Frahm kan finde
mange af disse nye mennesker, vi har faet her
til landet, blandt de ti tusinde. Vi kan nu en-
gang ikke gere mere, end vi har mulighed for
med de ressourcer, vi har, og det er den priori-
tering, Dansk Folkeparti og SF nok er uenige
om.

(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Jeg er da meget ked af, at CD's ordferer synes,
det var kedelige bemzerkninger, jeg kom med
om de permanente beboerrad.

De permanente beboerrad sztter da netop en
dialog i gang. Fer disse svage grupper kommer
ind, skal der tages kontakt til beboerradet, séle-
des at man er forberedt og der kommer en posi-
tiv dialog.

Jeg kan ikke se, at det skal veere en kedelig
bemeerkning, tveertimod ville det vaere godt for
alle parter.
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Bolig- og byministeren (Jytte Andersen):

Jeg synes faktisk, det tegner godt. Jeg har siddet
og gleedet mig over denne debat og de steerke
og meget gode holdninger, der er kommet til
udtryk fra praktisk talt alle Folketingets partier.

Nar jeg gleeder mig over de tilkendegivelser,
heenger det sammmen med, at vi star over for en
debat om byers udvikling og byers funktions-
evne i forhold til den perspektivplan, jeg gerne
vil leegge frem til almindelig bred diskussion,
og med de holdninger, der er kommet til udtryk
her, er der i hvert fald god grund til at gleede
sig over den del af bypolitikken, som handler
om det bysociale arbejde. Der er ogsi god
grund til at gleede sig, for det er jo ogsa kommet
til udtryk her, at man godt ved, at de gode
holdninger koster penge.

Der er flere gange blevet peget pa satspulje-
pengene, og vi stdr jo ogsa her i efteraret over
for igen at skulle tage stilling til, hvordan sats-
puljepengene i gvrigt skal fordeles, og nar jeg
skal komme med mine forskellige forslag til
disse forhandlinger, vil jeg i hvert fald have
debatten i dag i min erindringsbog.

Endelig star vi ogsa over for de finanslovfor-
handlinger, der kommer hvert eneste ar, og
ogsa her vil der veere lejlighed til pa forskellig
vis ~ nar det drejer sig om udvikling, byforny-
else og mange andre ting — at f4 de her meget
varme folelser, der er kommet til udtryk, med i
de lidt mere kolde, kontante diskussioner, der
normalt er om gkonomi. Jeg synes, debatten her
kunne vzare et eksempel pd, at der altsd ogsa
skal puttes folelser ind.

Jeg er faktisk meget enig med fru Pernille
Frahm i, at dette omréde ikke har stiet stille
siden 1992. Det synes jeg faktisk ikke, og det er
der heller ikke givet udtryk for, men det er
Klart, at vi ikke er ndet vejs ende.

Jeg er enig med fru Pernille Frahm i, at puljer
ikke er nok. Det er faktisk vigtigt at fa nogle af
de her ting implementeret, som det hedder p&
nudansk, i den generelle lovgivning. Altsa
ansvaret for de svage kan ikke betales med en
eller anden puljeordning, men skal ind i lovgiv-
ningen, nar det drejer sig om den helhedsorien-
terede byfornyelse, om lovgivning om almene
boliger, om det bysociale ansvar og selvf:olgelig
ogsé, nar det drejer sig om soc1al- og service-
lovgivningen.

Det var det, jeg provede at sige i min tale,
som maske var lidt sporadisk, fordi den skal
veere sd kort, og jeg skal sige s& meget og sig-
nalere, at der er lagt nogle lovgivningsmaessige

rammer. Folketinget skal selvfolgelig gore alt,
hvad vi overhovedet kan, for at signalere, at de
intentioner, der ligger i de lovgivninger, faktisk
ogsa skal udnyttes. Hvad enten det nu er i de -
enkelte boligforeninger, i den enkelte opgang,
den enkelte kommunalbestyrelse, det enkelte
amtsrad, eller hvad det nu matte veere, er det
vigtigt, at vi ligesom serger for at folge de lov-
givninger til ders, som vi har vedtaget her i
Folketinget.

Det forer mig frem til en kommentar til hr.
Jens Heimburger, som var inde pa de forseg
med anvisningsret, som jeg faktisk ogsa har
meget store forventninger og maske ogsa for
store forventmnger til — det vil tiden jo vise —
men jeg vil i hvert fald falge dem, og jeg vil
veere parat til undervejs pé en eller anden méde
at drofte dem med kommunerne i en naturlig
sammenhzeng. Jeg har et bypolitisk forummede
her i nzeste uge, hvor jeg godt vil pege pa, at de
godt mé bruge nogle af de her forsegsordnin-
ger, fordi det kan veere med til at give, kan man
sige, befolkningssammenszetningen en lidt stor-
re balance, s& der bade er steerke og svage, si
der kan skabes nogle sociale netveerk. S det vil
jeg meget gerne tage med mig det rdd som hr.
Jens Heimburger gav udtryk for.

Fru Annie Lunde Hansen naevnte, at der skal
en seerlig stotte til, og dér vil jeg godt pege pa,
at det faktisk er sadan, at p& omrader, som dre-
jer sig om narko, er der omkring 340 mio. kr.
inden for det nzeste par ar. Disktriktspsykiatrien
er der ogsa afsat ganske mange penge til, og
hvis udvalget er interesseret i det, og det gér jeg
neesten ud fra udvalget er, skal de tal og puljer
—hvor meget der ligger pa hvert omrade - selv-
folgelig indga i udvalgets arbejde. Det vil jeg i
hvert fald gerne vaere behjelpelig med.

Endelig vil jeg til hr. Keld Albrechtsen, som
gav udtryk for, at det, vi nu har siddet og skre-
vet ned i regeringen, skulle veere godt nok,
minde om, at den lovgivning, der danner ram-
me for indsatsen omkring det bysociale arbejde,
ikke er noget, regeringen har siddet og skrevet
ned eller teenkt inde i sine egne hoveder. Det er
faktisk noget, som det her Folketing har taget
stilling til med meget brede flertal, og det haber
jeg i hvert fald, og det ved jeg mange andre
ogsé gor, ogsa fremover vil blive med brede
flertal.

54 vil jeg godt sige til fru Kirsten Jacobsen,
som vistnok har forladt salen, men s& stér det i
hvert fald i referatet, at sidan som jeg forstod
problemet om hjemleses mulighed for at blive
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skrevet op til en bolig, s& vil jeg i hvert fald
godt bidrage til, at vi far det analyseret og far
kigget pa det. Sidan som det blev fremstillet,
synes jeg, at det forekom at veere noget uhen-
sigtsmeessigt for nu at sige det sddan lidt diplo-
matisk. Det andet om ungdomsboligfonden skal
jeg afholde mig fra at kommentere i denne her
omgang. Det gér jeg ud fra indgér i udvalgets
arbejde.

Jeg vil godt med de her ord signalere, at jeg
synes, og det fik jeg ogsa sagt i starten, at det
var gode intentioner, der 14 bag lovgivningen.

Regeringen kan ikke umiddelbart stette for-
slaget, som det ligger, men kan i hvert fald stot-
te de tanker og holdninger, der er kommet til
udtryk hele vejen rundt i denne her debat. Det
har veeret aldeles forngjeligt at hore pa debat-
ten, og det har veeret en utrolig stor stette for
mig som nyudpeget byminister, hvor vi lige
precis nu sidder og prever at skabe rammerne
for, hvordan bypolitikken skal udformes og
udvikles. Her har jeg i hvert fald faet et utrolig
godt grundlag for udviklingen af bypolitikken.

Annie Lunde Hansen (CD):

For at der ikke skal veere nogle misforstielser,
vil jeg sige til fru Aase Madsen, at jeg stotter
fuldt ud beboerindflydelse, men der var tale
om, hvis jeg ikke har misforstaet fru Aase Mad-
sen, at inden man nogen sinde havde faet den
gruppe ind, sa var man imod den i dette bebo-
erdemokrati. Det synes jeg er for darligt, for
viser det sig, at denne gruppe, selv med den
stotte den eventuelt far, ikke kan rette sig efter
reglerne eller ikke forstdr dem og edeleegger
mere ved at veere der, s& ved vi jo godt, at man
prover at finde et andet sted til den gruppe. Jeg
vil meget gerne sige, at ogsa CD stetter beboer-
indflydelse. Selvfolgelig ger vi det.

(Kort bemaerkning).
Pernille Frahm (SF):
Jeg er sddan set ikke sa glad for at f& rodet det
her med kommunernes anvisningsret ind i det.
Jeg synes, der er et problem i de forseg, der
er lavet, og jeg har bedt ministeren om at be-
svare nogle spargsmal gennem Boligudvalget,
for min oplevelse er, at de forseg forst og frem-
mest gar ud pa at fa flere ressourcesteerke ind i
seerlig belastede omrader. Det kan der sadan set
veere megen fornuft i, men resultatet er jo, at
der er en gruppe ressourcesvage mennesker,
der skal ud, at der skal findes et andet sted til
dem. Det er jo en af de ting, der er med til at

give os de problemer, vi star med i dag, hvor
der er nogle mennesker, som ingen vil have, og
den gruppe vokser, og vi er nedt til at gere
noget meget konkret og firkantet og formodent-
ligt ogsa centralistisk for at fa lest problemet.

(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Jeg ma meddele CD's ordferer, at der er alts&
noget, det serede medlem har misforstiet. Jeg
mener, at i det gjeblik et beboerrad i forste
omgang har godkendt de svage, har talt med
dem, har varet inde i hele beslutningsproces-
sen, sd vil man da veere langt mere positiv i det
gjeblik, der opstar problemer med de svage
grupper. Sa jeg tror, der er noget, CD's ordferer
har misforstaet.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Forste neaestformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Boligudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 55:
Forslag til lov om andring af lov om milje-
beskyttelse, lov om naturbeskyttelse, lov om
vandleb og lov om planlegning. (Justering af
harmonikravene og genopretning af vidomra-
der i overensstemmelse med aftalen om Vand-
miljeplan II).

Af milje- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 16/4 98).

Sammen med denne sag foretoges:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 56:
Forslag til lov om @ndring af lov om vandfor-
syning m.v., lov om miljsbeskyttelse og lov
om planlaegning. (Beskyttelse af drikkevands-
ressourcer og vandforsyning).

Af milje- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 16/4 98).



