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Tove Videbzk (KRF):

Vi ser ogsa L 88 som en forleengelse eller en
naturlig del af L 83, og jeg kan derfor meddele,
at Kristeligt Folkeparti stotter dette forslag.

Undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager):

Jeg vil gerne sige tak for den meget velvillige
modtagelse af forslaget. Forslaget er, som det
ganske rigtigt er blevet bemeerket, en konse-
kvens af L 83, siledes at lignende principper
kommer til at geelde, og det vil for mange ikke
veere nogen nyskabelse, idet lovforslaget er det,
som er god og rimelig praksis langt de fleste
steder pa de skoler, som er omhandlet.

I ovrigt kan jeg sige til hr. Seren Kolstrup, at
jeg ikke deler frygten for sponsorering. Jeg tror,
den kan holdes inden for nogle rimelige ram-
mer og kan vere med til at dbne institutioner
og skoler over for omverdenen, hvilket jeg
mener er et ubetinget gode. Tusind tak.

Hermed sluttede forhandhngen og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen ger indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold) Deter
vedtaget.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 30:

Forslag til folketingsbeslutning om nedsattel-
se af en kommission for de videregiende
uddannelser.

Af Christine Antorini (SF) m.fl.

(Fremsat 16/4 98).

Forslaget sattes til forhandling. '

Forhandling

Undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager):

Tak for ordet. Regeringen fremlagde i januar i
ar en redegerelse om det 21. &rhundredes
uddannelsesinstitutioner. Siden har der veeret
en meget udbredt debat bade inden for sekto-
ren, og ogsa uden for. Den har vist én ting: at
der er udbredt enighed om en institutionel
reform péd det videregdende uddannelsesomra-
de, en reform, der kan skabe steerkere uddan-
nelsesinstitutioner og et mere sammenhaengen-
de og fleksibelt uddannelsessystem.

De samme gnsker om sammenhzeng og flek-
sibilitet har faet SF til at fremsaette beslutnings-
forslag nr. B 30, hvori SF foreslar, at der ned-
seettes en kommission for de videregdende
uddannelser. Fokus i SF's forslag er i forste
reekke den indre sammenheng i universitets-
sektoren, men ogsd sammenheengen mellem
universitetssektoren og de mellemlange uddan-
nelser onsker SF skal underseges og behandles
af en kommission. :

Regeringens fokus er ikke blot universitets-
sektoren, men hele det videregiende uddannel-
sessystem. Sammen med forskningsministeren
har jeg overvejet, om nedsettelse af en sadan
kommission er den rigtige fremgangsmade, nar
hele det videregdende uddannelsessystem skal
underseges og behandles. Vi er enige i, at ned-
seettelse af en kommission i princippet kan veere
en udmeerket idé, men hverken forskningsmini-
steren eller jeg mener, at nedsettelse af en
kommission er det rigtige at gere pd nuveeren-
de tidspunkt Og det er der flere efter min
mening vaesentlige grunde til.

For det forste er vi faktisk i fuld gang med
arbejdet med at analysere og behandle de vide-
regiende uddannelsers institutionelle struktur.
Forste del af det arbejde var regeringens rede-
gorelse fra januar om det 21. drhundredes
uddannelsesinstitutioner, mens anden del bliver
en ny, en revideret redegerelse, som regeringen
vil fremleegge i den kommende folketingssam-
ling. Undervisningsministeriet og Forsknings-
ministeriet arbejder teet sammen om dette.

For det andet er mit eget ministerium i teet
forbindelse med redegprelsen-om de viderega-
ende uddannelsers institutionelle struktur ved
at udarbejde en seerlig redegorelse om merit i
det videregdende uddannelsessystem. Dette
arbejde forholder sig meget direkte til den sam-
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menheeng i det videregdende uddannelsessy-
stem, som SF efterlyser.

Endelig for det tredje arbejder regeringen i
gjeblikket sammen med universiteterne om at
indfere kontraktstyring pd universitetsomradet,
et initiativ, som er blevet meget positivt modta-
‘get pa universiteterne. Ogsa i forhold til det ini-
tiativ kan en kommission virke unedigt brem-
sende.

Forskningsministeren og jeg er siledes be-
teenkelige ved nedseettelse af en kommission, da
vi frygter, at det vil medfere en veesentlig for-
sinkelse af den nedvendige reformbestraebelse
pa omrddet, men ogsa at det vil bremse en
decentral udvikling, som faktisk allerede er i
gang i hele sektoren.

En kommission kan efter vores opfattelse
meget let f4 karakter af en top-down, en oven-
fra og ned-foranstalining, hvor regeringen med
sine nuveerende initiativer i hej grad legger
veegt p8, at det er nedefra, tingene skal vokse
op. Det skal selvfolgelig ske inspireret og til-
skyndet af vores diskussion i dette Ting og
andre steder, men det er meget vaesentligt, at
de, som skal gennemfore forandringerne, tager
dem pa4 sig i deres egen dreftelse. Det er ogsa
en tilgang, som regeringen har fiet udbredt
anerkendelse for i den videregidende uddannel-
sessektor.

Opsummerende vil jeg sige, at det at nedseet-
te en kommission i forhold til de nuverende
initiativer og de ting, som er sati gang, vil virke
heemmende, men at vi naturligvis anerkender
den problemstilling, som SF rejser, og ogsé er
helt indstillet p& at drefte den fortsatte udvik-
ling bade af universitetssektoren og sandelig
ogsa af hele systemet for videregdende uddan-
nelser, bdde, selvfelgelig, nu og i seerdeleshed i
efterdret, nar de to redegerelser fremleegges for
Folketinget.

Jeppe Kofod (5):

Der er ingen tvivl om, at vi i Socialdemokratiet
mener, at de videregdende uddannelser i takt
med tidens udfordringer skal fornys og forbed-
res. Der er heller ingen tvivl om, at viden og
dermed uddannelse og forskning er blevet de
moderne landes bedste skonomiske middel i
broen til det 21. drhundrede og et veesentligt
fundament for den enkelte til bde et arbejds-
massigt og personligt godt liv. Den nuveerende
regering har derfor ogsé igennem de seneste ar
iveerksat en raekke reformer af de videregdende

uddannelser for at honorere nutidens og frem-
tidens krav og udfordringer.

Den linje mener vi i Socialdemokratiet skal
fortsaette. Kvaliteten og effektiviteten af de
videregdende uddannelser skal sikres og ud-
bygges i tet dialog med uddannelsesinstitu-
tioner, studerende m.v. Det geelder sdvel de
korte som de mellemlange og lange videre-
gdende uddannelser. i

Saledes fremlagde regeringen i dr i januar
redegorelsen om det 21. drhundredes videregd-
ende uddannelsesinstitutioner, der sigter pa en
bred debat af rammerne og dermed strukturen

- af de videregdende uddannelser i Danmark. Og

som ministeren ogsa var inde pd, ventes denne
redegerelse at blive fulgt op af en anden rede-
gorelse, og samlet skal de diskuteres i naste
folketingssamling.

Dermed er analysen af og debatten om de
videregdende uddannelser i fuld vitalitet, sdle-
des at et af de primere mal, som det stir be-
skrevet i redegerelsen om det 21. drhundre-
des videregdende uddannelsesinstitutioner, er
at skabe fundamentet for et af verdens bedste
uddannelsessystemer, der vil kunne sikre Dan-
mark velfeerd og velstand langt ind i det 21.
arhundrede. Socialdemokratiet stotter selvfel-
gelig malet som beskrevet i redegerelsen.

Vi ser ogsd, at Danmark i sammenligning
med vore nabolande er praeget af relativt man-
ge smd videregdende uddannelsesinstitutioner.
En oget koordination, samarbejde og fleksibili-
tet samt nye strukturer er derfor pakraevet, si-
fremt den faglige kvalitet af udbudet skal sik-
res.

Vi mener samtidig, at SF's forslag om ned-
seettelse af en kommission for videregdende
uddannelser pa nuveerende tidspunkt vil bety-
de en forsinkelse, snarere end at fremme en
nedvendig reform af de videregdende uddan-
nelser i Danmark.

Derfor opfordrer Socialdemokratiet Folketin-
gets partier til at afvise SF's forslag om nedseet-
telse af en kommission for de videregdende ud-
dannelser. '

Samtidig vil vi opfordre SF sivel som andre
partier til at tage aktivt del i debatten i den
kommende folketingssamling.

Karen Rende (V):

SF's forslag rummer nogle helt rigtige problem-
stillinger. Der er brug for nye kombinationsmu-
ligheder, og der er brug for et mere fleksibelt
meritsystem; flere skal have en videregdende
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uddannelse. Men af en lang reekke drsager kan
vi ikke stotte forslaget.

For det forste synes vi, at det er en darlig idé
uden videre at frigive bachelortitlen til de mel-
lemlange videregdende uddannelser. Titlen blev
som bekendt lovet til universiteterne som en
forskningsbaseret grad i forbindelse med flerrs-
aftalen i 1992 og under den forudsatning, at tit-
len ikke blev hvermandseje, der skulle f§ uni-
versiteterne og ikke mindst de studerende til at
anvende bachelorafstivningstrinnet.

I Venstre er vi godt klare over, at bachelor-
graden ikke bruges seerlig meget i praksis, og at
den mange steder er indarbejdet i studieordnin-
gerne pd en noget forbeholden made, men vi
tror ikke, at nedsattelse af en kommission leser
problemet. .

Det er da muligt, at man skulle overveje at
kalde de forste 3 &r pé de forskningsbaserede
uddannelser noget helt andet og sa overlade
selve navnet »bachelor« til mellemuddannelser-
ne: Men det medferer, at der faktisk er det helt
uoverstigelige problem for rigtig mange mel-
lemuddannede, at de ikke kan fi anerkendt
deres uddannelse internationalt, og det vil vi
gerne have grundigt undersegt forst.

Desuden giver en sddan navneendring ikke
den automatiske adgang til de danske universi-
teters kandidatuddannelse, som vel er det, SF
forst og fremmest ensker at opna.

Det leder mig til den anden grund til, at vi
ikke kan stette SF's forslag. Vi mener ikke, at
det vil veere enskeligt, at der igennem uddan-
nelsessystemets indretning bliver lagt op til, at
alle mellemuddannede skal tage en kandidat-
uddannelse. Vi skal passe pd ikke at udvande
uddannelserne ved at blande dem sammen. Og
hvad er der egentlig i vejen med de gode vel-
kendte titler som sygeplejerske eller leerer? Vi
har jo generelt set nogle meget velfungerende
mellemuddannelser, der formir at bibringe.de
studerende netop de kompetencer, de har brug
for i den profession, de skal ud at virke i.

Til gengeeld synes Venstre, at det kunne veere
en god idé, om universiteterne bidrog langt
mere aktivt til, at de mellemuddannede, og for
den sags skyld ogsé dem med de korte og lange
uddannelser, fik sterre mulighed for efter- og
videreuddannelse i et system, hvor den enkelte
uddannelsessggende kan sammenstykke netop
den efteruddannelse pa netop det niveau, han
eller hun finder passende. Det ser vi et stort
behov for.

Hvis man endelig skulle nedseette en kom-
mission, skulle det veere, fordi det var voksen-
videreuddannelse og merit- og instruktions~
struktur, der skulle gennemtankes. Men det
foreligger der jo allerede masser af rapporter
om, sd hvorfor nedsaette en kommission?

Venstre synes hellere, at vi skulle komme i
gang med at behandle de her omradder i Uddan-
nelsesudvalget og i Folketingssalen. Det skylder
vi bade aftagerne, institutionerne og de stude-
rende.

Den tredje grund til, at vi ikke kan stette SF's
forslag, er, at man da ikke kan nedseaette en
kommission og s fortsette reformarbejdet,
mens kommissionen arbejder.

SF laegger op til, at kommissionens forma4l
skal veere at tilskynde institutionerne i arbejdet
med at skabe sammenhang mellem mellemlan-
ge og lange videregdende uddannelser. Den
strategi tror jeg vil spille fallit, hvis man forse-
ger at skabe pres pd kommissionen, mens den
arbejder, som SF foreslir. Der er vel fi serigse
mennesker, der vil bruge deres tid p4 at sidde i
en kommission, der kan blive underlebet nar
som helst.

Problemet med institutionernes manglende
vilje til at spille med er til gengeeld reelt nok. I
Venstre er vi imidlertid af den opfattelse, at det
er et problem, der bla. skal leses gennem en
revision af universiteternes styrelseslov. Det vil
vi ogsd gerne se pd i lebet af den kommende
folketingssamling. Vi har brug for at sikre den
faglige kvalitet, og vi har brug for handling.

Knud Erik Kirkegaard (KF):
P4 den konservative ordferers, hr. Brian Mik-
kelsens, vegne skal jeg sige felgende:.

Igen og igen bliver der sldet til lyd for, at
kvaliteten i uddannelsessektoren skal eges og
der skal geres noget ved problemerne. Desvaer-
re bliver der gjort alt for lidt ved dem. Tiden
kreever simpelt hen en lesning inden for meget
nzer fremtid. De videregdende uddannelser har
i de senere dr oplevet en markant stigning i
antallet af ansggere. Specielt har universiteter
oplevet en stor vaekst, og de seneste finanslov-
aftaler mellem regeringen og venstreflejen har
uheldigvis gjort problemerne storre.

Derfor er det pd en mide ogsd prisveerdigt, at
det nu er SF, som vil agere redningsplanke for
den danske uddannelsesverden, og det vil jeg
gerne kvittere for. Det er prisveerdigt, ndr man
selv vil rage kastanierne ud af ilden.
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Kvaliteten i uddannelsessektoren har altid
stdet De Konservative meget neer, og de senere
ars kvalitetsfald har ikke mindsket vores enske
om at sikre de nedvendige @ndringer i lovgiv-
ningen, sdledes at kvaliteten igen kommer i hej-
seedet.

Regeringens redegorelse til Folketinget om
det 21. drhundredes uddannelsesinstitutioner
giver primert to lesningsmodeller, den sikaldte
CVU-model og universitetsmodellen. Der er
ingen tvivl om, at hvis der skal veelges mellem
et af de to skitserede losningsforslag, anbefaler
vi det sidstneevnte. Universiteterne er og skal
fortsat veere udgangspunktet for de videregd-
ende uddannelser i Danmark, og derfor haber

jeg ogsd, at den nye minister ikke er alt for fast--

18st pa sin forgeengers ideer.

Vi vil fra Konservatives side have gjort noget
ved forholdene pd de videregdende uddannel-
ser. Vi skal have fremmet mulighederne for et
oget samarbejde mellem universiteterne og er-
hvervslivet. Dermed kan der ske en styrkelse af
forskningen pd de videregdende uddannelser,
og generelt kan der blive skabt en bedre sam-
menheng mellem universiteterne og de ovrige
videregdende uddannelser.

Det afgerende ber vere, at et hejt niveau pa
de videregiende uddannelser sikrer, at samfun-
det til stadighed har adgang til den nyeste
viden. Det er vores chance for, at Danmark kan
gore sig geeldende i den fremtidige internatio-
nale konkurrence. Skal vi klare os pd eksport-
markederne, bliver hej kvalitet pd sdvel varer
som viden altafgerende.

En stor del af den viden, nytenkning, dyna-
mik, kompetence og forskning, som Danmark
_ skal leve af, spredes pd uformel og formel vis
fra de videregdende uddannelser, men vi skal
veere endnu mere fremsynede og sikre, at der
bliver skabt dynamiske videncentre, hvor de
studerende og underviserne kan samles og stu-
dere og udveksle viden. Vidensmaessige kraft-
centre bliver det nye omdrejningspunkt i den
danske uddannelsesstruktur.

Med hensyn til SF's forslag md vi desveerre
sige nej. Der er efter vores mening ikke brug for
flere kommissioner, underspgelser m.v. Der er
skrevet rapporter nok om forholdene pé de
videregdende uddannelser. Vi ved jo godt, hvad
der skal gores pa omrddet, og s& kan vi jo lige
s& godt med det samme komme i gang med
arbejdet — jo fer, jo bedre. Ofte er det jo sddan,
at man nedseetter en kommission, enten fordi
der er noget, man ikke er enige om, eller fordi

man gnsker at forsinke en udvikling. Det ger vi
ikke. Derfor stetter vi ikke SF's forslag.

Birthe Skaarup (DF):

Dansk Folkeparti er faktisk enig i hovedsxgtet i
det forslag, der ligger fra SF. Vi er det ud fra, at
man gennem drene har opbygget s& meget oven
pé de traditionelle videregdende uddannelser,
som vi kender, at der er behov for en mere
dybtgdende, samlet koordinering og oversigt pa
omradet.

Selvfelgelig skal det ikke veere sddan, at vi
lader nogle ting overlappe hinanden, men vi
synes i Dansk Folkeparti, at tiden er inde til en
modernisering af de videregdende uddannelser,
ogsa set i lyset af den debat, der finder sted
omkring ungdomsuddannelserne i al alminde-
lighed.

Det er herunder ogsa vigtigt, at det offentlige,
som vi ser det i dag, tilbyder uddannelse, s&
man til stadighed er helt sikre pd, at de faglige
krav er velfungerende. Vi har nemlig et sam-
fund, der stiller krav. Vi har et dynamisk sam-
fund, og vi ser faktisk positivt pd det, SF ogsa
naevner omkring meritoverferelserne, at der
sker en modernisering p& omradet, sdledes at
man til et kandidatstudium, der er neert besleg-
tet, kan overfore de kendte ting, man har lert
pa et andet kandidatstudium.

Ingen tvivl om, at man ikke mé overlappe, og
noget af det, vi er bange for, er, at det reform-
arbejde, der er i gang, traekker i langdrag. Der-
for mener vi, at det, SF er inde p4, at det skal
tage omkring 2-3 dr, for vi ser et resultat, er for
lang tid. Vi mener, at man skal afslutte omkring
et ars tid eller i det mindste i begyndelsen af
naeste folketingssamling, sdledes at man kan
begynde politisk at behandle netop dette for-
slag. S4 vi er lidt valne, men vi er ikke direkte
negative over for SFs forslag.

Vi har lige et par ting omkring den kommis-
sion, som skal sammenszettes, og det er, at vi
ensker nogle flere folk fra erhvervslivet, der
kan deltage i denne kommission. Det er utrolig
vigtigt, at vi har erhvervslivet med, at vi har
forskere med, og at vi ogsa har de studerende,
som har indblikket, med.

Men som sagt: positivitet her fra os. En ting
er, at der er noget arbejde 1 gang, en anden er,
at vi fir sat skub p8 det arbejde, s vi kan kom-
me i gang ret hurtigt med reformarbejdet, og s&
vi kan skabe den dynamik, som vi mener er
utrolig vigtig.
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Susanne Clemensen (CD):

Dette beslutningsforslag, der er fremsat af SF,
og som gdr ud pd, at SF ensker nedsat en kom-
mission, der skal udarbejde forslag til et dansk
system for de videregdende uddannelser, er
fremsat pé baggrund af regeringens redegerelse
om det 21. drhundredes uddannelsesinstitutio-
ner, hvor der foreslds to forskellige modeller til
en @ndring af strukturen for de videregdende
uddannelser, det vil sige bdde de korte; de mel-
lemlange og de lange.

Der er ikke nogen tvivl om, at vi ogsd i CD
menet, at en eendring af strukturen for de vide-
regdende uddannelser er nedvendig for at ska-
be en mere forskningsbaseret undervisning i
fremtiden og skabe en sterre sammenheeng og
fleksibilitet i de videregdende uddannelser.

Derfor er det ogsd CD's umiddelbare opfat-
telse, at en kommission er en god idé pa det her
omrade, da det er et meget stort omrdde og
meget kompliceret. Vi synes ogsd, det er en god
idé, at sddan en kommission skal veere bredt
sammensat af parter fra erhvervslivet samt uni-
versiteterne.

Blot skal vi passe pd, at kommissoriet for
sddan en kommission ikke bliver for snavert,
sddan at det allerede er givet pd forhdnd, hvil-
ken vej kommissionens anbefalinger vil gd. Det,
jeg teenker p4, er ogsd det, som fru Karen Ren-
de har veeret inde pd, og det fremgér af be-
merkningerne til forslaget, og jeg citerer:

»I denne forbindelse skal de videregdende
uddannelser uden for universiterne have ret til
at give bachelortitlen, hvis uddannelsen ved en
evaluering findes at veere pa niveau med den
tilsvarende bacheloruddannelse i vore nabolan-
de.«

Jeg synes, man skal passe p4, at der ikke i
kommissoriet kommer til at indgé en eller
anden retningspil om, hvordan kommissionens
anbefalinger skal veere.

Noget helt andet er spargsmélet om, hvor-
vidt det er godt med en kommission pé nuvee-
rende tidspunkt. Jeg vil geme sige, at jeg har
meget sympati for forslaget, men netop pé bag-
grund af det, som vi har hert undervisningsmi-
nisteren sige her i dag, at man er i gang med at
behandle og videreanalysere p& baggrund af
redegerelsen, der kom i januar 1998, at man
forventer, at der vil ligge en ny revideret rede-
gorelse i neeste samling, og at der ogsa vil kom-~
me en ny redegorelse om meritoverforsel, si
mener jeg, at nedseettelse af en kommission vil

veere med til at forsinke den reform, som er
nedvendig.

Jeg har ogsa heeftet mig ved, at det fremgér af
bemaerkningerne til lovforslaget, at mange
beslutninger ikke kan afvente resultatet af
arbejdet ~ det star der her i bemaerkningerne —
og derfor md reformarbejdet fortsaette, mens
kommissionen arbejder. S& er spergsmalet:
Jamen er det sd ikke dobbeltkonfekt, og spilder

vi ikke tiden?

54 jeg vil gerne sige, at selv om jeg har meget
sympati for det, sd synes jeg méske ikke, at det
er det rigtige tidspunkt for en kommission, og
jeg synes ogsd, ligesom det har veeret sagt af
andre ordferere her i dag, at vi i stedet for skal
afvente de redegerelser, der kommer i efteréret,
og sa se at komme i gang med arbejdet dér.

Elisabeth Arnold (RV):

De videregdende uddannelser er et meget,
meget vigtigt omrdde i undervisningssektoren,
men det er ogsd et omrdde, som er meget tra-
ditionsbundet. Man kan i hvert fald sige s&
meget, at reformer gennemfert pd de videregé-
ende uddannelser er leenge om at sl igennem —
ogsé leenge om at blive vedtaget.

Man kan godt sige, at reformideer ofte modes
med kelighed, for at sige det mildt, fra univer-
siteternes side. Den tidligere undervisningsmi-
nister, hr. Bertel Haarder, sagde det meget
respektlest. Han sagde: Universiteterne er util-
fredse med alt, hvad der kommer udefra, und-
tagen penge.

Det var et citat af hr. Bertel Haarder, og 1kke
et, jeg har fundet pd, men det siger lidt om, at
impdekommenheden over for det omgivende
samfund og dets krav til den kvalitet, der skal
veere pd de videregdende uddannelser, miske
ikke altid er den, som vi fra politisk hold skulle
onske. :

Det er ikke min fornemmelse, at der mangler
politisk vilje til at reformere de videregdende
uddannelser. Reformer er nedvendige, og der
reformeres faktisk ogsd ganske meget. Jeg vil
blot minde om den nye universitetslov, som
blev vedtaget for ikke si mange ar siden, hvor
der blev mulighed for at tage udefrakommende
personer ind i de styrende organer — det kunne
veere bdde fra erhvervslivet og fra andre insti-
tutioner, fra andre dele af undervisningssyste-
met — der er lavet en bachelorreform; der er
lavet en forskeruddannelsesreform, indferelse
af ph.d.~ordningen. S& der er faktisk indfert
ganske mange reformer inden for de sidste ti ar,
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som har eendret universiteterne ganske vold-
somt.

Samtidig er der sket fundamentale eéendringer
i selve uddannelsessystemet herhjemme, idet
universitetsuddannelserne efterhdnden har
udviklet sig fra at veere eliteuddannelser til at
veaere masseuddannelser; mange flere kommer
pa de videregdende uddannelser, og det synes
vi fra radikal side er godt. Det er entydigt godt,
at s& mange far mulighed for at gennemfore s
hej en uddannelse som overhovedet muligt.
Der er mange flere uddannelsestyper, som er
blevet tilgengelige. Der er meget storre krav
om fleksibilitet, og der er en meget storre inter-
nationalisering.

Alle disse forhold pavirker selvfelgelig uni-
versiteterne, og derfor er de ogsa nedt til at til-
passe sig og nedt til at spille med i det sam-
fund, de er en del af.

Vi synes fra radikal side, at en kommission er
aldeles unedvendig. Vi synes faktisk, at der
sker s meget pd omradet, og vi har sd meget
gang i reformprocessen ogsa herfra, sa vi synes,
at det arbejde skal vi simpelt hen fortseaette med,
mens der er gang i det, og sa skal vi simpelt hen
ikke sidde og begrave problemstillingerne i en
kommission, hvor der méske ville ga to-tre ar,
for der ville udkomme en beteenkning, som vi
s4 skulle il at tage diskussionen om bagefter og
sige: Hvad skal vi nu gere med den her be-
teenkning?

Jeg synes, vi har et godt omrdde her, hvor der
er masser af debat, masser af livlig debat, og
hvor der méske ogsd i virkeligheden ikke er de
helt store politiske uoverensstemmelser, men
hvor vi har vores modspillere pa den anden
side af Christiansborgs tykke mure, og dem
skal vi have til at forstd, at reformer er nedven-
dige. Det arbejde deltager vi fra radikal side
meget gerne i med liv og sjel. Derfor nej til
kommissionen, men ja til arbejdet.

Seren Kolstrup (EL):
Enhedslisten vil ikke udelukke, at det kan veere
en god idé at se nermere pa.den fremtidige
udvikling inden for de videregdende uddannel-
ser i et kommissionsarbejde, hvis et sddant vel
at maerke medteenker bdde form og indhold og
ikke sperrer for patreengende umiddelbare
@ndringer. Og blandt disse teenker jeg iseer pd
finansiering og pa demokratidiskussionen.
Men selvfelgelig er der brug for brede dis-
kussioner, hvor studerende og ansatte pé de
videregdende uddannelser indgar pa lige fod,

og hvor lesningerne ikke kommer ovenfra, men
nedefra — ikke mindst.

Det foreliggende forslag til en kommission
fokuserer meget pa mulighederne for at bygge
videre pad de mellemlange videregdende ud-
dannelser pa universiteterne. Jeg mener ikke, at
den sammenkobling er sd uproblematisk, som
det fremgér af beslutningsforslagets bemaerk-
ninger. Jeg tror, man skal beteenke, at mange af
de mellemlange videregdende uddannelser er
professionsuddannelser, der er rettet mod ar-
bejdet som leerer, peedagog og sygeplejerske, og
det vil veere et stort tab, hvis disse uddannelser
mister deres nuveerende kvaliteter, deres egne
mal og deres egne veerdier — f.eks. spiller Dan-
marks Leererhejskole jo fint sammen med den
danske folkeskole — for de skal veere forste trin
ien lang videregdende uddannelse for en anden
del af de studerende. ,

S4 vi er noget betenkelige ved alt for steerke
standardiseringer. Man kan sagtens have kan-
didatuddannelser oven pa de eksisterende, som
vi jo f.eks. har fiet det med den sociale kandi-
datuddannelse, der bygger op oven pa en eksi-
sterende uddannelse f.eks. som socialrddgiver.

Spergsmdlet om sammenkeedning i de vide-
regdende uddannelser kan heller ikke losrives
fra overvejelserne om fremtidens institutions-
struktur. I bemeerkningerne hedder det, at
kommissionen skal germemteenke vores videre-
gdende uddannelsessystem under nutidens vil-
kir. For Enhedslisten handler det ikke kun om
merit- og institutionsstrukturer, det handler
ogsad om gkonomisk styring, og det handler om
demokrati. :

I den kommende debat, vi vil f4, vil jeg godt
pege pa de tre pinde, som vi finder er vasent-
lige at fa fremhaevet. Det er forst og fremmest
diskussionen om taxametersystemet. Det skal
efter vore begreber helst afskaffes eller dog i det
mindste reduceres, sd vi kan fi basisbevillinger
til undervisning, forskning og bygninger. Det er
den ene ting.

Den anden ting er hele demokratidiskussio-
nen. Rektors residualkompetence er serdeles
betenkelig; der skal simpelt hen bare mere
magt til de studerende og de ansatte.

Endelig skal vi veere opmeerksom pa, at de
videregiende uddannelser i Danmark faktisk
gennem de sidste 10-15 &r er blevet udsultet.
Dengang Nyrup-regeringen kom til, skete der
ikke en egentlig genopretning pa det punkt. Der
er sket noget omkring bygninger, boligministe-
ren tog fat — vist, vist, men det samlede store
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loft set pa baggrund af den udsultning, der
fandt sted i 1980'erne, ja, det har vi til gode, s&
der er speendende debatter, der venter.

Tom Behnke (FP):
Fremskridtspartiet siger principielt ja til, at der
bliver nedsat en kommission for de videregden-
de uddannelser, men hvis der skal nedszettes en
sddan kommission — og det ser der ikke ud til at
vere det helt store flertal for — er det meget
vigtigt for Fremskridtspartiet at fastslg, at kom-
missoriet bliver diskuteret meget, meget grun-
digt og ogs& mere grundigt, end det kan lade
sig gere her under en forstebehandling af for-
slaget.

Vi har i Fremskridtspartiet £ eks. gnske om, at
man tog nogle flere ting med ind i kommisso-
riet. Vi kunne godt teenke os, at man i hejere
grad begyndte at diskutere individuelle opta-
gelsesprover til de individuelle uddannelser,
sdledes at det ikke er et spergsmil om, hvad
man har med i bagagen af forskellig karakter i

forskellige fag fra andre uddannelser, som
mdske ikke har relevans for den uddannelse,
man nu ensker at gd i gang med, men at det i
langt hejere grad er baseret p4, at man har indi-
viduelle optagelsesprover til de uddannelser,
man nu ensker at gd i gang med, siledes at man
kan se, om personen ogsé er egnet til det.

Vi kunne ogsa godt taenke os, at man i hejere
grad tog diskussionen, om der ikke skulle
strammes op i forhold til stopprever undervejs i
udannelsesforlebet, siledes at vi er sikre p4, at
det kun er dem, der virkelig onsker at yde en
indsats i forhold til uddannelsen, der fortseetter
med at tage uddannelsen.

Men vi ser meget positivt pa, at SF har fore-
sldet, at der skal vaere mere fleksibilitet i ud-
dannelsessystemet. Det er vi ganske enige i1 -
Fremskridtspartiet, og det er ogsa noget af det,
vi ensker at laegge veegt pa.

S& samlet set kan man sige, at oplaegget ser
meget fornuftigt ud, og det ser meget fornuftigt
ud, at der bliver nedsat en kommissionen. Men
sd er spergsmilet jo, som andre ordferere ogsa
har veeret inde pa: Er det nu ogsé si nedven-
digt, at der bliver nedsat en kommission? Og i
sa fald: Hvad er det, kommissionen skal ni
frem til? For det, vi jo kan here, og det, vi ved,
er, at der allerede pd nuveerende tidspunkt lig-

" ger tonsvis af rapporter, som allerede er udar-
bejdet. Der har jo veeret forsket en hel del i de
her ting, der har veeret nedsat udvalg osv. 53

hvis det er sddan, at der skal nedsaettes en kom-~

mission, bliver en af de vigtige overskrifter for
Fremskridtspartiet at se at koordinere og samle
alt, hvad der ligger i forvejen, og pd den bag-
grund finde ud af: Hvad ger vi sd samlet set,
hvordan ger vi det bedst?
S4 med andre ord: Fremskridtspartiet gir

meget positivt ind i det kommende udvalgsar-
bejde, og vi drefter gerne konstruktivt og posi-

tivt, om der skal nedseettes en kommission.

Tove Videbak (KRF):
Der er brug for en reform vedrerende de vide-
regdende uddannelser i Danmark. Der er brug
for et grundigt gennemsyn og en analyse af hele
omradet. Derfor er det positivt, at bide under-
visningsministeren og forskningsministeren er i
gang med at tage initiativer p4 dette omride.
De videregdende uddannelser er af vital be-
tydning for alle omrdder af samfundet, og vi ser
frem til undervisningsministerens og forsk-
ningsministerens initiativer. Vi kan derfor ikke
samtidig stette dette beslutningsforslag.

Forste naesfformand (Birte Weiss):
Ordfereren for forslagsstlllerne, fru Christine
Antorini.

Christine Antorini (SF): :
Jamen jeg vil takke for, at langt de fleste i prm-
cippet er enige i, at der ber ses naermere pa en
ny struktur i forhold til hele uddannelsesomra-
det med hensyn til de videregdende uddannel-
ser.

Jeg vil gerne starte med at tage udgangs-
punkt i det, som fru Elisabeth Arnold sagde, -
nemlig at reformer bliver medt med kelighed
fra universiteternes verden, og at der i avrigt er
blevet reformeret meget igennem de sidste
mange ar.

Det er jeg fuldstaendig enig i, og-det er faktisk
det, der ger, at SF nir frem til praecis den mod-

_satte konklusion, nemlig at si nytter det ikke

noget, at vi én gang til ger det samme, hvor vi
fra politisk hold laver en struktur i forhold til
de mellemlange og videregdende uddannelser
uden at inddrage universiteterne meget i den
proces. For det, vi kan se, er jo, at de oplever, at
vi fra toppen treekker nogle lesninger ned over

- hovedet pd dem, og s har de mange mulighe-

der for at obstruere dem i praksis.

Derfor vil jeg gd over til at kommentere nogle
ting, som undervisningsministeren svarede,
nemlig for det forste, at undervisningsministe-
ren frygtede, at der ville komme en forsinkelse,
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fordi det ville blive en top-down model. Vores
opfattelse er desveerre, at det er preecis det
modsatte, der sker, hvis vi ikke nedsztter en
kommission, hvor vi fra starten signalerer, at
universiteterne er helt centrale medspillere.

Det er universiteterne, der skal udforme et
system, der haenger sammen i praksis. Vi kan
fra politisk hold udstikke en kurs, men vi kan
ikke gd ind og skitsere, hvordan sammenheen-
gene og overgangene skal veere. Derfor er det
sd vigtigt for os, at vi far nedsat denne kommis-
sion med universitetets folk som medspillere.

Ministeren var bekymret for, at hele proces-
sen ville blive forsinket, hvis vi nedsatte en
kommission. Men der har vi altsd ogsd en
anden frygt i SF. Vi har nemlig den frygt, at det
desverre bliver forsinket af, at der bla. er ble-
vet @ndret pa resortopdelingen, sddan at un-
dervisningsministeren og forskningsministeren
nu skal indgd i et tet samarbejde om det her.
Det er vi selvfelgelig positive over for, men den
tidligere undervisningsminister var jo godt i
gang med at snakke med de videregdende
uddannelser om, hvordan man kunne lave en
s&dan struktur.

Jeg har nu forstdet, at man starter pa en ny
bespgsrunde, hvor den nye undervisningsmini-
ster og den nye forskningsminister én gang til
snakker med universitetsverdenen. Det er selv-
folgelig udmeerket, men det forsinker det endnu
en gang.

Jeg har ogsé forstdet, at der kommer en ny
institutionsredegerelse en gang i efterdret, men
alt andet lige er det jo ogsd med til at forsinke
processen yderligere. Derfor er det vores hdb, at
vi ved at nedsatte en kommission kan komme i
gang med noget, hvor det er universitetets folk
selv, der tvinges til konstruktivt at komme med
nogle modeller til, hvordan vi kan fa sammen-
haeng i de videregdende uddannelser. Alle har
jo efterlyst det og papeget, at der er et keempe-
stort problem.

Jeg noterede ogsa positivt, at flere ordferere,
ogsa undervisningsministeren, kiggede seerligt
p& mulighederne for meritoverforsel, for det,
der er SF's mission, er tankegangen om livslang
uddannelse, og der er stadig en raekke blindgy-
der i uddannelsessystemet, der ger, at man ikke
kan komme videre. Men der er jo ikke noget i
vejen for, at der er nogen, der kigger serligt pa
meritproblemet, og at det indgdr i kommissio-
nens arbejde.

Jeg kan here, at det, de fleste i virkeligheden
er bekymret for, er, om processen bliver ud-

skudt ved, at man nedseetter en kommission nu,
eller modsat — som SF mener — at det fremmer
processen. Jeg vil derfor sperge undervisnings-
ministeren: Hvad er egentlig tidsplanen? Jeg
kan forstd, der kommer nogle nye redegerelser i
efterdret. Jeg kan forstd, der er en bespgsrunde i
gang. Men hvad er tidsplanen for, hvorndr der
egentlig skal komme et bud pd, hvordan det her
arbejde skal fortseette, og hvilken struktur vi
skal til at kigge pa?

Jeg vil ogsa sperge undervisningsministeren,
om man forestiller sig, at der si pa det tids-
punkt skal nedszttes en kommission, eller
hvordan man forestiller sig, at universiteterne
bliver aktive medspillere i, hvordan dette skal
udmentes i praksis, s& det ikke opleves som
endnu et forseg pa fra politikerne fra oven at

- presse en struktur ned over hovedet pa univer-

siteterne.

S4 vil jeg sige til fru Karen Rende: Venstre er
i tvivl om, at bachelorgraden bliver devalueret.
Der er to ting, som vi er optaget af i SF. Det for-
ste er, at bachelorgraden skal man kunne bruge,
hvis man gnsker at uddanne sig videre i udlan-
det, og dér er vi nedt til at kunne sammenligne
os med tilsvarende uddannelser i udlandet.

Det andet er, at vi jo ikke har nogen forestil-
ling om i SF, at hvis man har en bachelorgrad,
eller hvis man er sygeplejerske, sd kan man
bare uden videre fortsette pa et jurastudium.
Det, der er vigtigt, er igen at tage udgangspunkt
i, at der ikke skal veere blindgyder i systemet.
Hvordan kan man lave faglig supplering, hvor-
dan kan man lave meritoverfersel, og pad hvilke
uddannelser er det meningsfyldt at lave en lin-
je, som er en overbygning til bachelorgraden?
Det er ikke, fordi alle nedvendigvis skal have
en lang videregdende uddannelse, men mulig-
heden skal veere der.

Igen: Hvis man har en vision om livslang
uddannelse, sa skal vi fierne blindgyder i stedet
for at opretholde de vaegge, som der er i syste-
met i dag. Og den fleksibilitet er der altsd
nogen, der skal satte sig ned og kigge pd, og
det er kun universitetets folk selv, der kan lave
en struktur, der kan fungere i praksis.

Undervisningsministeren (Margrethe Vest-
ager):

Til de spergsmal, som blev rejst af fru Antorini,
kan jeg sige, at det faktisk er mit indtryk ogsd
baseret pa egne dreftelser med sektoren, at der
er en meget levende debat om de spargsmdl,
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som er baggrunden for forslaget om at nedsaette
en kommission. '

Det, der er den store fordel ved den proces,
som er i gang, og hvor jeg ikke tror at en kom-
mission hverken vil gere til eller fra, er, at alle
kan veere med. Det her er en &ben. proces, hvor
alle, som har taget den dagsorden til sig, som er
sat, nemlig en ny institutionel struktur og mu-
ligheden for merit, for udvikling af kvaliteten i
det danske uddannelsessystem, kan deltage.
Det er ikke en lukket proces, som er henlagt til
en kommission, hvor forskellige udvalgte kan
deltage. . , : .

Det er mit indtryk, og jeg har selv veret med
til at give opleeg til den diskussion i forskellige
fora, at der pa alle niveauer, bade pa korte,
mellemlange og lange uddannelser, er en kolos-
sal interesse for at drefte det her spargsmal. S&
for mig at se er det ikke et spergsmal om at
seette en proces i gang, men et spergsmal om, at
vi politisk forholder os til processen. :

Dermed ogsd vere sagt om tidsperspektivet,
at den redegerelse, som vil komme til efterdret,
ikke er en genstart af processen. Det er en revi-
deret redegerelse, som bygger pa den debat,
der har veret i forbindelse med den forste re-
degerelse, de svar, der er kommet ind, og det,
der er sket ude i landet pa de forskellige ni-.
veauer og altsd ikke kun i forhold til universi-
teterne, men ogsa i forhold til de mellemlange
og de korte uddannelser.

Det betyder ogs4, at den redegorelse, der
kommer, i hejere grad vil vaere en milepzel i
forhold til processen, end det vil vaere en, hvad
skal man kalde det, ny begyndelse, fordi rede-
gorelsen vil vaere opsummerende i forhold til
den debat, som har veret, og fordi den i hejere
grad end den nuveerende vil veere lesningsori-
enteret, altsd foresld forskellige modeller, som
vi, der métte skulle tage lovgivningsmeessige
initiativer, kan forholde os til.

Sa pd den mide mener jeg sddan set, at dags-
ordenen er sat for den diskussion, som SF
ensker. Den har bare ikke fiet kommissionens
form, men arbejdet er sddan set begyndt. Og

uanset om man sd valgte at nedsatte en kom-

mission nu eller ¢j, si ville tingene beveaege sig,
fordi der allerede bliver taget s& mange initiati-
ver rundt omkring i landskabet — ikke alene af
universiteterne, men ogsa af andre institutioner
- om samarbejde, om sammenlaegninger, om
fusioner, om udvikling af uddannelser pa tveers
og om det, som jeg er meget enig i, nemlig
mulighederne for merit og for udveksling.

Sa pd den made tror jeg egentlig, at vi har et
helt faelles udgangspunkt bade i forhold til pro-
cessens form og i forhold til, at den er vaesent-
lig. Jeg kan fuldt ud genkende min egen hold-
ning i den beskrivelse af det enskveerdige i, at
processens akterer tager den pa sig, si det er
dem selv, der gennemferer forandringen til det,
som synes at blive den faktiske udvikling.

Jeg tror bare, at en kommission vil vaere
hemmende for den udvikling, som er sat i
gang, og det er jeg glad for at jeg synes at dele
med et flertal af Tingets medlemmer, og lige s&
glad er jeg for, at vi deler ensket om at sgrge for
reformer og serge for, at der er en proces, si det.
danske uddannelsessystem p4 de videregdende

-uddannelser heever sig i forhold til det nuvee-

rende niveau. :

(Kort bemaerkning).

Susanne Clemensen (CD): -
Jeg vil lige kort sperge undervisningsministe-
ren, om erhvervslivet ogsd indgar i de dreftel-
ser, som jeg kan forstd der nu er med universi-
tetsfolk osv., for CD synes i hvert fald, at det
ogsd er meget vigtigt, at vi ogsa tager hensyn til
aftagerne. o

- Undervisningsministeren (Margrethe Vest-

ager): . :
Der er ikke indledt egentlig formaliserede tre- -
partsdreftelser eller dreftelser med erhvervsli-
vet som sddan, men det er klart, at det er en af
de ting, som optraeeder meget levende som
dagsordensaetter for diskussionen institutioner-
ne imellem. - :
Institutionerne feler jo ikke kun denne her
dagsorden aktualiseret af, at der er kommet en
redegerelse om det 21. drhundredes institutio-
nelle struktur. De foler ogsd, at det er sat p4 -
dagsordenen, ved at de studerende kommer
med nye forventninger om indholdet i deres
uddannelser og om kvaliteten. Lige s& vel som
de meder krav fra aftagerne om en anden kva-
litet og en anden mdde at uddanne pa, end vi -
gor i dag. Lige sa vel som der i gjeblikket laves
mange forseg med en storre dbenhed mellem
ethvervsliv og uddannelsesinstitutioner bide
med besgg og praktik og andre former for ud-
veksling de to sektorer imellem, »

Hefmed shittede forhandlingen, og\ forslaget -
overgik derefter til anden (sidste) behan’dli_l_)g.‘
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Afstemning

Forste nastformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Uddannelsesudvalget. Hvis ingen

gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

5) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 40: :

Forslag til folketingsbeslutning om @ndring
af forretningsorden for Folketinget. (Abne
udvalgsmeder i Folketingets Europaudvalg).
AfKeld Albrechtsen (EL) og Seren Sendergaard
(EL).

(Fremsat 5/5 98).

Sammen med denne sag foretoges:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 49:

Forslag til folketingsbeslutning om at skabe
oget dbenhed om Folketingets behandling af
EU-forslag.

Af Kristian Thulesen Dahl (DF) m.fl.

(Fremsat 4/6 98).

Forslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Jeg skal tillade mig kort at kommentere beslut-
ningsforslagene under ét. Jeg vil ikke have mu-
lighed for at oververe hele forhandlingen, og
jeg beder om forstielse for, at dette ikke er ud-
tryk for mangel pé respekt for parlamentets ar-
bejde, men det er jo til syvende og sidst, nar vi
diskuterer forretingsordensanliggender, Fol-
ketingets egne afgorelser.

Der er dog iser i B 49 indhold, som i hej grad
vedrgrer regeringen. Der leegges her op til, at
der fra dansk side tages initiativer til at reduce-
re meengden af EU-forslag. Jeg synes, det er
vigtigt at pege pa, at antallet af lovinitiativer i
form af nye forslag til retsakter allerede er fal-
det over de seneste ar. :

Regeringen er i ovrigt enig i, at EU alene ska
beskeftige sig med emner, som herer under

EU's kompetence ~ det siger sig selv — og at det
skal ske under hensyntagen til naerhedsprincip-
pet. Regeringen har konsekvent arbejdet for en
styrkelse af neerhedsprincippet under rege-
ringskonferencen, og det lykkedes. Amster-
damtraktaten indeholder en protokol om neer-
hedsprincippet, og vi skal bruge protokollen til
at sikre, at EU kun beskeeftiger sig med det, EU
er bedst til og pad den mest hensigtsmeessige
made.

Malseetningen bag beslutningsforslaget deles
i pvrigt af formanden for Kommissionen, som
netop har faet fremlagt et memorandum under
overskriften »Doing less better«, og som er
sendt til Europaudvalget. Desuden har Frankrig
og Tyskland op til topmedet i Cardiff sendt et
brev til formanden for Det Europaeiske Rad,
hvor naerhedsprincippet er hovedtemaet. Det er
altsa ikke kun i Danmark, at man er opmeerk-
som pa spergsmalet. Der er et bredt enske i EU
om at styrke naerhedsprincippet, og regeringen
agter fortsat at fere en aktiv linje pd omrddet.

Generelt vil jeg s 1 evrigt understrege, at
regeringen deler ensket om en stor dbenhed og
gennemsigtighed — s stor som mulig — om
Danmarks deltagelse i EU-samarbejdet. Det
gelder i EU og i EU's institutioner, det gaelder i
forhold til Folketinget og Europaudvalget, og
det geelder regeringens egen behandling af EU-
sagerne.

Regeringen har konsekvent fort en aktiv poli-
tik for sterre dbenhed om Danmarks deltagelse
i EU-samarbejdet. Regeringen deler ogsa ensket
om en inddragelse af Folketinget i behandlin-
gen af EU-sager.

Der er jo allerede i dag en betydelig stor
dbenhed om vores deltagelse. Samtlige forslag
fra Kommissionen sendes til Folketinget. De er
offentligt tilgeengelige. Alle papirer, som rege-
ringen oversender til Europaudvalget, er of-
fentligt tilgeengelige. Der er meget, meget fa
undtagelser i lebet af et r fra denne regel.

Vi har fra regeringens side stor sympati for
ensket om sterre dbenhed i udvalgets arbejde,
og jeg vil tillade mig at pege pé de muligheder,
som Europaudvalget tidligere har vedtaget, og
som regeringen har bifaldet.

‘Det geelder eksempelvis atholdelse af bne
debatter i Folketinget og heringer, som er
arrangeret af udvalget. Desuden har udvalget
tidligere &bnet mulighed for afholdelse af pres-
semeder efter mederne i Europaudvalget. Disse
muligheder kan Europaudvalget udnytte. For-
slaget om i eget omfang at inddrage fagudvalg



