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heller ikke indenrigsministeren, men maske
nogle enkelte embedsmend, der kan forklare,
hvordan hele det bloktilskudssystem er skruet
sammen. For jeg kunne jo godt lide at fa en nej-
agtig liste over, hvordan man i min kommune
kommer til 96,8 mio. kr. Jeg har ikke kunnet fa
nogen forklaring til dato, og jeg tror heller
aldrig, jeg far den. S& det er méske edb-maski-
nerne, der star og finder ud af, hvor store belg-
bene skal veere.

Men her er der alts3 tale om, at man tilsyne-
ladende leegger noget ovenpd, og det ma vi jo

sa erkleere os tilfreds med.

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Jeg takker for den meget velvillige behandling,
som samtlige Folketingets partier har givet det-
te lovforslag. Det kunne tyde pa, at det kan f&
en hurtig gang igennem Folketinget.

Med hensyn til hr. Poul Nedgaards spergs-
mal om bloktilskudsordningens virkninger
forer det vist for vidt under dette lovforslag at
give en neermere redegerelse for det. Jeg kunne
muligvis komme i den vanskelighed, som man-
ge andre gor, nar man i detaljen skal forklare,
hvordan hele bloktilskudssystemet virker.

Det er jo en kendt sag — og det geelder ogsé i
denne sammenheng — at nar der er en mellem-
regning mellem kommunerne og staten, indgar
den i det, vi ved den &rlige forhandling kalder
den samlede store pulje, og det er svaert at gen-
kende belabene, ndr man ser dem udbetalt til
kommunerne. Men der er i hvert fald indtil
videre det forsvar for ordningen, at kommuner-
ne selv leegger megen veegt pa at fastholde den.

Regeringen er af den opfattelse, at tiden nok
er inde til at se neermere pd, hvad virkningerne
over denne arraekke har veret af en bloktil-
skudsordning, hvor man har sagt: Hvad du
seetter til pa karrusellerne, tjener du ind pé gyn-
gerne.

Det kan godt vere, det er rigtigt, at det er
blevet mindre gennemskueligt, men det er en
storre sag, som jeg mener vi ma tage fat pa ved
anden lejlighed.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Fjerde nastformand (Elisabeth Arnold):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen ger indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var: -

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 88:
Forslag til lov om @ndring af lov om statens
uddannelsesstette og lov.om statsgaranterede
studielan. (Stipendium til ph.d.-studium ind-
til opnaelse af kandidatgrad m.v.).

Af undervisningsministeren (Ole Vig Jensen).
(Fremsat 20/11 97).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Lis Greibe (S):

Lovforslag nr. L 88 er dels en omlegning af de
ph.d.-studerendes status, dels mindre sendrin-
ger af SU-loven.

Vedrerende de ph.d.-studerendes status hav-
de vi den 11. januar 1996 to lovforslag til
behandling, som var lappelosninger pa nogle af
de problemer, der leenge havde veeret papegeti
forbindelse med, at ph.d.-studerende med
omlegningen i 1993-94 overgik fra lenmodta-
gerstatus til at blive modtagere af offentlig
overfarselsindkomst.

Jeg startede dengang min ordferertale med,
at Rom ikke blev bygget pa én dag, og at pro-
blemer ikke altid loses s& hurtigt som enskeligt.
I dag kunne jeg neesten have lyst til at fortszette:
... og Rom blev sandelig heller ikke bygget pa
to dage. -

Jeg lagde dengang i min ordferertale vagt
pa, at vi behandlede midlertidige zendringer i
lignings- og SU-lovene, og at vi i Socialdemo-
kratiet forventede, at alle kreefter blev sat ind pa
i forhandling med AC at fa en @ndring af de
ph.d.-studerendes status til en overenskomst-
maessig ansaettelse som lenmodtagere.

Vi stillede os ikke tilfredse med, at undervis-
ningsministeren »overvejede« at na dette mal,
men pointerede, at for os var skatteministerens
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formulering »tilstraebes« den rigtigste. Habet
var dengang, at mélet kunne veere effektueret
fra april 1997.

Jeg vil ikke i dag forsege at bore i, hvorfor
det har taget 54 lang tid at forhandle sig frem til
~ en aftale mellem AC og Finansministeriet, men

blot udtrykke stor tilfredshed med, at man har
ndet et resultat, som begge parter har kunnet

acceptere. Aftalen, der blev underskrevet i gar,
indebaerer;, at ph.d.-stipendiater efter aftalens -
forventede ikrafttreeden 1. januar 1998 anseettes
og modtager ph.d.-stipendium som lon i stedet
for stipendier med hjemmel i SU-loven. Godt!

Lovforslaget indeholder en overgangsord-
ning, idet ph.d.-studerende, der inden 1. januar

- 1998 er tildelt ph.d.-stipendium efter SU-loven,
kan velge at feerdiggere studiet efter de geel-
dende regler. Skatteministeren vil derfor efter-
folgende foresld forleengelse til &r 2000 af de
supplerende love, der ellers udleber i 1997. -

Der er ved fakulteter i forskellige uddannel-
sesinstitutioner ph.d.-studerende, der er ind-
skrevet pa 4 + 4-ordninger, en ordning, hvor de
er i gang med et ph.d.-studium fer opnéet kan-
didatgrad. Disse studerende er ikke for opn3el-
se af kandidatgraden omfattet af lenaftalen,
men er fortsat omfattet af SU-loven. Der er der-
for opretholdt adgang til at modtage op til 48
ph.d.-stipendiater af samme sterrelse som SU-

- klip indtil erhvervet kandidatgrad.

Denne ordning geelder ogs& udenlandske -
studerende, der ikke er kandidater, men som
gerne vil tage en del af deres forskeruddannelse
ved et dansk universitet. ‘

1 lovforslaget er indeholdt en reekke mindre
2endringer i loven vedrerende SU i gvrigt. Som

felge af omlegning af peedagogikum pa hf- og
gymnasieomrddet, der forventes indfert efter-.
dret 1998, gives der mulighed for at give SU il
faglig supplering af sidefag efter opnaelse af
kandidatgrad. o

Der foreslas ogsé som ved naesten alle andre
offentlige krav indfert udpantningsadgang for

misligholdt studiegzeld og gaeld som folge af for

“meget modtaget statte. ‘ I
Lovforslaget indeholder en ny bestemmelse,
der gor godkendelse af SU-berettigede private
uddannelser tidsbegreensede. Det er rimeligt, at
der lebende sker en vurdering af, om en
uddannelse kvalitetsmeessigt lever op til stillede
betingelser. Vi har desveerre hert eksempler p4,
at dette ikke har veeret tilfeldet, og det samlede-
uddannelsessystem kan kun veere tjent med at
. blive kigget sd meget i kortere, at kun de insti-

tutioner, der ikke lever op til relevante mini-
mumskrav, bliver heengt ud. ,

Undervisningsministeren vil bede Evalue-
ringscenteret for de videregiende uddannelser
om at gennemga de allerede SU-godkendte pri-
vate uddannelser, og det er mig bekendt 47 pri-
vate institutioner og uddannelser af meget for-
skellig art. o .

Systemet skal lebende luges for uddannelser,
der ikke er tilstrekkelig serigse og lever op til
fremtidens krav. En privat uddannelse, der -
ensker at veere SU-berettiget, ber naturligvis
ogsd kunne acceptere, at der gennemfores en

~ uvildig evaluering for egen regning.

- Rom blev som sagt ikke bygget pa én aag, .
men dagens lovforslag er en lzenge ventet slags

‘byggetilladelse: Socialdemokratiet vil gerne

stotte den, og vi vil fremme forslaget, s byg-
ningen kan rejses hurtigst muligt. -

Lars Lokke Rasmussen (V): . = -~ :
Nu har Socialdemokratiets ordferer, fru Lis
Greibe, s& grundigt og glimrende gennemgget
lovforslaget. Jeg kan derfor indskreaenke mig til
at sige, at Venstre kan stotte det. .

Der er lige to elementer, jeg gerne vil treekke
frem. . : ‘ :

Det ene element er det, der er selve forslagets
hovedindhold, nemlig at de ph.d.-studerende
nu skifter status. De ph.d.-studerende, der star-
ter deres ph.d.-studium oven p4 en kandidat- "
grad, skifter nu status fra at veere SU-modtage-
re til at veere lonmodtagere, og det er vi over-
ordentlig glade for. Det er en problematik, vi
har vaeret opmaerksom pa i flere ar, og.vi har
ogs& medvirket konstruktivt bag de midlertidi-.
ge omleegninger i skattelovgivningen, der har
givet de ph.d.-studerende talelige vilkar, indtil
den endelige aftale mellem pa den ene side
Finansministeriet og pa den anden side AC nu
er forhandlet pa plads. S3 vi er glade for, at
spergsmalet om de ph.d.-studerendes skono-
miske vilkdr nu endelig falder pa plads.

Sa er der et andet element i dette lovforslag,
derjo har lidt karakter af bunkebryllup, som jeg

- gerne vil bruge bare to ord p4 her, og som vi vil

vende tilbage til under udvalgsarbejdet, og det -
er netop spergsmélet om godkendelse af priva-
te uddannelser, hvor der jo i forslaget legges -
op til, at der skal foretages en uvildig vurdering
af det kvalitative niveau i disse private uddan-
nelser for uddannelsesinstitutionens egen reg- -
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Det er vi pa seet og vis lidt bekymrede for. Vi
er naturligvis enige i det, der er sigtet med for-
slaget: at man skal stille kvalitetsmeessige krav
til de private uddannelser, der skal veere SU-
berettigede, men det er lidt utydeligt for os efter
at have leest forslaget, hvilket omfang en sddan
uvildig undersogelse skal have, hvilket form-
krav der stilles til en sddan uvildig undersegel-
se, og hvilke omkostninger der herved veeltes
over pa de private uddannelsesinstitutioner.
Det er lidt uklart for os, og det er i hvert fald et
element, vi vil dyrke under udvalgsarbejdet. Vi
har nemlig det grundsynspunkt, at det er sdre
fornuftigt, at der ved siden af de 100 pct. offent-
ligt finansierede uddannelsesinstitutioner fin-
des et marked for private uddannelsesudbyde-
re. Vi tror, det er en sund ting, at det statslige
uddannelsestilbud kan spejle sig i et sadant pri-
vat uddannelsesmarked, og derfor er vi lidt
bekymrede ved at valte voldsomme byrder
over pa det private uddannelsesmarked, som
man ikke kan genfinde i statens eget regi, hvor
vi jo ikke stiller den slags krav, eller hvor vi i
hvert fald ikke beder institutionerne om selv at
finansiere et bevis for, at de lever op til kravene.
Sa det vil vi gerne dyrke med en positiv ind-
faldsvinkel under det videre udvalgsarbejde.

Men bortset fra det kan jeg give tilsagn om,
at Venstre kan stotte lovforslaget.

_John Vinther (KF):
Jeg kan ogs& gere det kort.

Lad mig starte med at udtrykke konservativ
gleede over, at det nu lykkedes at fa lost i hvert
fald nogle af de problemer, der har veeret med
de ph.d.-studerendes status; den del af lovfor-
slaget, som jo i virkeligheden er det veesentlige,
kan vi fuldt ud tilslutte os. - ‘

Ogsa fra konservativ side deler vi den lille
anke, som hr. Lars Lokke Rasmussen var inde
p4, nemlig de private uddannelsesinstitutioner.
Selvsagt skal der lebende finde en prevelse af
kvaliteten sted, men vi har ogsa lidt sveert ved
umiddelbart at laese os til, hvad niveauet i den
uvildige provelse helt nojagtigt skal veere, men
det kan vi jo s& glimrende fa afklaret under
udvalgsforhandlingen. -

Helt overordnet kan vi alts stette lovforsla-
get.

Aage Frandsen (SF):

Det problem, som ministeren med lovforslaget
soger at lose, er et problem, som er blevet pape-
get i flere &r, og som jo bla. skyldes, at man i et

andet regi, nemlig i Arbejdsministeriet, andre-
de reglerne, sa de pageldende mennesker,
nemlig de ph.d.-studerende, ikke leengere hav-
de lenmodtagerstatus i dagpengesystemet.

Derfor er det losningsforslag, som ministeren
kommer med, efter vores opfattelse rigtigt. Man
skal jo ikke klandre ministeren for, at ministe-
ren forst nu langt om leenge kommer med for-
slaget, man skal glade sig over, at forslaget
endelig kommer. a

Men under alle omsteendigheder er det ud fra
nogle principielle betragtninger helt rigtigt at
sige, at de mennesker her, som i en vis forstand
er studerende, men sandelig ogsd er lenmodta-
gere, nu far en ret som andre lenmodtagere har,
og derfor regner vi med, at det problem, som
der helt klart har varet pa det her omrade bade
med hensyn til at sikre deres status og med
hensyn til at sikre, at der er nok, der vil veere i
systemet, hermed er lost.

Vi kan anbefale lovforslaget. Der kan veere
nogle mindre detaljer i de mere tekniske ting,
der ligger i forslaget, som hgrer hjemme under
udvalgsarbejdet.

Jan Kepke Christensen (FP):

Det, vi her taler om, er at omlegge status for
ph.d.-stipendiater fra modtagere af offentlig
overfarselsindkomst til lenmodtagere. Ordnin-
gen skal deekke bade stipendiater ved danske
universiteter og stipendiater, der tager deres
uddannelse i udlandet, og give mulighed for at
tildele stotte til eksempelvis udenlandske stu-
derende, der ikke er kandidater, men som gerne
vil tage en del af deres forskeruddannelse ved
et dansk universitet. _

Til sidst er der en udvidet adgang til et
sakaldt supplerende stipendium i forbindelse
med studierejser, og der kan man jo sa sige, at
det er der allerede via serregler osv., sa der er
reelt ingen forskel.

Der er en mindre ajourforing af det eksiste-
rende SU-system, der i hovedtraek indebzerer
en opstramning, der kan sikre en minimums-
kvalitet pa private uddannelser, der har opnaet
eller kan opna godkendelse som SU-berettiget.
SU-godkendelsen gives kun for en tidsbegreen-
set periode, og misligholdt studiegzld kan let-
tere inddrives ved udpantning, altsd pa samme
vilkar som nzesten al anden geeld til det offent-
lige, kunne man sige. SU-styrelsen far adgang
til at udveksle oplysninger om individuelle
stettemodtagere med indenlandske og uden-
landske myndigheder, og der gives en udvidet
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adgang til at eftergive geeld ved for meget
modtaget stette. . . -
Hovedsigtet med lovforslag nr. L 88 er altsa
at omleegge status for ph.d.-stipendiater fra
modtagere af offentlig overfarselsindkomst til
lenmodtagere. Desuden papeges det, jf.
bemeerkninger til forslaget, side 8, sidste afsnit,
at.de foresldede @ndringer ikke har til hensigt
at-forbedre den enkelte ph.d.-studerendes oko-
nomiske situation, altsd status quo enskes
_opretholdt. - - s
Fremskridtspartiet er principielt modstander
af lempelser, men bemaerkningerne til lovfor-
slaget fastslar jo, at omlaegningen ikke har til
hensigt at stille. den studerende gkonomisk
bedre end under de gamle regler. Sigtet med at
give mulighed for, at udenlandske studerende,
der ikke er kandidater, kan modtage dansk
stette, er at haeve niveauet i dansk forskning, og
det kan i hvert fald veere udtryk for en forfor-
deling af danske studerende i udlandet, idet
andre lande formodentlig ikke giver danske
studerende samme muligheder. o
Opstramningen af krav til private uddannel-
ser med henblik pd SU-berettigelse ma efter
Fremskridtspartiets mening vurderes som et
positivt tiltag. ‘ : '
At-misligholdt studiegzeld til gengeeld bliver
nemmere at inddrive er ogsa positivt, men at
lempe adgangen til at eftergive studiegeeld
mener vi gér i den negative retning. Man skal
naturligvis selv betale den geeld, man stifter.
Studiestotte er ikke statsfinansieret lon, som de
resterende skatteydere skal punge ud med.
Konklusionen er selvfelgelig, at vi ma veje
béde de positive og negative sider af lovforsla-
get, og Fremskridtspartiet vil altsa stette forsla-
get, fordi sigtet ikke er at heeve udgifterne til de
- studerende, sd det- bliver altsa udgiftsneutralt,
og fordi fordelene ved at skaerpe kursen over .
for misligholdt studiegeeld m4 vurderes at
opveje den udvidede adgang til at eftergive
studiegeeld. e ~
Sa vi ser positivt pd lovforslaget. -

Elsebeth Gemer Nielsen (RV): o
I 1993 reformerede vi den danske forskerud-

dannelse. Et af hovedforméalene med reformen .

var at hejne forskeruddannelsens kvalitet og
sikre mere struktur p4 uddannelsen. Det er et
initiativ, som vi i Det Radikale Venstre saetter
stor pris pd, da forskerne er et meget vigtigt
rastof for Danmark. .

Derfor skal vi ogs4 hele tiden veere Klar til at
@&ndre og justere loven, séledes at vilkdrene for
forskerne er de bedst mulige, bl.a. fordi det er
en af maderne at tiltraekke de dygtigste kandi-
dater til forskningsverdenen. - S

_ En af de ting, som reformen i 1993 ogs
bevirkede, var, at stipendiater sendrede status
fra at have veeret lonmodtagere til at blive
modtagere af offentlig overferselsindkomst,
men at det gik sddan er ikke politikernes skyld,
vil jeg gerne understrege. I dag har de ansvar-
lige parter heldigvis erkendt, at det ikke var.
den rigtige vej at g&, hvilket er blevet illustreret
af de forskellige lappelosninger, vi har mattet -
supplere loven med i form af smdzendringer af
sdvel-SU-loven som skatteloven. o

Med dette lovforslag vil vi rydde op og gere
systemet mere hensigtsmaessigt. Ph.d.-stipendi-
ater skal igen have status af at veere lonmodta-
gere. Der er indgdet en aftale mellem regerin-
gen og AC om, at ph.d.-stipendiater anseettes .
og modtager lennet ph.d.-stipendium. Som fel-
ge af de forskellige forlob, der allerede er i gang
under den nuvaerende ordning, vil der selvfel-
gelig blive tale om forskellige overgangsordnin-

- ger, hvor de studerende selv kan veelge, under

hvilken ordning de vil gere deres ph.d. feerdig. .

Der bliver heller ikke tale om en total afskaf-
felse af ph.d.-stipendier under SU-loven, da 4 +
4-ordningen ikke er omfattet af lenaftalen, lige-
som studerende der snsker at tage en forsker-
grad, inden de feerdigger deres kandidatgrad,
stadig vil here under SU-loven. A

Med dette lovforslag foreslas det endvidere
at udvide adgangen til supplerende stipendi-
um, sd der ogsd kan gives stotte til studierejser-
i udlandet. Det ser vi som en tiltreengt forbed -
ring af forskernes vilkdr, og derfor hilser vi-
ogsd det initiativ velkommen. - - o

Det Radikale Venstre ser lovforslaget som en
vigtig forbedring af forskernes situation og.
synes derfor, at merudgiften er godt givet ud.
Vi kan derfor stette lovforslaget.

- Bent Hindrup Andersen (EL):

Da vores ordferer ikke kan vaere til stede, skal
jeg fremfore Enhedslistens synspunkter pé lov-
forslaget. o ‘

Siden reformen af forskeruddannelsen i 1993
har der vaeret utilfredshed med, at de unge for-

‘skere skulle modtage SU i stedet for at veere

lenmodtagere med alt, hvad det indebeerer. I
forhold til skattelovgivningen og lovgivningen
om arbejdsleshedsforsikringen har omleegnin-
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gen givet anledning til neermest absurde forvik-
linger. Regeringen har forsegt at lave lappe-
lgsninger p4 skatteomradet, men det er forst nu,
at vi ser lys for enden af tunnelen. Finansmini-
steriet, Skatteministeriet og Arbejdsministeriet
har omsider fiet udredt trddene, og vi kan se
frem til en aftale mellem Finansministeriet og
Akademikernes Centralorganisation.

I Enhedslisten gleeder vi os over, at proble-
merne endelig bliver lest, og vi kan stette den
del af lovforslaget, der omhandler de ph.d.-stu-
derende. ‘ , ‘

Desveerre har regeringen en svaghed for at
lose mange forskellige problemer ved hjelp af
et lovforslag. Derfor indeholder denne lov ikke
kun bestemmelser vedrerende de ph.d.-stude-
rende, men ogsd om andre aspekter af SU-lov-
givningen. Jeg skal her iseer beskeeftige mig
med et enkelt aspekt. :

Lovforslaget indeholder en ny bestemmelse
om, at SU-godkendelse af private uddannelser
fremover skal veere tidsbegreenset, og af
bemarkningerne fremgar det, at ministeren vil
til at vaere mere nidkeer i sin godkendelsesprak-
sis.

I Enhedslisten kan vi bestemt tilslutte os
intentionen om, at de studerende, der seger til
ptivate uddannelser, skal have en ordentlig for-
brugeroplysning om den segte uddannelse.
Men i de meget omfattende bemaerkninger til
dette punkt i lovgivningen genfinder vi alt for
mange af de besvaergelser, som ministeren har
anvendt i forbindelse med den sakaldte Tvind-
sag. Der gives ingen som helst faste retningslin-
jer. I stedet tales der om sken baseret p& »en
flerhed af overvejelser«. Spergsmélet er, om det
ikke vil vaere mere formalstienligt at lade de
radgivende organer pa uddannelsesomrédet
have en indstillingsret vedrerende SU-godken-
delse af private uddannelser, sd processen og
argumenterne kommer frem i lyset.

Der er i lovforslaget andre elementer, der er
en debat veerd, herunder stramningen af
opkraevningsformerne vedrarende SU-gezld og
afgreensningen af uddannelser i udlandet, der
kan berettige til SU. Det vil vi vende tilbage til
under udvalgsarbejdet. '

Sammenfattende er Enhedslisten positiv over
for den del af lovforslagets indhold, der handler
om ph.d.-problemets losning, men vi er skepti-
ske over for en raekke af de ovrige elementer.

Addi Andersen (CD): »

Omlzegningen for fa &r siden af de ph.d.-stude-
rendes status fra at veere lenmodtagere til at
vaere SU-modtagere har bestemt ikke veeret
nogen succes, og CD er indstillet pa at stotte -
undervisningsministerens lovforslag.

De ph.d.-studerende, der begynder pa
uddannelsen, efter de har opnaet kandidatgra-
den, bliver herefter igen lonmodtagere med ful-
de lonmodtagerrettigheder. Da forslaget er ble-
vet til efter forhandlinger mellem Finansmini-
steriet og Akademikernes Centralorganisation,
ma vi g& ud fra, at der er fundet en tilfredsstil-
lende lpsning pa sagen for de bererte parter.

CD stetter ogsa den del af forslaget, der gér
ud p4 at bevare ph.d.-stipendierne i SU-regi for
de studerende under 4 + 4-ordningen og for
geestestuderende, der valger at tage en del af
deres forskeruddannelse i Danmark.

Ministeren foreslar desuden en reekke mindre
tilpasninger i det almindelige SU-system. SU til

* supplering af gymnasielaerernes sidefagsud-

dannelse er ogsa i orden, men dér, hvor jeg til
gengeeld maske er lidt beteenkelig, er ved lov-
forslagets nye stk. 4 i § 39 om videregivelse af
oplysninger fra SU-styrelsen, hvorefter uddan-
nelsesstederne far adgang til styrelsens edb-
system. Det er muligvis en helt problemfri
praktisk foranstaltning, men det vil jeg s gerne
have bekreeftet.

'CD vil i udvalget arbejde positivt for ministe-
rens lovforslag. ’

Poul Nedgaard (DF): - :
Der er jo ikke sddan den store grund til at sta og
gennemga lovforslaget, men bare sige, at det er
et forslag, som vi i Dansk Folkeparti finder
bade godt og fornuftigt. ‘

Jeg vil lige fremhaeve en enkelt ting for ogsa
at udnytte lidt af min ordferertid, og det er den
bestemmelse om, at man nu ogsa kan fa stipen-
dium, ndr man rejser i udlandet. Danmark er jo
pé godt og ondt internationalt, og jeg synes, det
er en veeldig god ting, der kommer ind, saledes
at man ogsé kan udnytte, at vi tilhgrer den store
verden.

Sa vil jeg lige sporge om en enkelt ting med
hensyn til de private, altsd det, at man kan f&
SU under noget privathistorie. Jeg vil godt
sporge, hvad de helt specifikke bestemmelser
bliver for det, for jeg synes nok, det er ret afge-
rende, hvor greenserne ligger, i relation til at
man ogs4 kan fa stipendier, nir man seger
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uddanrielse ad. privat vej. Hvad forstdr man -
sddan i grove traeek ved de ting? S

Vi vil stette det foreliggende lovforslag under
det videre udvalgsarbejde. o

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Jeg takker ogsa her for en overvejende velvillig
behandling af lovforslaget. Jeg har registreret, at
der i hvert fald er klart flertal for lovforslagets
videre behandling og formentlig ogsa vedtagel-
se. . G . :
Der er rejst sporgsmal af forskellig art, som’
jeg er helt indstillet p4 bade at begrunde og
uddybe neermere under udvalgsarbejdet. Man
ma jo sige om sagen her, at den maske nok har
haft en trang vej, men den har ogsa et interes-
sant, for ikke at sige et ejendommeligt historisk
forleb. A o

Nér jeg undervejs har varet henholdende,
heenger det ganske enkelt sammen med, at jeg
ikke fandt, at en omlaegning skulle bebyrde -
Undervisningsministeriets budget, sddan som

forhistorien var. Sddan er det heller ikke ‘blevet,

og nu ligger der et forslag, der loser de proble-
mer, som et flertal i Folketinget gerne har villet
have skulle lgses, og det er formentlig, som det
skal vaere. - » . , C
Om de private uddannelser skal jeg blot sige,
at vi har bestraebt os pd, i den udstreekning der’
var brugbare serigse uddannelsestilbud pa det
private marked, at sige, at hertil kunne man -
med rimelighed ogsa 4 SU-stette, og det fore-
gar efter nogle kriterier, som vi gerne fremlaeg-
ger og uddyber under udvalgsarbejdet, herun-
der ogsd det spergsmal, der blev rejst om, i
hvilken udstreekning man, ndt vi forlanger en
evaluering af den pagaldende uddannelse, skal

lade den pagaeldende uddannelse selv finansie-
re evalueringen, og hvad det betyder rent
omkostningsmaessigt. Men det er sager, der
egner sig til et udvalgsarbejde, og det vender
jeg meget gerne tilbage til. -

Hermed sluttede forl‘iandlingéné og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

* Afstemning

Fjerde nastformand (Elisabeth Arnold): -
Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen gor indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er

vedtaget.

Meddelelser fra fo‘rmandén

Fjerde naestfotmahdf(El'isabeth Arnold): -

Der er ikke mere p& dagsordenen.
Folketingets naeste mede afholdes i morgen, -
torsdag den 27. november 1997, kl. 10.00. -

Angdende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opsldet i salen. = -

Meadet haevet kl. 16.55



