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Den naeste sag pd dagsordenen var:

4) Tredje behandling af lovforslag nr. L 40:
Forslag til lov om endring af momsloven og
lov om fremskyndet tilbagebetaling af visse
afgifter. (Afkortning af kredittiden for land-
brug og fiskeri m.v.).

Af skatteministeren (Carsten Koch).

(Fremsat 23/10 97. Forste behandling 30/10 97.
Beteenkning 13/11 97. Anden behandling 14/11
97).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 54 stemmer (S, SF,
RV og EL) mod 49 (V, KF, FP, CD og DF).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Tredje behandling af lovforslag nr. L 41:
Forslag til lov om @ndring af lov om ind-
komstbeskatning af aktieselskaber m.v. (sel-
skabsskatteloven). (Udvidelse af acontoskatte-
ordningen for selskaber m.v.).

Af skatteministeren (Carsten Koch).

(Fremsat 23/10 97. Ferste behandling 30/10 97.
Betaenkning 13/11 97. Anden behandling 14/11
97. Tilleegsbeteenkning 19/11 97).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 54 stemmer (S, SF,
RV og EL) mod 49 (V, KF, FP, CD og DEF).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

6) Tredje behandling af lovforslag nr. L 6 A:
Forslag til lov om @ndring af lov om dagpen-
ge ved sygdom eller fodsel og lov om arbejds-
markedsfonde. (Dagpenge til foreldre med
alvorligt syge borm m.v.).

Af socialministeren (Karen Jespersen).
(Fremsat 8/10 97. Farste behandling 30/10 97.
Betaenkning 13/11 97. Anden behandling 14/11
97). :

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling,

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges enstemmigt med 106
stemmer. ‘

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

7) Tredje behandling af lovforslag nr. L 6 B:
Forslag til lov om sendring af lov om dagpen-
ge ved sygdom eller fodsel. (Private arbejds-
giveres medfinansiering af statens udgifter til
sygedagpenge).

Af socialministeren (Karen Jespersen).
(Fremsat 8/10 97. Ferste behandling 30/10 97.
Beteenkning 13/11 97. Anden behandling 14/11
97. Tilleegsbeteenkning 19/11 97).

Der var stillet 2 zendringsforslag i tillaegsbe-
teenkningen.

Uden for tillegsbeteenkningen var der ikke stil-
let eendringsforslag.
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Zndringsforslagene sattes forst til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1 og 2 vedtoges uden
afstemnmg

Lovforslaget som hélhed sattes herefter til for-
handling.

Forhandling

Erik Larsen (V):
Lovforslaget, som vi her skal stemme om, er et
meget beklageligt forslag. Det er et forslag, som
vil komme til at koste arbejdspladser i dansk
erhvervsliv. Det er et forslag, som vil koste
konkurrenceevne for dansk erhvervsliv. Det
bliver mere og mere klart, efter at vi har arbej-
det med lovforslaget i udvalget, at der her er
tale om et forslag, som vil fi en utrolig stor
virkning p& beskaeftigelsen i negativ retning.
Socialministeren har meddelt udvalget, at
man skenner, at det vil koste 218 arbejdsplad-
ser, men Det @konomiske R&d og andre har
skennet, at det her forslag vil koste mere end
2.000 arbejdspladser. Og sé vil jeg godt sige, at
_ jeg tror slet ikke, at 2.000 arbejdspladser holder.
Jeg tror, det bliver endnu flere arbejdspladser.
Det her forslag vil psykologisk virke negativt
pa enhver, som ensker at have en virksomhed
og skaffe beskaeftigelse. Det er et slag i ansigtet
pa virksomhederne. Det er et anslag imod det
princip, som er ved at vinde fodfeeste pa
arbejdsmarkedet, nemlig princippet om et mere
rummeligt arbejdsmarked. Det her forslag vil
komme til at betyde, at de svageste — de svage-
ste - pa arbejdsmarkedet vil blive en udsat
gruppe.
* Jeg synes, regeringen skulle besinde sig og
treekke lovforslaget tilbage. Jeg haber, forslaget
bliver stemt ned her i dag. Det fortjener det, og
regermgen fortjener at f& den begmand.

Karen Hogjte Jensen (KEF):

Det er endnu mere, end det var tldhgere, blevet
bekreeftet; at dette her lovforslag gir fuldsten-
dig imod, hvad man skulle gere for virksomhe-
derne. Forslaget eger virksomhedernes indirek-
te lenomkostninger, og det betyder naturligvis,

at der bliver faerre ressourcer til at forbedre
arbejdsmilje og trivsel, ja, der bliver 500 mio.
kr. mindre til dette. :

Lovforslaget er beskeeftigelsesfiendsk. Det
bygger pé antallet af medarbejdere, og hvordan
vil virksomhederne sd reagere? De vil selvfol-
gelig sperge sig selv: Hvordan kan vi eliminere
denne skat? Det kan de gere ved at kebe mere
teknologi, og hvem gér det ud over? Ja, det gar
ud over det rummelige arbejdsmarked, og det
vil naturligvis mindske antallet af arbejdsplad-

‘ser netop for den gruppe, som regeringen bry-

ster sig meget af at ville gere noget for. Det
er de svageste, som skulle have fodfeeste p&
arbejdsmarkedet, som dette her gér ud over, og
alene signalvaerdien ger naturligvis, at virk-
somhederne ikke vil veere seerlig optaget af at
anseette folk, der ikke er helt velfungerende, nar

_det drejer om deres arbejdsindsats.

Det er sddan, at sygedagpengene stiger
meget, men det her lovforslag rammer ens,
uanset om virksomhedernes sygefraveer er hejt
eller lavt, uanset om virksomhederne ger noget
ved det eller ¢j. Man mé sperge sig selv, om
regeringen mener det, den sd ofte siger, nemlig
at det er vigtigt ikke at forege omkostningerne i
virksomhederne. Vi m& sperge: Mener fegerin-
gen det, den siger, eller gor den, som den ple~
jer? Jeg ma konstatere, at regeringen got, som
den plejer. Nar den ikke kan finde andre ud-
veje, s& leegger den en ekstra skat over pé virk-
somhederne. Socialministeren heevdede ved -
behandlingen af eendringsforslaget, at det bliver
billigere for de mindre arbejdsgivere. Det har
ministeren overhovedet ikke dokumenteret.
Derimod har Byggeriets Arbejdsgiverforening
pavist 1 Bersen den 18. november, at dette for-
slag netop rammer de smé virksomheder, idet
hovedparten af deres udgifter gar til lon.

Lige sa frejdigt heevdede ministeren ved
andenbehandlingen af forslaget, at dette forslag
ikke ville f& betydning for overenskomstfor-
handlingerne. Det har ministeren heller ikke
pavist. Vi ved, at ekstra udgifter naturligvis
altid har en indflydelse p4 overenskomstresul-
tatet.

Sa vil jeg godt endnu en gang henvise til LO s
svar. LO tager steerkt afstand fra dette forslag,
og det ma undre mig utrolig meget, at regerin-
gen ikke lytter til LO's kommentarer.

“Jeg vil gerne opsummere med at sige, at vi
har fdet yderligere bekreeftet, at forslaget om
sygeskat pd medarbejdere vil age virksomhe-
dernes indirekte lonomkostninger, og det bety-
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der, at der automatisk bliver feerre ressoutcer til
at forbedre medarbejdernes trivsel og arbejds-
milje, og det glr, som jeg neevnede det, forst og
fremmest ud over den del af arbejdsstyrken,
som har vanskeligt ved at bevare tilknytningen
til arbejdsmarkedet, og det gar sé stik imod alle
intentioner ud over netop at skabe plads til dis-
se personer.

Det Konservative Folkeparti vil anbefale,
man nedstemmer dette sygeskatsforslag.

(Kort bemeerkning).

Jorn Pedersen (S):

Nér man har hert Venstre og Det Konservative
Folkeparti komme med argumenterne, m& man
jo nok sige, at det er lidt paradoksalt, at man
taler meget om virksomhedernes sociale ansvar,
hvorimod virksomhedernes gkonomiske ansvar
dbenbart er noget helt andet. Det er i hvert fald
noget, der har andret sig i forhold til dengang,
da de to partier selv havde et regeringsansvar.
Hr. Erik Larsen var vistnok ikke med pa davee-
rende tidspunkt, hvor man faktisk lavede man-
ge store stramninger p& det omradde her, men
det var fru Karen Hejte Jensen til gengaeld.

Jeg synes, det er maerkveerdigt, at Det Kon-
servative Folkeparti er blevet sd optaget af,
hvad LO mener i den her sag. Jeg har ikke hort
hverken Venstre eller Det Konservative Folke-
patti neevhe noget som helst om, hvad f.eks.
Handveerksradet har sagt i denne sag. I masser
af andre situationer oplever vi jo, at Hand-
veaerksradet, de smé virksomheders udtalelser,
spiller en stor rolle for netop de to partier.

Er det ukorrekt opfattet, at det faktisk er
sddan, at H&ndveaerksradet synes bedre om den
her model end den model, der tidligere var
fremme? Er det ukorrekt opfattet, at det her
faktisk vil gere det billigere for en lang reekke
mindre virksomheder? Det synes jeg fakiisk
skal med, hvis man skal have hele argumenta-
tionen, plus at man jo kan sige, det her er et
eksempel pd, at hvis moral er godt, er dobbelt-
moral dobbelt s& godt.

Jeg gleedede mig over ved andenbehandlin-
-gen af forslaget, at De Konservatives tidligere
arbejdsminister erkendte her fra Folketingets
talerstol, at man havde taget grusomt fejl. Det er
en hgj grad af erkendelse, som man kun kan
respektere.

Men dette forslag drejer sig jo om, at de
arbejdsgivere, der naturligvis ogsa har et ansvar
for at holde sygefraveeret s& langt nede som
muligt, ogsd skal veere med til at betale en del

af det, det koster. Det er i al sin korthed det,’
dette drejer sig om, og det synes jeg faktisk et
enigt Folketing burde stotte.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP)

Det undrer mig lidt, at hr. Jern Pedersen star
her og kritiserer meget ~ jeg er i evrigt enig i
den kritik — den ordning, som var under V og
K's ledelse for mange 4r tilbage, men samtidig
bruger hr. Jern Pedersen det som en undskyld-
ning for, at regeringen nu faktisk ger det sam-
me.

Man kan da ikke forst kritisere en ordning og
sd bagefter gennemfere den selv og sige, at det
er jo ikke sa slemt, for det har andre partier
ogsa gjort. Det heenger ikke sammen rent argu-
mentationsmeessigt.

Det andet, jeg godt vil sperge hr. Jorn Peder-
sen om, er: Hvor stor indflydelse far det pa
arbejdsmiljeet, at alle virksomheder for alle
ansatte skal betale et fast, ensartet beleb, uanset
hvad man ger for arbejdsmiljeet?

(Kort bemeerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Hr. Jorn Pedersen var sd venlig at drage mig
ind i debatten, og det har s& heldigvis gjort det
nedvendigt for mig lige at bede om ordet for en
kott bemaerkning for at gere opmeerksom pé, at
parallelt med afstemningerne her i Folketings-
salen diskuterer vi i Folketingets Europaudvalg
forberedelsen af beskeeftigelsestopmedet her
sidst i denne uge.

Nu kan jeg naturligvis ikke rebe noget fra
forhandlingerne i udvalget, men det er officielt
kendt, at regeringen varmt stetter i EU, at man
begreaenser den type udgifter, som vi her taler
om, og finder andre finansieringskilder af
beskeeftigelsesmaessige grunde.

Det er paradoksalt, at netop i de samme
minutter bliver dette regeringsforslag vedtaget
her i Folketingssalen. Hermed kan det ikke
gores mere tydeligt, at regeringens politik pa
dette omrdde overhovedet ikke hsenger sam-
men.

(Kort bemeerkning).

Karen Hojte Jensen (KF):

Det er virkelig det mest utroveerdige, jeg har
hert fra en socialdemokratisk ordferer. Det er
ren manipulation med Handveerksradets udta-
lelser. Hvis hr. Jorn Pedersen tog sig nogle fa
minutter til at leese Héndveerksradets herings-
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svar til eendringsforslaget igennem, ville hr.
Jern Pedersen veere klar over, at han her i hej
grad manipulerede med det udsagn, Hand-
veerksrddet er kommet med. -

Men hvis hr. Jorn Pedersen ikke har tid il at
leese udvalgets bilag, kan jeg henvise hr. Jorn
Pedersen til Borsen fra den 19. november, hvor
overskriften er: »Handveerksradet lodret imod
sygeskat«. Og det siger man ganske, ganske
klart. Man siger:

»Vi styrker hverken regeringens forste for-
slag eller det reviderede forslag, hvor alle
ansatte beskattes med 325 kr. Vi mener, at man
skal fjerne skatter og afgifter pa arbejdskraften
for derigennem at bevare arbejdspladser.«

Det er Hindveerksradets udtalelse. Og jeg
kan sige, at det er maske hurtigere leest, end .
hvis hr. Jern Pedersen skal til at finde bilaget
blandt de mange andre bilag. S8 det er ren
mampulatlon, hr Jorn Pedersent!.

(Kort bemaerkning).

Jorn Pedersen (S): :

Ja, at man gentager noget, der er forkert; bliver
det jo som bekendt ikke mere rigtigt af.

Jeg vil godt gentage mit spargsmal til Venstre-
og De:Konservative og til dels ogsé til Frem-
skrldtspartlet Er det ukorrekt opfattet, at den
model, vi stemmer om om lidt, er en billigere
model for de sm& virksomheder end den ord-
ning, vi har i dag? Det kan der jo svares ganske
enkelt pd; der kan svares ja eller nej.

Dét, hvor skillelinjen gér imellem de borger-
lige i dette Ting og resten, er jo sddan set, om
man vil vedkende sig, at der er en betaling pa
det her omrade, hvor vi har et omrade, der
koster masser af offentlige kroner, og hvor man
sd gar ind og siger: Jamen her skal arbejdsgive-
ren ogsé veere med til at betale en del af det
under hensyntagen til, at vi tilgodeser de mind-
- ste virksomheder, sd de slippet forholdsmees-
sigt billigt. .

Det er det, denne sag drejer 51g om, og intet
som helst andet.

(Kort bemeerkning).
Karen Hgjte Jensen (KF):
Socialdemokratiets ordferer har selvfelgelig lov
til at sige alt, hvad han vil, her fra Folketingets
talerstol, ogsd det rene vrevl.

Jeg ma sige, at nar hr. Jern Pedersen heevder,
at dette er et forslag, der ikke rammer.de sm&
virksomheder, mé jeg igen henvise til Borsen, -

det er sd fra den 18. november, hvoraf det klart

fremgér, at netop forslaget her rammer de
lentunge mindre virksomheder. Byggeriets
arbejdsgivere har pavist, at det netop er de
mindre virksomheder, der rammes, idet 75 pct:
af deres udgifter gér til len.

Denne skat er jo ogsa fuldstendig l@srevet
fra enhver intention om at nedsaette sygefravee-
ret og dermed udgifterne til det, og jeg vil gerne
sperge hr. Jorn Pedersen, om han er enig med
mig i, at dette lovforslag overhovedet ikke har
en eneste indvirkning pd det faktum, at det er
mange ledige, flere og flere ledige, der gr pa -
sygedagpenge. - :

Mener hr. Jern Pedersen at en skat, som
virksomhedetne skal betale, overhovedet influ-
erer pd at nedsatte de lediges sygedage?

(Kort kbemaerkning)

" Jorn Pedersen (S):

Jeg vil gerne sige til fru Karen Hra]te Jensen, at
det sidste, vi dbenbart skal diskutere, har j ]eg ‘
overhovedet ikke udtalt mig om.

Jeg tror ikke, nogen har hert Soc1a1demokra-
tiet udtale herfra, at dette forslag er et fremra-
gende forslag med hensyn til at mindske syge-
fraveeret. Det var maske det ferste forslag, vi
havde fremme, hvor det drejede sig om ugean-
tallet, men da opfattede jeg det heller ikke, som
om det var det, Det Konservative Folkeparti var
med i keen for at fremme at vi skulle germem-
fore.

Det, der er den nogne sandhed her er, at Det
Konservative Folkeparti ikke vil veere med til at
lade arbejdsgiverne betale én eneste krone mere
— det er det, sagen drejer sig om, det er sadan
set ganske enkelt — ved stadig veek at fastholde,

at det her forslag i forhold til mange af de for-

sikringsordninger, vi kender i dag, vil veere en
fordel for de.sma arbejdsgivere.

Til gengeeld synes jeg ogsé, at Det Konserva-
tive Folkeparti skylder os herfra at sige, om det
er sddan, at man hellere vil have en anden
model, s det er de store arbejdsgivere, der skal
betale mere. Eller hvad er meningen? Altsa,
hvis det bare er tilfeeldet, at man ikke vil veere
med, kan man lige s& godt sige det. Det er

‘meget nemmere at forholde sig til det, end al -
. den snakken udenom, snakken om arbe]ds-

milje.

Jeg haber da, at Det Konservative Folkepartis
arbejdsmiljepolitiske. holdninger kommer til
udtryk, nér det er den slags forslag, man disku-
terer her i Tinget, men der plejer man at veere
knap sa dben. '
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Villy Sevndal (SF):

Jeg synes, man skal lytte med nogen interesse
til, hvad Venstres og De Konservatives ordfore-
re siger, for det er jo erfarne folk, der taler.

Det, man glemte at forteelle, bade fra Venstres
og De Konservatives side, var, at da den bor-
gerlige regering tiltradte i starten af 1980'erne,
nemlig i 1983, forlengede man sygedagpenge-
perioden til 13 uger i alt.

Det, man diskuterer nu, er et beskedent for-
slag, det ligger én uge oven i sygedagpengene
ud fra den grundbetragtning, at ogs& virksom-
hederne skal vacre med til at betale. Det er dog
fantastisk, hvis man kan sin historie lidt, at det
kan medfere en si oppustet debat fra Venstres
og De Konservatives ordferere. I denne sag
haber man virkelig p4, at hukommelsen er kort,
synes jeg.

Det, jeg s& i evrigt skal naevne om det, er, at
alternativet til, at virksomhederne skal betale,
hvad er det? Det er, at det offentlige skal betale.
Hvem skal betale det? Det skal lanmodtagerne.
Det er jo det valg, vi stdr i lige nu. Skal lenmod-
tagerne betale, eller skal virksomhederne beta-
le?

Vi synes, at det af to grunde er retfeerdigt at
lade virksomhederne betale, dels fordi over-
skuddene i virksomhederne som bekendt er
ganske store i de her ar, og dels fordi det har en
virkning, der betyder, at der er en eget interesse
i at nedbringe sygeligheden.

M4 jeg sa sige om Héndveerksridet, at jeg
laeste med interesse det sidste nummer af
Handveerksradets blad. Dér protesterer man
imod den oprindelige udgave, nemlig en for-
laengelse med én uge, og siger, at det vil ramme
de sméa virksomheder urimelig hardt. De neev-
ner et tal, hvis jeg husker rigtigt, der siger, at en
lille virksomhed blev ramt med 1.700 kr. om
aret. De far nu noget, der ikke rammer med
1.700 kr. om aret, men med 300 kr. om aret. Vil
Venstres og De Konservatives ordferere ikke

~godt bekraefte, at 300 kr. er en femtedel af 1.700
kr., og at dette alt andet lige betyder, at man er
mere naensom over for de smé virksomheder?

Jeg skal sa ikke deltage yderligere i en debat,
som jeg synes at Venstre og De Konservative
kerer pé to paroler. Den ene er: Vi hdber, at
hukommelsen hos folk er meget kort, vi haber,
de har glemt alt, hvad vi lavede i sin tid. Eller
ogsd er der tale om det, man vel kunne kalde
bondeanger.

(Kort bemeerkning).
Karen Hgijte Jensen (KF):
Det, SF's ordferer fuldsteendig glemmer, er, at
den samme regering jo nedsatte arbejdsgiver-
perioden igen, og det gjorde vi faktisk, fordi vi
leerte af de erfaringer, der var gjort, som viste,
at det var beskeftigelsesfjendsk. Det vendte vi
s& op og ned p4, og det er i gvrigt sddan, at
regetingen efterfolgende har fulgt den linje.
S& ma jeg sige til hr. Villy Sevndal, at nar han
star her og siger, at dette ikke er darligere for
de mindre virksomheder, vil jeg bede ham
kommentere det, jeg ogsa neevnte i min forste
tale i dag, nemlig at sygeskatten koster de sma
mest. Det er sddan, at de smd virksomheder af
de samlede omkostninger bruger relativt meget
pa lenninger. De mindre handvaerksvirksomhe-
der bruger 74 pct., de sterre industrivirksomhe-
der bruger 60 pct., og jeg gar ud fra, at hr. Villy
Sevndal vil acceptere de tal og dermed ogsa
bekrafte, at det her betyder mere for de mindre
virksomheder. ' '
Men samlet set er Det Konservative Folke-
parti fuldsteendigt imod at leegge yderligere
skat pd virksomhederne. Det er et synspunkt, vi
altid har stdet for, det er ogsé et synspunkt, som
regeringen indimellem vifter med, men ikke i
denne sag, for der gor man det stik modsatte.
Og vi har ikke i sinde at vaere med til at finde
500 mio. kr. til statskassen p& den baggrund.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg vil godt kvittere fru Karen Hajte Jensen, der
nu giver udtryk for det samme, som hr. Kirke-
gaard gjorde under andenbehandlingen. Jeg vil
godt citere, hvad fru Karen Hejte Jensen lige
sagde: Vi leerte af erfaringer. Det, vi lavede i
starten af 1980'erne, var beskeeftigelsesfiendsk.

Sadan sagde fru Karen Hojte for lidt siden.
Jeg synes, det er lidt af en tilstdelse, at det alt
sammen er en bekraeftelse p8, at det var derfor
det gik sa rygende galt under de borgerlige
regeringer.

Det er ogsd derfor, vi ikke laver noget, der er
sd drastisk, som da de borgerlige regeringer
forleengede perioden til 13 uger. Det, vi taler
om, er stadig vaek at forlenge med en enkelt
uge med nogle meget begraensede beskeeftigel-
sesvirkninger, fordi vi synes, det private
arbejdsmarked ogsé skal bidrage.

Sé synes jeg egentlig, at det er lidt trist og
ikke specielt veerdigt, hvis Folketinget skal have
en meget lang debat om, hvorvidt 325 kr. er
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mindre end 1.700 kr. Det tror jeg ikke tiener til -

at hejne det almindelige gode omdemme, Fol-
ketinget har. Jeg mener, at ogsa fru Karen Hejte
Jensen kan bekrafte, at 325 kr. er mindre end

1.700 kr., og at det beleb rammer mindre hérdt.

(Kort bemeerkning). - .
Knud Erik Kirkegaard (KF): :
S4 ma jeg jo tage den-en gang til for hr. Sevndal
‘og s habe p4, at tredje gang er lykkens gang,
og at forstéelsen efterhnden vil veere kommet
frem. . - -
Sagen er den, at den tidligere borgerlige
‘regering i slutningen af 1980'erne mente — og
den nuvzrende regering har fort den politik
videre her i begyndelsen af 1990'erne — at det
var en veeldig god idé at formindske de offent-
lige udgifter p4 den deciderede arbejdskraft-
tunge del af arbejdsgiverens udgifter. Den poli-
tik kerte'i slutningen af 1980'erne, og den er
fortsat under den nuvzerende regering.

Man praler af det nede i EU, og det er en rig-
tig politik, og jeg skal da erligt erkende, at det
er en forstdelse, der er kommet i lobet af dette
arti, ogsa for os. Og som jeg sagde sidst, skulle

. det dog veere et meerkeligt menneske, der ikke
kan blive klogere. Det er vi i hvert fald blevet.

Jeg kan konstatere, at det er hr. Sevndal ikke
blevet, men det kan godt ske, han treenger til
det. ' ‘

Tom Behnke (FP): o
Spergsmélet er: Hvad er problemet? Problemet
er, at det offentlige har for store udgifter til
sygedagpenge, og s& gar man ind og prever at
lave nogle lesninger for at f4 bragt udgifterne
ned. Det, man konstaterer, er, at der er for man-
ge, der er syge. Der er ogsa for mange ledige,
'som er syge. Det vil sige, at det ikke kun er
dem, der er pa arbejdsmarkedet, som gar hen
og bliver syge, det gor de ledige faktisk ogsa.
Og hvad er s& losningen pa det? Ja, i forste

omgang stillede regeringen jo med et forslag,
som faktisk indeholdt et incitament til, at virk-
somhederne kunne gore noget ved arbejdsmil-
jeet og dermed nedbringe udgifterne og ogs&
nedbringe udgifterne for virksomheden selv.

- Men det sprang man ret hurtigt fra og gik i.
- stedet over til at diskutere et forslag om, at alle
virksomheder skal betale et fast beleb for alle
ansatte, uanset hvor mange pa virksomheden
der er syge. Uanset hvor meget virksomheden
gor for arbejdsmiljeet, skal alle virksomheden
for alle ansatte betale 325 kr. Incitamentet er

dermed vaek, og som ministeren ogs4 svarede
pé nogle af de spergsmal, der var stillet under
udvalgsarbejdet, har ministeren ingen planer
om at sztte belobet, der er pa 325 kr., ned.
Ministeren har heller ingen planer om at saette
det op. Det vil sige, at det er et permanent
beleb, som skal betales til evig tid, for ministe-
ren har ingen planer om at sendre pa det.

Fra at man havde en mission om at gere
noget for arbejdsmiljeet, s3 der ikke var si
mange, der blev syge, er man nu naet dertil, at
det er en ren skat. Det er en ren skat, som intet
incitament har i sig, og som ingen som helst
betydning vil f4 i forhold til, hvor mange der
bliver syge. Ja, maske lige med undtagelse af,
hvis man i regeringen har den filosofi, at jo feer-
re mennesker, der er p4 arbejdsmarkedet, jo -
feerre mennesker p& arbejdsmarkedet kan blive
syge. Og sa er filosofien jo rigtig. Men det er
dog en underlig filosofi, at regeringen for at
nedbringe sygefravéeret pa arbejdsmarkedet
sorger for, at der bliver afskediget nogle men-
nesker i beskeftigelsessektoren. Men s& er det
jo rigtigt, for s& bliver de sadan set ikke syge,

_ mens de er pa arbejde. ; ~

Men omvendt ved vi jo ogs, at der er ganske
mange ledige, som ogs& har ganske lange syge-
perioder, og derfor s& holder regeringens filo- -
sofi ikke. End ikke denne sygefilosofi holder.

Hr. Jern Pedersen bl.a. har veeret heroppe og .
provet pé at forsvare forslaget, men han har slet

' ikke taget i betragtning, hvad arsagen er, og

hvad virkningen er. Man har et ‘problem, der
hedder, at der er for mange, der er syge for
lenge, og dermed har man for store udgifter. I
stedet for at ga ind og se pa, hvad &rsagen er til,
at s& mange mennesker er syge, ja, s gar man
ind og begynder at gere noget helt andet, som
ingen betydning har. SR

Det svarer lidt til, at hr. Jorn Pedersen i den
ene hind har et glas hovedpinepiller og i den
anden hand har en trekolle, og hr. Jorn Peder-
sen star og slar sig selv i hovedet med traekellen
og opdager, at det gor ondt. [ stedet for at holde
op med at slé sig selvi hovedet, s& begynder hr.
Jern Pedersen bare at tage nogle hovedpinepil-
ler. Det lindrer smerten, men det fjerner ikke
det, der er arsagen til, at hr. Jorn Pedersen har
ondt i hovedet. ‘

Det er det samme, man ger her. Det kan godt
vere, det lindrer det offentliges udgifter, at

‘man nu begynder at kraeve nogle flere penge

ind fra virksomhederne, men det fjerner ikke
arsagen. Arsagen til, at udgifterne er blevet si
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store, og det er det, der er problematisk, er, at
regeringen end ikke evner at tage fat pa proble-
met og fjerne érsagen til de hz]e sygedagpenge-
udgifter.

I stedet for begynder man at lave nogle lap-
pelesninger, lappelesninger, som har den ene--
ste konsekvens, at der vil vaere en raeekke med-
arbejdere, som vil blive afskediget til fordel for,
at virksomhederne indferer ny teknologi i ste-
det for. S& det eneste, regeringen opndr, er, at vi
far endnu flere arbejdslese. Det er splle, at rege-
ringen ikke kan stille op med mere.

Bruno Jerup (EL):

For Enhedslisten er det utrolig v1gt1gt at for-
bedre arbejdsmiljeet. Det er vigtigt at zendre det
arbejdstempo, der er p& mange virksomheder.
Det er vigtigt at eendre organiseringen, sddan at
de arbejdende har en storre indflydelse bade pé
orgamsermgen af arbejdet, medbestemmelsen
pé arbejdet og tilretteleggelsen af arbejdet. Det
er vigtigt, at de ansatte har en storre medbe-
stemmelse omkring alle mulige forhold, der
vedrerer deres arbejdsplads.

Det er vigtigt at serge for at skabe et mere
rummeligt arbejdsmarked, hvor alle kan vzre.
Forslag, der kan fremme det, vil Enhedslisten
gerne vaere med til at styrke og stette. Det her
forslag er ikke med til det, det er et forslag med
et ganske andet sigte. '

Efter Enhedslistens opfattelse er hovedsigtet
med dette forslag at sikre, at arbejdsgiverne
betaler en andel af de sygeudgifter, samfundet:
har. Og vi vil gerne sige, at det belgb, som lig-
ger her, slet, slet ikke er tilstraekkeligt. De pen-
ge, som kommer ind fra dette beleb pa 325 kr.
pr. ansat, gar ind i sygedagpengefonden. Det
deekker overhovedet ikke de udgifter, som sta-
ten har fra sygedagpengefonden til syge pa
arbejdsmarkedet, overhovedet ikke.

Det er kun en brekdel af det, og derfor er det
sadan, at den frivillige forsikringsordning, der i
dag findes pa arbejdsmarkedet for arbejdsgi-
verne, efter Enhedslistens opfattelse i virkelig-
heden burde transformeres til en obligatorisk
ordning for alle private arbejdsgivere, som
betaler til den sygedagpengefond, sddan at de
deekker den fulde udgift til de sygedagpenge,
der er.

. Det er ikke det, dette forslag handler om,
men det er et skridt p& vejen, og vi synes, det er
udmeerket, at arbejdsgiverne bliver palagt at
betale en sterre andel af de sygedagpengeud—
gifter, der er.

Andre forslag til, hvordan man kan nedbrin-
ge sygeligheden, hvordan man kan zndre
organiseringen af arbejdet pa arbejdspladsen,
og hvordan man kan forbedre arbejdsmiljeet,
vil vi.gerne kigge pé. Det bliver ved en anden
lejlighed.

Hr. Erik Larsen var inde p4, at det forer til, at
der kommer fzerre i arbejde, eller til arbejdsles-
hed. Det er der overhovedet ikke noget beleeg
for. Og i de svar, der ligger fra ministerens side,
er der ikke noget beleg for det. Det vil naeppe
veere méleligt, om det overhovedet har nogen
effekt p& antallet af ansatte i Danmark.

Hr. Erik Larsen tror, at det vil dreje sig om
mere end 2.000 arbejdspladser, men man kan
holde sig til, at det er hr. Erik Larsens tro, og tro
behever man ikke at gore s& meget ved. Det er
folks egen sag. Det har ikke noget med realite-
terne at geore.

Hvis vi ser pa, hvad arbejdsgiverne selv siger
pA det her punkt, s er det jo klart, hvad deres
svar er. Det kan man ogsé se i heringssvaret fra
Dansk Arbejdsgiverforening. De mener selvfal-
gelig, at det er forkert, at de skal til at betale
penge, det vil de helst veere fri for. Det er sddan
et godt borgerligt arbejdsgiversynspunkt, og .
deres forslag er, som de skriver i deres svar, at
det skal opkreeves over de almindelige ind-
komstskatter.

Dansk Arbe]clsgwerforenmgs bud pé, hvad
man skal gore ved det her, er, at det skal
opkreeves via de almindelige indkomstskatter.
Det vil sige en ekstra skat pa lenarbejderne. Det
er sddan set det, der er deres alternativ til, at de
kommer til at betale et beleb pa 325 kr. pr. ar
pr. ansat, som nappe er noget, der vaelter det
store lees rundt omkring.

Vi kan ikke forstd, hvorfor man himler saddan
op. Hvis man kigger pé det, sa er det jo stort set’
at forstd som en kollektiv forsikringsordning for
arbejdsgiverne, hvor man simpelt hen fra sam-
fundets side paleegger alle private arbejdsgivere
en feelles, kollektiv, ensartet forsikring. Det
mener vi'sddan set er rimeligt, og vi mener,
man burde g& videre ad den vej og ikke lave
alle mulige underlige ordninger, som jeg tid-
ligere har neevnt. -

Vi mener ogs4, at denne ordning i forhold til
den, der oprindelig 14, faktisk har et bedre sigte.
Den, der oprindelig 13, ville efter vores opfattel-
se i storre udstraekning have eni negativ effekt
for nogle af de sma arbejdsgivere og dermed -
og det er sadan set det, der er vores beveeg-
grund — ogsa for nogle af de svagere grupper
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pé arbejdsmarkedet. Det vil sige enlige med
born og méske i hovedsagen kvinder.

Det var vores opfattelse, at den oprindelige
model var langt ringere, og derfor er det klart,
at vi foretreekker den her. Vi mener som sagt, at
man ber ga videre ad den her vej, og det vil vi
gerne opfordre regeringen il at overveje.

Vi vil selvfolgelig ogsa benytte lejligheden til-

at sige: Der skal geres noget for arbejdsmiljoet,
der skal geres noget for at nedbringe sygdom,
men det skal gores med andre instrumenter end
det, der ligger her.

Socialministeren (Karen Jespersen):

Jeg er, jeg havde neer sagt tilfreds og glad for, at

forslaget nu bliver vedtaget af Folketinget, for
de penge skal findes, de skal skaffes. Vi kan se,
at statens udgifter til'sygedagpenge stiger, og
det er en meget vigtig mals&tmng, og det er
vigtigt for landet, at vi er i stand til at holde -
veeksten i de offentlige udgifter i ro. Det er det;
dette forslag skal bidrage til.

Jeg mener stadig veek, at der er en sammen-
hzeng med sygedagpengene p& den made, at
det er et signal til arbejdsgiverne om, at de ogsa
har et meget vigtigt medansvar for at holde
sygedagpengene i ro, og at de ogsa skal bldrage
til det.

Det er rigtigt nok at i det oprindelige forslag
var der en mere direkte sammenheeng, men det
var der jo ikke et flertal for her i Folketinget, og
derfor er der nu kommet det sendringsforslag,
som ser ud til at blive vedtaget. .

Jeg mener, det er helt forsvarligt i forhold
til arbejdsmarkedet, fordi der er tale om et be-
greenset bidrag, hvor det ser ud til, at pavirk-
ningen af beskeeftigelsen er-s4 lille, at man
nzesten ma kalde den ikkeeksisterende.

Det er ogsa helt klart, at dette forslag er i for-
hold til det oprindelige forslag bedre for de
mindre virksomheder. Jeg synes ikke, der er
noget underligt i, at Handvaerksradet ogsa
siger, at de hellere ville have veeret bidraget her
helt foruden, men de siger jo helt tydeligt, at det
er bedre end det forste forslag, fordi det betyder
en mindre belastning for dem.

Men samtidig er det jo en understregning af,
at det er vigtigt, at vi gor noget andet for at
nedbringe udgifterne til sygedagpenge. Og jeg
bliver altsd harm, nar hr.. Tom Behnke fremstil-
ler det, som om der ikke sker noget som helst
andet. Denne regering har faktisk ndret de
sociale love pa en rekke afgerende punkter

netop for at serge for, at der bliver forebygget
og at der sker en meget tidlig indsats.

" Hr. Villy Sevndal nevnte under andenbe-
handlingen Vejle Kommune som et eksempel
pd, hvordan man ved at lave en tidlig malrettet
indsats faktisk kan vende udviklingen, sidan at
udgifterne til sygedagpenge falder. Jeg har-
undersegt eksemplet fra Vejle siden andenbe-
handlingen, og det er rigtigt. Dér gor man det,
at man tager fat i folk allerede efter.4 uger pa
sygedagpenge, og man har nogle mennesker,
der er meget mélrettede med at f& dem integre-
ret pa arbejdsmarkedet igen, og det bidrager
alts til, at udgifterne til sygedagpenge falder.

- Det samme ger andre kommuner, og Kaben-
havns Kommune er et andet eksempel pé en
kommune, hvor man er ved at vende udviklin-
gen. Og det er lige preecis de instrumenter, vi
skal serge for bliver brugt ude i kommunerne,
og det har vi ydet et sterre bidrag til ved her i’
Folketinget at vedtage de loveendringer, vi har
vedtaget, og nu handler det om at fa dem til at
virke og vere effektive ude omkring i landet. S&
tror ]eg ogsa vi kan fa vendt den udVthng, vi
ser i gjeblikket. . :

(Kort bemaerkmng)
Tom Behnke (FP): :

Jeg har kun ét spergsmal til m]msteren, og dét
skulle veere il at svare pa. : :
Ministeren siger her, at forslaget er udtryk
for, at virksomhederne skal veere med til at hol-
de sygedagpengene i ro, og s er mit spergs-
mal: Hvad nu, hvis det i lebet af nogle méneder

viser sig, at sygedagpengeudgifterne falder? -

- Kan ministeren bekrzefte, at ministeren skriftligt .

over for Soc1aludvalget har svaret, at belebet p&
de 325 kr.sa ikke vil blive nedsat?

(Kort bemaerkning).

Karen Hejte Jensen (KF): »
Da socialministeren helt klart siger, at der over-
hovedet ingen ‘sammenhzng er mellem syge-
fraveeret og det her lovforslag, drejer det sig alt-
s& om at fa flere penge, nemlig 500 mio. kr.
mere, ud af virksomhederne, altsd om en yder-
ligere skat.

Og sé siger ministeren, at det er et signal til
arbejdsgiverne om, at de skal tage et medansvar
for sygefravaeret. Men hvordan skulle det at
straffe arbejdsgiverne med en afgift, som er
fuldsteendig uafheengig af, om de gor .noget
eller de ikke gar noget, motivere dem til at gore

- en ekstra indsats?
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Nej, tveertimod er det jo et signal til arbejds-
giverne om at se at fa reduceret antallet af med-
arbejdere. For det forste, de vil gore, er selvfel-
gelig at sporge sig selv, hvordan de kan elimi-

nere denne udgift, og det vil f.eks. i servicesek--

toren betyde, at man indferer mere teknologi og
fierner en stor del af arbejdsstyrken.

S& vil jeg sperge ministeren, om hun kan
bekrzefte de oplysninger, der er i Bersen, og
som jeg faktisk allerede i et skriftligt spargsmal
har bedt ministeren om at kommentere: at det
netop er de mindre virksomheder, dette lovfor-
slag vil f4 de veerste konsekvenser for, idet
sygeskatten koster de smé virksomheder mest.
For som jeg tidligere har naevnt, bruger de sma
virksomheder 74 pct. af deres omkostninger til
lenninger, og det vil naturligvis betyde, at disse
mindre og seerlig lentunge virksomheder ram-
mes hardest, og det vil jeg bede ministeren
bekreefte.

Socialministeren (Karen Jespersen):

Hr. Tom Behnke bad mig bekreefte, at belobet
ikke vil blive nedsat, og han henviste til et af de
svar, jeg har glvet til Socxaluclvalget Men det er
nu ikke s&dan, jeg har formuleret mig i det svar;
jeg har sagt, at regeringen ingen planer har om
at nedszette bidraget.

Jeg tror ogsa, hr. Tom Behnke har for optimi-
stiske forestillinger om, hvor hurtigt det kan ga,
nar det drejer sig om at vende udviklingen med
hensyn til sygedagpenge, og vi taler altsa ikke
om et par méneder, for det er jo en supertanker,
som det tager leengere tid at vende. Og sadan
som det ligger nu, er dette bidrag altsa indfert,
og regeringen har ingen planer om at fierne det
igen.

Og deter ogsa sagt til fru Karen Hagjte Jensen,
som ogsd peger p4, at der her ikke er nogen
sammenhzeng med udgifterne til sygedagpenge
pé& den maéde, at virksomhederne bliver belen-
net, hvis udviklingen faktisk vender. Men virk-
somhederne bliver jo belennet p&4 den méde, at
s& betaler de kun for de to ferste uger, sadan
som det er i dag, og jo feerre ansatte de har pa
sygedagpenge jo mindre vil deres udgifter altsé
ogsé blive til det.

Fru Karen Hojte Jensen spurgte ogsé hvad
det betyder for de mindre virksomheder, og her
ma jeg igen holde mig til, at Handveerksradet
har skrevet, at det ser dette forslag som et bety-
delig mere positivt forslag med hensyn til de
mindre virksomheders vilkdr end det forslag,
der forst foreld. ,

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges mea 53 stemmer (S, SF,
RV og EL) mod 52 (V, KF, FP, CD, DF og ]acob
Haugaard (UP)).

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

8) Anden behandling af lovforslag nr. L 7:
Forslag til lov om ophevelse af lov om
Forenings-Registeret.

Af erhvervsministeren (Jan Trejborg).
(Fremsat 8/10 97. Forste behandling 29/10 97.
Betenkning 13/11 97). -

Der var ikke sﬁ]lef @endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhéndling.

Ingen- bad om ordet.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte fil tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Huvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 8:
Forslag til lov om ophavelse m.v. af lov om
fordelingen af visse fra udlandet modtagne
erstatninger.

Af erhvervsministeren (Jan Trejborg).
(Fremsat 8/10 97. Forste behandling 29/10 97.
Beteenkning 14/ 11 97).-

- Der var ikke stillet zendringsforslag.



