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Den nzeste sag pd dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 65:
Forslag til lov om @ndring af lov om Statens
Kunstfond. (Igangsetingsstipendier til ska-
bende kunstnere).

Af kulturministeren (Ebbe Lundgaard). .
(Fremsat 14/11 97). ,

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling -

Sgren Hansen (S): .

Som det fremgik af bemaerkningerne under.
redegprelsesdebatten, er det min vurdering

- eller fortolkning, at kunstnere er lidt gale, de er
ogsa skaeve, og de er nogle meerkelige skabnin-
ger. De passer ikke ind i systemet, men det
behgver jo ikke veere systemets og systemernes
skyld, at det forholder sig sddan. -

Det, vi kan konstatere, et, at kunstnerne i’
hvert fald er s& gode og sa vigtige, at vi skal
passe godt-pd dem. Det er det, der sker med
dette forslag, som faktisk har ganske mange ar
pé bagen. Gode folk i kunstlivet, i det politiske
liv og sdgar embedsmeend har arbejdet hardt pa
denne sag igennem mange &r, men det har neer-
mest vaeret en kamp mod. vejrmeller. .

Selv har jeg lebet spidsrod til kulturministre,
socialministre og arbejdsministre, der hver har.
haft deres system, og som ikke har kunnet f&
systemerne til at passe til den situation, som
kunstnerne sidder i. Man har ofte medt det
problem, der her er tale om, med noget, der i .
hvert fald ikke var imedekommenhed.

Nu har vi s3 klippet en heel og hugget en t4,
eller ogsa er det omvendt, men resultatet er i
hvert fald, at vi har faet et forslag. Vi har faet
enderne til at medes. Vi har fundet noget, vi
kunne samles om, som kan mildne luften noget
for de skabende danske kunstnere.

De treenger til dette forslag. Vi treenger til
dem, derfor er dette forslag godt og fornuftigt.

Lad mig s4 sige en ting i anledning af, at der
star nogle bemerkninger til lovforslaget, hvori
unge og yngre er naevnt nogle gange, at det
ikke star i selve lovteksten. Men min kommen-
tar til den del af debatten er, at man kan godt
veere en yngre kunstner, selv om man er lidt
zxldre som menneske.

Ester Larsen (V):

Dette lovforslag indeholder en massiv udvidel-
se af livsvarige ydelser. Venstre bakker op om
princippet i kunstfondloven, men vi finder ikke

anledning til at udvide antallet af ydelser. Livs-
. varige ydelser ber forbeholdes de sublime pree-

stationer, og man ber holde sig for aje, at
talentmassen nok ikke er ubegreenset.

* Venstre er positiv-over for tanken om at ege
mulighederne for arbejdslegater, men vi finder
nok den form, man foreslar, lovlig bureaukra-
tisk. Ydelsen ber tildeles efter en vurdering af
kvalifikationer kombineret med trang. Det er jo
ikke hverken rimeligt eller oplagt at tildele
sadanne stipendier til kunstnere, der i forvejen
er i stand til at ernzere sig af kunsterisk skaben-
de arbejde.

Et stipendium skal selvsagt udelukke modta-
gelse af anden offentlig forsergelse. Men hvis
tildelingen beror pa en trangssituation, s& ville
det nok veere overfledigt efterfolgende at skelne
mellem karakteren af forskellige typer supple-
rende arbejde.

Det virker ikke rimeligt at skulle ofre offent-
lig arbejdskraft pa at sondre, om et indteegts-

- givende arbejde er kunstnerisk eller ej. Fore-

drag er pa forhand ophejet til at veere skabende
arbejde, men hvor gar graensen mellem fore-
drag og undervisning? Hvis en musikuddannet
person underviser i musik, er det vel skabende
arbejde, men hvis han underviser i matematik,
hvad er det s4? Sadanne distinktioner vil kunne
skabe bred til bureaukrater, der er i helt andre
lonrammer end de pageldende kunstnere, som
oppeberer stipendierne.

Hvis behovskriteriet indgdr som supplement
til de kunstneriske kvalifikationer, ber der ikke .
veere nogen smalig granskning af indtegtsarter
i forbindelse med tildeling af en ydelse, som jo
bade er beskeden og tidsbegreenset.

-Venstre kan altsd ikke stotte forslaget, som
det ligger, men nok hovedintentionen i stipen-
dietankegangen. Vi foreslér finanseringen klaret
gennem en nedleggelse af Kulturfonden.

Torben Rechendorff (KF): ' -
Da det altsa ikke lader sig gere at lave en sik-
ringsordning for kunstnere — selv pa trods af, at
Enhedslisten tilsyneladende stadig vaek tror pa
det — s4 synes vi, at ministerens forslag, sddan
som det ligger her, er meget fornuftigt.

Vi synes ogs4, at det er ret og rimeligt, at Sta-
tens Kunstfonds bestyrelse skal administere -
nyordningen med igangseetningsstipendierne. .
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De 72.000 kr. over to ar vil man vel altld kun-
ne diskutere, for hvad er det nu for en gréense,
vi arbejder med? Ligesom man kan diskutere,
om 60.000 kr.-graerisen for ekstra- indtjening er-
" den eneste rigtige. Det vil vi gerne se lidt neer-
mere pd i Kulturudvalget, og vi vil i den for-
bindelse ogsa gerne se neermere pa administra-
tionen af ordningen: Ferer satserne nu til, at vi
skal have ansat en masse mennesker for at kon-
statere, om det nu ogsd er pA den ene eller
anden side af 60.000 kr.-greensen? .

Med andre ord: En principiel tilslutning til
lovforslaget, men ogsA vi er kritiske over for
den ekonomiske side af af sagen.

Farst og fremmest synes jeg, at det er- hdt
som om, man forst leegger bevillingens sterrelse
fast, sd dividerer man, og s& ndr man frem til

133 stipendier det forste ar stigende i de kom-~ -
mende &r. Det synes vi i hvert fald uden neer--

mere belysning er et lidt underligt tal. Hvorfor
er det ikke 73; eller hvorfor er det ikke 233? Det
vil-vi gerne have narmere belyst i Udvalget.

Vi vil, sddan som det ligger nu, anbefale, at vi’

starter lidt i det smA og s afleeser behovet, for
hvad er det egentlig, vi ved om behovet? Ogsa
det vil vi gerne studere.lidt naermere.

Derfor er vi altsd skeptiske, greensende til det
afvisende over for tanken om en foregelse:af
Kunstfondens bevilling ved blot, om jeg s ma
sige, ad finanslovvej at forage den.

Det mé, efter vores opfattelse, veere muligt at
finde de nedvendlge penge — det kunne pas-
sende ske i 1998, ved at vi satser pa det halve,
altsd ca. 5 mio. kr. — p& Kulturministeriets gvri-
ge budget, og skal vi endelig kommé med et
konkret forslag til hvor, vil jeg gerne tilslutte
mig fru Ester Larsens forslag om at se pé Kul-
turfonden.

Margrete Auken (SF)
Jeg vil forst sddan helt overordnet sige, at deter
- godt, vi er kommet i gang. Der er. t11s1utmng fra
SF's side, simpelt hen fordi vi nu er i gang med
at gore et eller andet ved et problem, som vi har
bakset'med i mange, mange &r.
= Om vinu skal sige, at vi ikke kan lave en sik-
ringsordning, det ved jeg ikke, men det er i
hvert fald sikkert, at det-er meget, meget sveert
at finde en model, der kan lade sig gore. Jeg
synes, at det her er noget af det, vi kan begynde
pa og derfor stette fra vores side.
Hr. Torben Rechendorff sagde lige for, at han
ville foresla, at vi skulle starte lidti det sma. S
ma jeg altsd sperge: Hvor smét kan det blive?

Det er altsd meget smét det her! Laegger man
det hele sammen — dvs. hvis de har 60.000 kr. i
lenindkomst oven i de 72.000 kr. — s er vi sta-.
dig veek under dagpengesatsen. Og det forud-
seetter altsd, at Vedkommende tjener de 60.000
kr. oveni.

Jeg kan naesten ikke komme i tanke om noget
smattere og synes naesten, at det kan komme til
at ligne mis med-de bld gjne, og sa er man helt
dernede, hvor det naesten kan veere veerre end
ingenting. Det tror jeg ikke de vil synes, for de
er sd fattige de unge kunstnere, sd naesten lige
meget, hvor meget de fir, er det-bedre end
ingenting. Jeg synes méske, at det her naesten er
for fedtet.

Det andet problem, vi har i SF er, at det
sddan skulle veere specielt til de unge. Nu kun-
ne jeg forstd pa den socialdemokratiske ordfe-
rer, at det har man s& ogsd haft oppe at vende i
den socialdemokratiske afdeling. Nu er det jo til
at finde ud af, hvor gammel er man, nér man er
yngre. S& er man jo altsd aldre end en, der er
ung. Ligesom n&r man er eeldre, s4 er man yng-

~ re end en, der er gammel. Altsa hvis vi tager

sprogbruget. Og dét er jo noget vrovl!

Men ikke desto mindre: Vi er enige med den
socialdemoratiske ordferer i, at det ville veere.
godt, hvis-de her penge ogsd kunne komme
folk, der er zeldre end de helt: ‘unge, til gode. Det
er faktlsk tit dér, vi stdr med de store proble-
mer. Der er mennesker, der naesten ikke kan
blive lobet i gang pa det tidspunkt, fordi de
ogsd har fiet andre forpligtelser. S3 det kan bli-
ve meget tydeligt ogsé her, at pengene altsd er
for sma.

Jeg ved 'ikke, om det er et stort problem at

- sondre mellem det, man tjener ved sine kunst-

neriske aktiviteter, og det, man tjener ved lon-
indkomst. Jeg tror det sidan set ikke. Jeg synes,
jeg har veeret i naerheden af problemer, der var
vanskeligere. Vi har vores: skatteminister géen-
de rundt her, og jeg tror, at ogsd han vil sige, at
han kan komme i tanke om meget, som det er
meget, meget sveerere at ﬁnde ud af end det her
punkt. ‘

Sa hvad det ang;&r synes jeg i og for s1g, at
sondringen er fornuftig nok. Man laegger veegt
pa, at hvis det virkelig er en ung kunstner eller
en kunstner 1 det hele taget, der scorer kassen
og slar igenriem med sin kunst, er det bare hjer-

_ telig tillykke, og det var dog dejligt. Man kom-

mer ikke efter ham eller hende i den anledning.
Endelig vil jeg godt lige sige, at et punkt, som '
jeg mener at vi bar have med meget hurtigt, er
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produktionsstette til billedkunstnerne. Det er
faktisk et problem, som jeg nu er rendt ind i fra
-mange sider. Jeg vil ikke sige, at jeg ikke har
veeret opmaerksom pa det for. Hvis man begyn-
der at taenke p4, at man skal lave en udstilling
og man skal betale alt selv, s& har de ikke noget
at betale af. S det er altsd et godt sted at ga ind
at sige, at her vil vi godt hjeelpe, s& de ikke er
ghet fallit, inden de overhovedet er kommet i
gang.

Hvis man ogsd kunne f& bygget eneller
anden produktionsstettemodel ind i det her —
og jeg vil da godt sperge ministeren, om han vil
teenke pé det, eller om vi kunne leegge det ind,
s& det kan blive til noget i hvert fald for billed-
kunstneme, for det er billedkunstnerne, der er
mest klemt i gjeblikket, s& de far lidt ekstra til
det — skal det nok ende med, at vi ligefrem bli-
ver glade for forslaget og siger mange tak og
stemmer for med s&dan nogenlunde jubel.

(Kort bemaerkning).

Torben Rechendorff (KF):

Jeg tror, det forbigik fru Margrethe Aukens.
opmeerksomhed, at just da vi begyndte at dis-
kutere dette lovforslag, gik skattemmlsteren ud
af salen.

Ellers har jeg bare omkring det meget smatte
lyst til at sige, at jeg sagde, det kunne vere tal-
let skulle veere 73 eller 233. Det, jeg anbefalede,
var, at vi startede lidt smét og afleeste behovet.
Men fru Margrethe Auken kan maske forklare,
hvorfor det lige preecis er 133. -

(Kort bemeerkning).
Margrete Auken (SF):
Nej, det kan jeg ikke.

Henrik Svane (RV)
Sma, smattere, sméttest! Kunstnerne har v1st

alle dage haft en usikker tilvaerelse, altsd hvad

angar den gkonomiske side af tilvaerelsen. Kun
nogle fa har held til at sla sig igennem og fa et
endog meget fedt liv, men de fleste lever pé et
usikkert grundlag, hvor det gkonomisk kan
veere sveert at £ enderne til at nd sammen, bl.a.
fordi sikkerhedsnettet under kunstnerne er-
temmelig stormasket.

Det er en lidt foreeldet tankegang at holde
fast i et billede af kunstnerne og deres skaber-
evne som vaerende neermest betinget af usle vil-
kar. Det kan vi ikke veere bekendt i et velfeerds-
samfund som det danske. Vi skal turde satse
lidt mere og veere parat til at give nogle af de’

mest oplagte talenter en mere sikker tilvaerelse.
Derfor foreslas det at gore plads til, at der hvert.
ar kan uddeles sakaldte igangseetningsstipendi-
er, forholdsvis til yngre skabende kunsinere.

Vi overlader til Statens Kunstfonds bestyrelse
at treeffe afgorelse om, hvem vi skal tildele sti-
pendierne. Stipendierne skal veere pa 72.000 kr.
arligt, samtidig med at kunstnerne har mulig-
hed for lenarbejde ved siden af og kan tjene op
til 60.000 kr. Indtaegterne for det kunstneriske
arbejde seetter vi ikke nogen graense for, hvilket
vi‘i Det Radikale Venstre leegger stor veegt pa.
Stipendierne skal netop veere et tiltreengt til-
skud til kunstnerne og give dem mulighed for
at hellige sig det kunstneriske arbejde samt give
muhghed for at opnd et rlrnehgt indtegts-
niveaut.

Det er alt i alt et visioneert og fmt lovforslag,

'som vi i Det Radlkale Venstre er glade for at

stotte. :

Jeg vil ogsa i forhold til det der har veeret
diskuteret; sige, at vi ogsa hermed er med fil at
starte en form for »afkriminalisering« af mange
kunstnere, der lever pd overforselsindkomst og
ikke har mulighed for at f& et ben til jorden
uden at komme ud i grézoneomradet, hvilket vi
i Det Radikale Venstre i hvert tilfeelde ikke
ransker skal fortsaette. '

Nlels Hﬂ]land (EP):
Det er jo en fantastisk speendende dlskusswn _

- med alle de mennesker, der skal have tilskud til

bade det ene og det andet, og de dygtige kunst-
nere, som vi endelig skal hjelpe for at f& dem i
gang og f& noget nyt ud af det.

Nar man sidder dernede og lytter til dette og
selv er en lille selvsteendig erhvervsdrivende og
faktisk har veeret det igennem mange ar, sd.ma
man sige, at for alle de dér sma selvsteendige
erhvervsdrivende i Danmark, er det efterhdn-
den ogsd en kunstnerisk udfoldelse, der skal il
for at overleve. Jeg ved ikke, om de kan komme
med blandt de 133 eller hvor mange det nu bli-
ver!

Det har a1t1d vaeret Fremskrldtspartlets op-
fattelse, at det med kunst er noget, som man
selv ma betale, hvis man vil kebe det. Kunstne-
re ma leve af det; de kan lave; det har altid
veeret og vil ogsh altid veere det bedste princip.

Fremskridtspartiets opfattelse har veeret og er
fortsat, at Kunstfonden skal nedleegges. Det her
er en udvidelse af Kunstfondens befejelser, og
derfor vil vi selvfolgelig ikke stette forslaget.
Jeg synes, det er utroligt, at man ikke kan finde
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pé bedre mader i samfundet til at hjzelpe bor-
gerne med at komme i gang med et emne. -

Nar man kerer igennem Kebenhavn, ser man
mange graffitimalere. Der er da meget graffiti,
som méske bliver malet de forkerte steder - det
synes jeg ogs& — men noget af det er veeldig
peent, og:sd kunne man da kontakte de gode
kunstnere, der er imellem dem, og sporge, om
de eventuelt ville tjene noget ved at male pa
nogle kedelige baneskréninger, som staten ejer,
0g sd hjaelpe dem pa den méde. Det synes jeg
da ville veere fint. Hvis man kunne se, at dér er
virkelig en god kunstner, s& kitnne man finde
hans eller hendes initialer. Man kan sagtens fin-
de dem, der har gjort det. De satter jo deres ini-
tialer. Det tror jeg da ville vaere godt, og det er
en méde, man kunne hjelpe dem pa. '

Det fremgdr af ministerens skriftlige frem-
seettelse, at »Grundlaget for Fondens virke skal
forsat veere, at den har fuld uafhzengighed i sine
kunstneriske beslutninger, og at den kunstneri-
ske kvalitet og talent er det eneste kriterium for
fondens tildelinger.« Men der er jo.nogen, der
skal sidde og bestemme det her, og jeg tror da
ikke altid, at det vil veere de rigtige beslutnin-
ger, de treeffer. ' : ,

Sé jeg tror, at det er bedst, at vi mere eller
mindre lader dette omréde passe sig selv, altsa
lader dem, der kan lave noget, der kan saelges,
leve af det, og det andet m4 s& simpelt hen bare
gd til. Sddan er det nu engang.

(Kort bemeerkning). .

Henrik Svane (RV): - o

Hvis man skal felge hr. Seren Hansens forslag

* om, at det ogsa skal geelde ldre kunstnere, og
hvis man skal felge hr. Niels Hojlands ideer
om, at selvsteendige erhvervsdrivende ogsa er
sma kunstnere, s& vil hr. Hejland jo ogsé — hvis
det blev gennemfort — have mulighed for at

. sege tilskud! . .

Nér man ogsa.giver erhvervslivet tilskud,

iveerkseetterydelse osv., s kan jeg slet ikke for-
std forskellen. Hvorfor er man fra Fremskridts-
partiet s& bekymret for, at vi giver folk, der har
det sveert, men hvis virke vi i vores kulturliv,
vores samfundsliv, har behov for, et skub?

(Kort bemeerkning).

Niels Hojland (FP): - , ~
Jeg er da glad for, at hr. Henrik Svane tager - -
debatten om vores stette til erhvervslivet op -
jeg tror, at det var iveerksaetterydelser, hr. Svane
nzevnte — for det er da ogsé et fuldsteendig for-

kert tiltag. Det har veeret med til at edelagge
det for mange selvsteendige erhvervsdrivende,
at naboen far tilskud til at drive en forretning,
hvor naboen, som far det her tilskud, maske
overhovedet ikke kan drive en forretning, og -
mens naboen driver den med tilskud fra staten,
gar den anden konkurs, fordi de konkurrerer pa
ulige vilkdr. Men det berettiger jo ikke til, at
man skal fortseette linjen pa det her omrade
ogsa. o :

Bent Hindrup Andersen (EL): - . .

Jeg kan naturligvis ikke lade vaere med at kom-
mentere forslaget om stette til Statens Kunst-. .
fond ud fra, at det er et forseg p4 at tage luften
ud af en egentlig stetteordning. for danske
kunstnere, nemlig det, der er blevet kaldt den
sakaldte sikringsordning, som vi jo startede
debatten om under det forrige punkt.

Vi ser det foreliggende forslag som partiernes
og regeringens alibi for dog at gere noget nu,
ndr enhver kan se, hvilke elendige forhold vi
byder vore skabende og udevende kunstnere:
Ingen a-kasse, men bistandshjelp og en bunke
kreative kreefter, der bruges pa nyttelost papir-
arbejde. - ‘ ‘ R

"Men det er &benbart stadig sadan, at nar der
er tale om kunstnere, sa er det kun en lille eks-
klusiv gruppe, som skal gere sig fortjent til at
modtage stotte fra samfundet. Resten, den store
masse, md arbejde under kummerlige forhold
og habe pa at komme ind i det forjeettede land:
Statens Kunstfond. Det er ikke sundt kun at.
statte de f udvalgte. :

Jeg vil bruge et eksempel fra hospitalssekto-
ren: Dette svarer til, at man inden for den sektor
stottede alle overlaegerne og lod reserveleger,
andre leeger og de dygtige sygeplejersker veere
ulennede med det resultat, at hospitalet ville
bryde sammen: - =

Nu bryder kunsten ikke saminen, fordi det,
der er karakteristisk for de skabende kunstnere,
er, at de er drevet af andet end penge og
berommelse. De er nemlig drevet af trang og
evner, som ikke alle er i besiddelse af, og det
udnytter vi i virkeligheden kynisk i vores offi-
cielle kulturpolitik. S

Men alle har dog habet om at komme igen-
nem nélegjet og f4 tildelt stotte fra Kunstfon-
den. Opfordringen er klar: Brug albuerne, -
meng dig med de rette og seet din lid til det
private initiativ. Det er budskabet til de skaben-
de kunstnere og en stor underskov af talenter
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og fremragende kunstnere, som ikke lader sig
kommercialisere.

Lesningen er og bliver, at der etableres en
egentlig stetteordning for alle kunstnere. Jamen
hvem er s& kunstner? Kan enhver komme og
kalde sig kunstner?

Vi har tidligere uddybet og vil i de kommen-
de aendringsforslag definere nogle kunstneriske
og objektive krav, som ber stilles for at kunne
opna en sidan stette: F.eks. at kunstnere har
deltaget i et antal censurerede udstillinger eller
har dokumenteret, at de i en periode, altsd'i for-
bindelse med udgivelse eller salg, har kunnet
tjene til, hvad der svarede til de arbejdskrav,
man stiller til et a-kassemedlem. At kunsinere,
der opfylder disse krav, kan tildeles en samlet
stotte, som svarer til det, der kan modtages i
dagpenge. At indtaegter for kunstnerne natur- -
ligvis bliver modregnet i en sddan stette, og at
stotten begraenses til en periode, der svarer til
dagpengeperiodens leengde. ,

Det vil ikke vaere seerlig kompliceret, og det
vil veere et meget bredere og bedre tiltag end
det, der her ligger pa bordet, som vi dog aner-
kender som et bredt enske om at forsege at lose
nogle problemer.

Vi vil altsa forsoge at gore det bedre end det,
regeringen her kommer med, og vi vil ved den
lejlighed forsege at afmystificere nogle af de
myter, som gennem arene er skabt om en gene-
rel kunstnerstotteordning.

Med de bemeerkninger vil Enhedslisten gé
aktivt ind i udvalgsarbejdet.

Ole Donner (DF):
Det her foreliggende lovforslag kan ikke fa stot-
te fra Dansk Folkeparti.

Vi mener, det er en helt forkert vej at g&. Vi
mener ikke, at man skal have flere folk pa
finansloven, og vi mener, at de hverken skal
have 132.000 eller 133.000 kr. eller endnu mere.
Det er den helt forkerte vej at gé. -

Vi mener, at de, der er kunstnere, som maler
nogle billeder, som folk kan lide at se pa, ogsa
kan selge dem. Kan de ikke leere at male sddan,
ma de forst leere at tapetsere og s& male i deres
fritid. S4 vil jeg i evrigt opfordre de dér store
kunstnere til at gemme deres forste arbejde,
som heller ikke duede til noget, for de bliver jo
meget veerd, hvis de engang bliver kunstnere.

S4 bliver der talt om, at sikkerhedsnettet
under kunstnere er meget stormasket: Jeg skulle
hilse og sige, at der overhovedet ikke er noget
sikkerhedsnet, hverken stormasket eller smé-

masket, under de sma ethvervsdrivende. De
arbejder uden sikkerhedsnet, og dér stér grib-
bene i forgrunden fra Told og Skat og ser pd,
om de overlever, nar de falder ned, s& de i hvert
fald kan bidrage lidt til samfundet.

I ovrigt er jeg meget glad for den debat, der
har vaeret om det her forslag, fordi ordfererne
fra bade Venstre og De Konservative har sagt,
at man kunne nedleegge det, og det vil vi gerne
vaere med til. S& kan jeg jo ikke lade veere med
at se pd meningsmélingerne og kan dér se, at

“der kunne risikere at blive et flertal bestdende

af V, K og O, sa der er rigtig noget at se frem til.
Der kommer da i evrigt et valg inden sa leenge.
Vi ved i hvert fald, hvornar det skal komme.

Kulturministeren (Ebbe Lundgaard):

Forst vil jeg takke hr. Ole Donner for, at han
papeger, at der er en risiko for, at der kommer.
et flertal bestdende af V, K og O. Det forstod jeg
pd ham at det var.

For at veere sikker pa, at jeg forstod det, vil
jeg konkludere, at hverken hr. Niels Hejland
eller hr. Ole Doriner kan statte forslaget. Det har
jeg ogsd forstaet.

I pvrigt vil jeg takke de ovrige ordferere for
positive bidrag til lovforslaget og sige til fru
Ester Larsen, som nu desveerre ikke er i salen,
men alligevel skal have den bemzerkning med
pé vejen, at det her lovforslag ikke handler om
det, som fru Ester Larsen talte om: en udvidelse
af de livsvarige ydelser. Det ma have veret en
lidt overfladisk leesning, som fru Ester Larsen
preaesterede. Det handler det overhovedet ikke
om. Det handler om at indfere et igangseet-
ningsstipendium for fortrinsvis yngre kunstne-
re, og det er noget helt andet.

S4 vil jeg ogsa gerne kommentere fru Ester
Larsens frygt for, at det her skal blive et stort
bureaukrati. Det, vi vurderer, er, at administra-
tionen af denne ordning med de mange millio-
ner kroner vil koste et &rsveerk mere i Statens
Kunstfond, og det er alt. Det er ogsa et svar til
hr. Rechendorff. Det, man ma tjene yderligere —
op til 60.000 kr. — er ved lenarbejde, altsé ved
A-indkomst. Dér laver man distinktionen, og s
er alt det andet tilladt ved siden af, for det er et
led i det kunstneriske arbejde. Sa skulle det vist
veere pd plads.

Og s til hr. Rechendorff: Jeg vil prove at lof-
te sloret for den mystik, der kan ligge i, at det
lige bestemt er dette lidt skeeve antal. Da vi i
Kulturministeriet i forbindelse med finanslov-
forhandlingerne fik mulighed for at at omprio-
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ritere, efter at vi havde gennemfort dé pélagte

besparelser, valgte vi ud af de reserver, vi har,
at satse et sted, nemlig p& en udvidelse af Sta-
tens Kunstfond. »

Det er udvidelse af de livsvarige ydelser, som
altsd ikke kreever loveendring og derfor ikke er
til behandling. Det er en udvidelse af de 3-arige
arbejdslegater, og sa er det det nye igangseet-
ningsstipendium. Da vi skulle f4 det tal til at ga
op, starter vi altsd med de hundrede og et par
og tredive og lander p4 tohundrede og nogle og
halvfierds — op imod trehundrede — ndr vi har
det fuldt udbygget. Det er arsagen til, at det er
det tal. Det er alts& korrekt, nar hr. Rechendorff
siger, at vi havde et beleb, og s& dividerede vi.
Det kan vi ogsé4 af og til gere i Kulturministeri-
et.

Sa vil jeg sige til fru Margrete Auken, at jeg er
glad for tilslutningen og s blot tilfeje, at det
forslag om at indbygge muligheden for at hono-
rere billedkunstnere for deres arbejde i dette
lovforslag tror jeg ikke jeg vil komme med. Men
der kommer i februar en stor beteenkning fra
Billedkunstudvalget, som indeholder en rackke
forslag til at forbedre billedkunstnernes omra-
de. Det ser vi p& — gerne i taet samtale med SF
ogsd — nar forslaget ligger der, og s& kan det pa
sigt fore til ny lovgivning pa det omrade.

Det er ogsa for at forfelge princippet om, at
kunstnerne mere skal honoreres for deres arbej-
de, end at man lofter dem over pa sociale ydel-
ser. Dér vil jeg godt skille de to ting ad, men

* give tilsagn om, at vi ser meget konstruktivt pd

det, ndr det foreligger i lobet af fordret. .

- Til hr. Bent Hindrup Andersen: Ja, det her er
regeringens forseg pa entydigt at sige nej til
sikringsordningen. Den er hermed afvist af
regeringen, og vi agter ikke, som jeg gentog
under det foregéende punkt, at arbejde videre i
den retning. Det er ogsé et forsog pa at fjerne
nogle skabende kunstnere fra den grazone, som
hr. Henrik Svane omtalte, s& det er et klart bud-
skab. S&dan er det, og derfor er det ikke noget
med en dérlig samvittighed over, at vi ikke gor
noget.

Det er et forseg pa at udbygge en politik,
hvor alle skabende kunstnere har mulighed for
at fjene til livets opretholdelse gennem deres
kunst. Vi mener, det er en fornem made at star-
te det pd, og vi er selvfolgelig pa sigt indstillet
pé at udbygge det, som det nu kan lade sig
gore. Men vi er ikke indstillet pd at arbejde for

* en social sikringsordning for kunstnere, og det

har jeg i evrigt ogsd pd regeringens vegne med-
delt de forskellige kunstnerorganisationer.

(Kort bemaerkning).- ‘ .
Bent Hindrup Andersen (EL):
Det er jo et voldsomt flot udsagn fra en kultur-

. minister, ndr vi har en beretning fra Kulturud-

valget, som siger det modsatte, og som i hvert
fald har vaeret hindteret p4 den made af den
tidligere kulturminister, at det har veeret van-
skeligt, og det ene med det andet. -

Nar man decideret naegter at arbejde efter en
beretning fra Kulturudvalget, m& maden da
veere, at man overbeviser de forskellige politi-
kere om at omgere denne beretning. Det vil jeg
gerne here ministerens svar pa. Er det her et
udsagn om, at ministeren ikke onsker at arbejde

i henhold til den beretning, der blev vedtaget i

Kulturudvalget for to ar siden?

(Kort bemaerkning). :

Seren Hansen (S): :
Ministeren har ikke nogen mulighed for at erin-
dre tilbage til udvalgsovervejelserne om den
pageldende beretning, men jeg husker dem.
Det var som bekendt overordentlig vanskeligt
at f& denne beretning skruet sammen. Den blev
gjort s& rund i sine formuleringer, som den
blev, for at kunne samle et flertal.

Da det var sket, viste det sig, at de vurderin-
ger, som de enkelte medlemmer havde lagt i
beretningen, var sa forskellige, at det ikke var
muligt at skabe et forslag, som kunne samle i
forhold til det, der pa det tidspunkt stod som
formalet, s& det er altsa ikke darlig vilje fra
regeringen, men naermest en umulighed.-

(Kort bemeerkning).

Bent Hindrup Andersen (EL): .
Jeg anerkender fuldt ud den tidligere kulturmi-
nisters handtering af denne sag, og at den tid-
ligere minister har sagt, at den har veeret van-
skelig, og det ene med det andet.

Det, som jeg sperger ministeren om, er, om
han, uden at der har veeret en omgerelse af
denne beretning, eller uden at der har vaeret
taget en anden beslutning, der siger det mod-
satte, siger, at det vil han ikke. Det var det, som
ministeren sagde for, og det er det, som jeg
anfaegter. .
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(Kort bemeerkning). ‘
Kulturministeren (Ebbe Lundgaard):

Jeg kan sige til hr. Bent Hindrup Andersen, at
det, som beretningen palagde kulturministeren,
var at undersege, om der var nogle muligheder
for at hjeelpe de skabende kunstnere bl.a. gen-
nem de sociale sikringsordninger. Det har vi
undersegt, og svaret er, at det er der ikke.

Derfor gar vi en anden vej, og her har jeg lige
skitseret, hvad regeringens politik pa dette
omrade er, nemlig at sikre og udvide mulighe-
den for, at skabende kunstnere kan tjene deres
levebred gennem deres kunst.

Derfor mener jeg, at vi har arbejdet med den-
ne beretning, som man har burdet gore, s sva-
ret er, at der ikke er nogen muligheder for at g&
den vej, og derfor arbejder vi med den politik,
der er lagt frem her i dag.

(Kort bemeerkning).

Bent Hindrup Andersen (EL):

For det forste var det ikke det, som ministeren
sagde for et kort gjeblik siden. Da sagde mini-
steren, at han ikke ville arbejde for det. For det
andet er der aldrig kommet noget officielt svar
til udvalget i forhold til beretningen p8, hvor-

dan det ligger med denne sag. Ferste gang der
virkelig er kommet et officielt udsagn, er her fra
ministeren, som siger, at det vil han ikke. Den
sag vil jeg gerne have lejlighed til at undersege.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling,. -

Afstemning

Formanden: :

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Kultur-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag p& dagsordenen var: .

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 79:
Forslag til lov om @ndring af lov om stempel-
afgift. (Stempelfrihed af ejerskiftelan ved
koberfinansiering og af dokumenter vedroe-
rende Eksportkreditfondens aktiviteter).

Af skatteministeren (Carsten Koch).

(Fremsat 14/11 97). ‘

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Erik Mortensen (S):

At bringe lovgivningen i overensstemmelse
med hverdagen og virkeligheden er jo ikke det
déarligste, man kan foretage sig.

Feenomenet med stempelafgift i forbindelse
med ejerskiftel&n er et begreb, som man har
kendt leenge, men det har varet lidt omsteende-
ligt at né frem til en lesning, idet der i den
nuveerende lov kraeves, at der er identitet mel-
lem keber og salger, siledes at det gamle l&n
og det nye 1an i princippet skulle omhandle én
og samme person. Det er sjeeldent, md man nok
erkende, at det sker i en kebs- og salgssituation.

Lesningen har selvfelgelig veeret at foretage
en ekstraordineer geeldsovertagelse, siledes at
man derefter optager sit ejerskifteldn, sd der er
identitet mellem de to akterer. Ved at droppe
dette identitetskrav i loven opnar man det, som
rent faktisk sker i hverdagen, og det finder vi i
Socialdemokratiet er ganske rimeligt. Det er
selvfolgelig ogsa en forenkling, og vi nar frem
til nojagtig det samme resultat.

Den anden del af lovforslaget omhandler
stempelafgift i forbindelse med eksportstotte.
Her er der sket det helt konkrete, at man i ste-
det for at have Dansk Eksportfinansieringsfond
nu har noget, der hedder Eksportkreditfonden.
Flere af de finansieringsinstrumenter, der har
vaeret brugt her, bla. statsstottede pengeinsti-
tutlan, har ogsd, i hvert fald i princippet, veeret
friholdt for stempelafgift.

Det overforer man nu til lovgivningen, sale-
des at det ogsa bliver lovfestet, at de er stem-
pelafgiftsfri, og i forleengelse af denne ordning
at de transaktioner, man matte skulle foretage,
hvis man ogsé skal afdekke egen risiko i for-
bindelse med de aktiviteter, som man nu har
inden for kreditfonden, at de dokumenter, der
skal bruges i denne sammenheeng, bliver stem-
pelfri.

Alt i alt ma vi sige, at det er virkeligheden,
der taler bade med hensyn til ejerskiftelan og de
statsstottede pengeinstitutldn, s& hvorfor ikke
indrette lovgivningen sddan, at den harmonerer
med virkeligheden? Det kan vi i Socialdemo-
kratiet anbefale.



