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dom. Jeg synes umiddelbart, at det for mange
danskere - det er ogsd dem, vi repraesenterer
herinde — vil virke urimeligt, at man skulle
kunne f& eftergivet en stor studiegeeld, hvis
man stir med en stor formue. S& enkelt ser
Dansk Folkeparti p& den sag.

(Kort bemaerkning). ,

Kjeld Rahbaek Moller (SF):

Man kan meerke, at hr. Poul Nedgaard ikke har
veeret i kontakt med ret mange af de menne-
sker, det drejer sig om. For hvis man har det, vil
man vide, at hvis en ganske almindelig akade-~
mikerfamilie med eller uden job ejer noget, s&
er det frivaerdi i deres bolig. Det er yderst sjeel-
dent, nogen ejer noget mere. Ingen kan afvise,
at der er en, der har giftet sig med en millionzer
med en kaempevilla i Sellerad. Men konsekven-
serne af de nuveaerende regler har veeret sd har-
de for s& mange uskyldige mennesker, at det er
bedre helt at skrotte dem. Det er bedre, at
tusind bliver reddet, selv om to, som méske
ikke burde have varet reddet, sd ogsa bliver
reddet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget overgik derefter til anden behand-
ling.

Forste naestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

5) Farste behandling af lovforslag nr. L 23:
Forslag til lov om @ndring af lov om en aktiv
arbejdsmarkedspolitik, lov om arbejdslos-
hedsforsikring m.v., lov om orlov, lov om
arbejdsmarkedsuddannelser, lov om kommu-
nal aktivering og lov om aktiv socialpolitik.
(Etableringsydelse, dimittender, orlov til ledi-
ge, deltagerbetaling pad AMU, igangsatnings-
ydelse m.v.). :

Af arbejdsministeren (Jytte Andersen).
(Fremsat 9/10 97).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Ole Vagn Christensen (S5):

Dette lovforslag har som overordnet sigte at
sikre grundlaget for en fortsat fremgang i
beskeeftigelsen, uden at der skabes leninflation,
og forslaget skal ses som en helhed, der er noje
afbalanceret.

Omdrejningspunktet er at oge savel den geo-
grafiske som den faglige mobilitet, heri ligger
ogsé et gnske om en mere erhvervsmalrettet
uddannelsesindsats, der reelt skaber et grund-
lag for den enkelte, der kan gge mulighederne
for at fa fodfeeste pa arbejdsmarkedet. Altsa ser
vi 1 Socialdemokratiet dette lovforslag som et
udtryk for at sikre, at der ikke opstar mangel pa
arbejdskraft, samtidig med at andre gar
arbejdslese.

For at nd dette sigte indeholder forslaget
bla., at vi nu fjerner deltagerbetalingen pa
AMU-kurser, fordi en sidan deltagerbetaling
ikke star i et rimeligt forhold til ensket om en
pget ethvervs- og uddannelsesaktivitet. Det kan
ogs4 indskydes, at deltagerbetaling har medfert
et uhensigtsmaessigt bovl for alle parter.

Vi finder ogs4, at uddannelsesorloven for
ledige skal have et langt mere offensivt sigte
mod beskaftigelse og arbejdsmarkedstilknyt-
ning. Det er helt centralt for Socialdemokratiet,
at uddannelsesorloven bruges til at give den
enkelte en reel mulighed for at i fodfeeste pd
arbejdsmarkedet. Heri ligger ogsd, at orloven
ikke tages i anvendelse i en situation, hvor den
ledige kan fa et arbejde, medmindre der er tale
om at anvende orloven til at modvirke flaske-
halsproblemer.

Hvis uddannelsesorlovsordningen ikke
opfylder dette, er det dybest set det samme som
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at holde den ledige for nar. Vi kan derfor stotte
arbejdsministerens forslag om, at den lediges

- uddannelsesorlov p4 mere end 4 uger forud-

saetter, at vedkommende ikke her og nu kan fa
arbejde. Hvis der ikke inden for en nzer fremtid

~ er jobmulighed i sigte, det vil sige inden for et

kvartal, er det helt fint at dygtiggere sig med

henblik pa at f& fodfeeste pa arbejdsmarkedet.

Arbejdsministerens forslag om at afskaffe
etablerings- og igangsaetningsydelsen for i ste-
det at anvende ressourcerne pd en mere hen-
sigtsmaessig made i form af uddannelse eller
aktivering hilser Socialdemokratiet velkommen.
Det gor vi, fordi vi ikke mener, at disse ordnin-
ger har oget den enkeltes jobmuligheder. Der
har snarere varet tale om, at hovedparten af
personer, som har modtaget etablerings- eller
igangseetningsydelse, i et fremtidsperspektiv
reelt er blevet fastholdt i en arbejdsleshedstru-
ende situation. :

At justere raddighedsreglerne i en periode
med hej arbejdsloshed, som vi s det op igen-
nem 1980'erne, giver ikke synderlig samfunds-
maessig mening. Men situationen er heldigvis
en anden i dag. Danmark har faktisk Europa-
rekord i arbejdsleshedsbekeempelse, og vi har
en sund ekonomi. Vi skal detfor sikre, at sam-

fundshjulet ikke gar i st& som i 1980'erne, og det-

er pd den baggrund, vi foreslar en udvidelse af
rddighedsreglerne.

Radighedsreglerne for a-kasse-omrédet fore-
slds derfor aendret p4 en sddan méade, at man
efter 6 méneders ledighed inden for en periode
pé 12 méneder skal kunne tage imod et arbejde
uden for ens faglige omréde. Ligeledes udvides
den lediges egen jobsegning til at favne bredere
efter 6 maneders ledighed.

Angdende dimittender sker der en ligestilling
i forhold til andre a-kasse-medlemmer med
hensyn til optjeningskravet. Saledes vil 52-
ugers-reglen ogsd omfatte dimittender,

Socialdemokratiet er helt enig i arbejdsmini-
sterens forslag om at gennemga de ledige selv-
steendiges radighedsforpligtelser. Endvidere vil

der i seerlige flaskehalssituationer kunne blive

tale om, at man md acceptere en udvidet trans-
porttid til arbejde fra i dag 3 timer til 4 timer
daglig. I den forbindelse stetter Socialdemokra-

tiet ogsa forslaget om, at der i flaskehalssitua- -

tioner gives en storre stptte pd op til 100.000 kr.
til de personet, som er frivilligt mdstlllet pa at
flytte langt efter et arbejde. :

Samlet set ser vi lovforslaget som et udtryk
for, at vi vil fastholde den positive beskaeftigel-

se og samfundsudvikling, som den aktive
arbejdsmarkedspolitik har skabt grundlaget for.

Selv glaedede jeg mig i morges, da jeg var pd
vej herind i bussen og kunne se, hvordan alle
de folk, som var i deres arbejdstej, stralede. Det
forteeller lidt om, hvad det er for et Danmark
der er sat i gang. :

Jeg skal derfor pd Soc1aldemokrat1ets vegnhe
anbefale lovforslaget til Tingets velv1111ge
behandling.

(Kort bemeerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Jeg ma sige, at jeg studsede noget over, at den-
socialdemokratiske ordferer i alvor argumente-
rede for, at ndr man nu fjerner iuddannelsesor-
lovsmulighederne for de arbejdslese, er det for
at sikre, at de i hvert fald far noget uddannelse,
som umiddelbart forer til arbejde.

Sddan som jeg herer det, pastds det neermest,
at den statslige uddannelsesplanleegning til ful-
de og fuldsteendig har fulgt op pa de steder,
hvor der rent faktisk er mangel pa arbejdskraft.
Jeg ma naxevne, at de eneste steder, hvor det
nogen sinde er lykkedes at pavise egentlige fla-
skehalse, er lige preecis dér, hvor den statslige
uddannelsesplanlaegmng har spillet fallit.

“Nu siger man s8, at man vil fratage de ledige
muligheden for efter eget valg og eget enske at
pébegynde en uddannelse, som de selv vurde-
rer maske vil bringe dem i arbejde. Jeg synes,
det er grotesk.

(Kort bemaerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg synes, det var en interessant udleegning,
som fru Jette Gottlieb her preesterede.

Som virkelighedens verden ser ud, er situa-
tionen den, at det, det handler om, er, at nir
man skal bruge et &r p4 at se pd, hvad der kan
vere af fremtidsmuligheder, og maske endda
videre skal bruge uddannelsesgodtgerelse, er
det vaesentligt, at man har haft med inde i plan-
leegningen af, hvad det er, man skal i gang med,
om det kunne passe ind i den struktur, der er
pé arbejdsmarkedet det pageeldende sted.

Vi har alt for mange situationer, hvor det i
stedet for at give folk muligheder har fastholdt
nogle mennesker i en situation, og sa er der
ikke givet dem videre mulighed. Nu mener jeg,
at ansvaret i det system, der skal vaere med til
at rddgive dem, er blevet dobbelt s3 stort.
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(Kort bemeerkning).

Jette Gottlieb (EL):

54 vil jeg altsd meget gerne se noget dokumen-
tation for, at uddannelsesorlov, der har givet
folk mulighed for at pdbegynde en uddannelse
— ikke nedvendigvis at gere den feerdig, men
det har de sa haft bedre muligheder for, ndr det
forste &r var gennemlebet — skulle have holdt
folk fast i arbejdslesheden. Jeg har aldrig hert
noget lignende. Det vil jeg meget gerne have
dokumentation for.

(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Sadan kan man udlegge det, jeg sagde, og jeg
skal ikke underkende, at det var den udleg-
ning, man enskede og havde brug for fra fru
Jette Gottliebs side.

Men det, det handler om, er, at hvis man ikke
har taget perspektivet med ind i sine vurderin-
ger, ndr man har stdet over for en uddannelses-
orlov, og ikke har set pa det videre fremtidsret-
tede perspektiv og har fiet lagt en handlings-

plan med hensyn til, hvad der skal gores i den

naeste fase, kan man blive fastholdt i en situa-
tion, hvor det ender med ledighed. S3 har den
uddannelse sddan set veeret spildt og har ikke
givet det loft, som en sddan uddannelse skulle
give.

Ulla Temes (V):

Dette forslag fra regeringen er, hvad jeg il til-
lade mig at kalde et rigtigt bunkebryllup. Der er
bade noget godt, men der er s& sandelig ogs
noget skidt i forslaget.

Venstre og Det Konservative Folkeparti har i
finanslovopleegget »Fornyelse 98« praesenteret
de helt nedvendige reformer af arbejdsmarke-
det. Med L 23 fremlaegger regeringen nu en
reekke beskedne justeringer, som slet ikke er til-
streekkelige set i forhold til det, V og K har fore-
sldet, men det skal retfeerdigvis siges, at der pa
en reekke punkter naturligvis er tale om skridt i
den rigtige retning.

Regeringen har nu endelig pé en reckke
punkter set skriften pd veeggen og har i vid
udstreekning lyttet til Venstres synspunkter, og
det er vi naturligvis meget godt tilfredse med.
Men lad mig allerede nu understrege, at der er
mindst ét skridt i den helt forkerte retning, og
det handler naturligvis om regeringens forslag
om at fjerne deltagerbetaling pA AMU-kurser.
Det kan vi under ingen omstendigheder g
med til, men det vil jeg vende tilbage til senere.

Det er til gengeeld meget fornuftigt, at rege-
ringen nu foreslar at fjerne etableringsydelsen.
Vi har leenge peget p4, at etableringsydelsen
ber afskaffes. Der er efter Venstres opfattelse
tale om staerk konkurrenceforvridning, og ofte
er der ligefrem tale om spild af offentlige mid-
ler, idet levedygtigheden blandt de startede
virksomheder er meget ringe. Det samme
geelder regeringens forslag om afskaffelse af
igangssaetningsydelsen under lov om kommu-
nal aktivering.

Med hensyn til kontanthjeelpsmodtagere
ensker vi, at der indferes en straksaktivering
omfattende alle i kontanthjeelpssystemet, der
alene har ledighed som problem.

Med hensyn til de foreslede andringer af
dimittendsatsen er der igen tale om et lille bitte
skridt i den rigtige retning. Venstre har tidligere
foresldet, at dimittendsatsen ber vaere forbe-
holdt uddannede, der har gennemfort en
uddannelse af mindst tre drs varighed, og det
vil naturligvis veere ideelt, om regeringen ville
vaere med pa den idé.

Jeg gleeder mig til gengeeld oprigtigt over, at
regeringen nu endelig er parat til at stramme
rddighedsreglerne. Vi har tidligere foresléet, at
alle skal tage et anvist arbejde efter seks méne-
ders ledighed uanset hidtidig beskeeftigelse og
uddannelse, men det er som sagt gleedeligt, at
regeringen har valgt at lytte til Venstres syns-
punkter pd dette omréde.

Specielt i en tid med mangel pa arbejdskraft
er det helt uacceptabelt, at man kan afsla et
anvist job og stadig bibeholde dagpengeretten.
Tal fra Danmarks Statistik viser, at mere end
hver femte ledige reelt ikke stér til rddighed for
arbejdsmarkedet, og det forhold ensker vi
naturligvis at eendre.

Det er ogsé gleedeligt, at regeringen nu ende-
lig er parat til at stramme kriterierne for uddan-
nelsesorlov. Venstre har tidligere foresldet, at
uddannelsesorlov ikke skal omfatte ledige, og
det er naturligvis stadig vort krav at fi det gen-
nemfert. Vi har en reekke opklarende spergsmal
om de foresldede sendringer af uddannelsesor-
lov, som vi vil stille under udvalgsarbejdet.

Vi kan til gengaeld som sagt under ingen
omsteendigheder stotte arbejdsministerens for-
slag om at afskaffe deltagerbetaling til AMU-
kurser. For os var det en klar forudseetning for
at stemme for aendringerne tilbage i 1995, at der
blev indfert en generel deltagerbetaling for
AMU. Vi stillede rent faktisk rent faktisk
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@ndringsforslag om dette tilbage i 1995, men
det blev desveerre stemt ned.

At ministeren i dag pastér, at deltagerbetahn—
gen ikke har nogen adferdsregulerende effekt,
forudsa vi sddan set allerede i 1995, i og med at
ministeren besluttede sig for, at den kun skulle
omfatte 15-20 pct. af AMU-brugerne, og det
gjorde vi ogsd ministeren opmeerksom pa. Der-
med blev der efter Venstres opfattelse aldrig
nogen sinde tale om egentlig eftersporgselssty-
ring, sAddan som det var hensigten.

Det gjorde vi som sagt ministeren udtrykke-
ligt opmaerksom pé allerede tilbage i 1995. Der-
for er det for os ikke noget argument, der kan
bruges til at afskaffe deltagerbetalingen i dag.
Vi ensker derimod at g4 en helt anden vej. T ste-
det for at afskaffe deltagerbetalingen foreslar vi
en generel deltagerbetaling, der omfatter alle
brugere af AMU. Det vil fierne det inferno af
bureaukrati, som ministerens forslag fra 1995

. har medfert, specielt for AMU-centrene, og det

vil sikre en egentlig eftersporgselsstyring, hvor
det er det reelle behov; der afger udbudet af
kurser.

(Kort bemarkning).

:Ole Vagn Christensen (S):

Der var mange ting, man kunne gribe fat i, men
jeg skal kun gribe fat i én ting, nemlig deltager-
betaling til AMU.

Jeg synes, at man skal vere ualmindelig tyk-
hudet, hvis man ikke, nir man har veeret ude og
snakke om det, der er foregdet med hensyn til
vore AMU-centre og denne deltagerbetaling,
har oplevet, hvem det er, den har ramt, og hvad
det bureaukrati med pengene og alle de andre
ting har medfert, hvor mange mennesker man
har sat i gang med administration, og hvad der
ellers er fulgt med.

Man har faktisk brugt flere ressourcer pa
bovl, end man har p4 at fi noget egentlig godt
ud af det. Derfor vil jeg godt sige til fru Ulla
Ternzes, at jeg synes, at man i denne situation er
sidan stillet, at her ma man tage et valg, om
man vil have alt det dér bevleri, eller man vil
have noget uddannelse sat i gang.

(Kort bemaerkning).

Ulla Temas (V):

Enhver, der kender til forhistorien for denne
deltagerbetaling, ved udmaerket godt, at det var
et forslag, der blev bragt frem i firepartsudval-
gets rapport tilbage i 1994. Vi havde faktisk en
lang dreftelse om det her i Folketinget i 1995 i

forbindelse med indferelsen af deltagerbetaling,
og for Venstre er det helt principielt, at vi
ensker et efterspergelsstyret system inden for
AMU-kurserne.

11995 indferte vi taxameterfinansiering for
AMU-kurser. En naturlig konsekvens af taxa-
meterfinansiering er netop, at man indferer en
individuel deltagerbetaling. Der kunne imidler-
tid ikke opnas flertal for, at den deltagerbeta-
ling skulle omfatte alle brugere af AMU-kurser.
Ministeren fandt s& i al sin visdom ud af, at det
kun skulle omhandle 15-20 pct. af brugerne i
AMU, og bureaukratiet er s get pd at finde ud
af, hvem de 15-20 pct. er.

For mig er det ikke noget argument for at
afskaffe deltagerbetalingen, tveertimod. Det er
et argument for at forbedre deltagerbetalingen,
s& den kommer til at fungere, som det egentlig
var hensigten, nemlig at der bliver tale om reel
eftersporgselsstyring i AMU-systemet.

(Kort bemeerkning). :

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg kan forstd, at Venstre nu laegger op til, at de
grupper, som i dag er fritaget for betaling, skal
betale. Det vil sige, at der er endnu flere med

-darlig uddannelse, der skal have lov til at betale

for deres uddannelse, hvorimod alle andre
grupper, som har haft en chance eller en mulig-
hed for at komme pd gymnasium eller pa en
videregdende uddannelsesinstitution, eller hvad
ved jeg, stort set har féet deres uddannelse gra-
tis.

Jeg forstdr pa det, som fru Ulla Tornaes her
har sagt, at her vil man ramme de aller svagest
funderede.

(Kort bemaerkning).

Ulla Ternzes (V):

Hvis hr. Ole Vagn Christensen ville gore sig
den anstrengelse at kigge tilbage dels i Folke-
tingets forhandlinger og dels i udvalgsbilagene
fra 1995, ville han vide, at Venstres krav den~
gang var, at alle skulle veere omfattet af delta-
gerbetaling.

Det har aldrig nogen sinde vaeret Venstres
hensigt, at den enkelte medarbejder skulle beta-
le kurset, medmindre det var den enkelte med-
arbejder, der selv insisterede pa at komme pa
kurset. Hvis man af en arbejdsgiver bliver
pélagt at deltage i et kursus, er det helt natur-
ligt, at det s er arbejdsgiveren, der betaler kur-
susgebyret.



364

* Torsdag den 23. oktober 1997 (L 23)

Endelig har vi fuld forstdelse for, at hvis man
som et led i en handlingsplan eller andet bliver
sendt p& et AMU-kursus, er man naturligvis
fritaget for kursusgebyret. Det vil hr. Ole Vagn
Christensen erfare, hvis han kigger tilbage i
Folketingets papirer.

Forste nastformand (Ivar Hansen):
S tager vi en sidste omgang korte bemaerknin-
ger, og sa er det ogsé sidste omgang.

(Kort bemaerkning).
Ole Vagn Christensen (S):
Jeg er enig med formanden.

Det, jeg nu forstdr, er, at der altsi alligevel
skal veere en hel masse undtagelsesregler. Det
vil sige, at vi sd igen er tilbage ved bevlet.

(Kort bemgerkning).

Ulla Temzes (V):

Hvis hr. Ole Vagn Christensen havde hert efter,
hvad jeg sagde, s& sagde jeg, at dem, som vi har
forstdelse for bliver fritaget for at betale delta-
gergebyret, er dem, der er omfattet af en hand-
lingsplan. Det kan jeg helt aerligt ikke se skulle
veere noget seerlig stort bureaukrati, for alle ma
vide, om man er sendt p& et AMU-kursus i for-
laengelse af en handlingsplan, eller om man er
der i forbindelse med sit arbejde eller andet. Det
kan ikke veere s& sveert.

Man behever ikke at have et 3-siders-skema,
~ som man skal have en akademisk grad for at
kunne stave sig igennem, for at finde ud af, om
man er hejt eller lavt uddannet. Det er jo reelt
det, der er sket: at de papirer, som arbejdsmi-
nisteren har sendt rundt i systemet, betyder, at
man faktisk skal have en akademisk grad for
overhovedet at kunne stave sig igennem krave-
ne.

Endelig synes jeg, det kunne veere interessant
— selv om formanden har antydet, at vi ikke mé
fortsaette denne debat — at diskutere niveauet -
for deltagerbetaling. For Venstre er det afgeren-
de, at alle bliver omfattet af deltagerbetaling, og
s& kan vi naturligvis altid diskutere niveauet.
Det synes jeg er langt mere interessant.

Bendt Bendtsen (KF):

I stedet for at tage ordentligt fat pd reformerne
P arbejdsmarkedet har regeringen med det
foreliggende lovforslag lappet lidt p& klude-
teeppet — for lidt og for smat. Nu havde vi heller
ikke forventet, at regeringen skulle komme med
en reform pé dette omride, men alligevel.

Flere af elementerne er skridt i den rigtige
retning, ja, nogle af de udbudte varer neermer
sig konservativ arbejdsmarkedspolitik, og det
bliver det jo ikke ringere af. Der er vel heller
ingen, der havde troet, at hr. Ole Vagn Chri-
stensen kunne have holdt den tale, som han har
holdt i dag, for to &r siden.

I arbejdsmarkedsdelen i det konservative
opleeg »Nye tider, nye tanker« stir der, at eta-
bleringsydelsen og igangseetningsydelsen skal
afskaffes, idet de er konkurrenceforvridende og
der simpelt hen er for lidt gods i ordningen. Vi
er selvfelgelig positive over for dette element i
forslaget, for det er jo konservativ politik.

Vi feler dog, at det er en fejl, at ikrafttraedel-
sesdatoen ligger s& langt borte. Der er ingen
tvivl om, at det vil medfere en hamstringsbelge
af ydelser, som vi s skal treekkes med over de
naeste par ar. Jeg synes, det er noget, som
arbejdsministeren burde se pa.

I lov om arbejdsleshedsforsikring ensker
man en sendring af reglerne for dimittender, sd
der nu skal praesteres 52 ugers ordinzert arbejde
for at blive berettiget til individuelle dagpenge.
Det er ogsé et skridt i den rigtige retning, som
vi er positive over for.

OgsA opstramningen med hensyn til faglig og
geografisk mobilitet skeerpes. Transporttiden
mellem hjem og arbejde udvides fra 3 til 4
timer. Det er ogsa rimeligt, nar vi ser pa, hvor-
dan forholdene er. Pressen har i den seneste tid
beskrevet, at der er steder, hvor der er arbejde,
og med de trafikforbindelser, som vi efterhdn-
den har i vor infrastruktur, er der mulighed for
at gare noget ved det. Den time, der nu ryger
p4, er vi positive over for.

Med hensyn til den faglige mobilitet burde
man tage skridtet fuldt ud og afskaffe begreber-
ne rimeligt og passende. De kunne erstattes
med ordet bestrideligt, og sd kunne det veere, at
arbejdsleshedskassernes fejlsken kunne mini-
meres, ndr vi bruger ordet bestrideligt frem for
rimeligt og passende. Rimeligt og passende er
elastik i metermal.

Med hensyn til loveendringer i uddannelses-
orloven er der ogsa en skeerpelse her, men det
er ikke godt nok. Det er selvfelgelig ogsd i den
rigtige retning, men vi ved ogsd, at der ligger en
rapport fra SFI, hvor man kan leese lidt om,
hvilket udbytte uddannelsesorlov til ledige
giver. ,

Vi feler i hvert fald, at man burde afskaffe
uddannelsesotloven til ledige. Nar beskeeftigel-
sen er ndet dertil, hvor vi er i dag, mener vi
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ogsd, at det er rigtigt, ndr der star, at uddannel-
sesorloven ikke skal bruges til hobby- og fri-
tidsbetonet undervisning. Det har vi i gvrigt
aldrig ment, at den skulle.

Alt i alt er det forannzevnte forbedringer af
lovgrundlaget set med konservative gjne, men i
buketten er der en tidsel, og det er hele AMU-
delen med betaling for at deltage i AMU-kur-
serne. Nu vil jeg ikke bruge min taletid pa det,
for Venstre har tilkendegivet hovedelementerne
i dette forslag. Vi er meget enige i de bemaerk-
ninger, der er kommet fra Venstre pa dette
omrdde, om, at der skal vaere en ensartet beta~
ling for alle selvfelgelig med undtagelse af dem,
der har en handlingsplan. _ :

Nu ensker jeg ikke at beveege mig ind i en

-jheerdig diskussion med arbejdsministeren her i
salen om den tekst, der stdr her, men blot oply-

- se, at vi er villige til at se pa dette lovforslag.
Men der er ting i forslaget, som vi ikke kan slu-
ge pa det foranliggende grundlag.

Med disse bemaerkninger vil jeg sige, at vi ser
frem til en forhandling under udvalgsarbejdet.

(Kort bemaerkning).
Ole Vagn Christensen (S): :
Jeg er nadt til at kvittere for den iagttagelsesev-
ne, som hr. Bendt Bendtsen er i stand til at leeg-
ge for dagen. ’ o

Det er da helt klart, at jeg ikke kunne have
sagt det. Det kunne jeg heller ikke have gjort for
10 &r siden. Jeg kunne maske have gjort det for
20 &r siden, men jeg kunne madske ikke have
gjort det for 30 ar siden. ,

Det var derfor, jeg sagde, situationen er for-
andret. Det, jeg oplevede i bussen pa vej ind,

var en masse glade mennesker i arbejdstej. Det

gjorde jeg ikke for to &r siden.

Aage Frandsen (SF):

Formdlet med dette lovforslag er ifolge regerin-
‘gens opfattelse, sddan som det fremgar af
bemezerkningerne, at det skulle fremme et flek-
sibelt og mobilt arbejdsmarked. Samtidig kan
man sige, at lovforslaget bygger pd en opfattel-

se af, at det er efterspargselssiden med hensyn

til at f& arbejde, nemlig de arbejdslese, der er
problemet pd arbejdsmarkedet.. .

Det undrer mig meget, at regeringen og
arbejdsministeren har en sidan grundidé, for
det mé veere det, der ligger i selve forslaget. Det
undrer mig meget, fordi arbejdsmarkedets for-
- skere og ogsd arbejdsministeren selv ved for-
skellige lejligheder i den senere tid har under-

streget, at det er pd udbudssiden hos arbejdsgi-
verne, problemet er i dag. Det er alts3 et syns-
punkt, som ministeren har givet udtryk for ved
forskellige lejligheder, og derfor kan jeg ikke
forstd, at det ikke er den side, som regeringen
interesserer sig for. -
Efter vores opfattelse ligger hovedproblemet
med hensyn til at f& det danske arbejdsmarked
til at fungere endnu bedre i, at arbejdsgiverne
for manges vedkommende stadig vaek ikke
tager praktikelever, at arbejdsgiverne i for ringe

~ udstreekning lebende uddanner arbejdskraften,
- og at arbejdsgiverne i for ringe udstreekning

planleegger med hensyn til uddannelser, nar det
drejer sig om arbejdskraften. Nar jeg siger
arbejdsgiverne, betyder det selvfolgelig ikke
alle. Der er en masse gode arbejdsgivere, som
ger netop disse ting, men der er ogsa nogle, der
ikke gor det.

Derfor loser dette lovforslag efter vores
opfattelse ikke de reelle problemer, der er pa
arbejdsmarkedet. Vi opfatter primaert forslaget
som en invitation til Venstre og De Konsetvati-
ve med henblik pa et storre forlig. Forslaget
blev praesenteret i forbindelse med abningsde-

‘batten, og dér var det miske realistisk: Det er

det tilsyneladende ikke i ejeblikket, og derfor
anser vi dette forslag for ikke kun at vaete, hvad
regeringen mener, men hvad regeringen troede,
at den kunne fa forligsparter til.

Vi forventer derfor ogsd, at regeringen under
de kommende finanslovforhandlinger vil drop-
pe en raekke af disse ting i forbindelse med de
droftelser, der skal veere af finansloven, fordi
finansloven skal vedtages. '

Hvem har f.eks. gleede af, at rAdighedsregler-
ne strammes, hvad angér den faglige mobilitet?
Det er jo ikke de uddannede, der har den store
arbejdsleshed. Det er netop de ikkeuddannede.
Hvem gavner det f.eks., at man efter seks
maneders arbejdsleshed kan sende magisteren
af sted til et eller andet arbejde, som i dag er
forbeholdt ufaglaerte, eller som i hvert fald i dag
anvises til ufagleerte?

Er det fornuftigt ud fra en ekonomisk’
betragtning at lade en person med en meget
lang uddannelse udfere et eller andet arbejde,
som i dag ogsd godt kan udfores af ufagleerte,

“allerede efter seks maneders arbejdsleshed?

Hvem gavner det, at den geografiske mobili-
tet oges fra tre til fire timer, hvad angdr rejseti-
den? Hvad betyder det i realiteten for mobilite-
ten, at man kan stramme pd denne made? Efter

_vores opfattelse er der ikke belaeg for, men det
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vil vi nsermere undersege under udvalgsarbej-
det, at det gavner mobiliteten.

Min erfaring er, at folk er meget villige til at
flytte, og det gor de allerede. Der kan veere
nogle enkelte undtagelser ud fra nogle familie-
meessige betragtninger, hvor man holder lidt
igen, men ellers er de uddannedes mobilitet
meget stor. ' '

Det samme geelder ogsd med hensyn til
dimittenderne. Hvorfor denne stramning? Efter
vores opfattelse er stramningen fra 6 til 12
maéneder forkert, og derfor kan vi selvfolgelig
heller ikke betragte det, som ligger her, som
noget positivt.

Som sagt er der en masse stramninger i dette
lovforslag, som vi ikke mener har den effekt, de
burde have med hensyn til at gavne arbejds-
markedet, og vi forventer som sagt, at regerin-
gen med henblik pé forhandlinger treekker en
reekke af disse grove stramninger tilbage, séle-
des at man kan se pa forslagets positive ele-
menter.

I den forbindelse vil jeg godt fremheeve
afskaffelsen af AMU-betalingen, hvor hele den
indteegt, som i dag kommer ind ved betalingen,
stort set bruges til administration. Afskaffelsen
af etableringsydelse, forbedring af mobilitets-
ydelse og det, der foreslas om det tveerregionale
formidlingsarbejde, er vi meget positive over
for.

Vi vil ogsd godt se pd en raekke andre ele-
menter i det. Det geelder f.eks. oget oplysnings-
pligt, og det geelder ogsa den del af begraens-
ningen af uddannelsesorloven, der noterer, at
man ikke skal bruge den til ren hobby- og fri-
tidspreeget undervisning. Jeg ved ikke, hvad det
er for noget, men det kan vi vel nok f neermere
belyst. ’

Hvis forslaget, som det foreligger her, skal
betragtes som en helhed, kan vi under ingen
omstendigheder acceptere det, men der er alts&
klare elementer i det, som vi gerne vil se pa, og
under alle omstendigheder vil vi gerne have
belyst, i hvilket omfang der overhovedet er sag-
lige argumenter for disse stramninger.

én ting er, at det godt kan veere, at vi ikke
politisk vil acceptere dem under nogen om-
steendigheder, men vi vil gerne have belyst, i
hvilket omfang der overhovedet er saglige
argumenter for at lave disse stramninger med
hensyn til, at det skulle gavne mobiliteten. Efter
vores opfattelse er de uddannedes mobilitet i
dag meget stor.

(Kort bemaerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Hr. Aage Frandsen havde nogle indledende
bemeerkninger til regeringen, og det skal den
selvfolgelig nok svare pd, men i samme dnde-
drag kunne jeg ligesom meerke, at ogsa hr.
Aage Frandsen tror, at Socialdemokratiet
menet, at det er de arbejdslase, der er proble-
met. :

Det kan jeg sige, at det gor vi ikke. Dette lov-
forslag bygger netop pa den forbedrede situa-
tion og er sddan set med til at lese de ting, der
ligger her.

Deri diskussion, der gér ud pé, at der skal ske
yderligere stramninger, hvilket ogs& hr. Aage
Frandsen har kunnet here er blevet sagt fra hej-
re side af salen, er netop imedegdet her, ved at
man gar ind og siger: Med det system og med
den beskaeftigelsessituation, vi har, mener vi
faktisk, at den raekke aendringer, der er lagt op -
til her, ikke er noget, som den enkelte kommer
til at meerke.

(Kort bemaerkning).
Aage Frandsen (SF): -
Hyvis lovforslaget, nir det geelder stramninger,
ikke kommer til at kunne meerkes for den
enkelte, ved jeg ikke, hvorfor man skal lave
dem. Hvis det ingen betydning har, forstdr jeg
ikke, hvorfor det skal laves.

Det er ogsd muligt, at det mere er af hensyn
til symbolikken og til imedekommenhed over

for hejre side for at understrege, at nu gor man

da noget. Men det, der er problemet, er, at man
ger noget, som efter min opfattelse — men jeg
vil gerne have dokumenteret, om det er forkert
eller rigtigt — ikke har nogen reel betydning
med hensyn til at gavne arbejdsmarkedet.

Det er det, der er problemet; det mente jeg
man var enige om fra Socialdemokratiets og
SF's side. Det, arbejdsmarkedsforskere peger
p4, er, at det er udbudssiden, arbejdsgiversiden,
der er problemet i dag med hensyn til at sorge
for uddannelse. Det er jo det, der har veeret
problemet, nér det drejer sig om at f& klaret
beskeeftigelsesbehovet, nir det drejer sig om
f.eks. flaskehalse. Det er arbejdsgiveren, der
ikke har uddannet.

Hvorfor ligger der ikke en masse ting fra
regeringens side dér? Hvorfor kommer regerin-
gen ikke med en seniorpolitik og en reekke ting,
s& man kunne sige: Hvorfor ger man ikke det, i
stedet for at man stadig veek kerer videre med
en betragtning om, at det ma veere de arbejds-



367

Torsdag den 23. oktober 1997 (L 23)

lose, der ikke beveeger sig nok? Det er &benbart
- dem, der stadig vaek er problemet, uanset hvad
hr. Ole Vagn Christensen dybest set mener. For
jeg tror, hr. Ole Vagn Christensen mener det; hr.
Ole Vagn Christensen sagde. Men det er ikke
det samme som handling, ,

(Kort bemaerkning).
- Ole Vagn Christensen (S):

Jeg vil sige til hr. Aage Frandsen, at hvis vi er
enige om, at den situation, vi befinder os i, er en
forbedret beskeeftigelsesmaessig situation, og at
der er bedre muligheder for folk, sa er det jo
helt klart, at s4 kommer man ogs4 i gang med
det arbejde, man skal i gang med, hurtigere, og
det vil sige, at s& kan man ogs4 tillade sig at gé
ned med hensyn til den tidsfaktor, som man
har. ‘ : g

Det, der ligger i forslaget, er sddan set, at
man tilpasser det og siger: Jamen alts4 efter det
dér kan man have en forventning om, at der er
folk i gang. Nar det drejer sig om de dér 3-4
timer, som er den seerlige situation, s3 kunne
det jo godt veere, der var en i Arhus, der havde
et enske om at blive boende, men nar han nu
ved, at han skal flytte sig fire timer, s4 kan han
ogsa overveje: Var det ikke klogere af mig at
gore det frem for at gore det andet? Og hvis
han ikke gor det, s& kan man sige til ham:
Jamen her er der den sewrlige situation, at du
kommer ikke i gang, hvis ikke du ger det dér.

(Kort bemaerkning).’

Aage Frandsen (SF):

Jeg vil gerne diskutere problemstillingen med
hr. Ole Vagn Christensen, nr vi via udvalgsar-
bejdet har faet belyst, i hvilket omfang det, hr.
Ole Vagn Christensen taler om, er et problem.

Min péstand er, at det er det ikke. Det er ikke
et problem, at folk ikke bevager sig. Der er
masser af mennesker, der beveeger sig, og de
ger det gladeligt, mske ogsd mere end de
mennesker, som hr. Ole Vagn Christensen
medte i morges. :

Jeg kender adskillige, som hver eneste dag
tager lange rejser, og det gor de, fordi de kan
lide at arbejde, fordi det er en glaede at arbejde,
og derfor forstér jeg ikke rigtig, hvorfor man
skal lave denne stramning. ‘ ‘

Der kan veere enkelte tilfaelde, hvor der er
nogen, for hvem det i virkeligheden edelaegger

- hele deres familiemenster, hvis forslaget bliver

vedtaget. Og det er dér, jeg siger, at det vil jeg

ikke betale for det. Men lad os nu se, om pro-

blemet er der, i stedet for at man lovgiver med
henblik p4 en eller anden ideologisk tilpasning
til et synspunkt, som regeringen vel dybest set
ikke har eller i hvert fald hr. Ole Vagn Chri-
stensen rick ikke har.

(Kort bemeerkning). ‘
Ole Vagn Christensen (S):

~Jeg kan kun kvittere for den made, som hr.

Aage Frandsen argumenterer pd, og sa kan jeg
sige, at det, som hr. Aage Frandsen siger, er, at
han faktisk giver mig ret, at man er i den situa-
tion, at folk vil godt bevaege sig. Derfor er der jo
heller ikke noget odiest i, at man siger, at hvis
der nu skulle veere enkelte, der har lidt sveert
ved det, at man s4 kan hjeelpe dem til ogsa at
komme frem til den samme erkendelse.

Dorit Myltoft (RV):

Da partiets ordferer p& dette omrade, fru Vibe-
ke Peschardt, ikke kan veere til stede, skal jeg
fremfore folgende synspunkter:

Der kan naeppe veere uenighed om, at de
seneste ars udvikling med stigende beskeeftigel-
se og faldende ledighed er en positiv udvikling.
Derfor burde der heller ikke veere uenighed om
det fornuftige i at understotte denne udvikling,
og det er jo det, der ligger i det forslag, vi her
behandler.

Ledigheden i Danmark er skeevt fordelt.
Mens der inden for nogle regioner og faggrup-
per er mangel pd arbejdskraft, er der mange
ledige med tilsvarende uddannelse i andre regi-
oner. Det er en klar indikation af, at der er
behov for at styrke den geografiske mobilitet
blandt ledige, hvis flaskehalssituationer skal
undgas. Det er blandt andet sddan nogle mobi-
litetsfremmende initiativer, der laegges op til
med dette lovforslag.

Men ogsd den faglige mobilitet skal styrkes.

Bt godt eksempel er de tilfeelde, hvor et job ikke

kreever seerlige kvalifikationer eller blot kvalifi-
kationer, der relativt nemt kan tilegnes. Spred-
ningen i ledighedsprocenter blandt de overve-
jende ufagleerte kasser inden for en enkelt rela-
tivt lille region tyder p4, at den faglige mobilitet
blandt ufagleerte kunne veaere sterre. Fra flere
regionale arbejdsmarkedsr&d herer vi om man-
gel pa arbejdskraft inden for visse af disse
omrdder, jobtyper, som uden sterre opkvalifice-
ringsindsats kan varetages af mange faggrup-
per. IR

Ikke desto mindre har det vist sig vanskeligt
at motivere folk inden for andre faggrupper til
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at patage sig disse job, ogsé selv om ledigheden
er stor inden for faggruppens omréde. Det er en
klar indikation af, at ogsé den faglige mobilitet
skal oges, og det er sddanne mobilitetsfrem-~
mende initiativer, der leegges op til med lovfor-
slaget i bestracbelserne pé at leegge veegt pa
aktivering i stedet for at henvise mennesker til
passiv forsprgelse.

I det hele taget er der behov for at oge de
lediges incitament til at udnytte de muligheder,
der viser sig, ndr beskeeftigelsen stiger. Lovfor-
slag nr. L 23 indeholder en rackke gode initiati-
ver hertil, som Det Radikale Venstre kan stotte.

Annette Just (FP):

Jamen det er jo en forngjelse at se, at regeringen
kommer med noget, hvorom vi faktisk ogsé kan
tillade os at sige: Der er positive elementer. Jeg
har ikke teenkt mig at gennemga dem i detaljer,
for det har. Venstre og De Konservative si-
meend gjort sd udmeerket, men sige: Det er vi
sémeend enige i.

Vi er ogsd enige i, at deri hvert fald er én lille
tidsel, og den vil vi under udvalgsarbejdet selv-
felgelig gare vores bedste for at fa fiernet. Det
- er det her med at fierne deltagerbetalingen fra
AMU-=-kurserne. Der burde vare generel delta-
gerbetaling for alle de kurser, og derved vil det
ogsa blive simplificeret s& meget, at hr. Ole
Vagn Christensen ikke behover at bekymre sig
om det her moderne udtryk: det administrative
bevl. Det er jo godt, at regeringen har haft CD
inde i regeringen et stykke tid, s& de har leert
det nye udtryk.

Men jeg vil godt have lov til at sige til hr. Ole
Vagn Christensen: Hvor er det dejligt, at han
tog af sted pa arbejde ind til Folketinget i sol-
skinsvejr i dag, for i dag er alle arbejdere glade,
fordi det var solskin i morges. Det synes jeg vir-
kelig er et sagligt argument for Socialdemokra-
tiet, n&r de kommer med et lovforslag, som
maske har meget symbolsk veerdi, maske ogsa
lidt kan kaldes kosmetisk.

For det er jo ikke de helt store forbedringer.
Bevares, det meste af det er i den rigtige ret-
ning. Men det er meget lidt, vil jeg sige til hr.
Ole Vagn Christensen, s& bortset fra at vi skal
sikre, at solen skinner hver morgen, sa alle kan
komme glade pa arbejde, og at vi selvfalgelig
skal sikre os, at det her med at fjerne deltager-
betaling p& AMU-kurserne bliver taget ud, sa
vil jeg sige, at sa er det positivt, og vi vil arbejde
konstruktivt med at f& det rettet ind og forhd-
bentlig forbedret en lille smule.

(Kort bemaerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Forskellen pd en Socialdemokrat og en Frem-
skridtsdame er, at man ved, hvorndr vognen
veelter, fordi man har puttet for meget pa den.
Og jeg har faktisk opfattelsen af, at det, der bli-
ver sagt om, at vi gr i en moderat retning,
jamen det gor vi, fordi vi ikke vil have vognen
til at vaelte. Vi vil gerne have den positive
udvikling til at fortseette.

(Kort bemaerkning).
Annette Just (FP):
Hvis hr. Ole Vagn Christensen virkelig gerne
ville have en positiv udvikling pa arbejdsmar-
kedet og inden for erhvervslivet, s& er det helt
andre boller, der skal pd suppen. Og s skal jeg
med den storste fornejelse komme med Frem-
skridtspartiets partiprogram. S& kan hr. Ole
Vagn Christensen fa lov til at laese, hvordan
man forbedrer erhvervslivets vilkar, hvordan
man fir sat gang i erhvervslivet og skabt nye
arbejdspladser, hvordan man far fiernet alle de
tabelige beskatninger, som regeringen har
veeret mester for, og hvordan man far frihed for
den danske befolkning.

Men det skal jeg serge for at hr. Ole Vagn
Christensen far hurtigst muligt.

(Kort bemaerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Der kan man jo se, hvad det medferer, at man
tager nogle smé skridt; s& ender det hele lige
pludselig ovre i en ideologisk diskussion, og
den har jeg ikke teenkt mig at ga ind i, for den
kan folk selv laese. Det er jo noget med at
afskaffe efterlonnen, det er jo noget med at lave
en hel masse andre utryghedsbestemmelser for
folk. Det er netop noget med at fi den vogn til
at veelte. S& kan det godt veere, at der er nogle
andre steder, man bygger op.

(Kort bemzerkning).

Annette Just (FP): '

Hr. Ole Vagn Christensen behever sdmend slet
ikke at veere bekymret. Det, vi gerne vil, er at
sikre et ordentligt samfund, hvor erhvervslivet
far mulighed for selv at bygge arbejdspladser
op uden alle mulige tilskudsordninger, en tryg-
hed for de aldre, en tryghed for de svage — den
slags, som vi er nedt til at preve pé at f& rege-
ringen med til i sma nek ad gangen, men s
sma nek, at det ikke rigtig hjeelper. Vi vil gerne
tage de store skridt og sikre, at Danmark bliver
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et velstdende land, men det tager lidt tid, nér vi
har et fodsleebende Socialdemokrati, og vi kan
ikke nejes med at gleede os over, at solen skin-
ner om morgenen, selv om det var rart.

Forste nastformand (Ivar Hénsén):
Jeg henstiller blot til, at man i debatten holder
sig inden for lovforslagets rammer.

(Kort bemaerkmng)
Ole Vagn Christensen (S)
Det har jeg ogsd teenkt mig at gere.

Jeg er godt tilfreds med, at mit parti og ogsé
den regering, vi sidder i, har valgt at tage de
sma skridt, s man netop ikke veelter situatio-
nen for mange mennesker for det har vi jo
oplevet. .

Jette Gottlieb (EL):
Forslaget om, at nyudleerte og nyuddannede
skal have et helt &rs arbejde for at oppebzere
fuld understattelse, er en barsk og urimelig
stramning over for de: unge, der overhovedet
ikke kan begrundes serigst. Ministeren laver -
reelt en lov pd baggrund af, at hun synes, nogle
unge akademikere ikke fraflytter universitets-
byerne hurtigt nok, men virkningen er nok
mest, at man fjerner motiverne til at tage kort-
varige vikariater og meget midlertidige ansaet-
telser meget langt fra sin bopeel.
Dokumentationen for, at der er reelle flaske-
halse og akademikermangel i yderdistrikterne,
er jo i1 evrigt ogsd mildest talt mangelfuld. Jeg
tror, opfattelsen stammer fra en tid, hvor det
typisk var en ung nyuddannet, der fik fast
anseettelse med pension, til man ikke mere kun-
ne tygge smor. Sddan ser arbejdsmarkedet altsd
ikke ud i dag. Det lose arbejde, projektansaettel-

se, freelance og midlertidige stillinger er blevet -

langt mere almindeligt.

For mange akademikere er den tid, der gar
for en fastanseettelse, typisk fem til seks ar. Tag
f.eks. en journalistelev, der feerdigger sin
uddannelse og derefter kerer et par &r som
freelancer eller med blandede vikariater for at
fa erfaring, for fastanseettelse finder sted. Det er
sddan nogle folk, der bliver ramt af de her for-
slag.

I{;iovedproblemet i loven er, at det rammer
alle nyuddannede, og dermed er det etled i den
lange keede af stramninger for unge, der forse-
ger at komme ind pd arbejdsmarkedet, og de
rammes hardt. Nyudleerte svende eller unge,
der f.eks. veelger den nye halvandet &r lange

padagoguddannelse inden for netop en bran-
che, hvor der er stor ledighed og mange vika-
riater og deltidsjob, ja, dem straffer man, hvis
de vaelger at skaffe sig mere viden og kompe-
tence i forhold til dem, der kommer ind fra
gaden.

Eller tag den murerarbejdsmand, der har
fulgt regeringens trylleflajte, er gdet i voksen-
leere og, med tilskud i evrigt, gennemforer sin
mureruddannelse og derefter haenger pd dimit-
tendsatsen i sine neeste ti ledighedsperioder ~
en situation, han ikke havde veeret i, hvis han
havde beholdt sit gamle arbejde med sin dertil
herende periodiske ledighed.

Inden for de faglaertes raekker har det hidtil

veeret sddan, at man efter de 3-4 ars leeretid fra
arbejderside har keempet hardt for at sikre de
nyudleerte mindst tretten ugers arbejde, s& de i
hvert fald. var sikret den maksimale dagpenge-
sats og kunne f& lov til at arbejde som svend.

'Hvis arbejdskravet blivet forhejet til et helt &r,

vil denne mulighed veere fuldstendig ureali-
stisk, og den gamle tradition med at give fyre-

- sedler i svendegave kan fi en opblomstring i

fag med nedgang i beskeeftigelsen.

Det er ikke let at finde nyt job, hvis man
aldrig har haft arbejde som svend i en tid, hvor
man helst skal vaere 25 &r og have 30 &rs erfa-
ring. Desuden er det ikke saerlig befordrende
for selvtilliden at blive henvist til en dimittend-
sats i Arevis, der i visse tilfeelde er lavere end
bistandshjeelpen, efter at man i forvejen har glet
som billig leerlingearbejdskraft i en virksomhed
i 3-4 ar.

Vi kan ikke se, hvorfor unge nyuddannede,
som ofte ogsd er familieforsergere og stdr over
for at skulle etablere sig, skal straffes sd hardt
gkonomisk. Og vi forstar slet ikke, hvorfor
unge, som veelger at betale solidarisk i en a-
kasse, i visse tilfeelde stilles rmgere end
bistandsklienterne.

Forslaget om at fremrykke den sékaldte fag-
lige mobilitet er heller ikke seerlig gennem-
teenkt. Mennesker, som har taget lange akade-
miske uddannelser eller erhvervet mange ars
kompetence som handvzeerkere, kan allerede
efter et halvt ar sendes ud i sikaldt rimeligt .
arbejde, hvilket pa almindelig normalt dansk-
betyder hvad som helst.

Vi synes, det er udtryk for rmgeagt og mang-
lende respekt for de lediges kunnen, viden og

_erfaring, og vi mener, at denne formalslese

kosten rundt med folk meget nemt kan betyde

. samfundsmaeessigt ressourcespild. En statsauto-~
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riseret gogeungeeffekt, kunne man maske sige.
Langt hellere s4 vi, at de ledige fik mulighed for
at opkvalificere sig pa et langt tidligere tids-
punkt i ledighedsforlebet.

Endelig er der reglen om, at de ledige kan
blive tvunget til at acceptere op til 4 timers dag-
lig transporttid. Hvis man f.eks. arbejder i indu-
strien, hvor der i parentes bemeerket jo ikke er
betalt frokost, er arbejdstiden alts& 8 timer. -
Hvordan forestiller man sig, at en ung familie-

far eller -mor skal kunne laere sit barn at kende,

hvis de skal vaere veek i op til 12 timer daglig?
Ikke engang den enlige forserger har mulighed
for at naegte, og jeg kender ikke nogen institu-
tioner for tiden i hvert fald, der har dbent i over
12 timer — ud over at det i evrigt ville veere bar-
nemishandling. .

Jeg har sveert ved at se, at forslaget harmo-
nerer med regeringens hejttravende ord om at
stette bernefamilierne pd arbejdsmarkedet. Vi
sd naturligvis langt hellere, at der blev afsat
ressourcer til opkvalificering af den helt lokale
arbejdskraft. Pendlingstider pd 4 timer er hver-
ken gkonomisk, ekologisk eller socialt hensigts-
maessigt.

Altialt ser viigen her et forslag, der rummer
stramninger for stramningernes egen skyld,
som ikke har nogen egentlig effekt pa arbejds-
markedet, og som farst og fremmest bliver
fremsat af ideologiske grunde og for at kunne
sige til de borgerlige, at regeringen skam har
strammet rddighedsbegrebet, og s& er de ikke
engang tilfredse.

Poul Nedgaard (DF):

Hvis man ligesom tager overskriften for lovfor-
slaget, sd er den, at beskeeftigelsen er steget, og
sd er ledigheden faldet; det siger neesten sig
selv. NAr det s& er sagt, md jeg indremme, at da
vi i vores folketingsgruppe laeste lovforslaget,
sagde jeg til gruppen: Dremmer vi, eller er vi
véagne? Hvis vi i Dansk Folkeparti eventuelt
sammen med V og K og Fremskridtspartiet
havde stillet nejagtig det samme forslag, sa er
det givet, at vi var blevet hinet for det, for det
er jo ikke groet i vores have.

Jeg synes, at mange af tingene virker udmeer-
ket, men jeg ma si sige til arbejdsministeren, at
ndr jeg dykker ned i lovforslaget — lad os tage
den forste pind om afskaffelse af etablerings-
ydelsen — er det sikkert ganske udmeerket, men
s& ma man hdbe p4, at de mennesker, der ikke
leengere kan komme pé etableringsydelse eller
den der igangsaetningsydelse, kunne komme i

arbejde. Dér leegger lovforslaget forsigtigt — jeg
siger meget forsigtigt — op til, at kun omkring
25 pct. finder et arbejde. De resterende 75 pct.,
som kunne veere kommet pé etableringsydelse,
gér altsd ind i nogle aktiveringsordninger, som
faktisk koster temmelig mange penge i forhold
til etableringsydelsen; men lad det nu ligge.

Det, jeg nok vil rose regeringen mest for, hvis
vi overhovedet skal tildele ros til nogen, er, at
rddighedsreglerne bliver sendret. Jeg troede
simpelthen ikke — og jeg tog et par ekstra briller
pa for at leese det — at Socialdemokratiet kunne
gé ind for, at folk godt kan komme uden for
deres egne fagomrader og f& beskeeftigelse dér.
Det vil faktisk pé& almindelig godt dansk sige, at
en cand.mag. i dansk udmaerket kan blive sendt
ud som jord- og betonarbejder. Sddan leeser jeg
forslaget.

Jeg ved ikke, hvor god ideen er, men jeg kun-
ne godt teenke mig, at ministeren kunne gere
lidt mere rede for dette med, at man kun kan
vaere pd uddannelsesorlov i 4 uger, ndr man er
nyuddannet. Det bliver jo ogsa et helt nybrud.
Hyvis folk alligevel ikke har noget at lave, har
jeg lidt sveert ved at se, hvorfor de ikke kan
uddanne sig, men der er-sikkert en eller anden
fornuftig forklaring p& det. Man kunne maske
lave det sadan, at de alligevel skulle sta til
rddighed for arbejdsmarkedet, sddan at de
inden for nogle uddannelser godt kunne bryde
ud af den og tage imod et job.

S4 vil jeg lige til sidst sige noget om det med
deltagerbetaling — det er en ting, som ogs& ord-
forerne for bdde Venstre og De Konservative
har veeret inde pa - at ogsd Dansk Folkeparti er
noget forbavset over, at man afskaffer deltager-
betalingen og dermed far et provenutab pa 56
mio. kr. Jeg kan neeppe tro, det er, fordi der er
seerlig meget administration ved at opkreaeve
pengene, for i vore moderne tider kerer sddan
noget vel pa edb. Jeg ved egentlig ikke, hvad
den neermere bevaeggrund er for det.

Den socialdemokratiske ordfarer, hr. Ole
Vagn Christensen, var sé& inde pd efterlonnen —
han er faktisk den eneste, der har nsevnt ordet
efterlen i forbindelse med debatten om det her
- men da hr. Ole Vagn Christensen ikke har tid
til at here efter, kan det veere, at arbejdsmini-
steren har. Jeg vil om den der efterlon sporge:
Bliver naeste station s, at der kommer et lov-
forslag? Om man kan blive ved at sende folk pa
efterlen som 60-4rige, har nemlig ogsd noget at
gore med, at beskeeftigelsen stiger.
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I Dansk Folkeparti har vi ikke aktuelle planer

om at afskaffe efterlennen, men hvis beskeefti- .

gelsen bliver ved med at stige og der bliver en
markant lavere arbejdsleshed, s kan jeg da
ikke forestille mig, at regeringen i det lange lob
kan tale sig uden om, at man ogsa pa et tids-
punkt debatterer hele efterlonsproblematikken.
Der skal selvfolgelig, og det siger jeg med det
samme, veere nogle ordninger, si ingen kom-
mer i klemme. Folk, der har géet og regnet med,
at de skal pa efterlen, skal ikke hge pludselig
fratages noget som helst, sé det er jo et langsig-
tet projekt. _
Jeg synes, det kunne vaere rart, om ministe-
ren — ud over det, statsministeren har sagt —
ligesom kunne bne sig lidt og forteelle, hvad
arbejdsministerens tanker er omkring hele den
efterlon, som den socialdemokratiske ordferer

altsa tog fat pa at debattere i dag, og som jeg

hermed felger op. Men nu har han altsa ikke
haft tid til at here efter; det er jo sergeligt for
ham.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jeg kan med det samme til hr. Poul Nedgaards
sidste spergsmal sige, at der ikke er nogen pla-
ner om at sendre i efterlonnen, hverken pa kort
eller lang sigt. Jeg synes ogsd nok, at det var
noget af en fordrejning af det, som hr. Ole Vagn
Christensen havde sagt tidligere. Det, hr. Ole
Vagn Christensen sagde, var i forhold til fru
Annette Just, for Fremskridtspartiets holdning
til efterlon er jo, at den skal fiernes. Og det er
regeringen og Socialdemokratiet ikke med pa,
og det kommer vi heller ikke.

Jeg sad pa et tidspunkt og taenkte, at jeg
egentlig godt kunne unde mine kollegaer her i
Folketinget en gang imellem at hore de arbejds-
markedspolitiske diskussioner, der er uden for
landets greenser, altsd i OECD, Europaridet og
andre steder. Her kikker man misundeligt pa
den danske arbejdsmarkedspolitik, fordi den
virker. Den virker faktisk s3 godt, at andre lan-
de er meget optaget af at lave kopier af vores
arbejdsmarkedspolitik.

Det kunststykke, det faktisk har veeret at ska-
be en gkonomisk situation, hvor erhvervslivet
tjener s& mange penge — sagt til fru Annette Just
~ at de kan investere i 100.000 arbejdspladser i
den private sektor, som bidrager til, at vi har
feerre ledige, end vi har haft i mange, mange &r,
er faktisk et ganske godt eksempel p4, at
arbejdsmarkedet virker, netop fordi der ikke er
flaskehalse. S4 jeg kunne som sagt godt unde

kollegaerne her at here nogle af alle de lovpris-
ninger, som Danmark faktisk far. Det kan vi vel
i en eller anden grad veere felles om at gleede
os over!

Nar jeg herer debatten om det konkrete for-
slag, vil jeg sddan set godt sige tak for stotten.
Den er sidan lidt delt: Partier til hgjre i salen

‘synes om dele af det, og partier til venstre i

salen synes om andre dele. Det kan vel egentlig
godt friste én til at konkludere, at s kan det
ikke veere en helt gal balance, vi har ramt.

Vi har ment, at ndr det gr sd godt med
beskeeftigelsen, som det faktisk ger, kan vi godt
tillade os at kigge lidt p& rddighedsreglerne,
kigge lidt p4, om man ikke kan skabe en situa-
tion, hvor man — hvis vi nu tager dimittenderne
og de unge — giver en lidt sterre grad af incita-
ment til, at de flytter sig, nar de har fiet deres
uddannelser.

Hvis vi ser p8, hvor dimittenderne faktisk er,
hvilke regioner de er tilknyttede, er det faktisk
sddan, og det synes jeg er tankevaekkende, at
tager man AC's arbejdsleshedskasse, sa er ca.
83 pct. af de ledige dimittender knyttet til de
fire uddannelsesbyer: Aalborg, Arhus, Odense
og Kebenhavn; 83 pct. af samtlige dimittender
inden for AC-omradet er i uddannelsesbyerne.

Det synes jeg er tankeveaekkende, al den stund
mange unge jo er meget parat til at flytte sig,
ndr de skal have uddannelsen, men de burde
vel egentlig ogsé i en eller anden grad vaere
parat til at flytte sig, ndr de har fiet uddannel-
sen, og ikke blive s forelskede i uddannelses-
byerne, som de tilsyneladende er.

Jeg synes ogs3, det er tankevackkende, at hvis
man tager Sjeelland, sa er 80 pct. af dimittender
med 6 méneders ledighed - det er ogsd inden
for AC's omrade - tilmeldt AF Storkebenhavn,
og det siger noget om en koncentration af folk,
der har kvalifikationer, som samfundet som
helhed og ikke kun de sterste byer har brug for
Det er lidt baggrunden for forslaget.

Jeg kan forstd pd hr. Aage Frandsen, at der
vil komme en lang raekke spergsmal, og jeg vil
vaere meget parat til at belyse de problemer,

som vi har set i forhold til den faglige og geo-
grafiske mobilitet. Vi synes faktisk, det har
udgjort et problem, at man kan mangle smede i
Rlngkobmg Amt, hvorimod der er ledige smede
i Arhus Amt; to amter, som jo ligger forholdsvis
teet op ad hinanden. Det kunne tyde pa — det er
ogsd derfor, det er lagt ind - at den tvaerreglo-
nale forrmdlmg skal styrkes.
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Til hr. Bendt Bendtsen og dette med refor-
mer, der mangler, s& synes jeg faktisk, at man
skal veere ualmindelig overfladisk - sddan stil-
feerdigt sagt — hvis man ikke kan se, at der fak-
tisk er sket nogle veesentlige reformer pa
arbejdsmarkedet. Nér jeg teenker pd, hvordan
arbejdsmarkedspolitikken s& ud for 5 &r siden,
hvor der gik ganske mange i hovedsagelig pas-
sivitet i op til 10 &r, s8 har vi i dag en arbejds-
markedspolitik, hvor hovedparten er i aktivitet,
og de er det i op til 5 &r, altsd klart en halvering
og klart en helt anden drive pd uddannelses-
indsatsen i arbejdsmarkedspolitikken.

Det synes jeg er en reform. Det er en reform
at flytte sig fra en arbejdsmarkedspolitik, hvor
75 pct. af aktiviteten bestdr i mere eller mindre
stottede fancy beskeeftigelsesprojekter, til, at
indsatsen og aktiviteten for de ledige — det geel-
der for 75 pct.s vedkommende — i dag er, at de
er i en uddannelsessituation, som forbedrer
deres mulighed for at komme pé arbejdsmarke-
det.

En bemaerkning mere til hr. Bendt Bendtsen,
og det er om SFI-rapporten. Bare for en ordens
skyld: SFI-rapporten har taget sine oplysninger
i en situation, hvor uddannelsesorloven forlaen-
gede dagpengeperioden, og hvor man kunne
bruge sin uddannelsesorlov fuldsteendig, som
man gerne ville. Og dér er det rigtigt, at SFI-
rapporten dokumenterer, at der ikke var den
helt store beskeeftigelseseffekt.

Det beted, at vi — faktisk neesten pd samme
tid som SFI indkasserer oplysningerne ~ traf
beslutninger i forbindelse med finansloven for
1996, altsd den finanslov, vi lavede med Det
Konservative Folkeparti, hvor vi sagde, at
uddannelsesorloven ikke mere kan forlenge
dagpengeperioden, samt at man ikke kunne
bruge det farste halve &r af uddannelsesorloven
til lige preecis det, man gerne ville. Der skulle
vaere en arbejdsmarkedspolitisk indfaldsvinkel
til uddannelsen. S& der er faktisk rettet op pa
tingene, hvis man ser det i lyset af SFI-rappor-
ten.

S& har bade Venstre og De Konservative pro-
blemer med brugerbetalingen, og det var sddan
set ikke seerlig overraskende for mig at hm'e det
fra Venstre og De Konservative.

Jeg vil godt sige, at med hensyn til brugerbe-
talingen er det rigtigt nok — sagt til fru Ulla Ter-
naes — at jeg lagde meget veegt p4, at de grup-
per, som ikke skulle veere omfattet af brugerbe-
talingen, skulle veere dem, som ikke havde fiet
uddannelse i forvejen. Det skulle heller ikke

veere dem, der havde en forzeldet uddannelse.
Og det forte til et regelseet, som jeg godt vil
vedstd ikke var s& nemt at handtere rundt
omkring.

Jeg har ogsd hort ganske mange historier
og ogsd hert ganske mange fremtreedende
erhvervsfolk sige, at sddan som brugerbetalin-
gen virker i dag for de beskeeftigede, er det
noget administrativt tungt noget; er noget
bureaukratisk, som de gerne ville vaere foruden.

S4 det her er selvfolgelig bade for at fritage
skolerne og virksomhederne for noget admini-
strativt besveer, og s er det selvfelgelig ogsd
for at lette de beskeeftigede, som s8 skulle betale
for den udgift, fordi de faktisk bruger deres tid
til at gd pd uddannelse.

Regeringen laegger megen veegt pa, at delta~
gerbetalingen afskaffes.

-Hr. Aage Frandsen sperger: Hvad med virk-
somhedernes ansvar? Jeg er i og for sig meget
enig med hr. Aage Frandsen i, at virksomhe-
derne ogsé skal baere deres del, men det er da
ikke s&dan, vil jeg sige til hr. Aage Frandsen, at
vi ikke lebende folger det. Vi har et udvalgsar-
bejde kerende i ojeblikket, og vi leegger op til
trepartsdreftelser og diskussioner bdde med
arbejdsgivere og arbejdstagere om, hvordan
virksomhederne kan lofte det ansvar, de har,
for bade at kvalificere dem, der er ledige, og
kvalificere dem, der er ansatte, for alle ved jo, at
beskaeftigelsesfremgangen baserer sig pd, at vi
har en veluddannet arbejdskraft. Det ligger ikke
brak, og der arbejdes vedvarende og hele tiden
med, at virksomhederne faktisk ogsa skal lose
deres opgave i forbindelse med opkvalificering.

54 et par bemeerkninger om det med den
geografiske mobilitet. Det er jo ikke sddan, at vi
splitter familier, og det er heller ikke sddan, at
vi vil sige, at folk i hobetal skal beveege sig op
til 4 timer om dagen samlet set for at f& arbejde.
Det er i nogle helt seerlige situationer, hvis der
f.eks. er brug for nogle kvalifikationer i én regi-
on og de ikke kan skaffes i den region, men
hvor der i en anden region, der méske steder
op til den, er folk, der har de kvalifikationer,
som der ikke er brug for i den region, at det alt-
s4 er en god idé i at leegge et incitament ind og
give et lille puf til at tage arbejde derovre pa
den anden side af amtsgraensen.

Jeg vil ikke sige, at det bliver efter objektive
kriterier, for det kan altid veere sveert i arbejds-
markedspolitik, men det bliver ikke administre-
ret efter nogle retningslinjer, s& alle skal bruge 4
timer til transport, for jeg er sddan set enig i, at
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rent miljpmeessigt osv. er det méske ikke det
bedste i verden, men det er altsd ogsa kun i helt
seerlige situationer. ' '

Sa vil jeg godt sige noget til fru Jette Gottlieb
om den faglige mobilitet og igen lidt om dimit-
tender. De to faggrupper, det kunne ogsa have
veeret andre faggrupper, fér jo arbejde, nar de
bliver feerdige med deres uddannelse. Der er
ikke uddannet nogen paedagoger i dagens Dan-
mark, der ikke kan 3 et arbejde, s de vil over-
hovedet ikke komme i nerheden af det postu-
lat, som jeg vil haevde det er, at man gar et helt
dr pd dimittendsats, og at man fratages mulig-

~ heden og ogsé lysten til at tage kortvarige vika-
riater. Hvorfor i himlens navn fratages man den
mulighed? Man skal jo faktisk skaffe sig timer,

man skal have et beskaeftigelseskrav, som kan

dokumentere, at man fir en omregning. Paeda-
gogen, som bliver uddannet, far arbejde. Prov
bare at se i aviserne, hvor mange ledige paeda-
gogstillinger der faktisk slds op hver eneste dag.
Og ham dér mureren, der maske fir en vok-
sen erhvervsuddannelse, kan ogsé g ud og fin-
de sig et arbejde, og bygningshindvaerkeren
kan ga ud og finde sig et arbejde. Praktisk talt
alle kan gé ud og finde sig et arbejde i de grup-

per, som fru Jette Gottlieb antyder skulle kom-'

me til at heenge i dagpengesystemet pa en lav
sats i op til 12 méneder. S&dan ser verden fak-
tisk ikke ud. , :

Det, vi har lagt veegt p& med dette her, er stil-
feerdigt sagt at skabe en ligestilling mellem alle
pa arbejdsmarkedet, hvor nyuddannede i dag
~ har en serstilling ved, at de kun skal have

- veeret medlem af en a-kasse i 1 méaned og kun

skal have veret ledig i 14 dage, 2 uger, efter
endt uddannelse. : ‘
Jeg mener i og for sig, at det er balance i det
her forslag med en styrket faglig mobilitet, en’
styrket geografisk mobilitet og fiernelse af saer-
- regler for dimittender. S har vi ogsa lagt veegt

pd at signalere i dette lovforslag, og det vari og’

for sig ogs& noget, jeg havde regnet med, at
Venstre og De Konservative havde bidt maerke
i, at de unge mellem 25 og 30 &r bliver en pri-
otiteret gruppe, lige s& vel som seniorpolitikken.
bliver prioriteret i arbejdsmarkedspolitikken.
Men det sker pa en regional basis, og det er de
regionale arbejdsmarkedsrdd, der har ansvaret
for prioriteringen. .

(Kort bemeerkning).

Jette Gottlieb (EL): :

Det var meget fint, for nu fik jeg jo dokumen-
teret, at grunden til at lave sidan et forslag var

.akademikerne, de universitetsuddannede. Det

fremgik meget klart af eksemplet, men jeg vil
lige gore opmarksom p4, at selv om det er et
meget fint ord, dimittender, drejer det sig altsa
om alle, der har en uddannelse p& mere end 18
méneder, og deraf udger de universitetsuddan-
nede altsd en forsvindende lille gruppe. ’
‘Men selv om vi s holder os til de universi-
tetsuddannede, er der da ikke noget meerkeligt
i, at disse mennesker, som typisk, nar de er fer-
dige, vil vaere 27-28 r, og mange af dem har
stiftet familie, indtil de finder et arbejde, bliver
boende det sted, hvor de har boet i de sidste par
ar. I ovrigt er det ikke seerlig nemt at flytte, hvis
man er arbejdsles, sd selvfolgelig bliver man da
boende dér, indtil man finder sit arbejde.
Det, der savnes, er en dokumentation for, at
alle disse mange ledige job rent faktisk findes
ude omkring, for det gor de jo ikke. Eksemplet
med Viborg var i hvert fald ikke swtlig velvalgt.
Dér viste et hurtigt tjek, at der altsd ikke mere
var disse ledige stillinger p4 gymnasierne.
Med hensyn til mureren: Det, jeg antydede
med mureren, var, at der inden for murerfaget
som inden for andre byggefag og inden for
mange andre fag ogsd vil vaere en sesonledig-
hed. Det, jeg refererede til, var, at den her
murer, vi nu har fiet uddannet, vil komme til at
gé vinterledig p& dimittendsats, og det vil han
blive ved med i lang tid, hvis ledigheden varer
i feks. 3-4 méneder, hvilket ikke er ualminde-

ligt.

Ulla Tarnees (V):
Jeg synes ikke, det er en rimelig mé&de, arbejds-
ministeren beskriver debatten om deltagerbeta-
ling pA AMU-kurser pd. Arbejdsministeren
navner, at erhvervsfolk rundt omkring i landet
har pdpeget over for hende, at de ensker at
komme af med deltagerbetalingen. Hvis man
sperger den enkelte arbejdsgiver, der skal
administrere den fuldsteendig hablese lov, som
arbejdsministeren fik vedtaget, de medfelgende
skemaer, og hvad ved jeg, er det da klart, at den
enkelte arbejdsgiver vil sige: Lad mig dog for
Guds skyld slippe for det.

Men hvis man mere generelt sperger til
erhvervslivets opfattelse af, hvordan det ensker
AMU-systemet indrettet, er der da ikke nogen

- som helst tvivl om, at erhvervslivet ensker et
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eftersporgselsstyret system, hvor man netop
sikrer, at udbud og efterspergsel felges ad, og
det er for os helt klart en forudsaetning, at der
er en individuel deltagerbetaling for at deltage i
AMU-kurser.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Det er faktisk s&dan, vil jeg sige til fru Ulla Tor-
naes, at man altid kan diskutere, om der er for
mange eller for f& skemaer — nu sendrede det
sig her for nogle méneder siden, hvor vi kunne
skeere skemameengden ned, det ved jeg at fru
Ulla Ternzes har vaeret optaget af, og det har jeg
ogsd veaeret — men det er jo ikke virksomheder-
ne, der skal udfylde dem.

Nér jeg refererer til, at mange virksomheder
faktisk har givet udtryk for, at de synes, det er
en darlig ordning, er det p& baggrund af udta-
lelser fra fremtraedende erhvervsfolk pa de
konferencer, vi har haft, hvor de siger, at det
altsé er darligt, at de skal straffes, for det bliver
de jo. Det er al anerkendelse veerd, at nogle
virksomheder har valgt at betale for deres med-
arbejdere, men de synes bare — ja, de siger det
ikke direkte — at de hellere ville betale pengene
p& en anden made.

De anser det i dag som en investering i deres
medarbejdere, meget flot har f.eks. Grundfos
det synspunkt, men det er en lidt underlig
made at fa laftet den investeringsforpligtelse
P4, og jeg tror eerlig talt, at bAde Venstres og De
Konservatives naturlige bagland, hvis jeg nu
ma4 tillade mig at sige det, selv om man en gang
imellem har et bagland og en gang imellem ikke
har et bagland, vil veere glad for det her.

Jeg synes under alle omstendigheder, og det

. takker jeg da s&dan set for, at begge partier
afslutningsvis sagde: Lad os preve at snakke
om det. Jeg er meget parat til at snakke om det,
men jeg tror faktisk, at denne sag ville veere
tjent med, at vi kunne lofte den. Om vi s kan
finde andre metoder til at fa et efterspergsels-
styret AMU-system, synes jeg kunne veere en
spaendende diskussion partierne imellem, men
en brugerbetaling, der er individbéret, har i
hvert fald vist sig ikke at veere den rigtige vej,
og det er derfor, vi foresldr, at den bliver
afskaffet. ’

(Kort bemeerkning).

Ulla Ternas (V): _

Jamen lige preecis, vil jeg sige til arbejdsministe-
ren, erhvervslivet har jo papeget, at det ensker
en anden form for efterspergselsstyring end

den, ministeren har fiet gennemfert, for der er
reelt ikke tale om nogen efterspergselsstyring.

Ministeren siger ganske rigtigt, at de er parat
til at betale p& en anden vis, f.eks. ved at man
indferte en individuel deltagerbetaling, som
omfattede alle undtagen de brugere, som jeg
naevnte over for hr. Ole Vagn Christensen. Det
ville gare det langt lettere for arbejdsgiverne at
finde ud af, hvem af de ansatte der er omfattet
af deltagerbetaling, og hvem der ikke er det.

Det er rigtigt, at skemaerne udfyldes pa
AMU-centrene, men arbejdsgiverne er jo nedt
til at vide, om de skal betale, eller de ikke skal
ikke betale for en medarbejder, de sender af
sted, s& det er jo en forudseetning overhovedet,
at ogsd arbejdsgiveren seetter sig ind i den del
af det.

Arbejdsgiveren slipper altsd ikke for bavlet,
men det ville han gore, hvis man indferte en
generel brugerbetaling, der omfattede alle.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jamen jeg har godt forstéet, at bide Venstre og
De Konservative gerne vil bevare brugerbeta-
lingen pd AMU, men det ensker regeringen
ikke. Vi vil gerne have fjernet den brugerbeta-
ling, den enkelte skal betale.

Vi vil godt veere med til at diskutere, om man
kan finde en metode til at sikre en eftersperg-
selsstyret uddannelse, for vi ensker jo heller
ikke, at vores uddannelsesinstitutioner pé
nogen made skal bruge til, kan man sige opbe-
varing. Det skal veere uddannelsesinstitutioner,
og det skal veere arbejdsmarkedsrelevante
uddannelser, som er til gavn for arbejdsmarke-
det og for virksomhederne, og det skal ses
sddan i den dér, kan man sige fremtidssikrede
investeringsand, at arbejdsstyrken skal opkvali-
ficeres. ,

Men man mi ikke tro, at det sker pad den
made, og det mA vi s& erkende, og det gor jeg
da ogs4, at det har vi troet pé et tidspunkt,
ellers havde vi jo ikke indfert denne brugerbe-
taling. Vi kan nu se, at det ikke virker, og ndr
man kan se, at noget ikke virker godt nok, skal
man ogsa veete parat il at fierne det. Og det er
det, lovforslaget geor.

(Kort bemaerkning).
Ulla Ternas (V):
Jeg synes, det var bedre, om arbejdsministeren

-var parat til at forbedre systemet, s& det kom til

at fungere, og ikke blot fierne det og konstatere,
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at det ikke fungerede, fordi det, man fik indfort,
var sddan en halv ordning.
Men nér s arbejdsministeren siger, at rege-
ringen er indstillet p8, at der skal veere efter-
~ spergselsstyring inden for det her omrade, kan
jeg altsd ikke helt forstd, at man sa foreslar en
del af et eftersporgselsstyringssystem afskaffet.
Men vi mé jo tage en snak om det i udvalget,
og sd ma vi se, hvor vi havner, men s&dan som
lovforslaget nu foreligger, kan vi under ingen
omstendigheder vaere med til det. .

Hermed sluttede forhéndlingen.

Lovforslaget overgik derefter til anden behand-
ling. : ,

Forste naestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Arbejds-
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B2:

Forslag til folketingsbeslutning om ndring
af forretningsorden for Folketinget.

Af Erling Olsen (S), Ivar Hansen (V), Henning
Grove (KF), Margrete Auken (SF) og Elisabeth
Arnold (RV).

(Fremsat 8/10 97).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Pia Gjellerup (S):
Selv om dette beslutningsforslag ikke er et for-
slag, som seedvanligvis vil pakalde sig den
meget store debat, synes jeg, det er vaerd at
markere, at ved fremsaettelsen af dette beslut-
ningsforslag og ved den forhdbentlig snarlige
vedtagelse gar Folketinget ind i en ny aera, hvor
det ordner forholdene med sine efterhdnden
relativt mange ansatte pA den made, som man
gor pd det ovrige arbejdsmarked.

Det vil jeg p& Socialdemokratiets vegne gerne
bemaerke ved denne lejlighed, og det giver vi

vores tilstutning til. Vi synes, det er godt, at vi
er kommet i den situation, at vi har de seedvan-
lige arbejdsmarkedsforhold ogsé her i huset.

Sa er der ogsé en enkelt aendring, nemlig
gennemferelsen af, at Nordisk Rads danske
delegation har sekretariat som en del af Folke-
tingets administration. Det kan vi naturligvis
ogsd kun sige ja til at f4 gennemfort i reglerne
om forretningsordenen. '

Generelt kan jeg altsa give tilslutning pa
Socialdemokratiets vegne. Jeg kan sige, at det
ogsd gaelder pa Det Radikale Venstres vegne, og
jeg kan naesten se pa salen, at det ogsa geelder
pd en del andres vegne; men nogle enkelte vil
tale for sig selv.

Bendt Bendtsen (KF): _
Jeg skal blot meddele, at da vores ordferer, hr.

- Henning Grove, ikke kan veere til stede i salen,

skal jeg fremfere, at det her er en aftale mellem
organisationerne, personalet og Folketinget. Det

~ er en almindelig aftale, der skal ind i Folketin-

gets forretningsorden, og det er en aftale, som
kan stettes af Det Konservative Folkeparti.

Annette Just (FP):

Det er ikke for at tage Folketingets tid, men da
fru Kirsten Jacobsen ikke kan vere til stede,
skal jeg blot sige, at ikke blot er det her noget,
som man har vedtaget for lang tid siden i
Udvalget for Forretningsordenen, men det har
faktisk en god, fornuftig og saglig begrundelse,
som Fremskridtspartiet naturligvis ogsa stetter.

Jette Gottlieb (EL):

Jeg vil ogsé sige, at Enhedslisten stotter varmt,
at der kommer ordnede overenskomstmaessige
forhold for Folketingets ansatte. Jeg vil dog lige
gore opmerksom pa, at der sikkert stadig vil
vere en hel del lose ender, som f.eks. dispen-
sationen for 11-timers-reglen og den slags ting,
men det er jo s& noget, der fremover vil kunne
komme op ved forhandling.

Poul Nedgaard (DF):
I Dansk Folkeparti har vi ingen problemer med
det foreliggende forslag.

Hermed sluttede forhandlingen.



