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For lenmodtagerne bliver glade, de selvstendi-
ge erhvervsdrivende bliver glade - Hand-
vaerksrddet har peget pd, hvor hirdt det har
belastet dens medlemskreds - og arbejdsles-
hedskasserne bliver altsd ogsi glade, og det er
jo i'og for sig sjeeldent, at vi er enige om at gore
sd mange glade pa én gang.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Arbejds-
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

14) Forste behandling af lovforslag nr. L 127:
Forslag til lov om ndring af lov om en aktiv
arbejdsmarkedspolitik og lov om arbejdsles-
hedsforsikring m.v. (Tilmelding af kontant-
hjalpsmodtagere, aktivering ved raskmel-
ding).

Af arbejdsministeren (Jytte Andersen)
(Fremsat 5/12 97). -

Lovforslaget sattes til fofhandling.

Forhandling

Jens Peter Vernersen (S):

Lovforslaget har til formal at sikre, at ledige.
kontanthjeelpsmodtagere, der er ubetinget til
rddighed for arbejdsmarkedet, tilmeldes -
arbejdsformidlingen.

Ved tilmeldingen sker der en grundregistre-
ring, s arbejdsformidlingen fir de relevante
oplysninger om de lediges forudseetninger pa
arbejdsmarkedet. Det er selvfelgelig af afgeren-
de betydning, nir denne gruppe af ledige skal
formidles arbejde, og det giver dem jo ogsﬁ nye
muligheder for at f et job.

Det andet punkt i lovforslaget omfatter ledi-
ge, der bliver sygemeldt i dagpengeperioden og
forst raskmeldes, nér de kommer ind i aktivpe-

rioden, altsd typisk efter 2 &rs ledighed. Den
gruppe af ledige far nu ved raskmelding tilbudt
aktivering.

Forslaget skal sdledes sikre, dels at kontant-
hjeelpsmodtagere hurtigst muligt far fast til-
knytning til arbejdsmarkedet, og dels at ledige,
der har veeret syge, hurtigst muligt igen far til-
knytning til arbejdsmarkedet.

Socialdemokratiet tilslutter sig lovforslaget.

Flemming Oppfeldt (V):
Venstre tilslutter sig lovforslaget. Det ligger i
forleengelse af forstielsen omkring finansloven.
Som neevnt tidligere er det ikke vores lang-
sigtede model for, hvordan man formidler
arbejde til de ledige, men det er en model, vi
kan bruge her og nu, sa vi er glade for forslaget.
Bide punktet om kontanthjeelpsmodtagernes
tilmelding til og grundregistrering i arbejdsfor-
midlingssystemet og punktet om, at ledige, der
rammes af sygdom, ikke skal have udskudt
deres aktivperiode, er vi helt med pa. Det er et
godt forslag.

Brian Mikkelsen (KF):
Det Konservative Folkeparti er ogsa positivt

indstillet over for lovforslaget. Det leegger i for-

lengelse af den aftale, der blev mdgﬁet i lebet
af finanslovnatten.

Det, at kommunerne far pligt til at tilmelde
kontanthjeelpsmodtagerne til AF, kan vi selvfel-
gelig statte, for det vil skabe noget mere fleksi-
bilitet i systemet. Og den seerlige aktiverings-
indsats for de forsikrede ledige, der er syge-
meldt, synes vi ogsa er fornuftig.

54 altialt er det et godt forslag, som vi kan
stotte.

Aage Frandsen (SF): -

Som béde Venstres og De Konservatives ordfe-
rere har sagt, er det her en del af den forstielse
omkring finansloven, som regeringen har med
Venstre og De Konservative.

Vi har ikke del i den aftale, og vi har under
finanslovforhandlingerne sagt, at vi ikke ensker
at have del i aftalen, fordi den har et indhold,
som, i hvert fald ndr det drejer sig om signalet,
helt klart siger, at det er pd den arbejdsleses
side, problemerne ligger.

Det drejer sig om to elementer, hvoraf det
ene element ogsé er indeholdt i det, som 141 -
socialministerens forslag, som vi tidligere har
behandlet, og som vores partis ordferer, hr.
Villy Sevndal, gjorde neermere rede for, og det
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er de samme synspunkter, der gelder i denne
forbindelse, nemlig med hensyn til, om man
kan kalde det dobbeltregistrering.

Med hensyn til de sygemeldte, er vi ogsa til-
haengere af, at de hurtigst muligt kan komme i
arbejde, efter at de har veeret syge, men der lig-
ger jo ogsa i det her forslag, sidan som vi leeser
det, en art misteenkeliggorelse af, at de maske
ikke er helt rigtigt syge. Og vi synes, en raekke
ting i det her forslag giver udtryk for den ensi-
dige opfattelse, at det er hos de arbejdslese,
problemerne ligger, hvorimod vi mener, at det i
langt hejere grad er pd arbejdsmarkedet, pro-
blemermne ligger.

Og netop pd grund af dét, men ogsd pa
grund af, at vi overhovedet ikke har haft ind-
flydelse pa lovforslaget, kan vi ikke give vores
tilslutning til forslaget.

Vibeke Peschardt (RV):
Lovforslaget er, som det er sagt flere gange, en
del af den forstielse med Venstre og De Kon-
servative, som er opndet omkring finansloven.
Det handler for det forste om, at sygemeldte
dagpengemodtagere under bestemte forudseet-
ninger, hvis de raskmeldes inden udlebet af
aktiveringsperioden, kan fa et aktiveringstilbud.
Dernzest er der i det et interessant forslag om,
at arbejdsformidlingen skal kobles sammen
med det kommunale aktiveringssystem. Det
tror vi kan udvikle sig til en god idé.
Vi stetter lovforslaget.

Tom Behnke (FP):

Hr. Aage Frandsens argument eller i hvert fald

ét af argumenterne — og det led naermest, som

om det var et af de meget veesentlige argumen-
ter — for at sige nej til forslaget var, at SF ikke

havde haft indflydelse pa forslaget.

Fremskridtspartiet har heller ikke haft indfly-
- delse pé det her forslag, men det afholder os nu
ikke fra at stemme for et godt forslag, ndr det
foreligger, uanset hvem der har fremsat det, og
forslaget er et godt forslag.

Jeg skal ikke gentage, hvad de evrige ordfe-
rere har veeret inde p4, for de har godt og grun-
digt refereret, hvad forslaget gir ud pa.

Fremskridtspartiet stotter lovforslaget.

Jette Gottlieb (EL):
Lovforslaget har to dele.

Den forste del gir ud p4, at ledige pd syge-
dagpenge skal gives et aktiveringstilbud ved

deres raskmelding, hvis sygeperioden slutter pa -

et tidspunkt, hvor de ledige ellers ville veere
gdet ind i aktivperioden.

Der er samtidig nedsat en arbejdsgruppe
under ministeriet, som skal kortlaegge, hvorvidt
ledige snyder sig fra aktivering ved at sygemel-
de sig. Men nu kan man jo ogsa blive syg af
andre grunde, f.eks. sygdom, og i vores gjne er
forslaget endnu et led i en hetz mod de arbejds-
lose, idet man fremstiller det pad den mdde, at
arbejdslesheden er den arbejdsleses skyld.

Det virker som endnu et af de straffe- og jeg
skal komme efter dig-forslag, som i virkelighe-
den skaber situationer, hvor man i stedet for at
hjeelpe folk pd plads pa det ordineere arbejds-
marked giver dem endnu et puf ned ad den
sociale rutschebane.

Vi kan ikke benzegte, at der kan findes grup-
per af langtidsledige, som er bange for at kom-
me ud pa arbejdsmarkedet eller vil undga et
eller andet lidet attraktivt tilbud, og som kan
finde pa den sidste udvej at sygemelde sig, men
problemet er, at de ikke leengere har nogen ret-
tigheder med hensyn til selv at vaelge, hvad de
ensker at beskeeftige sig med sig i deres
arbejdsliv, hvilke kolleger de vil omgds, og
hvilke udfordringer de har brug for i tilveerel-
sen, og at de ofte tvinges ud af deres faglige
organisationer og afskrives fra den efteruddan-
nelse, der findes her.

Vi synes, det halter alvorligt med rettighe-
derne for de ledige.

For langtidsledige i aktivering findes der
f.eks. ingen fine rapporter om det psykiske
arbejdsmilje eller om medindflydelse eller for
den sags skyld debatindlaeg om det udviklende
arbejde. Det er kun noget, som geelder for folk i
rigtigt arbejde pd det rigtige arbejdsmarked.

Det er de mere udsatte grupper, man vil saet-
te tommeskruerne pd med det her forslag og
dermed legge endnu en mursten pd muren
mellem »de rigtige« og »de forkerte«, nemlig de
udstedte.

Vi tager dog til efterretning, at der kan ske
dispensation, hvis man ud fra en individuel
vurdering skenner, at den raskmeldte kan skaf-
fe sig ordineert arbejde inden for kortere tid, sd
man undgir unedigt spild af aktiveringsres-
sourcer.

Det lyder naturligvis udmeerket, og vi vil
gerne i udvalget ga seriest ind i en vurdering
af, hvilke situationer der ferer til hvilke sank-
tioner, for vi mener jo ogsd, at det kunne veere
godt at sikre langtidssyge hurtig hjelp med at
komme tilbage til arbejdsmarkedet.
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Men sporgsmadlet er, om de ikke i lige s& hej
grad ville have noget ud af rigtig hjelp i form
af en relevant efteruddannelse eller kurser
inden for deres eget fag, hvis de altsd stadig
kan bestride det — eller evt. revalideringshjeelp
— frem for at blive kostet ud i en perspektivles
aktivering.

- Og vi vil da gerne gore det til genstand for en

" helt konkret vurdering, men vi mdremmer at
vi er steerkt skeptiske.

Den anden del af forslaget handler om, at
kommunerne skal tilmelde kontanthjeelpsmod-
tagerne, som alene har ledighed som problem,
til arbejdsformidlingen, og det har vi ikke noget
seerligt imod, for vi kan godt se; at det dermed
maske kan sikres, at arbejdslose pa den made
har mulighed for at komme ind pd det normale
arbejdsmarked. Men de to dele af lovforslaget
har intet med hinanden at gere, og vi vil igen
opfordre ministeren til at dele det i de to for-
slag, som egentlig udger forslagets bestanddele.

(Kort bemaerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Jeg lagde meerke til, at fru Jette Gotlieb igen
brugte det udtryk, som har vaeret brugt utallige
gange her fra talerstolen af repraesentanter for
Enhedslisten, nemlig at det er »en hetz mod de
arbejdslese«. Men hvis man ser pd de to ele-
menter i forslaget — og nu blev udtrykket ogsa
modereret med hensyn til det sidste element —
er det jo absolut ikke en hetz mod de arbejds-
lese, at de bliver tilmeldt arbejdsformidligen,
selv om de ikke er arbe]dslashedsforslkrede
men bistandsklienter.

Man kan jo ikke sige, at det er en hetz mod
de arbejdslese, at man sikrer aktivering af ledi-
ge, der har veeret syge i en leengere periode, for
man giver dem tveertimod en mulighed for at
vende tilbage til arbejdsmarkedet hurtigst
muligt. Og jeg synes da, det i stedet md betrag-
tes som betydelig positivt, men jeg kan jo here -
og har hert det utallige gange — at det gor det
altsd ikke i den terminologi, man bruger i
Enhedslisten.

(Kort bemaerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Nu lod det, som om hr. Jens Peter Vernersen .
ikke heorte helt rigtigt, for spergsmadlet om at til-
melde sig arbejdsformidlingen er faktisk et af
de elementer i forslaget, som vi ikke har noget
imod, for det giver maske mulighed for, at man
kan blive hjulpet ind pé det rigtige, ordineere,

normale arbejdsmarked, og det er ikke nogen
dérlig ting.

Og hvad jeg sagde om hetzen mod de
arbejdslese, handler om, at man her taler om, at
nér folk bliver sygemeldt, er der maske mulig-
hed for, at det ikke er segte sygdom, der er
drsagen, og det er den type hetz, jeg ikke bryder
mig om, for det er en mdde at misteenkeliggere
de arbejdslese pd ved at haevde, at der ikke er
rent trav i en sygemelding.

Det kan da godt veere, at det nogle gange er
tilfeeldet, men det er jo ikke det, der er normen.
Og jeg kunne forstd logikken, hvis der, i det
gjeblik den sygemeldte s& bliver rask, var tale
om et aktiveringstilbud, som den raskmeldte nu
havde mulighed for selv at vaelge til eller fra, -
for sd ville det ege den vifte af tilbud, som man
far, ndr man har veeret syg, men det, der er pro-
blemet i det, er jo, at det er det ikke.

Det er jo en ret og en pligt, som det hedder,
og med det kodesprog betyder det altsd, at man
mister sin dagpengeret, hvis man siger nej, og
derfor er det ikke en eget vifte af tilbud. Det er
tveertimod en gget tvang, fordi man er kommet
i den menneskelige situation, at man er syg.

Og muligvis kan man ogsd diskutere, om
menneskerettighederne ikke bliver kreenket her,
fordi folk, der har vearet syge, og folk, der ikke
har, forskelligstilles.

Vibeke Kiil (CD): -
Centrum-Demokraterne stetter en skeerpet
aktiveringsindsats for ledige pé sygedagpenge,
og Centrum-Demokraterne stetter opstramnin-
gen af rddighedsforpligtelsen for modtagere af
kontanthjeelp.

Det er i alles interesse, at vi far styrket for-
midlingen af arbejde til ledige.

Poul Nedgaard (DF):

De to elementer, som dette forslag indeholder,
har veeret neje beskrevet af de forskellige ord-
forere, sd det skal jeg springe over og blot sige,
at Dansk Folkeparti kan statte det foreliggende
lovforslag, fordi begge elementer i forslaget er
ganske udmaerkede.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jeg vil gerne takke de partier, der har stettet
lovforslaget — og det er jo et bredt flertal i Fol-
ketinget, md man sige — og blot komme med et
par bemeerkninger til for sd Vldt béade SF og
Enhedslisten:
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Der ligger altsd det i forslaget, at hvis man
har veeret syg i en leengere periode, kan det
veere meget godt, at man ikke bare far lov til at
veere sig selv, ndr man er kommet ind i dagpen-
gesystemet igen, men faktisk kommer tilbage til
et dagpengesystem, som giver én nogle mulig-
heder for at komme pa fode og pd banen igen

Og det er jo ikke rigtigt fremstillet, at den
mdde, der aktiveres pd i AF, er ved at baste og
binde de ledige, for de fleste ledige far faktisk et
tilbud, der ger dem bedre i stand til at fi det, de
allerhelst vil, nemlig et helt almindeligt arbejde.

Og det, der ligger i det her forslag, er sddan
set, at ndr man har veeret veek i en sygeperiode,
skal der méaske en ekstra hind pa for at fa folk
ind i en aktiveringsperiode. Og der er jo ikke

tale om, at det ikke godt kan veere uddannelse. -

Om det er uddannelse eller jobtraening, eller
hvad det méitte veere, athenger af en helt kon-
kret vurdering.

Og jeg kan ikke helt forstd, hvorfor fru Jette
Gottlieb igen ligesom vil laegge tilbudssiden for
had, for fru Jette Gottlieb har som konsekvens
af vores tidligere finanslovforstaelse lige faet
SFI's undersegelse, som jo forteller noget om,
at jobtreening faktisk er et godt redskab og ikke
et redskab, som presser folk ud af ordineer
beskeftigelse, men et redskab, som ferer frem
til noget.

Hvis man bare tager sddan et arbejdsmar-
kedspolitisk redskab som jobrotationsprojekter-
ne, er der jo en beskeaeftigelseseffekt pd 85 pct.

Det vil sige, at 85 ud af 100 faktisk kommer i
atbejde, men det gor de jo ikke, hvis de ikke
kommer ind i tilbudssiden. S4 er det, de henger
fast i dagpengesystemet pd en uhensigtsmeessig
made og ogsd i for lange perioder.

Tilbudssiden udger rigtigt nok pligtsiden.
Man har rettighederne til dagpenge, og man har
pligten til at std til rddighed for tilbud, der kan
fore til arbejde, eller tilbud, som er et konkret
arbejde. Jeg synes simpelt hen, det er sa forkert
fremstillet, ndr man legger to sidanne rimelig
godt afbalancerede principper for had, og det -
har jeg faktisk meget svert ved forholde mig
serigst til.

Det er jo heller ikke den virkelighed, som de
ledige oplever; méiske nok nogle fa ledige, som
fru Jette Gottlieb sagde. Det kan da godt veere,
at der er nogle f4, som helst vil undgé aktive-
ring og saddan noget, men det er jo ikke dem, vi
taler om. Det er den store, sammenheengende
gruppe af ledige, som synes, det er dybt tragisk
og dybt ulykkeligt at veere ledige. De oplever

faktisk ikke tilbudssiden pa den made, som fru
Jette Gottlieb oplever den. ,

(Kort bemeerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Det er netop det, der er det fuldsteendig sprin~
gende punkt. Alt, hvad der indebeerer ogede
tilbud, egede muligheder og en bredere vifte af
tilbud, synes jeg er helt fint, og jeg synes spe~
cielt, det skal komme dem til gode, som har
veeret udsat for en-eller anden social begiven-
hed som f.eks. langvarig sygdom, et braekket
ben, en braekket hind, eller hvad det nu kan
vaere.

Det, som steder mig, er, at hvis man er i den
situation, at man har veeret syg, skal man plud-
selig have en anden type rettigheder, end hvis
man ikke har veeret syg. Det kan indebeere, at
ens dagpengeperiode pd den mdde forkortes til
halvandet &r. Hvis man f.eks. breekker en hand,
forkortes dagpengeperioden reelt til halvandet
ar, fordi man i det halve dr, hvor man géir med
sin breekkede arm, selvfalgelig ikke har nogen
mulighed for at sege et job af en type, som man
ikke kan betjene med sin breekkede hind. Det
betyder, at man taler om forskellige rettigheder
for syge og for raske, og det kan jeg ikke accep-
tere.

Det springende punkt er rettighederne. Alt,
hvad der er tilbud, er maegtig fint, og det vil ]eg
aldrig nogensinde bagtale.

(Kort bemaerkning).

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Der er ikke med dette forslag tale om, at man
forkorter den samlede periode. Den samlede
periode vil veere fem &r, uanset om man har
veeret syg 1 kortere eller leengere tid pa et hvil-
ket som helst tidspunkt i enten dagpengeperio-
den eller aktivperioden. Der er ikke tale om en
forkortelse. Det kan godt vere, at der er en for-
kortelse af en dagpengeperiode pa maske nogle
méneder, hvad ved jeg, men det bliver s lagt
til i den sidste ende som en del af aktivperio-
den, hvor der ogsa er to principper, som meget
fint flugter hinanden, nemlig rettigheder og
pligter.

(Kort bemaerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Forholdet er, at man med dette forslag paleg-
ger nogle folk, som har veeret syge, nogle andre
pligter, end man palaegger folk, som ikke har
veeret syge, og det er en forskelsbehandling,
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som jkke er rimelig. Jo mere vi snakker tilbud,
jo bredere vi snakker om det, er det fint. Det er
ogsd fint, at man giver et ekstra puf til de folk,
der har veret syge. Det kan de have brug for,
det er veeldig fint, men det skal veere et frit -
valg, et tilbud. Det skal veere den ledige selv,

som vurderer, hvad det er, som bedst bringer
vedkommende i .gang, ndr man nu har veeret i
den her uheldlge situation.

(Kort bemaerkmng)
Jens Peter Vernersen (S): :
Jeg tror, arbejdsministeren m4 erkende, at uan-

set hvor lange og hvor gode og hvor rigtige for-

klaringer der bliver givet her fra talerstolen,
skal vi gentagne gange hare fra fru Jette Gott-
lieb, at det med at fa et tilbud om aktivering
betragter man i Enhedslisten som en straf. -

Der er faktisk rigtig mange mennesker, der
betragter det som en positiv fordel, og jeg vil -
ogsé sige til arbejdsministeren, at hvis vi ikke
var gdet ind for den aktivering, var vores
arbejdsmarkedspolitik ikke lykkedes i den grad,
som den er. Det synes jeg er eergerligt for mini-
steren, at fru Jette Gottheb ikke har forstielse
for.

(Kort bemaerkning).

Jette Gottlieb (EL): :

Ja, det er lige fer, jeg ogsé synes, det er rger-
ligt, men nu mad jeg si preve at gentage, for det
er dbenbart nedvendigt: Der er ingen, jeg
understreger, ingen indvendinger mod egede
tilbud. Der er ingen indvendinger mod: en bre-
dere vifte af tilbud, det veere sig uddannelse,
aktiveringstilbud, jobtreening, puljejob, hvad -
som helst. Der er ingen indvendinger.

Det, min indvending gir ud p4, er, at man
pélegger disse bestemte mennesker nogle
andre pligter. Man pﬁlaegger dem nogle andre
ting, som de skal foretage sig, end man péleg-
ger mennesker i det evnge arbejdsmarkeds-
system

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):”
Det er lidt saert at hore, at Enhedslisten nu gar
ind for béde rettigheder og pligter. Jeg tror .
egentlig ikke, der er en eneste gang, hvor
arbejdsmarkedslovgivningen har veeret til
behandling her i Folketinget, som er endt med
at Enhedslisten har stemt for.

Ikke desto mindre har vi en arbejdsmarkeds-
politik, som uden sidestykke er den bedste i
Europa. Faktisk alle europeiske lande valfarter

til Danmark. I gar havde jeg beseg af den bel-
giske arbejdsminister, fordi hun gerne ville hore
noget om, hvordan det kan lade sig gere, at vi
nu bdde kan fa folk opkvalificeret, fd dem i
beskaftigelse og ikke have nogen leninflation.

Det er, som om visse partier, herunder
Enhedslisten, glemmer, at resultatsiden ogsé
stdr i et vist forhold til redskabssiden. Red-
skabssiden er altsd rettigheder og pligter, det er
muligheden for at afveje, hvad arbejdsmarkedet
har behov for, hvad de ledige har mulighed for,
og hvordan forudsaetningen er for at fa de
ender til at nd sammen.

Det er jo lige preecis det, der er lykkedes, og
det er kun lykkedes, fordi vi hele tiden har
skruet lidt pd nogle knapper bade i forhold til
systemet som sddan og i forhold til de ledige.
Selvfelgelig: kan man holde krudtet teort i lang
tid, men det md nu engang vaere sveert at holde
krudtet tort ret meget leengere, ndr man faktisk
kan se, at det er en arbejdsmarkedspolitik, der
virker, og at den virker bedre, end nogen af os
havde forestillet sig for bare fi ar siden.

(Kort bemerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Der er i og for sig ikke noget underligt i, at
Enhedslisten i al den tid, vi har siddet i Folke-
tinget, har stemt imod langt de fleste arbejds-
markedspolitiske forslag. Det haenger jo sam-
men med, at i al den tid, Enhedslisten har sid-
det i Folketinget, er det, der er foregdet, ned-
skeeringer, stramninger og forleengelse af antal-
let af uger til optjening, alt sammen @ndringer,
som har veeret en nedskering af den arbejds-
markedsreform, som arbejdsministeren selv
fremlagde. .

Hvis man leeser fremsaettelsestalen for den
arbejdsmarkedsreform, som trddte i kraft den
1. januar 1994, kan man stort set ikke genkende
et eneste af elementerne fra samtlige de meget
positive ting, der 14 i den fremsaettelsestale, for
de er blevet strammet og skéret veek i mellem—
tiden.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jeg ma sige til fru Jette Gottlieb, at min pointe
var, at det virker. Det virker faktisk. Folk kom-
mer i beskeeftigelse, og folk kommer i uddan-
nelse. Mere end nogen sinde fer i Danmarks-
historien er der folk, der er i uddannelse og i
beskeftigelse, s uanset hvad man nu kan kalde
det for af stramninger og nedskeringer, og uh,
hvor er det elendigt, virker det faktisk sidan, at
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folk flytter sig fra en passiv situation over i en
aktiv situation, hvor de tjener deres egne penge,
og det er det, de fleste gerne vil.

Det vil faktisk alle, der er i dagpengesyste-
met, méske bortset fra 1 pct. eller sddan noget
lignende, men det er jo ikke dem, der er inte-
ressante. De fleste vil gerne i beskeftigelse, og
det kommer de ved, at vi en gang imellem ogsa
tor veere parat til at justere nogle af de ting, som
vi kan se er for slappe.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden nzastformand (Henning Grove):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Arbejds-
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

15) Forste behandling af lovforslag nr. L 100:
Forslag til lov om @ndring af ferdselsloven.
(Promillekersel m.v.).

Af trafikministeren (Bjern Westh)

(Fremsat 20/11 97).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Sonja Mikkelsen (S):

Da Socialdemokratiets ordferer, hr. Erling Chri-
stensen, ikke kan vare til stede, skal jeg frem-
fore folgende:

For sommerferien besluttede vi her i Tinget
at nedseette promillegransen fra 0,8 til 0,5. Vi
skal altsd ikke med dette forslag diskutere pro-
millegraenser.

I andre lande mdler man alkoholkoncentrati-
onen i udandingsluften for at fastsld, om forere
af motorkeretejer kerer promille- eller spiritus-
kzrsel Med loven fra i sommer besluttede vi at
indfere denne mélemetode ogs& i Danmark.

‘Der har nu vist sig berettiget usikkerhed ved
den nye malemetode, og den er retssikkerheds-

meessigt beteenkelig, vurderer kloge jurister og
retsmedicinere. Indtil denne usikkerhed er fier-
net, foreslar trafikministeren, at vi bevarer den
kendte méléemetode, nemlig en mdling af alko-
holkoncentrationen i blodet, som grundlag for
de sanktionsbestemmelser, vi besluttede for
sommerferien.

I Socialdemokratiet synes vi, det er en god
idé netop for at fd gennemfert den vedtagne
eendring af promillegraensen. Vi synes ogsé, det
er en god idé, at der forud for ikrafttreedelsen af
loven igangseettes en oplysningskampagne af
Radet for Sterre Faerdselssikkerhed.

Derfor stetter vi i Socialdemokratiet trafikmi-
nisterens lovforslag og anbefaler samtidig en
hurtig udvalgsbehandling.

Erik Jacobsen (V):

Dette lovforslag, som tidligere er blevet
behandlet og vedtaget uden om Venstre, viser
nu, at det var en gang makverk og lovsjusk,
der blev vedtaget.

Vi er dog tilfredse med, at ministeren er ble-
vet klogere og har lyttet til nogle af Venstres
synspunkter. Nedsaettelsen af promillegreensen
fra 0,8 til 0,5 er vi fortsat imod. Det er ikke
bevist, at disse lave promillegreenser, vi her
taler om, forarsager flere ulykker. Médleudstyret
volder det ogsd problemer at finde frem til, i
hvert tilfeelde egnet mdleudstyr.

Derudover er der sarlig mange uafklarede
spergsmal i dette lovforslag, som vi ensker
neermere belyst og afklaret under det kommen-
de udvalgsarbejde.

Venstres endelige holdning til dette lovfor-
slag vil derfor afheenge af det kommende
udvalgsarbejde og de oplysninger, som her
matte fremkomme. :

Brian Mikkelsen (KF):

Med dette lovforslag ensker regeringen at saette
loven om nedsettelsen af promillegraensen i
kraft.

Det Konservative Folkeparti stemte i sin tid
nej til loven. Vi enskede ikke at seette promi]le-
greensen ned fra 0,8 til 0,5, og det ger vi fortsat
ikke. Det er vores faste overbevisning, at den -
nye greense pd 0,5 promille kun vil have én
virkning, og det vil veere at kriminalisere folk,
som ikke er kriminelle.

Vi stemte ikke for promillegreensenedsettel-
sen, fordi vi ikke tror p4, at det har nogen virk-
ning. Der er ikke nogen undersegelser, hverken
danske eller udenlandske, der belyser, at der



