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‘Det er demokrati, det er et frit, reelt, velfun-
gerende samfund for fuld udblasning, s jeg vil
med bedrovelse kigge pa de gule lamper, hvis
hr. Oxdams melding virkelig holder to minutter
til. Det burde den ikke gore.

- Det er arefuldt at rette sine fejl, og jeg kan
kun opfordre Venstre til:at veere med til at brin-
ge den sag i orden. Jeg tror, at han opnar det
modsatte af det, han forestiller sig, ved at ga
enegang i denne sag, s det er en kollegial, en
kammeratlig, en velment anbefaling at rere de
grenne knapper i stedet for. Gmnt lys fremad
for gule plader.

(Kort bemaerkning).

Erling Oxdam (V): B

- Til hr. Arne Melchior vil jeg 51ge, at vi netop
ikke finder, at der er tale om menneskelige fejl.
Vi mener, at det er fuldt bevidst, at denne lov-
givning har indfert den meerkveerdige ordning,
at borgerne skal indbetale et sterre beleb, end:
de maske endeligt skal atholde. Det er med vil-
je, at man har indfert den lov, og s3 er der bl.a.
ved den hejteerede statsministers indgriben sket

_ det, at man finder frem til, at det er en ufleksi-
bel ordning, som den blev kaldt.

Vi synes, det er intet mindre end en skandale.
Der er ikke tale om menneskelige fejl. Det er
simpelt hen en bevidst forkert lovgivning, som"
man nu tvinger sig selv til at afskaffe. Det er
det, vi ikke vil have'lod og del i, for-der er jo
noget, som skal traede i stedet. Der er 350 mio.
kr. pa hejkant. Dér vil vi ikke vaere med til, hvis
vi stemmer for lovforslaget, maske at skulle °
skaffe et surrogat eller en anden form for
beskatning. Vi vil i den henseende fuldstendig
have rene heender. - :

(Kort bemaerkning).
Arne Melchior (CD): <
Undskyld hr. formand, yderligere 30 sekurnder.
Det er jo sveert at granske hinandens hjerte og
nyrer og andre adlere dele. Det m jeg erkende.
Sa jeg ved ikke, hvilke tanker der har rert sig i
hvem hvornér. Men jeg vil past4, at jo mere
bevidst fejlen matte have veaeret, desto sterre er
indsatsen ved at veere villig til at rette den og
gore det omgdende. Det er flothed. Sadan
optreeder mandfolk m/k.
Derfor vil det stadig kleede Venstre bedst
hvis man accepterer dette og ikke stemmer
»ligegyldigt«, »ved 1kke« til noget, man ved er’
- fornuftigt.

(Kort bemeerkning).

Erling Oxdam (V): ‘

Jeg lover, at det bliver den sidste replik. Der er
ikke tale om ikke at veere mandfolk eller om
ikke at ville tage stilling. I dette, at man ikke
stemmer imod, nar lovforslaget pa forhdnd har
et stort flertal bag sig, ligger jo en accept af, at
man gerne vil af med den geeldende tilstand. At
vi sd ikke vil tage medansvar for, hvad der
videre skal ske, bliver udtrykt derved, at vi
undlader at stemme nej og undlader at stemme
ja: Det m& kunne forstas af hr. Arne Melchior.

Herfned sluttede forhandlingen.

Afstemnmg

Lovforslaget vedtoges med 83 stemmer (S, KF
SE, RV, FP, EL, CD og DF), 29 (V) stemte hver—
ken for eller imod.

- Formanden:

Lovforslaget v11 nu blive sendt tll statsmlmste-
ren.:

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

2) Foresporgsel nr. F 32:

Forespergsel til statsministeren:

»Hvad kan regeringen p& baggrund af stats-
ministerens nytirstale om bernefamiliernes
vilkar oplyse om regeringens planer om for-
bedring af bernefamiliernes arbe]dsmaasmge,
tidsmaessige og sociale forhold?«

Af Holger K. Nielsen (SF) og Bruno Jerup (EL).
(Forespergslen anmeldt 13/1 98. Fremme af
foresporgslen vedtaget 16/ 1 98)

Formanden:

* Jeg gor allerede nu opmaerksom p4, at afstem-

ninger om eventuelle forslag til vedtagelse vil
blive udsat til tirsdag den 17. februar 1998.

Begrundelse

Holger K. Nielsen (SF)

. Nar statsministeren gar pa fiernsynet farste :

nytarsdag, er vi mange, der setter os med de
temmermeend, vi nu métte have, og med inter-
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esse lytter til, hvad han har at sige. Ofte er det
lidt af en pligt for os politikere at gere det, for
det, statsministeren forteller befolkningen for-
ste nytarsdag, er jo ikke altid lige interessant, og
med de temmermeend, vi har i hovedet, er der
maske andre ting, vi hellere vil. )

Men jeg vil sige, at i ar skete der faktisk
noget, for pludselig begyndte statsministeren at
tale om mennesker, tale om, hvordan vi lever
vort liv i vores familier og med vore bern. Han
begyndte at tale om, hvordan vi har opbygget
et samfund, hvor vi er blevet veeldig dygtige til
at producere, hvor vi arbejder veeldig meget,
men hvor det maske har fiet nogle konsekven-
ser i forhold til, hvordan vi behandier vore
bern, har féet nogle konsekvenser for, hvordan
vi bruger vores tid, og hvor han stillede spargs-
malet: Var der ikke grundlag for, at vi maske
indrettede os pd nogle lidt andre mader, s vi
tog mere hensyn til bernene og til familierne og
den maéde, vi i det hele taget lever pa?

Det synes vi var veeldig interessant. Statsmi-

nisteren var ikke seerlig konkret i sin nytérstale, -

og derfor besluttede SF og Enhedslisten at for-
soge at fa afesket, hvad regeringen mere kon-
- kret har i tankerne omkring bernefamiliers vil-
kar, og det er derfor, vi i dag har stillet denne
her forespergsel, og vi er meget speendte pd,
hvad statsministeren og regeringen har at sige
til dette spergsmal.

Besvarelse

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Jeg takker for udvist interesse, ogsa for nytérs-
talen, og jeg takker for initiativet til en meget
afgerende og vigtig debat her i dag, et initiativ,
som jeg synes vi ma skrive plus ud for, nér det
geelder SF, og nér det geelder Enhedslisten. Det
passer os fint, for vi ser en direkte sammen-
heeng mellem nytérstalens hovedbudskab og
det arbejde, vi nu tager fat pa.

I Danmark er sagen jo den, at der arbejdes
som ingen sinde fer. Det er i virkeligheden kun
i ganske fa lande, at meend og kvinder arbejder

s4 meget, er si aktive, som i Danmark, og fak-

tisk har de danske kvinder den hejeste beskeef-
tigelses- og erhvervsfrekvens i hele EU. ’
Her har vi i virkeligheden noget meget fun-
damentalt og noget meget afgerende. Ersagen
til, at vi kan have sa godt et velfeerdssamfund,
som vi har, er jo netop, at vi har en hej og en
god beskeeftigelse. Omvendt er drsagen til, at vi

har s& hej og god en beskaeftigelse, at vi har et
godt og velfungerende velfeerdssamfund. To
sider af samme sag, som mange kloge folk har
understreget, og som ikke mindst regeringen
ofte gor opmeerksom pa her i Folketinget.

Senest har en af de amerikanske Nobelprista-
gere i ekonomi, Paul Samuelson, som jeg ogsé
har neevnt det tidligere, netop understreget
denne sammenheeng, at der altsa ikke er en
modseetning mellem en af verdens hejeste
beskeftigelsesgrader pa den ene side og pa den
anden side et trygt samfund, der giver rammer
for vores borgere for et godt liv, men at der er
en gensidig forudsaetning.

Hele denne sammenhaeng har regeringen fra
starten veeret opmeerksom p4, altsa fra vi tradte
til for fem &r siden. Vores vigtigste opgave den-
gang var derfor at fi bugt med arbejdslesheden,
at f& genskabt troen pé fremgang i vores land,
at fa styr pa skonomien og fa sat den nedven-
dige fornyelse i gang bade pé det private
arbejdsmarked og i den offentlige sektor. Det er
vi faktisk kommet rigtig godt i vej med. Nu er
det tid at tage fat pa den naeste store vision om
velferdssamfundets udvikling og fornyelse.

Et af regeringens hojeste ensker i denne
neeste store fase om velfeerdssamfundets udvik-
ling er familiernes trivsel. Det er meget godt, at
vi er blandt verdens mest arbejdsomme folk.

- Det er meget godt og rigtigt og vigtigt, at vi

fortsat far fremgang i beskeeftigelse og nedgang
i arbejdsleshed. Men det er ogsa vigtigt, at vi
gor os klart i vores land, at vi er mere end bare
det, som vi har. Vi er mere i vores veerdier end
det, der kan maéles i penge og job. Vi skal finde,
ja, vi skal genfinde den rigtige balance, foraldre
skal have mulighed for bade at veere foreeldre,
gode foreeldre, og have et godt arbejdsliv.

Jeg har sagt pa et tidligere tidspunkt, at der
kommer tidspunkter, hvor tid i stedet for ting
er valget, der skal foretages. Barn har behov for
tid med deres foreeldre, og familierne har behov
for tid med hinanden. -

Det kraever meget bevidste valg, og det kree-
ver meget bevidste prioriteringer af os alle. Nu
skal vi igangsaette det neeste falles projekt.

Jeg har i min nytérstale ensket at sztte
bernefamiliernes trivsel hejt pa dagsordenen.
Jeg har taget dette initiativ, fordi vi har brug for
en ny, lad os bare kalde det social kontrakt, en
social kontrakt mellem de fem grupper, de fem
hovedrollehavere, nemlig parterne pa arbejds-
markedet, virksomhederne, kommunerne, os
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pohhkere her i Folketinget og forst og sidst for-
eldrene selv.

Vi er ikke kun det, vi har i penge, i bil, i vov-
se og i bolig, vi er ogsé familier. Vi har andre
veerdier end det, der kan méles i penge, og det
er det, vi skal skabe bedre rammer for. -

Hvad kan vi s& gare for atlette hverdagen for
de hundredtusinder af familier, der ofte ople-
ver, at det er svart at fa arbejdsliv og familieliv
* til at haenge sammer, og hvor tid er en konstant
mangelvare? Opgaven bestar selvsagt ikke i at
rulle udviklingen 30 &r tilbage eller at treekke
kvinderne ud af arbejdsmarkedet og tilbage til
kedgryderne igen. Det, der er behov for, er
noget helt andet. Det er at skabe et arbejdsmar-
ked bade inden for det offentlige og det private,
hvor der i hejere grad sker en bejning af regler,
kutymer og rutiner, det, man plejer at gore i
retning af at imedekomme. familiernes behov.

Vi skal skabe en holdningsaendring, sidan at
. de muligheder, vi har for at indrette 0s mere -
fleksibelt, kan blive udnyttet i praksis. I dag er
vi bagud Sa meget desto v1gt1gere er det at
komme i gang. -

Lidt retorisk kan man selvfalgehg sperge:
Hvorfor er det nu, vi gir s meget op i familie-
begrebet? Er familiebegrebet ikke i en vis for-
stand overhalet af udviklingen, hvor vi alle i
stigende grad lever vores egen: nlvaerelse hver
for sig? -

Svaret er held1gv1s nej. Familiebegrebet er

blevet mere rummeligt med &rene. Familien har
~ @ndret sig. Der er flere enlige. forsergere, ja.
Antallet af skilsmisser er heldigvis begyndt at
blive stagnerende — heldigvis efter min opfat-
telse — men tilbage star, at familien stadig veek
er den dominerende samlivsform i Danmark.
Ca. to tredjedele af alle bern lever hele deres -
barndom og ungdom med begge foreeldre, si
familien bestar, og den tryghed, som en almin-
delig dansk velfungerende familie kan give sit
barn, er fortsat dette barns bedste start pa til-
veerelsen.

Derfor er det s& vigtigt, at vi giver familien
nogle ordentlige betingelser. Vi er allerede
kommet langt, men vi skal videre, og i den for-
stand har vi alle et bidrag at give. Jeg tror, det
er vigtigt, at vi, nar vi starter pa at diskutere,
hvad der skal ske i fremtiden, ger os klart, at vi
alle har et bidrag at give. Vi har alle en rolle at
indtage. Der findes ikke kun én part, -der skal
klare det hele for'de andre, der er de fem parter,
som jeg neevnte for i starten af mit indleeg.

Jeg tror, det er nyttigt at g& i gang med at
gore sig klart, hvad regeringen har igangsat i de
seneste fem ar. Vi har fiet skabt gode rammer
for barnefamxherne, og ]eg vil iseer pege pa ﬁre
omréder.
~ For det forste har vi faet tilvejebragt bedre
bermepasnings- og barselorlov. Med arbejds- -
markedsreformen i 1994 blev bernepasningsor-
loven forbedret markant. Ca. 200.000 forzeldre
har siden den 1. januar 1994 én eller flere gange
haft gleede af udviklingen. Den maksimale
orlovsperiode blev forlaenget, s& der nu er”
mulighed for orlov i op til et &r.

- Kravet om genbeszttelse blev fjernet, fordi
det var unedig bureaukratisk. Genbeszttelses-
kravet gjorde det tilfeeldigt, hvilke familier der
kunne fa gavn af ordningen. Det var ikke rime-
ligt, og det blev lavet om. Mélgruppen for ber-
nepasningsorloven blev udvidet: Retten omfat-
ter nu alle med ret til dagpenge ved sygdom
eller fadsel.

Kommunerne fik mulighed for at yde tilskud
som et supplement til orlovsydelsen, hvis det
passede ind i kommunernes prioriteringer, og i
ar har regeringen med et flertal her i Folketinget

‘udvidet barselorloven med to uger, som er for-

beholdt faderen. Det treeder i kraft den 1. april.

. Reekken af forbedringer pa orlovsomradet fra
1994 er lang, og det har mange siden nydt godt
af. Den bernepasningsorlov, som vi i sin tid
indferte som en forsegsordning, er kort sagt
kommet for at blive. Ordningen blev gjort per-
manent i forbindelse med aftalen om finanslo-
ven for 1995. Det er det ene: -

Det andet, som jeg vil naevne af det, vi har
gjort, og som er vigtigt at holde fast ved som
afseet for det videre arbejde, er de bedre pas-
ningsmuligheder. En af de forste ting, jeg som
statsminister gik ud og talte varmt for, var'jo
pasningsgarantien. Det er der mange, der har
hygget sig med og skoset mig for siden. Jeg har -
nu ikke fortrudt det ét sekund, for det er sadan,
at holdninger er det, der flytter, holdninger er
det, der bevaeger. Det md blive, og det vil blive
en naturlig ting i alle kommuner, at pasmngs-
garantien er der.

Teenk engang, hvad der er sket siden vi
begyndte at tale om bernepasningsgaranti. Jeg
mente, og jeg mener stadig, at spergsmalet om,
hvordan familielivet kan heenge sammen, nar
foreeldrene begynder at arbejde igen, er et af de
sterste usikkerhedsmomenter, som nutidens -
forzeldre star over for. Selv om der ikke er pas-
ningsgaranti alle steder, har regeringen siden
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1993 sammen med kommunerne fiet skabt
grundlaget for ekstra 120.000 pasningstilbud.

Jeg er nedt til at sige, at disse 120.000 ekstra
pasningstilbud altsé ikke var kommet af sig
selv, hvis vi ikke havde turdet tale om det. De
er kommet, fordi vi vedholdende har talt om
det. De er kommet, fordi vi i forhandlingerne
med kommunerne og i de skonomiske aftaler
vedholdende &r for r har taget hensyn til dette
behov. Der er blevet bygget nye vuggestuer,
bernehaver, fritidshjem osv. :

Der er stadig ventelister, ja, men vi har gjort
store fremskridt, og de ventelister, der er, skal
jo ses i lyset af, at efterspergslen efter dagtilbud
er steget som folge af den foregede beskeeftigel-
se — det er godt —og at flere dermed ogsé har
fiet et pasningsbehov. Det skal ogsa ses i lyset
af, at sort dagpleje er erstattet af almindelige
dagtilbud ~ det er ogsa godt og rigtigt og tryg-
hedsskabende — og endelig, at fadselstallet er
pget mere, end nogen kunne forudse, og det er
ogsé fornuftigt og godt for os alle sammen.

Dakningsgraden er steget. Ca. tre fierdedele
af de 0-9-arige har nu et pasningstilbud mod to
tredjedele, da vi startede for 5 ar siden. Det er
nu ikke sé ringe endda. Kommunerne har i
lyset af det resterende udaekkede behov fortsat i
1998 sat daginstitutionsbyggeri og pasningstil-
bud hejt pa dagsordenen. Jeg er overbevist om
og forventer, at de sidste kommuner ogsa snart
kommer med, men det handler jo ikke kun om
antallet af pladser. Det handler ogsé om at
udvikle kvaliteten og fleksibiliteten bl.a. med
hensyn til bningstider. -

Det tredje tema, som jeg vil naevne, er, at det
offentlige er gaet foran, sidan som det offentli-
ge skal, ndr vi har mulighed for det. Gennem
overenskomster er det offentlige géet foran med
bedre rammer for bernefamiliernes vilkar og
arbejdsliv. P& det offentlige arbejdsmarked er
man faktisk langt fremme, ja, vi kan tale om et
foregangsaftalesaet. - :

Man er langt fremme med at indgé ramme-
aftaler, som skal lette mulighederne for at arbej-
de i hjemmet, nar der er serligt behov derfor.
Bestraebelserne pa at begranse overarbejde og
omszette det til afspadsering skal ogsa ses i den
sammenhzng. Den enkelte medarbejder har
faet bedre mulighed for at variere sin arbejdstid
over ugen og over &ret, og p& mange omréader
er der allerede, som jeg sagde for, mulighed for
at arbejde hjemme i forbindelse med berns syg-
dom. P4 barnets forste sygedag er der hel eller
delvis frihed til pasning med lon, og samtidig er

der mulighed for deltid pa stort set alle statslige
omréder.

Staten giver fuld len under barsel. Orloven
kan pabegyndes 6 uger for forventet fedsel,
hvor der er overenskomstmaessig ret til 4 uger.
Statsansatte har faet ret til i alt 10 omsorgsdage
pr. barn. Omsorgsdagene kan anvendes fleksi-
belt i tilknytning til barselorloven, far forventet
fodsel eller efter de 24 ugers barsel. De kan
ogs& anvendes uden tilknytning til barselorlo-
ven enten som enkelte dage eller timer.

Kort sagt, overenskomstaftalerne pa det
offentlige arbejdsmarked er et foregangseksem-

- pel. Nu geelder det om at f4 det fulgt op pa det

private arbejdsmarked.

Hvad er der s behov for at folge op med?
Som jeg sagde, vi er kommet langt. Vi skal
videre herfra, og alle skal yde et bidrag:
arbejdsgivere og lenmodtagere i deres overens-
komster, kommunerne, regering og Folketing.
P4 den enkelte arbejdsplads skal der ydes
bidrag, og naturligvis skal den enkelte familie
foretage sine valg. : ‘

Bernepasningsorloven er blevet populer, s&
populeer, at vi métte justere den undervejs.
Dens succes skyldes ikke, at det er et arbejds-
markedspolitisk instrument, som det hedder,
dens succes skyldes forst og fremmest, at den
opleves som et stort fremskridt i udviklingen af
mere familievenlige velfeerdssamfundsforhold.

Der er kritik af, at ydelsen er for lav. Mé jeg
ikke sige, at hvis statskassen var ubegreenset,
ville vi da ogsé gerne, at den kunne vzre endnu
bedre. Jeg har nu altid ment, at det ikke er
nogen kunst som politiker at stille sig op og
sige: Staten mé yde mere. Jeg ved godt, at der er
mange, der mener det. Jeg mener det ikke. Ndr
man ser pa den samlede kompensation fra
orlovsydelsen, sparede pasningsudgifter og i
nogle kommuner et supplerende tilskud, giver
ordningen dog et ganske paent tilskud til fami-
lierne. :

I de statslige overenskomster er der allerede
puljer til supplement og til fuld len under
uddannelsesorloven. Sadanne puljer burde
efterhdnden ogsd kunne udbredes til hele
arbejdsmarkedet og burde efterhdnden ogsa
kunne udbredes til bernepasningsomrédet.

‘Som sagt, jeg haber ikke, at vi i dag under
vores debat, selv om det er valgar i ar, far en
diskussion og en konkurrence om, hvem der nu
kan tilbyde befolkningen mest guld. Vi skal til-
byde befolkningen de smukkeste grenne skove
ogsa pa dette felt. Vi skal indrette alle vores
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systemer, sd de samlet set giver bedre udvik-
lingsvilkar for bornefamilier.

Et kritikpunkt mod bernepasningsorloven er, '

at den ikke er fleksibel nok, fordi man skal have

orlov i mindst 3 maneder i traek. Lad os se pa -

det. Regeringen er indstillet pa at drefte fleksi-
biliteten i bernepasningsorloven, f.eks. gennem
muligheden for kortere perioder end i dag. Det
vil vi gerne drefte med parterne pa arbejdsmar-
kedet efter afslutningen af de nuveerende over-
enskomstforhandlinger, og vi vil ogsa gerne -

drofte det her i Folketinget. Udfordringen her

er at finde den rette balance mellem flere mod-
satrettede hensyn, nemlig ensket om mere tid,
hensynet til begge foraldre, men ogsa til de

. samfundsekonomiske rammer og muligheder.

Overenskomsterne skal indrettes bedre, hvad
angér deltid og flekstid, familievenlige arbejds-
tidsbestemmelser skal indrettes, der skal veere
bedre arbejdsvilkar, nar det gelder barselor-
lovsmuligheder, omsorgsdage osv., og s& skal
vi pd arbejdspladsen, den enkelte virksomhed, i
gang med f.eks. i samarbejdsudvalgene at drof-
te meget mere konkret, om det nu er naturligt,
at den, der har veeret lengst pa arbejdspladsen;,
veelger sin ferie forst. Er det ikke mere naturligt,
at bernefamilierne far mulighed for at vaelge,
hvor deres ferie skal leegges i forhold til deres
behov? .

Vi skal ogs pé& arbejdspladsen diskutere, om
det ikke er muligt pa den enkelte arbejdsplads
at aftale storre hensyn til bernefamilierne. De
kan starte lidt senere, méaske veere der lidt leen-
gere, og mdske kan der tages mere hensyn pa
andre leder og kanter. Jeg ved, at det kan lade
sig gere. Der er masser af virksomheder, der

har vist det i"praksis. Nu skal det udbredes, nu .

skal det geelde over det hele. :

Jeg kunne nzevne en lang reekke andre ele-
menter, men jeg vil egentlig her runde af med
en opfordring om en god, konkret debat i dag.
Regeringen vil veere indstillet pa efter denne

debat og frem til starten af maj maned at frem-

lzegge en raekke konkrete initiativer i forbindel-
se med, hvordan vi ser udviklingen i de kom-
mende ars arbejde pa dette felt. :

Forhandling
Formanden:

Hr. Holger K. Nielsen éom ordfarer for fore-
spergerne.

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg vil godt takke statsministeren for hans
besvarelse, og jeg vil indledningsvis sige, at jeg
synes, der var nogle ganske rigtige betraginin-
ger i besvarelsen, ikke mindst nar statsministe~-
ren siger, at det nu er vigtigt, at vi begynder at
teenke i tid i stedet for i ting. ‘

Som jeg sagde tidligere, har vi opbygget et
samfund, hvor vi har en veeldig skonomisk
veekst, en vaeldig produktion, hvor vi knokler
derudad - danskerne er jo et folk af knoklere —
og prisen for dette samfund har méske veeret, at
vi ikke har tid nok til at veere sammen med
vores bern, vores venner og vores familie.

Jeg tror, at mere tid bliver et af de afgerende
temaer i fremtidens velfardsdiskussion. Det
bliver ikke si meget en diskussion om de store
sygehuse, skoler og institutioner, det bliver om
mere tid til andet end lenarbejde, tid til, at vi
kan veere sammen med vores born, vores fami-
lie og vores venner. ‘

Det udgangspunkt er jeg fuldsteendig enig i,
og det er godt, at regeringen ogs& har det som
udgangspunkt, for ikke mindst med hensyn til
bornefamiliernes vilkar i dag er det helt grund-
leeggende, hvordan forzldrene i bernefamilier-
ne kan fi mere tid til at veere sammen med
deres bern, og det gelder, bdde hvor der er to
forsergere; og hvor der kun er en enkelt forser-
ger. Men ikke mindst i det tilfeelde, hvor der -
kun er en enkelt forserger, er det helt afgeren-
de, at vi skaber gkonomiske rammer for, at.de
far den mulighed.

Men dér ma jeg sige, at det skuffer mig Lidt,
at statsministeren var sa lidt konkret med hen-
syn til, hvad regeringen egentlig vil. For vi fik
en lang redegerelse for, hvad der var sket - og
der var en reekke korrekte ting i den, men ogsa
fejlagtige ting, synes jeg, men det skal jeg vende
tilbage til — men jeg synes, den var meget tilba-
geskuende. S ,

Den var tilbageskuende p4, hvad der allerede
er gennemfort. Og det er jo rigtigt nok, at der er
‘gennemfort en bornepasningsorlovsreform, -
men den er ogsé blevet forringet i den periode,
for man startede med 80 pct. af de maksimale
dagpenge, og i gjeblikket er man nede pa 60
pet. af de maksimale dagpenge. Og det er en
meget stor forringelse for de mennesker, der er
péd den pégeeldende ordning, vil jeg sige til
statsministeren. oo

Men danskernes behov for at have mere tid
til at veere sammen med deres bern illustreres
jo af, at selv om der er meget darlige ekonomi-
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ske vilkar i disse orlovsordninger, er der allige-
vel utrolig mange mennesker, der bruger dem.
Og de blev en succes, netop fordi behovet var
der, selv om det gkonomiske tab var ganske
betragteligt, og derfor er der grund til, at vi ikke
mindst i dag far diskuteret, hvordan vi far gjort
barnepasningsorloven bedre.

Det drejer sig ikke kun om guld, men ogsé
om grenne skove, siger statsministeren.

Jamen grenne skove kan jo kun blive grenne,
hvis de har et vaekstgrundlag at vokse pd, og
det veekstgrundlag er jo altsi ogsa ekonomi. S&
man kan ikke afsondre det her fuldsteendig fra
de gkonomiske forudseetninger, og derfor vil vi
godt diskutere, hvordan man kan forbedre det
pkonomiske fundament i bernepasningsorlo-
ven.

Og s er jeg meget glad for, at fleksibiliteten
nu bliver et tema, for det er meget ufleksibelt i
gjeblikket. Men der er jo pa det sidste kommet
en masse ideer til, hvordan vi kan gere det
mere fleksibelt: HK er kommet med ideer til
det, og nye ideer til, hvordan vi kan fa en mere
fleksibel bernepasningsorlov, stremmer jo
neesten daglig fra politikerne. S& der er virkelig
grund til, at vi seetter 0s sammen og ser pa,
hvordan vi kan gere det. »

Efter vores opfattelse ber spargsmalet om,
hvordan man fir mere tid, ogsé kunne szettes i
sammenhaeng med, hvordan arbejdstiden kan
blive forkortet. For hele arbejdstidsspergsmalet
er nok et arbejdsmarkedsanliggende, men vi
har masser af muligheder for her i Folketinget
at tage fat pa det gennem at forbedre bernepas-
ningsorloven og gere den mere fleksibel ved
f.eks. at indfere et klippekortsystem, s& en mor
eller en far maske kan bruge orloven til at for-
korte arbejdstiden — g4 ned i tid i en periode
eller g& ud af arbejdsmarkedet i en periode —
alts at tilpasse denne ordning til de behov, den
enkelte har. Det er fantastisk vigtigt.

Statsministeren neevnte, at der er omsorgs-
dage i de statslige overenskomster. :

Jamen s4 er der jo s meget desto mere grund
til, at det bliver mere generelt. For et af de pro-
blemer, som alle forzeldre kender, er, at bern
ofte er syge i mere end en dag. Det er altsd det
normale og iser i gjeblikket med den megen
forkelelse. Dér ved mange foraeldre, hvordan
det er at skulle veere hjemme og passe et barn
og klare det, at barnet er sygt i mere end én
dag, og dér er det alts vigtigt, at man har nogle
omsorgsdage, hvor man kan sige pd sit arbejde,

at man tager fri i et par dage for at kunne passe
sit barn, uden at det skal ind i de meget faste-
rammer, der er i ejeblikket. )

Debatten om omsorgsdage kan altsd ogsa
tages op her i Folketinget, og jeg vil opfordre
regeringen til at tage mere konkret fat pa det
spergsmal.

Med hensyn til at skaffe bedre pasningsmu-
ligheder i kommunerne naevnte statsministeren,
at han tidligere har stillet krav om en bernepas-
ningsgaranti, men alle ved jo, at det ikke er rea-
liseret. -

Det skal vi ikke grine af her i dag, men veaere
enige om, at nu skal der laegges storre pres pd
kommunerne. Men det haenger jo ogsa sammen
med den kommunale gkonomi og de priorite-
ringer, kommunerne foretager, og de priorite-
ringer, som staten paleegger kommunerne at
foretage, og det er vi meget villige til at se pa i
forbindelse med debatten om den kommunale
gkonomi naeste ar.

Statsministeren siger, at det her jo skal ses
inden for en samfundsegkonomisk ramme, og at
det ikke bare er guld, men ogsé grenne skove.
Men det er altsd ogsd et sporgsmél om priori-
teringer, for vi har jo haft et skonomisk op-
sving, og vi er et rigt samfund. Og vi har her
ved arsskiftet set, hvordan erhvervslivets virk-
somheder har store overskud og keempemaessi-
ge kursgevinster. ‘

Vi har altsa en meget driftig skonomi, og i
den situation ma der ogsa veere rad til at tilgo-
dese behovet for at udvikle velfzerdssamfundet,
og s& m& man ogsa i praksis prioritere bernenes
og bernefamiliernes vilkér i den skonomiske
politik, og det vil vi opfordre regeringen til.

Men for at der kan komme mere ked og blod
pé denne diskussion, sa det ikke bare bliver
vindfrikadeller og luftsteg, vil jeg p& vegne af
SF, Socialdemokratiet, Venstre, De Konservati-
ve, De Radikale Venstre, Fremskridtspartiet og
Enhedslisten, CD og Dansk Folkeparti fremszet-
te folgende:

Forslag til vedtagelse

»Under henvisning til statsministerens nytars-

tale opfordrer Folketinget regeringen til senest
den 1. maj 1998 at fremlaegge konkrete forslag

til, hvordan bernefamiliernes vilkér kan forbed-
res.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 48).
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Formanden: . ) .

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Dette forslag indgér herefter i
de videre forhandlinger.

Jan Petersen (S): .

Politiske debatter om bern og familier er nor-
malt ganske kontante: Hvor mange penge skal
det offentlige betale? Men i nytarstalen gjorde
statsministeren en undtagelse, og det var befri-
ende. Og han fortsaetter her i dag med en —
synes jeg — meget fremadrettet besvarelse ved
at insistere p4, at vilkarene for familierne i Dan-
mark er et feelles ansvar og ikke kun statens og
Folketingets ansvar, altsa ikke blot et ansvar for
det offentlige Danmark, men ogsa i hej grad for
det civile Danmark. o

Regeringen har igennem de sidste 5 &r for-
bedret de samfundsmaessige rammer for berne-
nes og deres familiers liv, blev der sagt i besva-
relsen. ‘

Ja, nogle arbejdslese har faet arbejde, og
mange af de arbejdslese har bern, og nogle af
bernene stér ikke lzengere pé venteliste, for der
er skabt 120.000 dagtilbud i lebet af de sidste 5
ar. - :

Og selv om der ikke er pladsgaranti alle ste-

der, er det nok sa interessant at sperge, hvor.
mange bern der star pﬁ venteliste dér, hvor der
ikke er pladsgaranti. For der er faktisk kommu-
ner, der ikke har pladsgaranti, men som heller
ikke har bern p3 venteliste.

Bornepasningsorloven er blevet gjort perma-
nent, og barselorloven er faktisk blevet mere
fleksibel.

Danske born og deres familier er ikke et stort
proletariat, der lider materiel ned, og hvor ber-
nene har det darligt, men vist er der lomme-
smerter i nogle familier, og der er ogsé for man-
ge familier, hvor bernene ma fjernes, fordi de
voksne ikke magter ansvaret. - o

Her har vi ganske meget foran os, og det vil
koste ikke blot kroner, men i hej grad ogsa .
engagement og fornyelse. Og det geelder bade
indvandrerbern, som har vanskeligheder, og
bern, hvis foreldre har misbrugsproblemer,
eller hvor de sociale forhold i ovrigt ger, at de
ikke magter deres liv fuldt ud. Dér skal bornene
holdes skadeslose, men dér skal forzldrene
ogsd have mulighed for at vende tilbage til et
liv med rank ryg og mulighed for at leve op til

- deres ansvar. ‘ : ,

I Socialdemokratiet forventer vi, at den del af

familien Danmark, altsi bernefamiliebefolknin-

gen i Danmark, ogsa har absolut topprioritet
fremover. Og vi forventer, at regeringen lever
op til sit ambitiese engagement i de berns og
familiers forhold. Som et samfund i fremgang
har vi nemlig krzfter til at koncentrere os om
kvaliteten og indholdet i indsatsen over for
familierne og til at prioritere de familier, der -
har sterst behov. . o

Lad mig s af tidmeessige grunde blot naevne
to af de temaer, der er gemt i den mere gene-
relle diskussion her. v

Det ene drejer sig om den del af bernenes liv,
som de tilbringer uden for familien:

Jovist, lad os bare tale om pladser og pasning
osv., men hvad der er vigtigere, nir pladserne
og pasningen bliver debatteret s omfattende,
er egentlig, hvad bernene bliver udsat for, nar
de er der, og her skal jeg henvise til, at der er
vedtaget formalsbestemmelser for dagtilbud,
der fastsatter vaerdier og kvalitative krav med
hensyn til, hvad der skal foregg, nr bernene er
i deres- dagtilbud. ,

Men statsministeren satte bade i sin besvarel-
se og i-sin nytarstale ogsa fokus pa et andet
centralt tema, nemlig tidsspergsmalet, og sagde,
at det er et felles projekt, og at der er en social
kontrakt pa vej. .

Det er jeg enig i, men jeg mener alligevel, at -
det er vigtigt at fortelle, at foraldrene i Dan-
mark pd mange mader lever op til deres ansvar
som forzldre for at f4 hverdagen til at haenge
sammen, men selvfelgelig kan det veere van-
skeligt, for tiden kan vzre knap. - '

Det har foreeldrene selv et ansvar for at gere
noget ved, men samfundet og ikke mindst
arbejdspladserne har ogsd et ansvar for at
respektere foraeldreskabet og dermed levere
den nedvendige personalepolitik og de over-
enskomster og lokalaftaler, der kan gore det
muligt for foreeldrene at leve op til deres
ansvar. : o

Der findes ikke noget forslag, der loser tid-
problemet for alle p& én gang, for familierne har
brug for opbakning, og familierne har brug for
fleksibilitet, og familierne har brug for at kunne

~ komme senere pa arbejde eller komme tidligere

hjem, og familierne har brug for at kunne g&
ned i tid. : .
54 jeg er glad for, at statsministeren ogsa seet-
ter debatten om fleksibilitet i bernepasningsor-
loven pa dagsordenen og vil gere det over for
de parter, der har ansvaret for, at det danske
arbejdsmarked fungerer. Og jeg er ogs4 glad
for, at LO i dag markerer, at man tager medan-
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svar for det ved i forste omgang i hej grad at

rette fokus pa det, der skal aftales, og det, der
kan aftales pa arbejdsmarkedet. For dermed

kommer det jo ind i en reel prioritering ogsé pa
vores arbejdsmarked: :

Hvad skal vi bruge vores produktionstil-
vaekst til? Skal der veere lenfremgang for alle,
eller skal vi reservere midlerne til dem, der har
et storre behov end de fleste? For de danske
familier med sma bern er ikke et flertal i befolk-
ningen, og de danske smabgrnsfamilier, der
arbejder, er ikke et flertal pd arbejdsmarkedet.
Det er et mindretal, vi taler om, nér vi siger, at
de fortjener opbakning.

Lad derfor vores udgangspunkt veere helt
klart: Det offentlige Danmark, ‘arbejdsmarke-
dets parter og arbejdspladserne har et medan-
svar for, at foreeldre kan leve op til deres
ansvar.

Og jeg skal slutte med at sige, at Socialdemo-
kratiet kan statte forslaget til vedtagelse. Men vi
opfatter det ikke som et péleeg til regeringen
om, at der inden den 1. maj skal ligge 20 lov-
forslag til milliarder af kroner pé Folketingets
bord, som s& skal hastes igennem; vi bakker
den fortolkning op, som statsministeren allere-
‘de i sin besvarelse leverede.

Formanden:

S4 er der korte bemeerkninger fra hr. Villy

Sgvndal, hr. Bruno Jerup, hr. Holger K. Nielsen

og hr. Bendt Bendtsen. ‘
Vi tager tre ad gangen: forst hr. Villy Sevn-

dal.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Hr. Jan Petersen naevnte, at der ikke eksisterer
ét forslag, der kan lose tidproblemet med hen-
syn til bernepasning.

S4 vil jeg godt neevne et konkret forslag fra
HK, som jeg formoder at ogs& den socialdemo-
kratiske ordferer fik i gér, og som i gvrigt er
helt parallelt med SF's tankegang, nemlig at der
som fleksibilitetsordning indferes et klippekort,
der betyder, at man har ret til det, der svarer til
den orlovslengde, Folketinget nu bliver enigt
om, men hvor folk selv mé bestemme, hvordan
orloven skal fordeles: om den skal fordeles i
form af en 4-dages-uge, eller om den skal for-
deles i form af en nedsat daglig arbejdstid pd 6
timer.

Vil det veere en del af regeringens overvejel-
ser at anerkende, at foreldre inden for et klip-
pekortsystem fuldsteendig frit kan veelge, hvor-
dan de har til hensigt at tilretteleegge deres
orlov?

Sa var der et enkelt andet punkt, som jeg
syntes hr. Jan Petersen nok sa rigtigt lagde tryk
pé, nemlig at det her jo ogsé er en diskussion
om de darligste forsergere.

‘Er det ikke muligt at fa et fremadrettet bud
p4, hvad der foreligger af overvejelser om at
komme de darligst stillede forsergere til und-
seetning? Det er vi nemlig meget enige i er vig-
tigt.

Formanden: :
Hr. Bruno Jerup og derefter hr. Holger K. Niel-
sen. '

(Kort bemeerkning).
Bruno Jerup (EL):
Hr. Jan Petersen sagde, at statsministerens tale
var en fremadrettet besvarelse, men det var den
jo kun i meget begreenset omfang, og derfor
havde jeg ogsé habet pa, at hr. Jan Petersen selv
var kommet med nogle eksempler pa, hvad i
hvert fald Socialdemokratiet har af fremadrette-
de bud. For som hr. Villy Spvndal var inde pa,
er bade HK og LO kommet med nogle udspil,
og s& kunne man jo faktisk ogsa godt forvente,
at Socialdemokratiet havde nogle lidt mere
konkrete bud p3, hvilken vej man vil gd.
Og den sociale kontrakt, som bade statsmini-
steren og hr. Jan Petersen var inde p4, og som
er defineret som en eller anden social kontrakt
mellem fem opdigtede parter, som i hvert fald
indtil videre ikke har lavet nogen som helst
kontrakt sammen, og som nappe nogen sinde
kommer til at gore det, er jo en ret fiktiv sag.
S3 derfor kan man sige, at det, det handler
om for Folketinget og maske specielt for os, er
jo, at der kommer nogle konkrete bud pa, hvad
der kan gores herfra, og hvad det er for nogle
ting, der skal laves om, og dér synes jeg méske
nok hr. Jan Petersen var lidt fAmeelt i sine for-
slag. S& jeg kunne godt have teenkt mig nogle
flere konkrete bud.

Formanden: ‘

Hr. Holger K. Nielsen og derefter hr. Jan Peter-
sen, og s er hr. Bendt Bendtsen og hr. Poul
Nedgaard i evrigt skrevet op. :
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(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Hele snakken om en social kontrakt minder mig
lidt for meget om det, Tony Blair gér og taler
om, og sddan som jeg vurderer det, bliver det
meget nemt til noget meget uforpligtende, en
masse markeringer, der ikke er noget forplig-
tende i.

Noget af det, hr. Jan Petersen begrundede det
‘med - og det samme gjorde statsministeren —
var, at dette her er et spergsmal for arbejdsmar-
kedets parter. Jeg er fuldsteendig enig i, at
meget af det her er stof, der herer til hos
arbejdsmarkedets parter, men det er jo ikke det
hele. Derfor vil jeg godt here, om hr. Jan Peter-
sen ikke er enig i, at der ved siden af, hvad der
skal forhandles pa arbejdsmarkedet, er en lang
reekke omrader, som vi kan begynde at tage fat
pa her i Folketinget. Der er hele barselorloven,
der er vilkarene for de darligst stillede familier,

eneforsergerne, spergsmélet om omsorgsdage, .

som Vi ogsd godt kunne tage fat pa her i Folke-
tinget. Der er hele spergsmélet om bernepas-
ningsorloven, der er blevet vedtaget her i Fol-
ketinget, og som er et folketingsanliggende, et
lovanliggende. Hvorfor vi man ikke her i Fol-
ketinget ga i gang med at gere bernepasnings-
orloven mere fleksibel? '

Med andre ord, selv om meget af dette her
herer til hos arbejdsmarkedets parter, er det vel’
ogsd korrekt at sige, at vi kan. gé igang her i
Folketmget

(Kort bemaerkning);
~ Jan Petersen (S):
Der bliver spurgt, hvad jeg mener om HK's for-
slag, og samtidig, om det ikke er rimeligt at
arbejde mere konkret med en mere fleksibel
bernepasningorlov. Jeg vil sige, at HK's forslag
er faktisk et ganske godt forslag, men det er
ogsé et ganske dyrt forslag. Og jeg ser ikke
noget formal i, at vi fortseetter den debat, uden
at regningerne bliver betalt af den generation,
der sidder her i dag, for med vores bistand skal
der ikke sendes ydeligere regmnger til neeste
generation.

Der er en samfundsekonomisk ramme, som
ogs& ma na det her omrade; s& derfor er det
* ikke bare at g& op og deltage i en debat om,
hvordan vi i morgen laver en mere fleksibel
bernepasningsorlov. Den skal, som det ogsé
blev sagt i besvarelsen, kunne fungere pa et
arbejdsmarked, som er ganske mangfoldigt i -
sine arbejdstider og har mange forskelligartede

arbejdsfunktioner. Jeg ved ikke, hvorledes en
fleksibel pasningsorlov skal bruges af en lang-
turschauffer eller en kassedame. Det er ganske
forskellige svar, der er pa det.

Hr. Bruno Jerup mente ikke, at svarene var
fremadrettede. Hvad skal der konkret til? Det
far mig til at teenke pé, hvornar dette Folketing
mon vil veere i stand til at gennemfore en poli-
tisk debat, uden at man skal vere si forbandet
konkret, at det ikke er muligt at fere en debat
om verdier og lidt mere langsigtede perspektl-
ver. Den eneste gang, jeg erindrer, at vi har
veaeret i stand til at tage fat i en veerdiladet
debat, var, da vi diskuterede revselsesretten
over for bern. Da var der ikke kroner og ere p3,
men det er s]aeldent Jeg skal vende tilbage mecl
det @vrige i naeste omgang,.

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Forst siger vi tak for, at de familiemaessige ele-
menter er kommet p& dagsordenen i dag, men:
det var ikke mange konkrete bud, vi fik fra

" Socialdemokratiets ordferer.

Da statsministeren i sin nytrstale talte om
unge foreeldre, oftest den unge mor, som kom
cyklende til daginstitutionen i det tidlige mor-
genmorke med de sma sevndrukne bag pa cyk-
len, var der ikke et gje tort. Er man klar til at
seette bern og forzeldre frem foran systemerne? -
Er man klar til at g& om bord i nye modeller,
hvor pengene falger bornene frem for institu-
tionerne? Vi er godt tilfredse med vores institu-
tioner, skal jeg hilse og sige, men det er et mere
frit valg end det, vi har fiet indtil nu, som vi
ensker, og som vi efterlyser.

(Kort bemeerkning).
Poul Nedgaard (DF):
Der er ligesom noget i dag, der tyder Ppa, at
denne debat far overskriften »Mere tid til ber-
nene«. Vi, der bor langt ude pé landet, ser ogs8,
hvad der sker i de tidlige morgentimer, som
ogsé statsministeren var inde p4, hvor folk
kommer masende med deres bern dér klokken
seks-halv syv. Bernene heenger faktisk bag p& -
en cykel og har darlig ejnene abne. Jeg synes,
det er en utrolig tragisk udvikling, at det er
kommet dertil, men situationen er jo den, at
mange bernefamilier har spaendt sig s& hardt
for, at det er nedvendigt at have to indteegter.
Den socialdemokratiske ordferer brugte nog-
le stikord. Jeg synes ogsa, det er udmeerket, at
man ikke gar ned og uddyber det helt. Der blev
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sagt noget med senere pé arbejde og tidligere
hjem, og hvis jeg seetter en overskrift pa de to
udtryk, er det noget med kortere arbejdstid. Det
kan vi hurtigt overseette, men det giver samti-
dig det problem, at man dermed gér ned i len, .
og det er faktisk det, der er et af de store pro-
blemer for Danmarks bernefamilier, at de.ikke
kan tale selv en lille nedgang i indteegterne.

Jeg synes lige s& godt, vi kan tage fat pa at
debattere dette vigtige spergsmal. Nar vi nu har
forelagt regeringen et forslag til vedtagelse om,
at den inden 1. maj skal fremkomme med kon-
krete forslag, s& er vi nedt til ogsd at rere ved
disse skonomiske aspekter, og dér glaedede det
mig, at statsministeren sagde, at staten ikke kan
klare alle skonomiske problemer for folk. Man
ma altsd ogsé selv vaere med i dette vigtige
arbejde.

Men det kan blive en utrolig spaendende
debat i dag, og vi ser i Dansk Folkeparti frem
til, at vi far en god lesning pa bernefamiliernes
problemer, for der er nogle problemer, som vi
ogsé pa forskellig vis skal veere med til at lose.

(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Hr. Jan Petersen har da ret i, at man principielt
skal kunne diskutere fremadrettet. Jeg er helt
enig. Men hvis det bliver fuldsteendig ukonkret,
fuldsteendig fjernet fra den konkrete virkelig-
hed, s& bliver det altsa for lidt, og det, vi har
spurgt om i dag, er, hvilke konkrete planer
regeringen har.

S4 er det korrekt, at der er en samfundseko-
nomisk ramme, vi skal tage hensyn til. Det er vi
helt enige i fra vores side. Derfor gik vi med i
finanslovforliget forrige &r og i finanslovforliget
for i ar. Vi var med til at gennemfere forbrugs-
begraensende indgreb sidste forar, netop fordi
der skal veere en samfundsegkonomisk ramme
for at videreudvikle velfeerdssamfundet. -

Det her er et sporgsmal om prioritering. I gje-
blikket behandler Folketinget et forslag om, at
man skal lempe lejevaerdien for dem, der har en
bolig med en veerdi pa over 1,5 mio. kr. Det er
der r&d til. De allermest velstillede boligejere
skal have en lempelse. Det er der rad til. Er der
s4 ikke ogsé rad til, at man forbedrer vilkdrene
for bernefamilierne? Er det ikke et spargsmal
om prioritering? Det er det altsd. Og vores
pastand er, at det gar godt med dansk ekonomi;
der er gkonomisk fremgang. S& ma vi ogsa pri-
oritere pa en made, s& bern og bernefamilier far
en hojere prioritering.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Naér diskussioner bliver meget konkrete, bliver
vi anklaget for ikke at have visioner, og nar vi
sa har visioner, bliver vi anklaget for ikke at
vaere konkrete, og man bliver sdgar beskyldt for
at lade sig inspirere af en udenlandsk premier-
minister. Tony Blair blev vist nevnt. Jeg synes,
det er noget underligt noget. En social kontrakt
er en ny made at begynde at organisere et vel-
feerdssamfund pa, hvor man placerer ansvaret
dér, hvor ansvaret ber placeres. Jeg synes, det
er for let at skyde det ned pa den made.

Pointen med, hvem der skal gore hvad,
handler jo om, om det skal veere dette hus og
den statskasse, som vi har ansvaret for, der skal
betale hele regningen, eller om vi ikke i al
beskedenhed kunne forvente, at dele af de len-
summer, der bliver forhandlet, ja, efterhdnden
hvert eneste ar pa det danske arbejdsmarked, i
hejere og hojere grad blev brugt p4 omsorgsda-
ge, poseopfyldning p& bernepasningsorlov og
en lang rackke af de forslag, som blev nevnt i
statsministerens besvarelse. Det er det, jeg
mener er vasentligt at f4 ud af huset i dag, for
det kan ikke blive ved med at vere sidan, at
hver gang der er et krav, og hver gang der er en
forventning, si skal den fores herind. Sa skal
der betales ved kasse ét, og s& sender vi regnin-
gen til neeste generation.

Jeg blev ogsa bedt om at gare nogle bemaerk-
ninger om, hvad vi har i posen i forhold til ene-
forsergere. Jeg talte ikke om eneforsergere. Det
kunne jeg godt have gjort, for der er vitterlig
problemer blandt eneforsergere. Man er f.eks.
alene om sit foraeldreansvar. Der er s& andre
bern, der har andre problemer. De har mange
foreeldre, neesten for mange, sa det ikke er til at
hitte rede i, hvem der har ansvaret hvilken
weekend, men det er en helt anden diskussion.

Det, jeg gjorde opmeerksom pa, var, at der er
gjort ganske meget for at forbedre forholdene
for de svagest stillede bern og unge i Danmark
og deres familier, senest med bla. indferelsen
af efterveern. Det var den linje, jeg onskede fort-
sat. Der var ikke noget konkret udspil i dag,
men vi er gerne med pé at diskutere, hvad der
er brug for. Men det er ikke lang tid siden, vi
forbedrede mulighederne her. Jeg forsegte at
sette fokus pa kvaliteten og fornyelsen i hver-
dagens indsats med de bern, der er fjernet fra
hjemmet, og hvordan de kommer hjem til fami-
lier, der fungerer. Og det er jeg ikke sikker pé
der skal laves s& meget mere lovgivning om.
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Det er hardt arbejde i hverdagen for dem, der

har med det at gore, og det ma veere tilladt at

sige det i en debat om dette her uden at skulle

komme med et konkret lovforslag med 20 para-
graffer.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

" Jeg synes, vanskehgheden er, at vi jo ikke kan
ngjes med at blive enige om alle sammen, at der
er brug for mere tid, og s& stemme om det og gé
hjem. Vi ser i ar i SF med ekstraordinzert stor
glede frem til arbejderbevaegelsens internatio-
nale kampdag, og det er vel rimeligt, at vi siger
noget om, hvad vi forventer der kommer bud
pé fra regeringens side.

Vi forventer fra SF's side, at der kommer

- nogle overvejelser om klippekort. Det, at man,
hvis man er langtidschauffer eller kassedame,
eller hvad man ellers laver, har mulighed for at
tllrettelaegge en ordning, der lige preecis passer
ind i det, man laver, har vi en ganske stor for-
ventning om vil komme. Vi har ogs4 en for-
ventning om, at der kommer et bud fra regerin-
gen pd, hvad vi skal stille op i forhold til de
okonomisk darligst stillede forsergere. Det er
vigtigt at fa et bud pa det, for det har ogsa en
social vinkel.

" Hr. Jan Petersen naevnte ogsa kvahteten. Vi
har en forventning om, at der kommer et bud
dér, hvor kvaliteten er allerdarligst, f.eks. i vore
skolefriﬁdsordninger, hvor kvaliteten veelter i
ojeblikket i en reekke kommuner.

Det var bare tre eksempler pd, hvor vi for-
venter konkrete bud.

(Kort bemaerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg vil godt sige til hr. Jan Petersen, at Frem-
skridtspartiet selvfelgelig er parat til, at der skal
ske en opfelgning i handling af det forslag til
vedtagelse, som vi er med til fremszette, ligesom
af statsministerens ord i nytarstalen. Og s er
spergsmalet: Hvad er mélet? Der er utrolig

- mange ting, der kan debatteres her i Folketin-
get, men jeg er enig i det grundleeggende, som
hr. Jan Petersen siger, at det er arbejdsmarke-
dets parter, der skal finde nogle losninger til at
skabe bedre vilkdr for bernefamilierne.

Der er mange omrader, hvor vi kunne tage-
fat. SF har nevnt nogle konkrete omrader. For
os er der ingen tvivl om, at det er og bliver det
store skattetryk, der i bund og grund har ede-
lagt muligheden for, ikke, som statsministeren

sagde, at mor skal hjem til kedgryderne — det er
ikke det, det handler om for os i Fremskridts-
partiet — men at den ene part kan g4 derhjem-
me, uanset om det er manden eller konen. Det
er ligegyldigt for os. Det, det primeert handler
om for Fremskridtspartiet, er, at man generelt
far ﬂere tlmer sammen med sine born.

(Kort bemaerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg vil gerne give Socialdemokratiets ordferer
mulighed for at svare pa det spergsmal, som jeg
stillede her i salen, om at satte bern og foreeldre
foran systemerne. Har man si visioner, hvis
man ikke vil sige noget konkret pa det omrade?
Vi ved jo, at efterspergselsprocenten i mange
kommuner, hvor der er pasrungsgarantl ligger
pa over 90 pet. for de 3-5-4rige, og vi ved ogs3,
at priserne ligger pa den anden side af de
30.000 kr. netto for kommunen. Er man klar til
at lukke op? Er man klar til at give kommuner-
ne den frihed, det er at lade pengene fﬁlge ber-
nene frem for institutionerne?

(Kort bemaerkning).

Bruno Jerup (EL):

Da jeg naevnte spergsmalet om den sociale kon-
trakt, undlod jeg at neevne listen over uden-
landske statsmeend, som brugte det som tema i
deres valgkampe Jeg forholdt mig sadan set til
substansen i det, som blev fremlagt af statsmi-
nisteren, og som blev fulgt op af hr. Jan Peter-
sen. Men jeg synes ikke, der er nogen grund til,
at hr. Jan Petersen heever stemmen, for jeg er
enig i, at selvfolgelig skal vi ogsé have nogle
diskussioner om veerdier i vores samfund, hvad
der er vigtigt, og hvad der ikke er vigtigt.

" Men derfor slipper vi alligevel ikke for at
tage stilling til, hvilke typer konkrete mmahver
vi skal tage her i Folketinget.

Det kan godt veere, at hr. Jan Petersens og
regermgens bud er, at det skal vi ikke blande os
i, men sd synes jeg, man skal sige det meget
klart. Udgangspunktet for Enhedslisten er
sddan set, at der er en rakke forhold, som vi
kan bIande os i og ber blande os i, og ud over
det kan man selvfelgelig godt have en masse
gnsker om, hvad alle muhge andre skal gore.
Men der er en raekke ting, vi kan gere noget
ved, og en af de fundamentale ting er at f& ned-
sat den daglige arbejdstid for bernefamilierne
pé den ene eller anden méde. Det er sidan set
det, der er sigtepunktet for os.
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(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S): _

Til hr. Bendt Bendtsen vil jeg gerne sige, at med
hensyn til forslaget om, at pengene skal folge
bernene, synes jeg, det er en god idé, at man
skal sette pris pa bern. Men konsekvensen af
den méde at sette pris pa bernene, som hr.
Bendt Bendtsen foreslar, bliver enten, at vi ger
dagtilbud og pasningsordninger til et marked,
hvor prisen bliver kroner og ere og ikke en pris
pa bern. Det er den ene mulighed. Den anden
mulighed, som ogsé er meget sandsynlig, er, at
hvis man vedtager et sddant forslag, beslutter
Folketinget i virkeligheden, at vi skal have
statsbetalte husmedre. Jeg tror, hr. Bendt
Bendtsen skal studere flaskehalsredegerelsen,
og sa kan vi maske behandle den i denne sam-
menheeng en anden dag.

S4 beder hr. Bruno Jerup mig gere det helt
klart, om vi skal blande os eller ej. Arbejdsti-
derne pa det danske arbejdsmarked er aftale-
spergsmal, og s&dan skal det blive ved med at
veere. Det plejer vi ogsé at veere enige om, ndr
vi drofter relationerne til EU i forbindelse med
arbejdstidsspergsmal. Det forhindrer ikke en
regering i at gé i dialog med parterne og sige:
Det er den vej, vi snsker at g, og hvilke bidrag
giver I? Men at gore det til en folketingsopgave
at give ganske detaljerede reguleringer af
arbejdstidsforholdene vil jeg advare imod, for
Folketinget har slet ikke indsigt til at kunne
gore det pa en kvalificeret made. Sa er det sagt,
som det er.

Sluttelig sperger hr. Villy Sevndal bla. om
SFO-problemer m.v, og jeg mé levere et kort
svar, der ikke er fyldestgerende. Socialministe-
ren har sat bernenes arbejdsmiljg p4 dagsorde-
nen for at f udredet, hvad de forskellige syste-
mer mener, og hvilke regler de forskellige
systemer har, og det omfatter vel ogsa SFO. Jeg
mener, det er en meget nedvendig debat, men
jeg mener ogsa, det er nedvendigt, at vi far et
overblik og en viden, hvis vi skal fore den til
ende pa en kvalificeret made. Jeg har ogsa et
forslag om en bernenes miljglov, og jeg synes,
det er ganske sympatisk. Men nu er vi ndet der-
til, hvor vi skal have en reel viden om, hvordan
vi kan fa systemerne til at spille bedre sammen,
for det fungerer ikke tilfredsstillende. Det er jeg
enig med hr. Villy Sevndal i.

Erik Larsen (V):
Selv om det er valgar i ar, skal jeg ikke klandre
statsministeren for, at han i sin nytarstale bragte

bernefamiliernes vilkar i fokus, for det er sagen
alt for vigtig til. Men jeg var lige ved at tro, at
statsministeren havde glemt, at der var skabt
nogle forventninger hos bornefamilierne i kraft
af nytarstalen, s derfor er jeg utrolig glad for,
at vi i dag far denne foresporgselsdebat, som SF
har rejst, her i Folketinget. Det giver os nemlig
mulighed for dels at fortzlle, hvilke synspunk-
ter vi selv har, og dels at here, hvilke syns-
punkter statsministeren har.

Jeg synes, statsministeren havde mange gode
synspunkter vedrerende bernefamiliernes vil-
kar, men jeg er ogsd enig i, at der ikke var ser-
lig meget konkret. Men det kommer méske, nar
det forslag til vedtagelse, vi vedtager senere,
bliver efterlevet.

I Venstre er vi helt enige i den opfattelse, at
der er brug for, at der skabes bedre mulighed
for foraeldre, der snsker at veere mere sammen
med deres bern. Men familiernes ensker og
behov er utrolig forskellige, og derfor er Ven-
stres negleord i familiepolitikken fleksibilitet og
valgfrihed.

Venstre har den opfattelse, at de nuvaerende
regler om barselorlov og bernepasningsorlov
ikke lever op til den moderne families behov.
Disse ordninger skal efter vores opfattelse
eendres, s& der kommer en storre fleksibilitet
ind i ordningerne, og man i samarbejde mellem
den ansatte og arbejdsgiveren kan udnytte de
ordninger, man har ret til, pd en langt mere
fleksibel made. Vi vil gerne give tilsagn om at
vaere med til det arbejde, som ikke er s& enkelt
endda, med at kulegrave omrédet, s& vi kan fa
skabt fleksibilitet for bernefamilierne. Det er
der behov for, som det ogsa er blevet sagt ved
tidligere lejligheder.

Jeg vil ogsé godt sige, at de hgje skatter og
afgifter i dette samfund er en veesentlig 4rsag
til, at fleksibiliteten mangler for bernefamilier-
ne. Det er nedvendigt for langt de fleste fami-
lier at have to indtegter, og derfor er nogle af
nogleordene ogsé nedsat arbejdstid og mulig-
hed for fleksibel arbejdstid. Jeg synes, det er
uacceptabelt, at der er organisationer i dette
land, som blokerer for deltidsjob, og det skal
siges herfra i dag, at det er uacceptabelt. Der ma
skabes mulighed for, at nar der er enighed mel-
lem arbejdstager og arbejdsgiver, kan disse del-
tidsproblemer loses pa en sddan made, at
bernefamilierne kan fungere optimalt. Det er
ogsé i virksomhedernes interesse. ,

S4 vil jeg sige, at Venstre gnsker fuld valgfri-
hed, nar det geelder bernepasning. Vi er glade
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for det lille skridt, der er taget i den retning i de
sociale love, men vi ensker primeert, at foreel-
drene far mulighed for at modtage disse ca. 85
pet. af de kommunale udgifter skattefrit for selv
at kunne passe deres bern i en leengere periode.
Vi ved fra alle undersegelser, at omkring 50 pct.
af alle bornefamilier har dette onske, og en
sddan ordning vil give denne mulighed for de
foreeldre, som jeg synes, vi og samfundet har
svigtet. Vi mener ikke, det frie valg skal veere
tvungerit, for vi mener ogs4, at dagtilbudene -
skal gares bedre og mere fleksible. De foraeldre,
der onsker dagtilbudene, skal selvfelgelig kun-
ne modtage et godt og fleksibelt tilbud fra kom-
munen, bide hvad angér abningstider og pris.

Vi ensker som sagt, at bestrabelserne skal ga
pa at give forzeldrene et frit valg og en ret til at
veere mere sammen med deres bern. Vi mener,
det er det afgerende for bdde samfundet, ber-
nene og forzldrene, og vi er ogsa af den opfat-
telse, at mange af de problemer, vi i dag ser i
folkeskolen osv., er udtryk for, at bern har for
lidt voksenkontakt; for lidt kontakt med forzel-
drene i deres opvaekst. S

Jeg skal slutte med at sige, at vi selvfolgelig
kan stette det forslag til vedtagelse, vi selv er
medforslagsstillere til; og at vi forventer, at
debatten om bernenes og familiernes vilkar
fortseetter, og at den resulterer i konkrete. for-
bedringer for barnefamilierne. Det vil Venstre i
hvert fald medvirke til af alle kreefter.

(Kort bemgzerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
To ting: for det forste det med, at fagbevzegel-
sen blokerer for deltidsjob. Det er en pastand,
mange borgerlige kommer med, men jeg mener,

den er vildt overdrevet. I langt de fleste over-
- enskomster er der mulighed for at ga pd deltid.

For det andet hele spergsmdlet, om barnene
skal veere sammen med deres forzeldre frem for
at de skal veere i institution. Jeg synes, det er en
meget vigtig diskussion, for det ber ikke vaere
vores politik, at bernene med vold og magt skal
veere i institution. I gjeblikket kommer de ofte
for tidligt i institution mange steder, og det var
jo derfor, bernepasningsorloven blev gennem-
fort. Det skete netop for at give mulighed for, at
man kunne vare sammen med sit barn i leen-
gere tid end det halve &r, hvor man har barsel-
orlov, og det er en rigtig tanke.

Men kunne der s ikke vaere mere reeson i, at
Venstre gik med p4 at forbedre den eksisteren-

de bernepasningsorlov i stedet for at komme
frem med alle de mere vidtleftige Venstreideer?
Hvad med at tage udgangspunkt i, at der godt
kan veaere behov for, at foraeldre og born far
mere tid sammen? Det har vi bernepasnings-
otloven til, og det var formalet med den, men
man har forringet den s& meget, at mange ikke
bruger den leengere. En af arsagerne til, at ven-
telisterne til daginstitutionerne stadig er s4 lan-
ge, er netop, at der er stadig ferre, der geor brug
af bernepasningsorloven, s vil Venstre dog
ikke veere medtil at forbedre bernepasningsor-
loven, ogsd med hensyn til de satser, der gives?

Formanden:

S4 er der indskrevet hr. Jorn Pedersen, hr. Jan
Petersen, fru Elsebeth Gerner Nielsen og hr.
Villy Sevndal, og vi tager tre korte bemzerknin-
ger fer ordfereren. .

(Kort.bemaerkning).

Jern Pedersen’ (S):

Det var jo en meget positiv Venstreordferer, vi
herte for lidt siden, og det skal han bestemt .
ikke klandres for. Men jeg synes dog, der star et

par sporgsmal tilbage. .

Vi fik at vide, at det er de heje skatter og
afgifter, der er grunden til, at begge foraeldre
skal ud pa arbejdsmarkedet, og det er da i hvert
fald en pastand. Men det undrer mig lidt, nir
hr. Erik Larsen taler om den fulde valgfrihed og
samtidig siger, at statsministeren ikke var szer-
lig konkret. Kunne hr. Erik Larsen maske blive
lidt konkret og fortalle her fra Folketingets
talerstol, hvilke belob man har teenkt sig at bru-
ge pa de ordninger? :

En gang imellem kan man blive lidt forvirret,
ndr man lytter til Venstres politikere her pa

- Christiansborg. I gar kunne man lese forskel-

lige steder i dagspressen, at Venstre var meget
bekymret for den store vaekst i det offentlige
forbrug. Hvordan heenger det sammen, nar .
nogle gar rundt og siger, at nu skal vi passe p&
og begranse forbruget, og man samtidig lover
herfra, at nu ma der laves nogle ordninger, vi
ikke rigtig kender de skonomiske konsekvenser
af? Det kunne veere interessant at fa svar pa det.

Formanden:

Hr. Jan Petersen og derefter hr. Erik Larsen, og
s& har vi i evrigt optegnet fru Elsebeth Gerner
Nielsen, hr. Villy Sevndal, hr. Jan Kopke Chri-
stensen og hr. Bruno Jerup.
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(Kort bemzerkning).

Jan Petersen (S):

Mens visionerne florerer, er vi jo nedt til at
veere lidt konkrete og tage fat i virkeligheden.

Der blev sagt deltidsjob fra hr. Erik Larsens
side; men er hr. Erik Larsen bekendt med, at 85
pet. af de danske overenskomster indeholder
deltidsbestemmelser? Jeg kunne godt enske, at
hr. Erik Larsen ville forklare, hvordan langtids-
chafforer kan fi en kortere uge eller g ned i
ugentlig arbejdstid. Det er bare et enkelt lille
eksempel.

Et andet emne, som ogsé har tilknytning til
det her, er det tema, hr. Erik Larsen tog op,
nemlig at pengene skal folge bernene. Hr. Jorn
Pedersen spurgte om belsbet, og det bliver
interessant at f& det at vide. Hr. Erik Larsen
forestiller sig formodentlig, at en sédan ordning
bliver attraktiv, for man ensker vel, at der er
nogle, der vil gere brug af den. Men hvordan
vil hr. Erik Larsen besatte sygeplejerskestillin-
ger, hvis sygeplejerskerne i massevis veelger at
bruge en sddan ordning? Kan hr. Erik Larsen
forklare mig, hvordan det haenger sammen med
Venstres strategi pa flaskehalsomradet? Det vil
jeg meget gerne vide.

(Kort bemeerkning).

Erik Larsen (V): . a ‘

Til hr. Holger K. Nielsen vil jeg sige, at jeg
mener, at vores forslag om en fritvalgsordning
faktisk vil overflediggere, at vilapper videre pa
den eksisterende barnepasningsorlovsordning.
Jeg vil godt gere opmarksom p4, at lige netop
nu er man i Norge ved at indfere en sadan frit-
valgsordning for bernefamilierne, og nér 91-92
pet. af alle.born i dette land bliver passet i
offentlige pasningsordninger, er det helt afge-
rende for Venstre, at vi giver denne valgfrihed
og giver mulighed for at lade pengene folge
bernene, s& foraeldrene ogsa kan fa det til-
skudsbeleb.

. Sakanjeg ga over til spergsmalet fra hr. Jorn
. Pedersen om, hvad vi har tenkt os, det vil
koste. Vi fremsatte i marts 1996 et forslag her i
Folketinget om lige netop det punkt; vi foreslog
en friskolemodel, hvorefter foreeldrene skulle
modtage 85 pet. af den kommunale udgift, og
s& kunne de selv passe bernene, eventuelt sam-
men med andre. Jeg har set i dag, at der er
kommet et forslag frem vedrerende bedstefor-
zldre; man kunne jo ogsé lade bedsteforzeldre
passe bernene i en periode, og s& kunne de

modtage de 85 pct., som vil veere omkring
30.000 kr. skattefrit pr. barn.

P4 et punkt er jeg enig med hr. Holger K.
Nielsen. Det handler dybest set om prioritering,
og vi har sa valgt at sige, at det her synes vi er
s& vaesentligt for bornene og familien, at vi godt
vil prioritere p& denne made. Vi ved ogsa, at
det koster samfundet ekstra penge reelt. Det vil
spare institutionsbyggeri. Det vil spare pladser i
de offentlige ordninger, og det vil jo i hej grad
betyde, at de, der vzlger de offentlige ordnin-
ger, ogsa far bedre rum, far bedre rammer end i
dag.

Jeg kan ikke na at svare pa mere. Det bekla-
ger jeg.

(Kort bemeerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Jeg vil veere helt sikker p4, at jeg har forstaet
Venstres budskab.

Mener Venstre; at vi skal til at have statsan-
satte, altsd offentligt finansierede, foreeldre, eller
er det sddan, at velfeerdsstaten med andre ord
skal il at omfatte foreeldreskabet og méske ogsa
bedsteforaeldreskabet?
Formanden: i
Hr. Villy Sevndal og derefter hr. Jan Kepke
Christensen. :

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg har to konkrete sporgsmal til hr. Erik Lar-
sen, der holdt en fredsommelig tale, men en
tale, jeg synes, jeg kan genkende fra tidligere
bernepolitiske debatter, der er meget inspireret
af ideologi.

Kan hr. Erik Larsen bekreefte; at det, han
efterlyser, nemlig frit valg, eksisterer med den
ny bistandslov, og at der er 2.000 bern, der
benytter sig af den mulighed, mens der er en
halv million, der benytter sig af daginstitutions-
tilbud? Det er bare for at satte tingene lidt i
relief. Det er ikke pa grund af tvang. Det er, for-
di foraeldrene veelger, hvad de faktisk gerne vil,
nar de har valgmulighederne.

Vil Venstres ordferer ogsé godt bekreefte, at
det at lave statsfinansierede husmedre, maske
ogsé bedsteforaeldre og méske pa et tidspunkt
ogsé oldeforzldre, hvem ved, er et forslag, der
andrager en udgift pa 2,3 mia. kr. efter Venstres
egne beregninger? :

Jeg vil egentlig bare bede om en bekraeftelse
pa de to ting og s4 sige, det, der kan bekymre
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SF, er, at den gode orlovsordning, der var, som
folk kunne lide, var Venstre med til at forringe i
forbindelse med finanslovaftalen med regerin-
gen for 1995. Derfor virker det lidt underligt, at
man siger noget og ger det stik modsatte.

(Kort bemarkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Princippet om, at pengene skal folge barnet,
lyder ret positivt, og det mener Fremskridtspar-
tiet rent principielt er hundrede procent fornuf-
tigt, men der bliver efter vores opfattelse en
mangel pa et storre beleb.

Det er jo siledes, at man jo ikke bare kan
komme med nogle positive, sympatiske udmel-
dinger, uden at man ogsa er klar over, at der er
et stort, stort negativt aspekt i det. Og jeg ma
sige, at jeg er enig med Det Radikale Venstre og
for den sags skyld ogs& med SF, i, at der i dag
er utrolig mange husmedre, der passer deres
bern uden at f4 betaling for det. De skal plud-
selig have, jeg tror, der blev sagt statsbetalte -
lenninger. ‘

Jeg synes, man maéske burde teenke lidt grun-
digt over, hvad der p4 leengere sigt vil ske med
samfundsekonomien, og de tal, som bliver lagt
frem fra Venstre, over, hvor meget det vil koste,
tvivler jeg meget pa. Nar alt kommer til alt, er
der utrolig mange, der meget forsteligt vil
benytte sig af det, hvis de pludselig kan f& en
ekstra. indtaegt derhjemme. ,

Derfor er der et problem her. Det vil jeg sige
til Venstres ordferer.

" (Kort bemzerkning).
Erik Larsen (V): v :
Til fru Elsebeth Gerner Nielsen vil jeg gerne
sige, at vi er helt klar over, hvad reekkevidden
er af de forslag, som Venstre fremszetter. Det
var vi ogsd i marts 1996, da vi havde forstebe-
handling af-vores forslag her i Folketinget.
-Det er jo-ufatteligt, at hr. Villy Sevndal nu
bliver bekymret for skonomien, efter at hr. Hol-
ger K. Nielsen faktisk har klandret regeringen
for, at man ikke turde kaste sig ud i en diskus-
sion om, at man maéske skulle bruge nogle flere
penge pa det her omrade. Sa jeg vil sige, at SF
har altsd det synspunkt, at ekonomi ikke er
noget, man taler om, hvis det drejer sig om ens
egne forslag, men hvis det er andre, der kom-
mer med andre ideer om, hvordan bernefami-
liernes vilkdr kunne forbedres, er det lige plud-
selig et keempeproblem, at vi maske skal

omprioritere nogle ressourcer inden for omra-~
det.

Jeg vil godt understrege, at de danske kom-
muner om 2 &r har brugt omkring 2 mia. kr. p&
at bygge institutioner i Danmark. Det er, hvad
det her koster. Nér de institutioner skal fyldes
op, er det her faktisk udgiftsneutralt. Derfor
behover hr. Villy Savndal ikke at bekymre sig
s& meget om pkonomien i det. Der er masser af
gevinster i, at forzeldre i hojere grad fér fleksi-
bilitet og mulighed for at passe deres egne
bern.

Det er da rigtigt, at vi i de nye sociallove har
faet en ordning, som jeg ogsa er glad for. Den
har bare lige den lille mangel, at forzeldrene
ikke selv ma modtage tilskuddet og passe deres
egne bern. Det er det, Venstre gerne vil have,
for sa far familierne reelt fleksibilitet og valgfri-
hed.

Nar hr. Villy Sevndal naevner nogle tal, kan
jeg kun bekraefte dem, for han er som regel
rimelig til tal, s& ogsé i denne situation vil jeg
bekrafte tallene.

Men det haenger ikke sammen, nar nogle
taler om, at det giver flaskehalsproblemer, hvis
viindferer sddanne ordninger. Det giver aldeles
ingen flaskehalsproblemer, det giver nogle

. muligheder for, at maske 5 pct. eller 10 pct. af

dem, der i dag har bernene i offentlige pas-
ningsordninger, ville valge anderledes. Det er

(det, vi taler om, og hvorfor ikke give de men-

nesker den mulighed, nir de gerne vil have .
den? Ja, jeg ma igen slutte pd grund af taletiden.

(Kort bemzerkning).
Bruno Jerup (EL): :
Hr. Erik Larsen kom med nogle forskellige for-
slag, og et af forslagene gar p4, at man kan pro-
ve at f& pengene til at folge barnet. Men man
skal preve at analysere, hvad konsekvenserne
af det forslag er, og jeg vil gerne here, om hr.
Erik Larsen er opmerksom p3, at en af konse-
kvenserne af det forslag kan veere og vil sand-
synligvis blive, at man i langt hejere grad far en
situation, hvor specielt kvinderne bliver skub-
bet ud fra arbejdsmarkedet i leengere perioder.
Dermed er man lige praecis i den problemstil-
ling, som ogsa statsministeren var inde pa. Det
synes jeg er vigtigt at tage stilling til i forbin-
delse med de familiepolitiske initiativer, vi
onsker at seette i seen. Er Venstres formal direk-
te og indirekte at rulle udviklingen 30 r tilba-
ge? Statsministeren naevnte, at det ikke var det,
der var sigtet. Det er den ene problemstilling.
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Er det det, der er formélet? Jeg synes, det er
vigtigt, ndr man laver et forslag, at det ikke har
den effekt, medmindre man ensker at rulle
- udviklingen-30 &r tilbage. Det kan jo veere, det
er Venstres politik. Det er den ene ting.
Den anden ting er, at i den servicelov, som
blev vedtaget i sommer med Venstres stemmer,
. er der en formalsparagraf for berneomrédet, for
institutionsomradet, som indholdsmaessigt er
god. Er det ikke rimeligt, hvis den har mening
overhovedet, at alle born i dette land har
mulighed for at fa det tilbud, som den formals-
paragraf beskriver? Hvordan kan vi sikre det
ved den model, som hr. Erik Larsen nzaevner?

Anden nastformand (Henning Grove):
Fru Jette Gottlieb og derefter hr. Jern Petersen.

(Kort bemeerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Jeg synes, det er en meget pudsig made, denne
diskussion foregér pA. Det er en diskussion om
vanebegreber. Venstres og De Konservatives
krav om, at pengene skal folge bernene, skal
abenbart forega pa en helt bestemt méde. Det er
ret besynderligt, og der er ikke noget vingesus i
det.

Bernepasningsorloven ér jo en méade, hvorpa -

pengene felger bernene. Det er endda en meget
effektiv made. Den muligger nemlig foreeldre-
nes frigorelse fra arbejdsmarkedet i perioder.

Men den ordning har Venstre forsegt at sabo-

tere fra starten og siden gentagne gange veeret

med til at forringe og vanskeliggere brugen af.

(Kort bemeerkning).

Jern Pedersen (S):

Nu har hr. Erik Larsen nogle gange manglet tid,
nar han skulle svare p& spergsmal heroppefra,
s& jeg vil dels gentage et spergsmal, dels rejse et
nyt spergsmal.

Hr. Erik Larsen fremhzever Norge som et helt
specielt og godt tilfeelde. Hr. Erik Larsen er vel
klar over, at den norske ordning vil koste et
sted mellem 3 og 4 mia. kr. Jeg forstod ikke helt
pé svaret til hr. Villy Sevndal, om Venstre ved-
stod sig, at den ordning, man egentlig foreslar,
koster 2,3 mia. kr. :

Men vi taler om et belgb i milliardklassen,
som Venstre nu gnsker at bevilge, det Venstre,
der, som jeg i mit tidligere indlaeg henviste til,
suser rundt i dagspressen i gjeblikket og forkla-
rer, at statens forbrug er keempestort. Hvor er
sammenheengen henne? Venstre vil seenke det

offentlige forbrug, og samtidig vil man pese
penge ud i milliardklassen netop pa det omré-
de, man kalder frit valg.

Jeg vil overhovedet ikke tage stilling til sub-
stansen i frit valg-modellen nu, for det kan
veere en selvsteendig diskussion, som jeg ogsa
héber bliver rejst her i dag.

Men jeg sperger stille og roligt og forsigtigt
til: Hvor er Venstres skonomiske sans henne?
Hvad mener man i grunden? Vil man forgylde
nogle, og hvem vil man i givet fald forgylde,
hvis det passer, hvad andre Venstrefolk siger?
Hvem er det, man s vil g& ud og tage fra? Det
er jo ogsa interessant at f& at vide, ndr vi nu er

i gang.

Anden nzstformand (Henning Grove):

S4 er det hr. Erik Larsen, og derefter har jeg hr.
Jan Petersen, hr. Holger K. Nielsen, hr. Villy
Sevndal og fru Vibeke Peschardt.

(Kort bemaerkning).

Erik Larsen (V):

Nu vil jeg starte med hr. Jorn Pedersen for ikke
at komme til at mangle tid.

Det er da klart, at Venstre overvejer, hvad det
betyder gkonomisk, men det er jo lige sa klart,
at nar vi ser pd, at det efterhdnden er 90 pct. af
alle barn i dette land, der bliver passet i offent-
lige dagtilbud, s& ved vi ogsa, hvad det koster.
Der er 10 pct. tilbage, som vzlger noget andet.

1 Norge, som hr. Jern Pedersen refererer til,
har man ikke helt de samme forudsetninger.
Der er ikke s& megen offentlig pasning, og der-
for bliver ordningen fra Norge selvfelgelig til-
svarende dyrere.

1 Danmark er vi jo ved at have gjort berne-
pasningsomradet til neesten et grundlovssikret
omréde. Det skal jeg ikke tale imod, for deteri
overensstemmelse med mange foraeldres enske.
Men s& ma vi ogsa sige, at vi ma agere pa en
made, sa vi giver friheden tilbage til familierne,
til dem, der vil. Vi skal ikke tvinge nogen til fri-
hed, men vi skal give dem mulighed.

Jeg er ked af, at hr. Jern Pedersen her i en
debat, som handler om holdninger og om fami-
liernes vilkar, fokuserer mere p& den national-
pkonomiske vinkel af de her ting end pa, hvad
det vil betyde for den enkelte familie at std med
en valgfrihed.

Jo, jeg vedkender mig ogsé fuldt og helt det
skridt, vi tog i den sociale servicelov. Det var et
godt skridt, og Venstre vil bare mere, vil videre,
nér muligheden for det er til stede. Derfor haber
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jeg pa, at debatten i dag vil give muligheden,
vil give dbningen, der ger, at vi kan komme
videre. o

Til fru Jette Gottlieb skal jeg sige: Ja, det er en
helt bestemt made, men det er foraldrene selv
og ikke samfundet, der bestemmer. Det er ikke
samfundet, der skal komme og sige: Nu skal I
veelge sddan og saddan. Sddan er det stort set i
dag, men vores méde giver friheden tilbage til
familierne, og ‘det er vi fuldt bevidst om.

Ja, s& gik det igen galt med tiden.

Til hr. Bruno Jerup ganske kort: Venstre
onsker selvfolgelig ikke med sddan et forslag at
@ndre pd de grundleggende ensker i familier-
ne om, hvem der skal passe bernene hvor og
hvornér. Vi ensker bare at give rammer, give
rum, si familierne uden det offentliges indblan-
ding selv kan bestemme, hvad der er bedst for
dem.

(Kort bemzerkning).

Jan Petersen (S): ‘

Jeg takker for det svar, hr. Erik Larsen gav mig
pé spergsmélet om flaskehalse. Jeg skal vende
tilbage til det, men forst sige: Det frie valg, som

Venstre forestiller sig, kan jeg ikke se andet end -

er en pengemaskine, man etablerer, s man kan
veelge mellem forskellige priser.

Jeg skal gere opmarksom p4, at s3 vidt jeg
husker forslaget, da det var fremme sidst, er
konsekvensen ganske betragtelige stigninger i
den pris, folk skal betale for at have deres bern
i-daginstitution. Jeg kan ikke leese forslaget
anderledes, sidan som jeg husker det fra sidste
gang, det var fremsat.

53 ensker hr. Erik Larsen sig norske tilstande.
Norske tilstande: faerre kvinder pa arbejdsmar-
kedet. Det er et klart budskab. Det er den nor-
ske arbejdsmarkedstruktur: lidt ferre kvinder
pé arbejdsmarkedet end i Danmark. For hr. Erik
Larsen sagde selv: Det er derfor, det er dyrere
at lave det. Underforstet; at man dbenbart skal
ud at finansiere, at kvinder — for det bliver vel
kvinder, som skal blive hjemme i stedet for at
ga pé arbejde, det er vel det, der er formalet —
kan blive hjemme. v

Undskyld, jeg sperger: Kan jeg s ikke f3 et
tilskud til den del af det hjemlige arbejde, jeg
udferer, bare pé timebetaling efter et taxameter,
feks?

Jeg skal sperge hr. Erik Larsen, om 5 pct.
feerre sygeplejersker pa danske sygehuse ikke
giver flaskehalse dér. Har man forestillet sig en
eller anden regulering, der kunne forhindre det,

ligesom vi har i orlovsordningen? Flaskehalse
er vaesentlige, vil jeg sige til hr. Erik Larsen.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF): _

Hr. Erik Larsen antydede, at jeg neermest var
ligeglad med samfundsekonomi. Det vil jeg
godt tilbagevise. Jeg sagde, at der skal priorite-
res, at-vi er villige til at prioritere, og det har vi
vist i vores ansvarlige skonomiske politik. Men
der skal prioriteres med fornuft, vil jeg sige til
hr. Erik Larsen, og Venstres forslag er en over-
ordentlig ufornuftig made at prioritere pa. Det
medferer skaevheder, og at man i praksis bom-
ber udviklingen tilbage'i tiden, for det kan, som
hr. Jan Petersen var inde p4, kun gennemfores,
hvis der samtidig gennemfores kraftige bruger-
betalinger, en konsekvens, der betyder, at man
lukker en masse daginstitutioner, og at man far
en helt anderledes opbygning af det her, lige-
som det ogsa vil f& konsekvenser for arbejds-
markedet. '

Friheden tilbage til familierne, siger hr. Erik
Larsen. Jeg er fuldsteendig enig. Vi skal have
friheden tilbage til familierne. Derfor skal vi
endre den nuvzerende bornepasningsorlov og
gore den mere fleksibel, give bedre ekonomiske
muligheder, gore den til et attraktivt tilbud net-
op for at give frihed og bedre mulighed for, at
bern.og foraeldre kan veere sammen.

Men denne bernepasningsorlov har Venstre
konsekvent modarbejdet, man har forringet
den, man er gdetimod den. I stedet for har man
et slogan, man kalder »friheden tilbage til fami-
lien«, og »pengene skal folge barnet«. Det heen-
ger overhovedet ikke sammen, hverken pa den

_ ene eller den anden made.

(Kort bemzerkning).

Villy Sevndal (SF): :

Jeg skal forst kvittere over for hr. Erik Larsen
for bekraeftelsen af, at tallene var rigtige.

Sa stdr vi i den interessante situation, at
Venstres og formentlig ogsd De Konservatives
model er der 2.000 mennesker, der har valgt, og
over for den star den daginstitutionsmodel, som
500.000 har valgt. Jeg sperger ganske forsigtigt:
Hvem er det, der er formynder i denne sag?
Hvem er det, der ger sig til talsmand for, hvad
andre folk skulle, i stedet for i virkeligheden at

. respektere det frie valg?

Jeg skal ogsa takke for bekrzftelsen af; at
Venstre er villig til at smide 2,3 mia. kr. ud i
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verden. Dermed er der vel ogsé sagt noget cen-
tralt om Venstres forhold til skonomi.

Efter at have lavet to finanslovforlig med
regeringen og for forste gang i mange, mange
ar at f3 overskud pé.de offentlige budgetter er
det klart, at det bekymrer SF, hvis Venstre skul-
le vende tilbage med de underskud, vi s& op
igennem 1980'erne. Selvfolgelig bekymrer det et
socialt og skonomisk ansvarligt parti som SF.

(Kort bemeerkning).

Erik Larsen (V):

Jeg er faktisk lidt ked af at sige det, men hr. Jan
Petersens og hr. Holger K. Nielsens indleeg her
er faktisk en hian mod en moderne kvinde. De
pastar, at hvis man giver valgmuligheder, vil
kvinderne blive nedt til at vende hjem til hjem-
mene og ikke veere pa arbejdsmarkedet. Det er
en grov undervurdering af nutidens kvinder, og
den deler jeg ikke.

Jeg tror, at familierne i dag, og det viser alt
ogsd, i hejere grad inden for familien tilrette-
leegger tingene, sddan som tingene fungerer
bedst. Sa jeg kan ikke deltage i den dér frygt
for, at fordi man giver frihed, veelger folk nogle
ting, som man er imod.

I ovrigt er hr. Jan Petersens hukommelse rig-
tig darlig, for det forslag, Venstre havde om frit
valg, byggede fuldt bevidst p4, at det ikke skul-
le koste mere. for de familier, der havde bern i
offentlig bernepasning. Det var hele grundprin-
cippet. Enhver tanke om, at det skulle koste
mere, ville selvfelgelig veere dybt forkert og
odeleeggende for sadan en fritvalgsordning.

Og s igen hr. Villy Sevndal, som er meget
optaget af skonomi: Hvis-der er foraldre, som
flytter bern fra den offentlige ordning og til frit-
valgsordningen, sparer det offentlige altsd pen-
ge, og derfor er det her et spergsmal om prio-
ritering. Det er et spergsmal om, hvordan vi vil
tilretteleegge familiernes muligheder og ikke et
sporgsmal om nationalekonomi, for der er ikke
den store merudgift ved Venstres forslag.

S4 jeg kan anbefale SF at prove at ga ind i
den konstruktive linje, de anlagde tidligere pa
dagen med hensyn til at prioritere, og s& anbe-
fale lidt mere abenhed, sddan at de maske ogsa
kunne overveje fornuften i Venstres méde at
anskue tingene pa.

(Kort bemeerkning).

Vibeke Peschardt (RV):

Jeg ma sige til hr. Erik Larsen, at han har stuk-
ket fingeren lige ned i den hvepserede, der hed-

der forzldrelon. Hvis man vil bruge 2,3 eller 2,7
mia. kr. til at sende kvinderne ud af arbejds-
markedet for g& hjemme og passe bern, sa gen-
opliver man en meget gammel diskussion her i
Folketinget netop om kvinderne ud af arbejds-
markedet. Spergsmalet er s, om de vil det.

* Det, diskussionen her i dag burde handle om,
var at give bernefamilier, meend som kvinder,
fleksibilitet i form af overenskomster pé ar-
bejdsmarkedet, i form af hvad man kan finde
ud af her i Folketinget ved at regulere pa
orlovsordningerne, og s lad os fa et system
skruet sammen, som kommer til at virke, og
ikke de gammeldags forslag om kvindelen og
kvinderne hjem til barnene.

(Kort bemzerkning).
Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg synes, det var unfair for ikke at sige meget

unfair af den sidste ordferer over for hr. Erik
Larsen at sige, at det bare er kvinderne, der
kommer hjem til kedgryderne. Det var faktisk
det, der blev sagt. Jeg fornemmer heller ikke, at
vi'i dag er i den situation, at det vil ske. Og
hvorfor skulle det lige veere kvinden? Det kan
for den sags skyld lige s& godt veere manden i
huset. Jeg tror netop, at vi i dag har et helt
andet familiemenster, der gor; at det, som blev
sagt af den radikale ordferer, slet ikke bliver til-
feeldet. :

Men jeg vil godt opfordre hr. Erik Larsen til,
at vi ligesom drejer debatten ind pa det, det
handler om. Det er et problem i samfundet som
sidan, og Venstres ordforer sagde det ganske
rigtigt ogsa i sin ordferertale, at det er skatteni-
veauet, der er medvirkende til, at begge parter
skal ud pa arbejdsmarkedet i dag.

Derfor skal vi preve at kigge fremad og
glemme alle de dér socialistiske dogmer om, at
vi bare skal have et keempe offentligt forbrug.
Derefter skal vi lave nogle bedre pasningsord-
ninger, for vi har det store skattetryk.

Vi skal se fremad, teenke pa en ny regering
og s fA skatteniveauet sat drastisk ned, sa der
er mulighed for, at den ene part kan blive der-
hjemme. Det er det, vi skal satse pé, og s& glem-
me de socialistiske ideer.

(Kort bemaerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Jeg synes, hr. Erik Larsen skylder mig et svar
p4, hvorfor det ikke er muligt at opfatte berne-
orlovsordningen som en penge-folger-bernene-
ordning. Med hensyn til det frivillige, sa er der



Fredag den 6. februar 1998 (F 32)

3959

fuldstendig frit valg p& det omrade, altsi bort-
set fra de begreensninger, som gkonomien jo
altid seetter, og den har Venstre veeret steerkt
med til at forringe.

Sa i evrigt den lille beklagelige skenhedsplet,
som Venstre ogsa var med til at lave, at barne-
nes muligheder for at have foreeldrene hjemme
lige netop begraenses, hvis far tilfeeldigvis er
sygeplejerske.

(Kort bemzerkning).

Erik Larsen (V):

Til fru Vibeke Peschardt vil jeg gerne sige, at jeg
ikke har talt om, at pengene skal folge moderen.
Pengene skal felge barnet, og hvem der s& vil
gore brug af den ordning, om det er far, mor,
bedstefar eller bedstemor, er for s& vidt Venstre
uvedkommende. Det er op til familiens eget
valg.

Igen er jeg utrohg ked af, at man er si u51k—
ker pd, hvordan det vil virke. Jeg tror netop, at
forsegene med fritvalgsordningen har givet en
meget god pejling pa, at det her det altsa ikke
vender op og ned pé kensroller og pd, hvordan
familier indretter sig. Det far ikke kvinder i
bred forstand til at vaelge arbejdsmarkedet fra.
Det giver i en periode i en families liv mulighed
for at prioritere.

Til fru Jette Gottlieb vil jeg godt sige, at i
orlovsordningerne, barselorlov osv., er det selv-
folgelig ogsé sadan, at pengene folger barnet,

~men hvornar, hvor meget og hvor lenge er
inden for nogle meget preecise rammer. Nar vi
leegger veegt pa vores ordning, er det, fordi -

familierne kan planlegge langsigtet, for.vi fore-
stiller os faktisk ordningen, fra barnet er et
halvt &r, og til barnet pabegynder bernehave-
klassen. Man kan sa valge ud og ind af ordnin-
‘gen; hvis et barn f.eks. har ekstra behov i en
periode, kan man veelge ordningen og veere
hjemme hos barnet.

-Jeg er selvfelgelig helt enig med hr. Jan Kep-
Ke Christensen i, at en veesentlig problemstilling
i bornefamiliernes hverdag er det heje skatte-

" tryk og afglftstryk som begranser friheden,
men det er en sag, som vi méske lige knap kan
lose her i formiddag.

(Kort bemerkning).
Tove Fergo (V):

Jeg vil sperge hr. Erik Larsen om han ikke kan

bekreefte, at denne hektiske diskussion, der har
veeret pa baggrund af Venstres ordferers ordfa-
rertale, i virkeligheden bunder i en total for-

skellig opfattelse af, hvad det enkelte menneske
er i stand til at vurdere selv. Er det ikke Ven-
stres holdning, at den enkelte familie godt kan
finde ud af at tilretteleegge sin tilveerelse selv,
uden at staten, samfundet og Folketinget ved-
tager en masse regler og love for, hvordan livet
skal leves i familierne?

Og vedrerende den debat, der har veeret om
okonomien i Venstres forslag, vil jeg ogsa bede
Venstres ordferer bekraefte, at det gennemsnit-
ligt koster ca. 100.000 kr. om &ret at drive en

-vuggestueplads, at det koster ca. 50.000 kr. at

drive en bernehaveplads, og at etableringsud-
giften for en daginstitutionsplads er pa 150.000
kr. .

Kan Venstres ordferer maske yderhgere
bekrzefte, at 25 pct. af skolebernene i dag kom-
mer til psykologsamtaler, fordi de har det dar-
ligt, og at det ogsé koster en vzldig masse pen-
ge? Det synes jeg kunne vare vigtigt at fi pree-
ciseret. .

Anden nastformand (Henning Grove):
Jeg kan bekreefte, at taletiden er ét minut.

Hr. Bruno Jerup og derefter hr. Erik Larsen,
og sa gar jeg videre i ordfererraekken.

(Kort bemaerkning).

Bruno Jerup (EL):

Pengene skal felge bernene. Jeg gar nu ikke ud
fra, det er meningen, at lille Eske pa 3 &r skal

have udleveret 85.000 kr., 85 pct. af de 100.000
kr., som fru Tove Fergo sagde, som han s kan
ga rundt og kebe institutionsplads for i kom-

munen. Det bliver nok alligevel forzldrene, der
kommer til at bestemme det.

Jeg synes, hr. Erik Larsen slipper lidt uden
om problernet i spergsmalet: Hvilken effekt vil
det have pa kvindernes placering pa arbejds- -
markedet? For det er da rigtigt, som hr. Erik
Larsen er inde p4,-at-der er mange ting, der er
endret og ogsa kvindernes indstilling til bl.a. at
fa uddannelse og arbejde. Der er ingen tvivl -
om, at deres enske om det i dag er lige s4 stort,
som det er hos mend, og det er et stort frem-
skridt.

Men familiernes akonoml er jo typisk skruet
sammen af to indteegter, og vi har desvaerre et
samfund, hvor det stadig veek er sddan, at kvin-
der far lavere lon end meend. Det gor de af for-
skellige grunde, men ogs4 inden for.den samme
jobtype far de lavere len end meend. Familierne
vil, og det ved hr. Erik Larsen jo godt, typisk
foretage en rationel vurdering.
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Derfor er det bedre at gé efter nogle ideer om
mere tid, alts3 at familierne skal have mere tid,
frem for det dér med pengene, som hr. Erik
Larsen er inde pa.

(Kort bemeerkning).

Erik Larsen (V):

Allerforst til fru Tove Fergo: Jeg kan bekraefte
de priser i vuggestuer og bernehaver pa hen-
holdsvis ca. 100.000 kr. og ca. 50.000 kr.

Jeg gér ud fra, det er rigtigt, at 25 pct. af bor-
nene bliver henvist til en skolepsykolog i sko-
len. Det kan jeg ikke helt bekrzefte, men jeg har
i hvert fald et eller andet sted set et tal pa det
niveau. A _

Det afgorende i hele den méde, jeg har for-
sogt at anskue tingene pé her i dag, er; at bern
generelt har for lidt voksenkontakt, og at foreel-
dre tit ikke har den tid til bernene, som de ger-
ne vil have. Jeg er ogsa sikker p4, at den posi-
tive effekt af, at man far mere. tid, vil sld igen-
nem i folkeskolen og i skolen i det hele taget.
~ Dér ville man kunne méle, hvis foreeldre i-hoje-
re grad fik tid, og det kan de f& pa forskellige
mader. - . :

Nu er jeg glad for, at hr. Bruno Jerup ligesom
var lidt pa tilbagetog med hensyn til, at kvin-
derne ikke var i stand til selv at sige fra og vel-
ge. Det var et lille tilbagetog, som jeg egentlig er
glad for, for det giver mig anledning til at sige,
at med vores forslag er der jo ikke spor i vejen
for, at moderen kan veere hjemme i 3 maneder,
i et halvt &r, og faderen kan vare hjemme i et
halvt &r eller 1 &r. Der kommer ikke nogen fra
det offentlige med en pegefinger og siger: Det
mé I ikke! :

Vi kan tage bedsteforseldrene med, for det er
nu blevet et tema i dagens aviser ogsa at sige, at
der jo heller ikke er noget i vejen for, at man
kan stykke vores ordning sammen, s& bedste-
foreeldre ogsa i en periode tager en opgave op,
og at man maske far genskabt nogle af de fami-
lierelationer, som vi gerne vil have.

Nar jeg siger vi, er det personligt i ens egen
familie, for Folketinget skal selvfolgelig ikke
skabe relationer; det skal familierne nok selv
klare. :

Bendt Bendtsen (KF):

Fra konservativ side ensker vi, at familien skal
have en langt steerkere placering i samfundet.
Det er en kendsgerning, at udviklingen frem -
mod det nuveerende velferdssamfund har
udhulet mange familiemaessige veerdier.

Det offentlige har pétaget sig stadig sterre
familiemeessige opgaver i takt med udbygnin-
gen af velfeerdssamfundet og kvindernes ogede
deltagelse pa arbejdsmarkedet. Det har givet
bernefamilierne en slagside. Vi mé ikke glem-
me, at ansvaret for bernene er og bliver forael-
drenes. ‘

I Det Konservative Folkeparti ensker vi at
give foraeldrene bedre muligheder for at lose
deres opgave som foraeldre. Det er ikke den
materielle velfeerd, som mangler i dagens Dan-
mark, det er den indre velfeerd, de familiemaes-
sige veerdier, som mangler.

I Det Konservative Folkeparti er vi godt til-
fredse med vore mange udmeerkede daginstitu-
tioner. Der udferes et flot stykke arbejde i vores
kommuner, og mange foraldre — ogsa konser-
vative foreldre — er utrolig glade for deres dag-
institution, men opbygningen af de offentlige
institutioner giver ogsa foraeldrene meget fa -
valgmuligheder. ‘ '

Den moderne familie med to foraeldre enga-
geret pa arbejdsmarkedet har ikke mange alter-
nativer i dag. Vi har i &revis fra konservativ
side mattet sl3s for friheden til at veelge, nar der
var tale om bernepasning. Hele debatten her i
dag har jo efterhdnden ikke drejet sig om andet.

Det er ogsa lidt eergerligt med det store tema,
vi har. Vi mener, at kommunerne i hejere grad
skal have mulighed for at supplere. Man har
gjort det pa orlovsordningerne, og jeg vil da
gerne understrege her fra talerstolen i dag, at
for De Konservative er bernepasningsorloven
permanent. Men vi mener altsd, vi ber udvide
befojelserne uden at gentage hele den diskus-
sion, der har kert den sidste times tid.

Jeg vil gerne vende mig mod arbejdsmarke-
det. Vi har behov for mere fleksibilitet pa
arbejdsmarkedet. Selv om vi i Danmark har tra-
dition for, at arbejdsmarkedets parter selv fast-
seetter regler om len og andre arbejdsvilkar, er
der da brug for, at arbejdsmarkedets parter til-
skyndes til at gere arbejdsmarkedet mere flek-
sibelt. Der skal veere bedre muligheder for at fa
deltidsjob, fleksjob, ligesom feriesystemet skal
gores mere smidigt. Det burde jo vare en men-
neskeret, at en arbejdstager kunne fa deltidsjob
efter aftale med arbejdsgiveren uden at stede
hovedet mod en stiv overenskomst, som arbej-
der i den modsatte retning.

_ Desvzerre er det ikke det, som stér gverst ved
de kommende overenskomstforhandlinger. Det
kan vi s& kun beklage. Forzldre vil gerne have
bedre muligheder for deltidsstillinger og fleksi-
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ble arbejdstider. Det er et spergsmal, som afge-
res pd arbejdsmarkedet, men det politiske
system kan smidiggere systemerne og arbejde
for det i den rigtige retning, og det offentlige
skal selvfelgelig ogsa vare foregangsmand. Det
skal veere murbreekker pa disse omrader.

Vi vil ogsd gerne sige, at overarbejde, ferie,
merarbejde m.v. burde kunne spares op i en
bernebank, barnesparekasse, eller hvad man
har lyst til at kalde det. Ferieloven er stiv og
forzeldet. Den vari grunden teenkt som en
beskyttelse af den enkelte arbejdstager. I dag er
. den snzrende og foraldet. Vi ensker ferieloven
endret. Safremt den enkelte arbejdstager i for-
stielse med sin arbejdsgiver onsker at legge
nogle uger i sparekassen i en &rrzekke, er det
noget, som det offentlige skal holde fingrene
fra. Disse uger og maneder skulle kunne afhol-
" des senere efter neermere aftale. . ,

Der er unge mennesker, der arbejder hardt
og lenge, for de etablerer barnefamilier. De -
burde have mulighed for det her, og det gaelder
som sagt ogsd overarbejde, merarbejde, og det
er bla. det, som er indeholdt i ordet fleksibilitet.

Vi er ikke bange for fra:konservativ side at
sige, at vi har nogle visioner pa det omrade. Det
er nemt nok at have alle visionerne, men vi skal
ogsé have nogle holdninger og nogle redskaber
for at nd i mal med de visioner, s vi er godt til-
fredse med det forslag til vedtagelse, der er
fremsat idag.

Jeg behover ikke at bruge de sarnme ord -
luftfrlkadeller m.v. — som SF brugte om stats-
ministerens ord og holdninger p& det her omra-
de, men vi vil gerne have ked og blod pa fami-
liernes fremtid, pd bornefamiliernes vilkar.

*Med de bemaerkninger kan vi stette forslaget

tll vedtagelse. -

(Kort bemzerkning). ..

Villy Sevndal (SF): , .
Det var heller ikke mange konkrete ting, der
kom fra hr. Bendtsen, men der er et enkelt sted,
hvor jeg synes det skiller helt afgerende. Hr.
Bendtsen sagde, at det jo ikke er mangel pa
materielle vaerdier, der kendetegner den danske
bernefamilie. Det tror jeg er rigtigt hos de kon-
servative kerneveelgere, og jeg tror ogsa, det er
rigtigt hos flertallet af danskere, men det ger-
det ikke rigtigt.

Jeg vil godt naevne nogle grupper, som efter
min opfattelse lever i en situation som bornefa-
milier, hvor der er en reel mangel p& materielle
veerdier.. Den enlige forserger, der har to bern
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og lever pa dagpenge, har et leveniveau, der er,
kolossalt lavt. Den enlige forserger, der lever pa

-en lav lon og selv skal klare et antal bern, har

en kolossalt lav disponibel realindkomst. Den
enlige fortidspensionist, der er pa den lave sats
eller for den sags skyld pa den mellemste for--
tidspensionssats, har et materielt liv, der i sig
selv seetter nogle graenser for mulighederne for
bernenes opvaekst og oplevelser.

Jeg vil godt sperge hr. Bendtsen, om han
overhovedet anerkender det synspunkt at der
er en gruppe forsargere ‘der ogsé& ekonomisk er
klemt pa en méde, sa det indsneevrer muhghe-
derne for bamene

(Kort bemaerkmng)

" Bruno Jerup (EL):

Der kom en melding fra hr Bendt Bendtsen om,
at kommunerne skal have storre mulighed for
at supplere bernepasningsorloven op. Det synes
jeg jo sddan set var en interessant melding; for i
dag er det sidan, at det har de mulighed for
med ca. 3.000 kr. ekstra om maneden. Der er, sa
vidt jeg ved, én kommune i det ganske land,- ‘
som giver det fulde belob, altsa de dér 3.000 kr.
om méneden. Hovedparten af kommunerne
giver ingenting, eller de giver meget lidt, s&
derfor var det jo'en vej at g&: - ‘
Jeg vil gerne hore hr. Bendt Bendtsen, om -
man simpelt hen skulle lovfastsaette, at kommu-

- nerne skulle give et hojere beleb oveni. Det var -

da en vej at ga for ligesom at fa bernepasnings-
orlovsydelsen op. Hvad 14 der ellers i den .
bemeerkning om; at kommunerne skal have
storre mulighed for at supplere op? Det har de
allerede i dag, men de bruger det 1kke ,

(Kort bemaerkmng)

Jette Gottlieb (EL):

Hr. Bendt Bendtsen remsede en lang: raekke tmg
op, som han gerne vil give overenskomstfor-
handlmgerne et input om, bl.a. fleksibilitet, og:
sa vil jeg gerne sperge meget konkret:. Vil hr.
Bendt Bendtsen ogsa veere med til at give over- -

‘ enskomstforhandh'ngerne det input, at man

skulle give foraldre muhghed for at naegte
overarbejde.

Grunden til, at jeg sperger, er, at underszgel-
ser viser, at smabernsfaedre er den enkeltgrup-
pe pa arbejdsmarkedet, der i praksis har den:
leengste arbejdstid, og at en meget stor del af .
den foregelse, der hgger ud over de 37 timer, er
overarbe]de :
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(Kort bemzerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Hr. Villy Sevndal er inde p4, at der er en hel del
familier, der ikke har s& optimale forhold som
andre, fordi de har en lav disponibel indkomst
m.v. Men vi m4 ogsa konstatere, at hvis vi laver
undersegelser af, hvad man far fra det offentli-
ge som overferselsindkomst, og hvad man kan
fa pa lavtlensomradet, far vi den ene gang efter
den anden det, vi kalder samspilsproblemer.
Jeg erkender, at der er familier, der har en lav
disponibel indkomst, men at ordne det hele ved
offentlige overfersler tror jeg ikke er den vej, vi
skal. ’

Om kommunerne skal have sterre mulighed,
og at der er f& kommuner, der giver et supple-
ment: Vi mener egentlig, at vores kommunalpo-
litikere star til regnskab for deres handlinger
hvert fierde ar. Jeg foler ofte i det her hus, at det
er ved at veere et problem, at vi blander os i-
detaljen ud til den sidste ende.

Uden at jeg vil blive beskyldt for, at jeg seet-
ter skonomi pa bernene, for det blev jeg tidli-
gere i dag, vil jeg sige, at man ved jo ude i de
enkelte kommuner, hvad disse ordninger
koster, og vi ved, at vi har en deekningsgrad pé
op over 90 pct. for de 3-5-arige. Vi mener fak-
tisk, at kommunerne ber have storre mulighe-
der, hvad angar den fri pasning, uden at vi skal
gentage debatten en gang til.

Fru Jette Gottlieb er inde pa, om vi skal neg-
te overarbejde. Nej, jeg mener, vi kan tilskynde
vores arbejdsmarked til fleksibilitet, men at det
her er noget, der aftales ude pa arbejdsmarke-
det. Der kan s8 vare nogle omrader, hvor man
leber ind i nogle overenskomster. Jeg ma des-
veerre bare konstatere, at det jo ikke er det, man
har vaegtet hejt i det, vi i dag herer man for-
handler om. Det kan vi s beklage, og det er
derfor jeg siger, at det offentlige skal gé foran .
pa dette omrdde og vise parterne pa arbejds-
markedet vejen.

Jeg mener ikke, at unge forzeldre skal naegte
overarbejde, eller at vi skal blande os i det. Jeg
tror, at menneskene i dag er voksne nok til at
afgere, om de vil arbejde over. Det ma vere
den enkeltes afggrelse.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Ja, det offentlige er gdet foran, og det skal det
offentlige ogsa fortsat gere. Jeg skal blot minde
om den del af statsministerens besvarelse, der
omhandlede det, der var sket ved forhandlin-

gerne om de statslige overenskomster, hvor
finansministeren sad pa arbejdsgiversiden.

Men det var slet ikke det emne, der bragte
mig herop; det var hr. Bendt Bendtsens be—
meerkninger om ferieforholdene.

Jeg vil gerne udtrykke sympati for tanken om
en feriebank uden at laegge mig fast pa, hvor-
dan sadan noget nermere skal laves. Jeg synes,
det er en speendende idé, som ogsa kan debat-
teres fremover.

Men der er et andet problem, som hr. Bendt
Bendtsen sa ogsa ber forholde sig til, nemlig
sporgsmalet om retten til ferie, nar éns bern har
ferier i skolen. En ting er, at vi kunne abne
ferieloven, gore den mere fleksibel og dermed
lade mennesker tilretteleegge deres ferier efter
mere individuelle behov, men man skal jo ogsa
aftale sine ferier med sine kolleger, og det er et
problem, hvis man ikke kan fa lov til at holde
ferie sammen med sine bern. Er hr. Bendt
Bendtsen ogsa parat til at ga ind i det?

S4 vil jeg blot bede hr. Bendt Bendtsen
bekrzefte en enkelt-ting, og det er, at Det Kon-
servative Folkeparti stemte imod den udvidelse
af barselorloven, vi gennemforte for jul. Det .
synes jeg ber spille ind i vurderingen af, hvil-
ken sammenheengende strategi Det Konservati-
ve Folkeparti har pa omradet.

(Kort bemaerkning).

Bruno Jerup (EL):

Man kan selvfolgelig godt have den holdning,
som De Konservative har, at vi ikke-skal blande
0s, og sa blander vi os alhgevel i alt det, vi kan.
Men jeg er ret sikker p4, at jeg horte hr. Bendt
Bendtsen i forbindelse med diskussionen om
den nuveerende bernepasningsorlov sige: Kom-
munerne skal have storre mulighed for at sup-
plere op, og jeg vil gerne have det oversat.
Hvad betyder det? Hvis det ikke betyder nogen
af de forslag, jeg kom med, hvad betyder det sa
i forhold til, hvordan det er i dag? .

(Kort bemzerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Jeg herte til min overraskelse, at hr. Bendt
Bendtsen gav mig ret i, at det burde veere
muligt for den enkelte ansatte at naegte at tage
overarbejde, men sddan er det jo ikke, sddan
som overenskomsterne er udformet. Her er der
jo noget, der hedder tvunget overarbejde. Det
ligger i ledelses- og fordelelsesretten. Og det er
lige preecis derfor, jeg sperger, om hr. Bendt
Bendtsen vil medvirke til at give det input til



3963

Fredag den 6. februar 1998 (F 32)

overenskomstforhandlingerne, at man netop
sikrer muligheden for, at man som ansat kan
sige nej til overarbejde, bl.a. med henvisning til
bernepasning. :

(Kort bemeerkning). o

Bendt Bendtsen (KF): . ‘ .
Jeg vil da gerne over for hr. Jan Petersen fra
Socialdemokratiet kvittere for, at man nu pa
omréadet ferie maske vil diskutere en ny ferie-
bank. .. » ' ‘ :

Retten til ferie! Jamen det er jo meget rart i
det her teoriernes hus! Efter mange, mange ar
pé arbejdsmarkedet, bade det private og det
offentlige, ma jeg konstatere, at jeg tror, at-det
. problem, der blev nzvnt, bliver gjort lidt storre,
end det er i virkeligheden. Jeg har da ikke pa de
arbejdspladser, som jeg har haft andre steder,
haft problemer. Det er da ogs min helt klare
fornemmelse, at folk ikke har de. voldsomme -
problemer med at indpasse og tage hensyn til
unge kolleger med skolesegende born, hvis det
er det, det drejer sig om. -~ '

Til det med at tilskynde, supplere op, sperger
hr. Bruno Jerup om, hvad det betyder. Det
betyder jo netop det, som jeg var inde p4 i min
tidligere tale i dag - jeg kan ikke na at komme
ind pa det hele igen —~ at kommunerne i dag
ved, at de har en nettoudgift p4 30.000 kr. Vi
ved, at vi har en efterspergselsprocent pa over
90. Og dér mener vi egentlig, at kommunen,
sifremt den ensker det, burde have friheden til
at kunne udbetale pengene, uden at det er
s&dan, at der skal stilles en hel masse krav i den
anden ende, nemlig de krav, der i dag stilles -
efter den ordning, der er vedtaget i forbindelse
med den nye sociale lovgivning. - - -

Med hensyn til det med at nagte at hav.
overarbejde og lignende, er jeg nedt til at sige,
at vi kan tilskynde, men vi skal ikke lovgive p&
det omréde. Det er arbejdsmarkedets parter, der
aftaler det her, men derfor kan vi godt pa‘den
ene og den anden made gere det, vi kan, ogs&
med hensyn til nogle stive overenskomster.

(Kort bemeerkning).

- Hardy Hansen (S):
Jeg synes ogs4, det er en god debat, som stats-
ministeren her har rejst, men for mig lyder det
lidt som at ga i supermarkedet uden tegnebog.

Hvis man skal tale om arbejdstid og leengere

ferie og orlovsordninger og omsorgsdage og
klippekort og flere bornehaver og paedagoger,
sa er det jo altsa noget, der koster penge, og

derfor synes jeg, at man ogsa ma diskutere den

side af sagen. : : :
Jeg haber ikke, at det er forbigaet De Konser-

vatives opmeaerksomhed, at i de forhandlinger,

som foregdr lige for gjeblikket, siger ikke

mindst Dansk Industri noget med, at der er

1 pct. eller deromkring til radighed til at lose

- problemerne, og s er der jo ikke meget at gore

godt med, og s& er der ikke mange problemer,
der kan leses. Derfor vil jeg gerne sporge De
Konservative, som jo nu sddan henviser til
arbejdsmarkedets parter, og at de ma lose nogle
af de her opgaver, om De Konservative er parat
til ogsé at opfordre arbejdsgiverne til at veere
med til at'betale det, som det her koster.

S& vil jeg godt til spergsmalet om deltidsbe-
skeeftigelse og ferie sige, at det jo ikke er for
sjov, at man imellem arbejdsmarkedets parter
har aftalt, at ferien skal leegges mellem den
1. maj og 30. september. Det er nemlig for at
tage hensyn til lenmodtagerne, for at arbejdsgi-
veren ikke skal bestemme. S& hvis man vil ind
og lave mere fleksibilitet, som man beder om, er
man nedt til at ndre arbejdsgivernes ret til at
lede og fordele arbejdet, sa lenmodtagerne far
sterre indflydelse. Er De Konservative parat til
at arbejde for det? , :

(Kort bemaerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg skal starte bagfra og sige, at vi overhovedet

ikke ensker at blande os i ledelsesretten pa
arbejdsmarkedet. - o
Med hensyn til de overenskomstforhandlin-
ger, der pagr i gjeblikket — de lenstigninger,
der er sket i Sverige, de lenstigninger, der er
sket i Tyskland ~ haber og tror jeg pa, at vi har
et ansvarligt arbejdsmarked, der tager fat pa de
her problemer. ' '
Nar det siges, at man ikke kan ga i super-
markedet uden tegnebog, er det rigtigt, men det
er jo ogsd derfor, at vi siger, at vi tilskynder
arbejdsmarkedets parter til nogle forhold, som
de ma arbejde videre med. P4 det offentlige = -
omrdde kan vi gé foran, for dér er det os, som:
sidder ved forhandlingsbordet. Det synes jeger

‘helt i orden, og s& kan man kigge pé det.

Det, jeg sagde, var, at jeg ma konstatere, at
nogle af de vaegtige problemer, som vi diskute-
rer i dag her i salen, ikke er dem, der er sat

_ overst pd dagsordenen, ndr arbejdsmarkedets

parter sidder og forhandler. Det kan vi s& alt
andet lige indimellem beklage, uanset fra hvil-
ken side vi ser sagen.
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Villy Sevndal (SF): -

Det sterste paradoks i den nuveerende sam- -
fundsudvikling er vel i virkeligheden, at ver-
dens fjerde rigeste samfund har sa lidt rum til
de darligst stillede bern, som tilfeldet er.

Jeg synes, at vi kan notere os en raekke
bernepolitiske faresignaler, hvis vi kigger rundt
om. Vi kan se, at ventelisten til de bernepsykia-
triske afdelinger stiger. Vi kan notere et stigen-
de antal bern, der har brug for psykologisk
hjeelp og radgivning. :

Det er et faresignal i verdens fjerde rigeste
land. Det er jo-ikke noget, der er gjort, fordi
onde voksne ikke vil give plads til barn. Det har
noget at gore med den made, vi generelt har
skruet det sammen pa. Derfor ogsa fra SF's side
tak til statsministeren, fordi han overhovedet '
har rejst denne debat.- :

Til gengeeld synes jeg, at det var sveert at fin-
de tilleb til svar bade hos statsministeren og hos
den socialdemokratiske ordferer. Det kan s&
skyldes, at vi skal vente pa det alt sammen til
maj maned. . :

Jeg herte to svar. Det ene led, at regeringen
gerne vil diskutere mere fleksibilitet. Det har vi
kvitteret for i SF. Det andet er, at vi gleeder os
uendelig meget til fordrets komme og til de lov-
initiativer, der kommer frem mod maj.

Vi synes, at der er to hovedtemaer i debatten.
Det ene drejer sig om de skonomisk dérligst
stillede forsergere. Jeg er nedt til at sige det,
fordi vi1i virkeligheden i mange ar har gjort det
til en vane ikke at diskutere den grundleggen-
de skonomi for de darligst stillede. Jeg taler
ikke om alle bern. Jeg taler ikke om de barne-
familier, der har en rummelig ekonomi. Jeg
taler om de darligst stillede forsergere.

Dér nytter det altsd ikke — sagt til hr. Bendt |

Bendtsen — at runde af med at sige: Det vil vi
ikke klare ved overferselsindkomster. Hvordan
i himlens navn skal man s3 klare det for folk,
der er pa fertidspension eller pd dagpenge? 5a
skal man give en skattelettelse til de lavtlonne-
de, men vil man veere med til det? Den eneste
made at komme de darligst stillede til undseet-
ning p4 er enten ved at give skattelettelser til de
lavest lonnede eller ved at hjeelpe dem til at fa
et bedre levegrundlag. o :
Det andet hovedproblem er en desperat

kamp for tid for at fa dagligdagen til at heenge
sammen. Vi diskuterer, som om vi over en peri-
ode har nedsat arbejdstiden. Jeg tror, at bernene
har oplevet det modsat. Jeg tror, at de har ople-
vet et oget fraveer af de voksne. Jeg er selv

meget stor tilheenger af daginstitutioner. Har i
pvrigt selv bern og kan se, at deres store onske
er, at de en gang imellem fér lov at holde fri fra
daginstitutionen — sddan lidt sporadisk, sédan
lidt uplanlagt maske. I forhold til det spurgte
statsministeren, om vi ikke godt kunne gore det
lidt bedre. Det er oplagt; det kunne vi godt.

Huvis jeg skal udtrykke mig diplomatisk,
synes jeg ikke, at der var mange konkrete bud.
Det er klart, at SF ofte har spillet den rolle at
konkretisere bade levedygtige, praktiske og
visionzere gennemforlige forslag. Jeg kan bare
nezevne 6, som jeg synes ligger lige for:

Det ene er hele klippekortovervejelsen, men
dér forstar jeg, at vi er et sted, hvor vi skal dis-
kutere. Det andet er med hensyn til de gkono-
misk darligst stillede, og dér méa regeringspar-
tierne ogsa fole et ansvar. Det tredje er kvalite-
ten, hvor hr. Jan Petersen har kvitteret for, at
der ogsa for ham at se var utilfredsstillende for-
hold pa en rakke af vores daginstitutioner, spe-
cielt SFO-ordningerne. Det antager jeg derfor
ogsé at vi vender tilbage til..

Det fjerde er barselorloven, hvor vi jo har
fremsat et forslag, der i.gvrigt skal behandles -
efter vinterferien, som gar pa yderligere at for-
leenge barselorloven for at give mere tid i den
forste sarbare periode. Det héber jeg ogsa rege-
ringen vil spille med pa. Omsorgsdagene er det
femte omrade. De statsansatte har dem, og det
er vel netop et argument for, at andre ogsé ber
have dem, og at vi fra Folketingets side ber

" hjeelpe det pa vej. = ,

Endelig er der orlovsordningerne. Jeg synes
arlig talt, at det er underligt at opleve bade
Venstre og De Konservative — maske ogsa rege-
ringspartierne — holde tale om; hvor vigtigt det
er med mere tid, og sa vide, at den ordning, der
blev brugt langt mere, end nogen havde regnet
med, forringede man s& voldsomt, at der i dag
kun er en fjerdedel pa foreldreorlov, i forhold
til dengang da ordningen var god med 80 pct.
dagpenge. S «

Dengang var regeringens forudsaetning, at
kommunerne s ville g ind og deekke det hul,
der opstod, nar man skar i dagpengene. Det er
jo ikke sket. Der er kun en fjerdedel af det antal
kommuner, der var i starten, som i dag yder til-
skud, og de yder stadig mindre i kroner og ore.

Regeringens anden forudsztning var, at
arbejdsmarkedet ville g& ind og opbygge fonde
— det tror jeg var en radikal forudseetning — som
sikrede, at hullet kunne lukkes. Det er heller
ikke sket. Derfor er begge regeringens forud-
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setninger, for at der kunne fastholdes en rum-
melig gkonomi i orlovsordningerne, faldet vaek.

Derfor-vil jeg godt sparge regeringspartierne:
Vil man veere villig til igen at diskutere ogsa
lakonomlen i orlovsordmngeme7

(Kort bemaerknmg)

Bendt Bendtsen (KF):’

Nar vi fra konservativ su:le idag generelt udtal~
te os om, at vi felte, at det var de familiemzes-
sige vaerdier, der havde problemer, og at det
generelt ikke var gkonomien, sa er hr. Villy -
Sevndal hurtlgt ude med riven og siger, at det
ma man se:pa.

Nu fér vi hele tiden at v1de, at man skal veere
konkret, og man har fiet teev for ekonomien i
dag. Hvad er det, hr. Villy Sevndal ensker i
kroner og erer pé det her omrade? Hvilke satser
leber det op i, nar man sperger, hvad vi vil gere
for at hjzelpe de:lavtlonnede? ;

Vi ensker at fore en aktiv’ erhvervspohtlk fra
V's 0og'K's side, og vi ensker ogsa fra konserva-

_tiv side at indfere et beskeftigelsesfradrag. Vi
ved godt, at det med at std pa det nederste trin
af lenstigen er en overgang, og s& arbe]der man
sig opad Men i dag har politikerne i det her
hus jo skruet nogle regler sammen, s& vi hele
tiden taler om-samspilsproblemer. =

- Med hensyn til Rockwool Fonden kan man ]o
ogsa dokumentere, at-der indimellem desvaerre
ikke er noget incitament for at fa et job.

(Kort bemaerkning).
Vibeke Peschardt (RV): - o
Det var til hr. V111y Szvndals bemaerknmger om

omsorgsdage, og jeg vil godt bede hr. Hardy

Hansen, som. var heroppe frar, om ogsa at here
lidt efter.”

Det var jo sddan engang her i starten af |
1990'erne, at vi havde en konservativ ﬁnansml-
nister. Han er glemt nu — i hvert fald i den
aktuelle debat — men han gik faktisk foran, idet
han, da han skulle lave overenskomster pa det
offentlige arbejdsmarked, sagde: Vi vil geine
inden for en bestemt sum skaevdele til fordel for
bernefamilierne. Og der blev skeevdelt til fordel
- for bernefamilierne, idet man fik fuld len under
barsel i den offentlige sektor — det har sa ogsa
bredt sig til kommunerrie - og man fik, og det
er dér, jeg kommer ind pa hr. Villy Sevndals
tale, omsorgsdage. Man har nu 10 omsorgsdage
i den offentlige sektor.

Et af vore bud til overenskomstparterne 1kke
bare ved denne her overenskomst, men ogsa

nzeste ar og neeste &r igen, for nu har vi jo delte
overenskomster for forskellige omrader, kunne
veere, at man tog dele ud, startede et sted og s&
sagde: Omsorgsdage kan ogsa godt vaere betalt
af arbe]dsmarkedets parter.-

Det her er pa en eller anden méde en slags
fedtspil: Hvem skal betale det? Det kan altsd

_ikke lande i de offentlige kasser alt sammen.

(Kort bemaerkning).
Jan Petersen (S): . :
Jeg vil godt starte med at sige, at jeg mener, at

-samfundet og ogsé staten har et ansvar for de

rammer og vilkar, som bern og bernefamilierne
har. Og den regulering, der er for, hvor staten
og samfundet tager ansvar for.og ogsa i visse
tilfeelde tager ansvar fra familierne, er faktisk
ganske veludbygget i Danmark. Nar det si er
sagt, vil j je godt sperge hr. Villy Sevndal om to
ting: -

Anerkender SF at hovedparten af de proble-~
mer, der kan hjeelpe i bernefamiliernes hverdag

i forhold til arbejdslivet, er aftalestof? Vil SF

anerkende, at det er noget, der aftales i over-
enskomster, i lokalaftaler og udformes i perso-
nalepolitikken?,

Det andet er - det horte jeg ikke, men det kan
veere, jeg ikke horte ordentlig efter — om hr. Vil-

“ly Sevndal vil definere, hvad SF mener, at for-

®ldreansvaret indebzrer, og hvor langt det

‘reekker. Anerkender SF, at forzeldre har et

ansvar, 0g-at man ikke i alle situationer og for-
hold fra samfundets eller fra andres side skal -
kompensere for-den aendrmg, der sker i livet,
nar man far bern? -

(Kort bemaerkning). .
Villy Sevndal (SF): .
Jeg starter bagfra. Til hr. Jan Petersen: Ja; selv-
felgelig. SF anerkender;, at foraeldre har et
ansvar. SF har oven i kebet den anskuelse, at de

- mest opretstaende af de voksne er dem, der har

det storste ansvar, og dem, der er mest pa knee,
er dem, som Vi i et civiliseret velfaerdssamfund
gar ind og stotter mest.

Vi anerkender ogsa, at en stribe af det her er

aftalestof. Men netop de omrader, som jeg drog =

frem som konkrete lovgivningsomrader — de
darligst stillede forsergere, den dérlige kvalitet i
SFO-ordninger osv., osv. - er jo offentlige
omréder. Det er vores ansvar. Vi kan ikke tvaere
det hele af p& arbejdsmarkedet. Det forestiller
jeg mig heller ikke hr. Jan Petersen mener.
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Dermed er jeg ovre i fru Vibeke Peschardts
indleeg: Nu er det jo sadan, at vi ferst den 1. maj
far udspillet fra regeringen, og dér vil vi s&
veere i stand til at konstatere, om det, som blev
forudsagt, er sket, nemlig at arbejdsmarkedets
parter selv havde klaret det her. Hvis det ikke
bliver tilfaeldet, er man s villig til at anerkende,
at det ikke er sket, og at vi har et heengeparti,
som ogs& De Radikale anerkender er et pro-
blem?

Til hr. Bendt Bendtsen, der sperger, hvor
meget vi vil satse: Jamen jeg tror, at man i den
her debat skal huske, at vi ogsa betaler en
meget stor pris for de borneliv, der ikke lykke-
des godt nok. Jeg synes, det er dybt bekymren-
de, at vi sleekker pa den almindelige familiepo-
litiske indsats. Derefter slaekker vi ogsa pa insti-
tutionernes meget malrettede h]aelp til de svage
bern.

Det, vi ogsé kan se, er, at den okonomiske -
regning eksploderer i forhold til de vanskeligt
stillede bern. Det er jo det, der sker i gjeblikket.
Prisen for anbringelse og anbragte bern, den
dyre indsats, nar vi taler psykiatri, stiger, fordi
de lag, der skulle vaere et veern, ikke slér godt
nok til.

Derfor synes jeg i v1rkehgheden at den
bernepolitiske hovedopgave er at f4 vores fami-
liepolitik til at st langt, langt, langt, langt steer-
kere med nogle konkrete bud, der vil give mere
tid, s& det giver et bedre veern, end det ger i
dag, og derefter lave nogle daginstitutioner,
hvor kvaliteten er i top, s& de veerner om nogle
af ting, der ellers ender i det sidste led, nemlig i
den meget dyre specialindsats for born, det er
gaet galt for.

(Kort bemaerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg kunne da godt teenke mig at here hr. Villy
Sevndal bekrzefte, at hvis det nu bliver sadan,
at CO-Metal & Co. ikke far de ting, som de
egentlig ensker, hjem ved overenskomstfor-
handlingerne, sa skal vi lovgive om dem, ndr vi
kommer hen p& den anden side 1. maj.

Mener hr. Villy Sgvndal, at det, man ikke
opnar ved en overenskomstforhandling, skal vi
lovgive om? Og ndr det spergsmal er besvaret,
s& kan hr. Villy Sevndal jo besvare et andet
spergsmal: Er det ikke en bombe under hele det
danske aftalesystem?

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Jeg skal bekrafte, at jeg er enig med hr. V111y
Sevndal i, at kvaliteten ber veere i orden, og jeg
har ogsé tidligere p& dagen refereret til de ele-
menter, som allerede er sat i gang, og som kan
fa stor betydning for den fremtidige debat —
ogsé om forholdene i SFO og daginstitutioner i
gvrigt. Jeg vil derfor gerne lidt videre med den
lidt mere principielle debat, der er gemt i det
her, nemlig forholdet mellem foraeldreansvar og
samfundsansvar. Nu var vi fer ovre i sam-
fundsansvaret, sé lad os prove at se lidt pa det.

Det foreslas, at staten — Folketinget — skal ga
ind og lave en rimelig ambitios og fleksibel ber-
nepasningsorlov. Jeg har stor sympati for tan-
ken, og jeg er ogsé pa jagt efter metoder, som
ikke ger, at det udleser enorme regninger. Det .
har jeg begrundet tidligere. Men samtidig med
at hr. Villy Sevndal ensker et hejt ambitions-
niveau.pd det punkt, ensker hr. Villy Savndal
ogsa, at samfundets dérligst stillede bern skal
have det vaesentligt bedre, 08 det mal er jeg
enig i.

Men nu er det vel sadan, at mange af de
bern, der ikke har det seerlig godt og derfor har
brug for samfundsindsatser, har forseldre med
megen tid, og derfor er mit spergsmal: Hvad
skal vi forst ga i gang med? De darligst stillede
bern eller de flestes tidsproblem?

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg synes, at hr. Bendt Bendtsen lever i en ver-
den med meget teette skotter mellem de forskel-
hge dele.

Jeg vil godt 51ge, at arbejdsmarkedets parter
opfatter jo ikke den modsztning, som hr. Bendt
Bendtsen treekker op, som absolut, og jeg vil
personlig geette pé, at.nar HK og LO har gjort
sig den umage at skrive til-Folketingets partier
- jeg geetter pa, at de ogsé har skrevet til De
Konservative — s& er det formentlig, fordi de
synes, vi skal spille sammen om det her og ikke
opretholde en verden med Berlinmure mellem
det, der sker pa arbejdsmarkedet, og det, der
sker lovgivningsmeessigt.

Er det virkelig De Konservatlves opfattelse,
at vi slet ikke skal fore en diskusion over
muren? Hvis vi skal tilretteleegge noget, der
bare minder om helhed og sammenhaeng for
bernefamilierne, er begge parter da nedt til at
spille sammen.



3967

Fredag den 6. februar 1998 (F 32)

Til hr. Jan Petersen om foreeldre- og sam-
fundsansvaret. Det er jo i sig selv en hel politisk
aften veerd at tage den debat. Jeg mener, at vi
skal understrege ansvaret over for den enkelte,
ogsé over for den enkelte foralder, og ud fra:
den model, at jo steerkere du er skonomisk,
uddannelsesmaessigt, jo mere lykke du har haft
i det her liv, jo mere kan vi bede dig om at
patage dig; fordi du er steerk. o
. Men stdr man med et menneske, hvor tilvae-
relsen har véaeret umanerlig hard, sa skal vi ogs4
g4 ind og hjeelpe. Det er vi formentlig heller
ikke uenige om. Det er vel i virkeligheden dér,
vi adskiller os fra uciviliserede samfund som
f.eks. det engelske, der ikke i samme omfang
har erkendt det felles ansvar, men konstant
bare betoner den enkeltes ansvar.

- Sa blev der spurgt til den konkrete priorite-
ring. Jeg mener, at vi skal kunne begge dele.
Det er en bunden opgave at prioritere i forhold
til de ekonomisk dérligst stillede forsergere,

men det er ogsd en bunden opgave pa de mal-

rettede omrader, vi har navnt fra SF's side, at
ga ind og sikre bedre vilkar. Prioriteringen lig-
ger sa i, at vi ikke samtidig vil g ind og give

store lettelser til meget velstiende grupper i det

her samfund, hvad enten de ejer huse eller har
formue eller andet. . .

Anden nastformand (Henning Grove): -
Fru Elsebeth Gerner Nielsen som ordferer.

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Hvad er et lykkeligt 1iv? Det er et af de spergs-
mal, som vi sjeeldent stiller som politikere. Vi er
nok ogsa lidt bange. for at begynde at beskeefti-
ge os med lykken, for spergsmalet kan ikke
besvares med et generelt svar. Lykken er indi-
viduel. S : S

Nar det drejer sig om berns lykke, er der dog
ingen tvivl om, at der kan opstilles en reekke
elementer, som de fleste bern vil medtage, nar
de skal forklare, hvad et godt liv er. Jonas pa ni
ar forteller eksempelvis: - ' :

Jeg synes, at min mor arbejder for meget.
Hun siger, at hun er nedt til at arbejde s& -
meget, fordi hun er enlig mor og hun skal klare
det hele selv. Min sgster og jeg er i barnehave
og skole ti timer hver dag, og nir vi kommer
hjem, skal mor lave mad, vaske op og bade os.
Hun har ikke meget tid til os. Jeg synes, det
kunne veere rart, at vi kunne vaere sammen
noget mere.

Born har ikke meget, nir de kun har en mor,
der arbejder. Men ogsa bern, som er s& heldige
at bo sammen med begge foraldre, fremheever
mere tid sammen med de voksne som afgoren-
de for at f4 et bedre liv. Det er veerd at holde sig
for eje, nar vi skal prioritere, hvad vi vil bruge
rigdommen til. :

Aldrig har Danmark veeret rigere, aldrig har
den enkelte borger haft flere penge mellem
heenderne, og alligevel ma vi konstatere, at
vaeksten og vores opfattelse af velfeerd har haft
sin pris for bernene. I takt med at arbejdsmar-
kedet har taget de voksnes tid, er barnene ble-
vet manevreret ind i deres egne reservater med
deres helt egen voksne til at passe pa dem og
leere dem noget. ‘ '

Den udvikling har pa den ene side betydet, at
mange bern, som tidligere gik for lud og koldt
vand, har fiet tryggere rammer. P4 den anden
side tilbringer sterstedelen af bernene i dag sa
meget tid i reservatet, at det er blevet sveert for
dem at finde ud af, hvad deét er for et liv, hvad
det er for et samfund, de er en del af og skal

- fore videre. Usikkerheden og den manglende . -

livsgnist viser sig eksempelvis i, at en fjerdedel
af de unge piger i dag lider af spiseforstyrrelser,
og ved at alt for mange unge ligefrem veelger
livet fra. o » .
Der er saledes opstéet en ny type problemer,
der ikke alene kan begrundes i f.eks. darlig ind-
komst, social arv eller arbejdsleshed. Det er
problemer, som er forarsaget af den made, som
vi har valgt at organisere arbejdslivet, familieli-
vet og velfeerdsstaten p4, eller sagt pa en anden

- made: Lesningerne er blevet til nye problemer,

som i dag danner en steerk kontrast til vel- -

- feerdssamfundets mange succeser: Den store

velfeerd, velstand, den heje beskeeftigelse, det

stigende uddannelsesniveau og vores teknolo-

giske formden. . e
Den vigtigste ressource af alle, vores fremtid,

bornene, har nok fiet del i velstanden, men ikke

i velfeerden. De har nemlig mistet tid, tid sam-

men med stabile voksne. o : )
Hertil kommer de mere kendte og veldefine-

- rede sociale problemer blandt bernene, som

ikke er lost. Jeg teenker f.eks. pa gruppen af sent

- udviklede bern og unge. Jeg teenker ogsa pa de

sdkaldte Damp-begrn. .
Der er med andre ord god grund til at sper-
ge, saledes som forespergerne ogsa legger op
til: Hvordan far bernene del i velfaerden? Eller
formuleret pa en anden méide: Hvordan sikrer
vi for det ferste alle bern mere tid sammen med
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deres neermeste og andre voksne, som kan leere
dem op til livet og feellesskabet? For det andet:
Hvordan far vi organiseret det offentliges ind-
sats, s den i hejere grad kommer de socialt
darligt stillede til del?

Lad mig forsege nogle svar. For det forste
skal vi have et mere rummeligt arbejdsmarked.
Jeg synes, at Det Konservative Folkepartis for-
slag med en tidsbank i den sammenhzng er
interessant. , :

For det andet er der brug for en nytenkning
af berneorloven, s& der bliver bedre mulighed
for at dele den op i bidder. Vi vil foreslé en
klippekortsmodel, hvor barnet har et vist antal
Klip, som forzldre eller bedsteforzeldre kan
benytte sig af. Det ville betyde, at den enlige
mor, som ikke har mulighed for at ga ned i tid
eller foler sig for usikker i jobbet til at bede om
orlov, kan overlade orloven til en bedstefar eller
en bedstemor. Det m& endvidere overvejes at
lade den statslige pulje til barneorloven indga i
en fond, som arbejdsmarkedets parter kan
bidrage til, og som parterne ogsé er med til at
‘administrere. S B :

For det tredje skal vi have en mere fleksibel
bernepasning, hvor foraldrene kan betale for
de timer, som barnet rent faktisk er i institution.
Dermed ville der veere et gkonomisk incitament
til enten at forsege at hente dem tidligt eller ga
ned i tid.

Det Radikale Venstre tilslutter sig for det fjer-
de vedtagelsens forslag om, at regeringen
opstiller en handlingsplan for bernenes velfeerd.
I den forbindelse mener vi, at det ber overvejes
at give barnene deres eget testpanel, sa politik-
ker og lovforslag kan vurderes i forhold til
maélet: mere velfeerd til bernene.

Lad mig med ovenstdende understrege Det
Radikale Venstres position i forhold til hejre og
venstre side af salen:

Vi tager steerkt afstand fra forespergernes til-
tro til, at vi leser bernenes problemer med de
traditionelle midler, dvs. flere penge, flere insti-
tutioner og mere pasning. Mange bern har
nemlig mere brug for deres foreeldres og-andre
voksnes tid, og den far de kun ved, at deres for-
aldre og naermeste prioriterer tid frem for f.eks.
karriere, storre bil — you name it.

Vi legger samtidig lige s& stor afstand til
Venstres forslag om statsansatte foreeldre.
Teenk, hvis det var sadan, at fordi man fik et
barn, si fik man hver maned lon for at patage
sig ansvaret, bare forestillingen om, at det skul-
le kunne betale sig at f& bern! ‘

Venstre og SF er i virkeligheden enige om én
ting: Der er ikke greenser for forsergersamfun-
det. S : : :

(Kort bemeerkning). :

Erik Larsen (V): -
Jeg har et sporgsmal til fru Elsebeth Gerner
Nielsen: Nar det bliver sagt, at Venstre ensker
en egentlig foreeldrelen, hvad mener fru Else-
beth Gerner Nielsen s3, at foreeldrene modtager,
nér de sender deres bern i offentlige pasnings-
ordninger, som koster 100.000 kr., 50.000 kr.,
afhaengig af, om det er vuggestuer eller borne-
haver? Er det ikke at give en form for foreeldre-
lon til dem, der vaelger offentlige losninger? Jeg
har sveert ved at se andet, nar pengene kommer
fra samfundskassen. - S :

84 lige for at fa opklaret et spergsmal. Nér
muligheden for en fond, en speciel fond, bliver
neevnt, er det her s Det Radikale Venstres for-
sog pa at indfere en ny arbejdsmarkedsafgift,
som skal ga over i en offentlig fond, der s& kan
hedde en orlovsfond? »

{(Kort bemeerkning).
Villy Sevndal (SF):

Det var dog utroligt. Jeg herte ff_u Elsebeth Ger-

ner Nielsen sige: Der er ingen ‘greenser for for-
sorgersamfundet. Og sé blev vi sldet i hartkorn
med Venstre. Det synes jeg ikke var noget rart
sted at blive puttet hen. o o

Sagen er jo, at den debat vel ogsa foregar hos
De Radikale. Jeg leeste med megen forngjelse hr.
Asger Baunsbak-Jensen, som altsd er radikal;
han skrev nemlig, at det, som han syntes var
problemet, var, at De Radikale helt havde glemt
den sociale prioritering. Det synes jeg maske
var lidt hardt af hr. Asger Baunsbak-Jensen,
men det skrev han altsé i Information. Men jeg
synes sadan set over tid, at han har lidt ret, for
det, der er sket bernepolitisk, er, at den meget
solide og malrettede indsats-over for de bern,
der har det veerst, har vi erstattet af brede
bernepolitiske ordninger. « v

M4 jeg ikke godt sige, at det ikke er SF's
skyld. Og derfor skal man ikke sla os sammen
med Venstre. Det er bla. De Radikales skyld,
for De Radikale har veeret med til det. De har
nemlig veeret med i alle regeringer op gennem
1980'erne, og derfor har De Radikale kanske et
problem; men derfor behgver man jo ikke at
blive vred pé SF.
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(Kort bemeerkning). -

Brurto Jerup (EL):

Fru Elsebeth Gerner Nielsen er ude med nogle
. forslag om en klippekortmodel i forbindelse
med orloven, og det synes jeg ogsa er speenden-
de tanker, som kan indg i de diskussioner, der
skal kere méske frem til den 1. maj.

Jeg kunne godt tenke mig at hore lidt mere .

om den del af det, der handler om, at bedste-
foraeldrene skal kunne bruge klippekortmodel-
len. Sagen er jo i dag, at det er meget udbredt
og meget almindeligt; at bedsteforzeldre tager
over og hjelper deres bern, hvis de ikke kan f&
bornene passet, eller hvis der er andre proble-
mer. Det er meget udbredt. Men det er typisk

bedsteforzldre, som er frigjort fra arbejdsmar- -

kedet, enten fordi de er pensionister eller er pa
efterlen eller deslige ~ eller den ene af dem gar
hjemme. ’ g

Det, jeg ikke kan forstd, er, at det ikke retter-
sig mod disse bedsteforzeldre. De har allerede i
dag i vid udstraekning mulighed for at tage sig
af bornene. Hvis det er dem, der skal have pen-
gene, og det er jeg ikke sikker pa er fru Gerner
Nielsens mening, betyder det sddan set bare, at'
de skal have en ekstra check. Dem, det retter sig
mod, er alts& de bedsteforzldre, som i dag er p&
arbejdsmarkedet, som er 50 &r, og som typisk
far mere i lon, end forzeldrene til barnet gor. De
skal have foraldreorloven som klippekort. Det
lyder ikke seerlig realistisk, at denne ordning vil
blive brugt i ret stort omfang, -

(Kort bemeerkning). :
Jan Kopke Christensen (FP):
Jeg kunne godt tenke mig at stille det sporgs-
mal til den radikale ordfeter, om hun virkelig
ensker, at det er arbejdsmarkedets parter, altsa
eksempelvis arbejdsgiverne, der skal til at beta-
le for orlovsordningerne. o
Nér jeg sporger om det, er det, fordi jeg min-
"des, at den radikale gruppeformand; hr. Jergen
Estrup, netop skabte rore blandt regetingens to’
ovtige partier, dengang rman var tre partier, ved
at foresld, at der skulle pilles ved disse orlovs-
ordninger, og at statens udgifter til orlovsord-
ningerne skulle ned. Det kom klart og tydeligt
fra hr. Jergen Estrup. :
Konklusionen var 3, at det var noget, der
skulle klares ved overenskomstforhandlingerne,
og det vil sige, at det var arbejdsmarkedets par-
ter, der hermed skulle betale denne ordning til
skade for erhvervslivet og med flere arbejdslese
til folge. Det vil jeg gerne sporge om.

(Kort bemeerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV): .

Til Venstres ordferer vil jeg sige, at nar det
offentlige bidrager til finansietingen af forskel-
lige pasningsordninger for born, er det, fordi
foreeldrene er pa arbejde. Det er, fordi foreeldre-
ne bidrager til den ekonomiske veekst, som vi
alle sammen ‘er afhaengige af, 54 det er ikke en
lon for at veere foreeldre, nér man far et tilskud
til at fa passet sine born. Tveertimod er det en af
forudsatningerne for, at vi far et velfungerende
arbejdsmarked. :

Til spergsmalet om, hvorvidt jeg nu foreslar
nye afgifter, kan jeg sige, at jeg foreslog, man
skulle lave en fond, som atbejdsmarkedets par-
ter kunne bidrage til, men jeg har ikke noget
imod nye afgifter. Man kunne forestille sig, at
arbejdsgiver og atbejdstager i stedet for store
lenstigninger blev enige om, at pengene skulle
bruges til netop at forbedre barnenes vilkar, alt-
s4 ved, at man puttede nogle penge ind i en
fond.

“Til SF, som ikke kan lide at blive sliet i hart-
korn med Venstre. Jeg synes meget godt om
mange af de ideer, som SF har, og jeg kan godt
lide SF's sociale engagement. Det Radikale Ven-
stre og SF har ogsa lavet mange gode ting sam-
men igennem tiden, og jeg ter nok ogsa pa Det
Radikale Venstres vegne tage aeren for mange .
af de tiltag, der er blevet vedtaget gennem
tiden, og som har forbedret barnefamiliernes
og ogsa de socialt darligst stilledes vilkér. Jeg
teenker f.eks. pa barselorloven op igennem
1980'erne. Jeg taenker ogsa pa den indsats, der
trods alt er foregiet i forhold til dé sent udvik-
lede born og tinge. - L

Men dermed er ikke sagt, at vi gor det godt
nok. Vi har tvartimod en stor social polarise-
ring i samfundet; som vi ber tage hand om, og
den burde vi tage hind om ved at sikre, at flere
familier brugte mere tid sammen med deres
barn, s& de ressourcer, der blev tilovers, kunne
organiseres pd en sédan made, at det offentliges
indsats forst og fremmest gik til de darligst stil-
ledes bern. : :

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Igen et vi meget enige, De Radikale og SF, og
det er jo ikke nodvendigvis sd datligt, heller
ikke nar man kigger fremad. Vi er ogsd meget
enige i analysen, der siger; at den sociale pola-
riseting nu rammer fantastisk hardt, meget eni-
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ge, men jeg foler, at man rammer forbi, nar SF
bliver bebrejdet for, at vi ikke vil prioritere.

Det er jo os, der f.eks. har spurgt, om det vir-
kelig er rimeligt, at ogsa folk med meget heje
indkomster skal have bernechecken. Det er dog
et konkret prioriteringsbud, hvor vi har sagt, at
vi anerkender, at ndr vi skal skaffe penge til de
ting, som vi godt vil gere for de darligst stille~
des bern, forudseetter det, at vi ogsa er villige til
at finde pengene. Her stemte De Radikale jo nej.

Det er lidt underligt at blive bebrejdet for -
ikke at ville prioritere, og nir man s forseger
prioriteringen, fir man at vide, at det var ikke
lige dér. Det geelder ogsa andre prioriterings-
forslag, vi har. .

I ovrigt vil jeg ogsa sige til fru Elisabeth Ger-
ner Nielsen: Lad nu vere med det gamle fjen-
debillede om SF og den offentlige pkonomi. Det
er trods alt SF, der hjalp regeringen til at fa
balance pé den offentlige gkonomi. Det skulle
vi vel egenthg have 11dt tak for. '

(Kort bemeerkning). -

Bruno Jerup (EL): ‘

Jeg vil gerne give fru Gerner Nielsen en muhg-
hed for at kommentere det problem, som jeg
nzevnte. Sagen er jo, gr jeg ud fra, at fru Gerner
Nielsens. forslag om klippekort for bedsteforeel-
dre skal forstds sidan, at en bedsteforaelder
med en indkomst pé f.eks. 25.000 kr. om méne-
den efter fru Gerner Nielsens model kan gé pa
bernepasningsorlov i stedet for foreldrene og
£a 6.800 kr. skattepligtigt om méaneden, emlig
60 pct. af de maksimale dagpenge Jeg gar ud
fra, at det er det, man forestiller sig.

Forestiller man sig, at bedsteforzldre, der
typisk har en indkomst p4 maske 20.000-25.000
kr., ville gore det i nogen seerlig stor udstraek-
ning? Min pointe er, at jeg tror, det vil blive
brugt i meget beskedent omfang, bl.a. fordi for-
zeldrene typisk vil have en lavere indkomst,
fordi de har en lavere anciennitet og maske har
veeret kortere tid pa arbejdsmarkedet, og derfor
vil det faktisk veere mere gkonomisk belastende
for den samlede familie. Men jeg er enig i De
Radikales diskussion om at se familien og fami-
liebegrebet bredere, end vi méske gor det i dag.
Jeg er bare ikke sikker pa, ordningen giver ret
meget.

(Kort bemeerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV) .

Til hr. Villy Sevndals spergsmal, om forslaget
om bernechecken er en konkret prioritering. Ja,

det er en konkret prioritering, og det er Det
Radikale Venstres opfattelse, at bernechecken
kan betragtes som bernenes bundfradrag, som
s& konverteres til et konkret tilskud i stedet for.
Bornechecken er alt andet lige en omfordeling
mellem mennesker med bern og mennesker
uden bern, sa vi er ikke umiddelbart parat til at
rore ved bernechecken.

Til gengeeld er vi villige til at diskutere andre
ting. Man kunne f.eks. overveje, hvordan vi skal
finansiere foraeldreorloven fremover. Man kun-
ne overveje, om det skulle vaere sadan, at lav-
indkomstgrupperne var dem, der fik storst
andel i det offentliges midler il foraeldreorlo-
ven, mens de bedre stillede fik en mindre andel,
men det er jo alt sammen noget, som vi-m4 se
p&, ndr vi i det hele taget begynder at diskutere,
hvordan foreeldreorloven skal indrettes.

Til hr. Bruno Jerup om klippekortet. Hr. Bru-
no Jerup har ikke den store tillid til, at det vil
komme til at virke, og at der er serlig mange
flere, der vil benytte sig af det. Jeg synes, det
skal komme an pé en preve. Jeg tror rent fak-
tisk, at mange bedsteforeeldre ville veere inter-
esserede i at tage noget tld sammen med ber-
nebgrnene.

Nar man gar pa efterlen, er begrundelsen
ofte, at man gerne vil have tid til bornebgrnene,
mens-man endnu er rask og rerig, og her kunne
man netop godt forestille sig, at der eksempel-
vis var nogle 50-arige, der ville sige, at nu tager
vi s& et halvt &r sammen med vores barnebgrn.
Man kunne forestille sig, at det beted, at man
blev lidt leengere pa arbejdsmarkedet. Lad os
dog forsege det. Hvis der ikke er nogen, der
benytter sig af det, er det jo ikke den store ska-
de, der er sket, men jeg vil sige, at med de til-
bagemeldinger, som jeg allerede har faet pa den
tanke, er jeg ret sikker p4, at det bliver en stor
succes.

Anden nestformand (Henning_Grove): .
Hr. Jan Kepke Christensen som ordferer.

Jan Kepke Christensen (FP):

Udviklingen er i mange &r gdet i den retning, at
begge forzeldre er udearbejdende og dermed
afheengige af belmepasmngsordnmger For i
tiden kunne familierne leve af én indteegt, hvil-
ket betad, at den ene af foreeldrene kunne veere
hjemme hos bernene i de vigtige ar. I dag er det
séledes, at foreeldrene som bekendt stort set
begge er pa arbejdsmarkedet, og i dag er det
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ligeledes saledes, at forzeldrene reelt er dem,
som bernene ser mindst til i lobet af dagen. -

Det er efter Fremskridtspartiets- opfattelse. -
ikke hensigtsmaessigt og faktisk ganske uan-
svarligt, og som den radikale ordferer ganske -
rigtigt sagde: Vi har kun en mor, der arbejder.
Det er et system, som absolut ikke ma fortseette
i alt for lang tid fremover. S

Det er efter Fremskridtspartiets opfattelse
vigtigt at sikre, at arbejdsmarkedet er s4 fleksi-
belt som muligt, si bernefamilierne far stoire
muligheder for selv at disponere. Arsagen til
problemerne er klart det alt, alt, alt for heje
skatteniveau, vi har i Danmark. . c

OECD kom-i 1997 med en opgerelse, som
viste, at'en dansk familie betaler godt 62 pct. af

- sin samlede indkomst i skat og andre afgifter.
Det er og bliver verdens:hgjeste skatteniveau,
og det bevirker naturligvis, at begge forzeldre er
tvunget pa arbejdsmarkedet, hvis der skal veere
rad til at betale skat'og de faste udgifter i ovrigt:

Det betyder, at foreldrene er nedt til at afle-
vere deres born i offentlige eller private institu-
tioner det meste af dagen. Det er ikke godt for
bernene — det tror jeg, vi alle sammen er énige
om: - og det er ikke godt for familierne specielt
i bernenes forste levear. ‘

Dette problem har alle som sagt erkendt, og
derfor har der igennem mange ar vzeret en ten-
dens til at kreeve pasningsgaranti og flere og
flere pasningsordninger, ligesom kravet om
leengere og mere fleksible dbningstider har
veeret pd dagsordenen. Problemet med de man-
ge udvidelser af pasningstilbudene er imidler-
tid, at det betyder flere offentlige udgifter og
dermed hejere skatter, som igen betyder, at for-
eldrene skal knokle endnu mere for at fi gko-
‘nomien til at haenge sammen, efter at skatten er
betalt. - B A

Spergsmalet er derfor, om det er den rigtige
vej, vi gér. Spergsmalet er-ogsé, om vi ikke
skulle prove at stoppe op og overveje en helt,
helt anden lesning. For Fremskridtspartiet er
det vigtigt, at vi giver bernefamilierne bedre
okonomisk mulighed for selv at vaelge, hvorle-
des de:vil indrette. deres familie, og dermed
giver foraeldrene mulighed for at veelge at vaere
mere sammen med bernene. Det opnar vi ikke
ved endnu flere institutioner eller forskellige:
orlovsordninger, for det vil som tidligere naevnt
kun betyde flere skatter, og at de, der arbejder,
skal arbejde endnu mere, mens andre holder fri.
- Den eneste farbare vej er markante skattelet-
telser, s& bernefamilierne igen kan leve af én

indkomst og igenb‘kan spare op til en fremtid

som forzldre. Hvis man har gjort dét i buksei-

ne, som mange barn ger en gang imellem, og
far varmen og s opdager, at det hurtigt bliver
koldt igen, ja, s& skal man ikke fortszette med
det, der sker i bukserrie, i hdbet om at det vir-
ker. Man skal i stedet holde op med det og tage

‘nye og torre bukser pa, og siledes er det ogsa

med det system, som vi her taler om.’ o
Til sidst vil jeg sige, at den radikale ordferer

ved at samtykke bekraftede, at man onsker

orlovsordningerne, at statsudgifterne til orlovs-
ordningerne skal ned, og at man fremover
ensker, at det er arbejdsmarkedets parter, der
skal betale. Her mener vi i Fremskridtspartiet,
at det er og bliver usundt for erhvervslivet. Jo
dérligere et ethvervsliv vi har, desto darligere
har ogsé forzeldrene, lenmodtagerne, det pa -
arbejdsmarkedet, og derfor skal vi forbedre
erhvervslivets vilkar, og det kan ogsa veere
medvirkende til at satte flere i beskeeftigelse.
Det er ikke den rigtige vej, som Det Radikale
Venstre ensker, vi skal g8, ved. at arbejdsgiver-
ne nu skal til at betale for nogle orlovsordnin- -
ger. - o

Jette Gottlieb (EL): »
I Enhedslisten syntes vi, det var maegtig -
opmuntrende, da statsministeren i sin nytarsta-
le proklamerede, at bernefamilierne skulle have
bedre forhold. Men til proklamationer herer, at
man fremseetter konkrete forslag, hvis det skal
batte noget, og vil man noget, md man ogsa
omprioritere samfundets ressourcer il formalet,
ikke fordi vi skal konkurrere om at sprede guld
i et valgar, men der ma altsa penge til.
©@nskerne om uddannelse, job og ekonomisk
tryghed bliver for mange bernefamilier en
modsztning til et andet stort enske, nemlig -
gnsket om mere tid sammen med bernene, men
det er ikke kun forzldrene, der gnsker mere tid
sammen med bernene. Hvis man ‘sperger bor-
nene, siger de det samme. Hvis man refererer til

~ Bernerddets undersegelse, hvor tusindvis af

bern skrev tilbage,‘kan man se, hvad de skriver.
Jeg vil give et par eksempler. e
Eske pa fem et halvt ar siger: Jeg kunne teen-
ke mig, at min far og mor havde fri fra arbejde
klokken tolv eller klokken et, helst klokken tolv.
Og Jeppe pa 6 r skriver: Jeg vil gerne have lov
til at sove leenge og spise min morgenmad-
hjemme i stedet for i bernehaven, men det vil
min mor ikke, for vi har ikke tid og det dér. Vi
gar nogle gange i skoven og spiser madpakker,
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og vi har saftevand med, og nogle gange har vi
flodeboller med, men vi gor det ikke s& tit.
De vilkér, som bern har i dagligdagen, har
ikke kun betydning for, om de er glade og tryg-
ge born, men de har betydning for hele famili-

en. Derfor er der en lang raekke forhold, der
spiller ind i bernenes og foreldrenes dagligdag,
og som har betydning for familiens samlede
forhold. Det er foraeldrenes mulighed for at f&
en daginstitution til en rimelig pris. Det kan
vaere muligheden for, at bernene i daginstitu-
tionen og skolen er sikret et sundt gkologisk-
maltid hver dag.

Det kan veere at heeve aldersgreensen for gra-
tis transport med offentlige transportmidler, sa
familien kan komme af sted til overkommelige
priser. Det kan vzere en lovfestelse af mulighe-
den for omsorgsdage, som jo i dag kun findes
for nogle ansatte, men forst og fremmest tid,
mere tid, tid og atter tid.

Det optimale ville veere generelt at nedsatte
den ugentlige arbejdstid til 30 timer for alle,
Det, der belaster barnefamilierne i serlig grad,
er ogsé tungt for alle andre, Den nedsatte
arbejdstid er i hej grad et kampkrav for fagbe-
veegelsen, og det gelder ogsd muligheden for at
sige fra over for de stigende mangder af over-
arbejde. Vi foreslar, at Folketinget i hejere grad
patager sig et medansvar for, at smibernsfor-
eeldrene far en serlig ret til at nedsette den
ugentlige arbejdstid i en periode pa f.eks. tre ar,
og at indteegtstabet kompenseres af staten
under forudseetning af, at der anszettes erstat-
ningsarbejdskraft.

Ogsa overarbejdet er et stort problem.
Undersogelser viser, at den gruppe, der har
lzengst i praksisarbejdstid overhovedet, er sma-
bernsfaedrene, Det er selvfolgelig, fordi de seed-
vanligvis har en alder og et erfaringsniveau, der
gor dem seerligt udsatte for krav om overarbej-
de, men det er jo ogs4, fordi tid uden penge
ikke er helt det samme. .

En lettelse for smabernsfamilierne handler
om tid, men ogsa lidt om penge. Det geelder for
gvrigt ogsa foraldre, der er under uddannelse,
og som nok er en af de grupper i Danmark, der
i dag star allersvagest skonomisk. Socialmini-
steriet stottede projektet Union-pak i Kage med
30 timers arbejdsuge. Forsegsperioden viste, at
alle familierne var glade for ordningen, og at
produktiviteten i de 30 arbejdstimer i ovrigt
steg, s& virksomhederne var da ogsé helt til-
fredse. : ‘
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Enhedslisten finder, at dette vellykkede for-
seig burde inspirere til mere omfattende ordnin-
ger, og Enhedslisten deltager meget gerne i
arbejdet med konkret at udforme nogle regler
om arbejdstidsnedszettelser for bernefamilier.

Enhedslisten har to hovedkrav til sidanne
regler, nemlig at det bliver en ret, og at der
anseettes erstatningsarbejdskraft. Det er klart, at
den endelige udmentning skal ske i samarbejde
med arbejdsmarkedets parter, En nedsat ar-
bejdstid med lenkompensation vil veere attrak-
tiv for bade kvinder og meend, ikke mindst for-
di man bevarer tilknytningen til arbejdsmarke-
det. En sddan model ville veere fri for nogle af
de negative sideeffekter, som har ligget i berne-
pasningsorloven. Den er i gvrigt udhulet sa
meget, at en en veesentlig funktion er, at den er
blevet en nedlesning for manglende pasning,
iseer for kvindernes vedkommende naturligvis.

Det ma op til revision. Et grundigt eftersyn af

‘hele bernepasningsordningen, hvor man kan ga

ind pa bade takster, fleksibilitet, deltidsorlov og

~ sddan nogle ting, kunne vere en mulighed.

Der er mange andre ting, som man kan gere
for at forbedre bgrnefamiliernes vilkar. For
eksempel er det i dag undtagelsen, at man kan
veere sikker pa, at der er et paedagogisk dagtil-
bud til barnet efter endt barselorlov. Den store
usikkerhed om, hvorvidt man bliver nedt til at
skippe jobbet, tage orlov eller i panik finde en
maske tilfeeldig privat pasning, edelaegger selv-
folgelig gleeden over familieforagelsen og gor
familien utryg. Det er derfor pé tide, at man ad
lovens vej sikrer alle born en ret til et paedago-
gisk dagtilbud. :

" Det er ogsa vigtigt at sikre kvaliteten i tilbu-
det. Formalsparagraffen i serviceloven synes vi
er flot, men den skulle bare ogsa geelde for sko-
lefritidsordningen. Der er behov for en kraftig
forbedring af de fysiske rammer, bade for at
hejne bernenes sundhed og for at give plads til
udfoldelse, Stadslegen i Kebenhavn har udtalt,
at en kvadratmeter mere til hvert vuggestue-
barn ville halvere antallet af sygedage. Dagin-

stitutioner og skoler er bernenes arbejdsplads,

og de har selvfolgelig krav pd mindst lige sa
gode miljeforhold som de voksne og p4, at der
sikres regler, der giver dem et godt milje.
Bornenes muligheder for selv at fa indflydel-
se pa deres livsvilkdr er dérligere end de voks-
nes, Derfor er de afhangige af, at de voksne
sikrer dem ren og sund mad, ren luft, rent vand
og kulturelle tilbud. Et godt initiativ er taget i



Fredag den 6. februar 1998 (F 32)

'3973

Albertslund, hvor man lader al mad i daginsti-
tutionerne veere gkologisk.

- Ogsa indretningerne af byerne har stor
betydning for bern og deres familie. Byerne

skal indrettes sddan, at der er plads til barn og

deres udfoldelsesbehov, og sadan, at det er
sundt og sikkert at feerdes i byerne.

* Vi er Klart interesseret i denne debat med
regeringen. Vi ensker et udspil fra regerlngen
Vier parat til at veere med. -

Sonja Albrink (CD)

Den 11, december sidste ar udgav Soc1a1forsk-
- ningsinstituttet og Danmarks Statistik den nye
udgave af »Levevilkr i Danmarkx, Ligesom .
sidst man tog temperaturen p4, hvordan dan-
skerne egentlig har det, blev en rakke af de

myter, som mange gér og tror pa-til daghg, -

endnu en gang punkteret,

Det geelder f.eks. myterne om bern og barne-
familier, Det er en myte, at der er mange for-
keelede enebern. Realiteten er, at tre ud af fire
bern har seskende. En anden myte er, at kerne-
familien er ded. Det er den langtfra, og mindre
end hvert femte barn under 18 ar bor sammen
med kun den ene af sine foreeldre, Minsandten
om ikke ogs zegteskaberne ser ud til at holde
lzengere end tidligere. .

Den sidste myte, jeg vil tage med her, er den
om, at meend ikke tager orlov. Knap seks ud af
ti feedre tager de to ugers barselorlov med dag-
penge, nar der ankommer en lille nyfedt, og
reelt bliver 77 pet, h]emme 12 uger, idet en del
. bruger f.eks. ferie i stedet for orlov med dag-

penge. Kun 12 pct, af de nybagte feedre holdt-
ikke en form for orlov, nir man ser pa tallene
fra 1996. Nu ma vi s& senere se, hvordan -det
udvikler sig med den ekstra barselorlov til feed-
re,:som bley gennemfﬂrt i ﬁnansloven for dette
ar.
CD haber at flere og ﬂere faedre vil benytte
sig af de muligheder, som loven giver, men det
“er ogsé en sag, hvor arbe]dsmarkedet og den

enkelte virksomhed ma tage et medansvar og -

erkende, at omsorg | for og opdragelse af bern er
opgaver, der ma deles mellem begge foreeldre,
Nér jeg har lagt s3 meget vaegt pa underse-

gelsen om levevilkdrene, er det jo, fordi foreel- .

drenes rolle er s& central. Politisk skal vi erken-~
de, at landbrugssamfundets dage er forbi, og.vi
skal indrette familiernes rammevilkar efter den
v1rkehghed med to udearbejdende foraeldre,
som vi har i dag. : :

Det vil slge, at der skal veere ordentlige
muligheder for barselorlov, der skal vare gode
pasningsmuligheder, og det skal meget gerne
veere gode pasmngsmuhgheder, hvor bernene
ikke bare stuves sammen i et stejinferno for at.
blive opbevaret i et antal timer. Og s& mangler
der meend bade blandt pedagoger og lerere.
Det er et problem, at ingen af disse betydnings-
fulde stillinger har nogen }wj status i dag, og -
det er veerd at lese,

- I Danmark har.vi verdensrekord i bamepas-—
ning, siges det. Ingen andre lande har s3 mange
dagmstuhonspladser pr. indbygger, som vi har.
Samtidig er det danske pasningssystem ret ene-
stdende ved, at der ikke er defineret laerings- og
udviklingsaktiviteter for bern i ferskolealderen.
Rent forskningsmzessigt er der ingen viden om,
hvordan daginstitutionerne pavirker bornenes

livskvalitet pa leengere sigt. Det var i hvert fald

konklusionen i den analyse, som Mandag Mor-
gen bragte for godt et &r siden, I Danmark har
vi, og med god. grund, vil jeg gerne sige, haft
veeldig travlt med den sakaldte pasningsgaran-
ti, men krav til indhold og kvalitet skulle ogsé
gerne bringes i trit med kvantiteten.

. CD vil ogsa gerne slé til lyd for indholdet i de
txlbud der gives:til barn og deres foreldre, og -
det geelder ogs4 folkeskolen, som treenger til en
fornyelse, s& den indrettes bedre til detsam-
fund og den livsform, som vi nu engang har,
Forzldrene er.som sagt krumtappen, men pas-
ningsordninger og skole er uomgaengehge led i
barnenes opvaekst og liv. . -

Den manglende tid er nok i vxrkehgheden det
storste problem, men i CD vil vi ikke udstede
lofter om store poser penge, som det senere
viser sig ingen kan finde. CD har tidligere fore-
slaet en seerlig opsparingsordning pa kapital-
pensionslignende vilkar, Herved kan man -
mindske de ekonomiske problemer, der-opstar
ved en lavere indtjening pa grund af nedsat .
arbejdstid eller orlov, Opsparing af tid er en:
anden mulighed, og en.mere fleksibel ordning
for bernepasningsorloven, f.eks, med et klippe-
kort, er en tredje, som det ogs4 er veerd at se pa,

Det handler om fleksibilitet pA neesten alle -
omrader, og det geelder arbejdstid, orlovsord-
ning, dagsinstitutionernes abningstider og
sameend ogsd butikkernes abningstider, Fleksi-
bilitet og ansvar hos bdde familierne selv og i

virksomhederne er et negleord,

Og skal vi s& ikke her i Folketinget, om der er

, valgkamp eller ¢j, lade veere med at love mere,

end vi kan holde?
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Poul Nedgaard (DF):

Debatten i dag har som en slags oversknft at
tid til bernene faktisk er blevet en- mangelvare,

og-Dansk Folkepartl synes, det er noget helt

afgerende. .

.Trivsel i familierne er s v1ghg som aldrig -
for, for hvad sker der egentlig, hvis en familie.
med bern vantrives? Vi, der er kommunalpoli-
tikere, ved det s& godt som nogen. Der sker det,
at de sociale myndigheder bliver inddraget, de
ma ganske enkelt tage over med alt, hvad der
folger deraf, og i varste fald ma brarn ﬁernes fra
deres hjem.

Store dele af dagens debat har faktlsk dre]et
sig om pasningen af de 0-6-arige. Det er natur-
ligvis ogsd utrolig vigtigt, og man ma i den for-
bindelse heller ikke glemme, og det er kun lige
kommet glimtvis frem, hvor mange pasnings-
pladser der egentlig er blevet etableret'i Dan-
mark i de seneste ar, og jeg set nogle tal, der -
ogsa viser; at der i 1998 vil blive etableret et
betragteligt antal pasningspladser. :

- Med hensyn til gkonomien bag al den berne-
pasning ligger det sadan, at.det stadig veek er
30 pct., som forzeldrene betaler; og 70 pct., som
det:offentlige betaler, og jeg har heller ikke for-
stdet, at dagens debat har onsket at rokke ved
denne udgiftsfordeling. ..

En anden ting er, at.nir nu regeringen med.
statsministeren i spidsen inden den 1. maj skal
udmente det forslag til vedtagelse, som vi ser
her i dag, vil jeg da habe p4, .at der ikke alene
kommer forslag til lesning af de pasningspro--
blemer, der. har.veeret fremfort, men i hoj grad
ogsa om en lang, lang raekke andre ting. -

Hvordan har det f.eks. smittet af pd den enli-
ge mors situation, at foreeldreorlovsydelsen nu
er nede pa 60 pct.? Er det.i realiteten kun de
velstillede bornefamilier, der er i stand til at
tage foreeldreorlov? Det kan jo underseges over
edb, vil jeg sige til statsministeren. Jeg tror, det
hzenger sddan sammen, for den bornefamilie,:
der er svagt stillet skonomisk, har vist ikke de
store muligheder for at udnytte ordningen, som
den er skruet sammen nu, efter at den er gaet
ned pa-60. pct. -

Under alle omsteendigheder er det meget
vigtigt, at.régeringen, nér den nu skal arbejde
med disse problemer i de kommende 2-3 -
maneder, far inddraget arbejdsmarkedets par-
ter, for de er en meget, meget vigtig faktor i
dette spil. En del af bornefamiliernes problemer
er helt givet noget med at fa mere fleksible
medetider, og det ligger ogsa teet for, at en god
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arbejdsgiver har stor forstéelse for noget sddant.
Jeg tror, det er noget, der loses helt uden om
béde aftaler og lignende. I mange tilfeeldé er det
en forstaende arbe]dsglver, der er med til at
lose tingene.

En ting synes jeg, man er sprunget let og ele-
gant uden om i dag, og det er med hensyn til
nedsat arbejdstid for bernefamilierne, hvilket i
realiteten er det, der kan betyde, at foraeldrene
far noget mere tid sammen med deres barn, og
her kan vi lige s& godt se realiteterne i gjnene.
Der bliver tale om en lonnedgang, i det tilfeelde
man gér pa nedsat tid. Jeg herte ikke selv ind-
slaget i 7-radioavisen i morges, for da sad jeg i
et tog, men jeg har hert, at statsministeren sag-
de noget om, at bornefamilierne selvfelgelig
ogsd ma vere indstillet pa, at nar de gar ned i
tid og dermed ned i indteegt, méi de ogsé skrue
lidt ned for forbruget og eventuelt undvaere en
udestue, eller hvad det var, ]eg har hﬁrt refere—
ret blev sagt.

- Det synes jeg var en fornuftig udtalelse; Man
skal heller ikke veere bange for at sige, at ting
koster noget, og at man ikke skal gere alt her i
livet op i penge. Desvaerre synes jeg, at debatten
i dag i alt for hej grad er gaet op i noget med
penge. P4 et tidspunkt felte jeg mig faktisk i
tvivl om, hvorvidt Venstre og Socialdemokratiet
kunne stemme om det samme forslag til vedta-
gelse, for jeg synes, de kom i et enormt mund-
huggeri bl.a; om gkonomi. Jeg fandt egentlig
ikke ud af, hvori den store uenighed bestod,
men det er muligt, at de to partier selv vil kun-
ne forklare det.

Til slut en lille ben til statsmlmsteren Prov
nu i de kommende maneder, og der er trods alt
kun'smé 3 méneder, at vende alle problemerne,
ikke alene om det med bernepasning, for der er
mange andre ting. Jeg skrev lige et par ting ned:
Hvorfor har vi egentlig s& mange rodlese bern?
Prov at sperge pa skolerne, ikke alene folkesko-
ler, men handelsskoler, tekniske skoler osv.,
hvor de har barn, der har det utrolig sveert bade
med sig-selv og med andre. Det synes jeg ogsa
kunne veere rart at fa redegjort for.

Statsministeren kan ogsa sperge i kommu-
nerne, hvorfor der anbringes flere og flere bern
uden for deres eget hjem. Det er ikke alene fri-
villige anbringelser, vi taler-om, det er desveerre
ogsa i nogle fa tilfalde det, der hedder tvangs-
anbringelse af born. Det er ganske enkelt, fordi
der er nogle uoverstigelige vanskeligheder i
den enkelte familie. Disse ting synes jeg ogsé
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det kunne vaere meget nyttigt at i belyst i de
kommende par méneder. -+ =« - . |
- S&vil jeg ogsa sige en ting, og det er nok ikke
noget, som regeringen kan belyse si meget, .
men jeg synes heller ikke, man skal vzere bange
for at sige til foreeldre, at de i hej grad ogsa har
et ansvar, og at de-skal leve op til det ansvar.
.I'den forbindelse har jeg lyst til at slutte af
med at sige, at jeg som byradsmedlem i Ring-
sted for tiden tager ud pa nogle skoler og er
med til at prove at f4 etableret noget, der hed-
der skolebestyrelser, og det har jo ogs& noget
med forzldrene at gere. Jeg ma sige, at jeg
synes, det er beskeemmende, at vi pa enkelte .-
skoler oplever, at der ikke engang er s& mange.
foraeldre til stede ved disse foreeldremaoder, at
der kan dannes en skolebestyrelse. Om det s&

skyldes, at foreeldrene har travlt, eller om deter -

sadan en fuldsteendig opgiven over for alt. og .
alle, ved jeg ikke. Jeg synes bare, at jeg:sidder-
og er utrolig skuffet. Jeg havde gerne set, at. -
man stod i lange reekker for at komme ind i den
skolebestyrelse, der er med til at danne hele = -
rammen om ens barns skolegang. * -

Jeg kan se, tiden er udlebet og formanden er
utdlmodig. = - R

(Kort bemzerkning).
Bruno Jerup (EL): ... . o
- Iden sidste tid har vi jo set en del eksempler
pa, at man har pastéet, at der har veeret lavet
lovsjusk her i Folketinget, og vi har ogs4 set
forskellige. politikere optreede i diverse medier
med pédstande om lovsjusk, men nar vi s spor-
ger lidt til det, viser det sig jo, at det i visse til-
feelde maske ikke s meget er lovsjusk, men:
snarere skyldes, at de pageeldende politikere -
simpelt hen lider af hukommelsestab.. - ‘
Derfor vil jeg sperge hr. Poul Nedgaard, om-
hr. Poul Nedgaard ikke kan huske; at han stem-
te for en nedszettelse af satsen for bernefamilie-
orloven fra 80 pct. gennem en ordning, hvor
den forst blev nedsat til 70 pct. -og senere til 60
pct., hvor den er nu. S o
Det har hr. Poul Nedgaard: stemt for, og hr.
Nodgaard skal ikke sige, at det var lovsjusk fra
hr. Nedgaards side, for bl.a. af Enhedslisten fik
hr. Nodgaard at vide bade fra talerstolen og
ved alle andre lejligheder, hvad konsekvensen
ville vaere. - o :

- Nu star hr. Nedgaard s og beklager sig
over, at satsen er for lav, og det er da interes-
sant, men det fik hr. Nedgaard-altsé allerede at.
vide dengang. - . R

(Kort bemzaerkning). . .

Jan Petersen (S):. - ol O
Ja, én ting er, hvad man siger i dag, og en -
anden ting er, hvad man ger, nar man i avrigt
agerer i Folketingssalen. S4 jeg vil sperge hr.
Poul Nedgaard, om han heroppefra: kan be- ;-
kreefte, at Dansk Folkeparti mener, at der kun .
skal udbetales to bornefamilieydelser pr. fami-
lie, og at-familier med mere end to bern.derfor
skal fratages penge, hvis hr. Poul ‘Nedgaards
parti far magt. Og jeg vil bede hr. Poul Ned-
gaard om at beskrive rimeligheden i dét over
for f.eks. familier med trillinger og firlinger. ¢

(Kort bemaerkning). o
Poul Nedgaard: (DF):- . - - - & oo
Lad mig tage. det sidste spergsmal forst: ..

~ Det er rigtigt, at Dansk Folkeparti faktisk er-
indstillet pa, at der kun skal ydes betnetilskid:
til to bern, men det, vi allerhelst ser, er, at alle
bern far et skattemaessigt personfradrag; lige-:
som alle voksne skatteydere far det, og:at det':
personfradrag i de tilfeelde; hvor:et barn.ikke '
udnytter det, s& overgar til moderen eller fade~
TeIL [ . s

- Det var svaret til hr. Jan: Petersen.:: '«

-Savil jeg sige til hr. Bruno Jerups:: «i. s i
" ‘Det:er korrekt, men man ma jo.ikke glemmnie;;
at forslaget om at nedsatte familieydelsen fra ::
80 pet. til 60 pct. var et regeringsforslag. Og vi
er jo samlet her i dag for at debattere og ikke for:

‘at angribe hinanden ~ sidan har jeg-i-hvert fald:

forstdet-det ~ og regeringen er jo,ogsa'selv: gaet:
ind for at nedseette den:til.60 pet...:i. < 1. iy
Men jeg gar ud:fra, at i de kommende 2%
méned vil det ogsa blive vurderet i. regeringen;
om der maske er mulighed for:at lempe:den:60°
pet.-regel, og sa har jeg altsi her givet udtryk
for, at.vi heller ikke er afvisende over-for dét..
* 84 lad os dog ikke std her:og klandre hinan-
den for, hvem der har stemt for hvad. Nuer det'
fremtiden, det drejer-sig om, ikke fortiden.:

(Kort bemaerkning). Ve
Jan Kepke Christensen (FP):
Jamen sa vil jeg sperge hr. Poul Nedgaard, om:
hr. Nedgaard ikke er enig med ‘mig i, ‘at hvis® .
man f.eks. har tre eller fire born og ikke kun'to; .
har man altsé ogsa flere forpligtelser og dermed
ogsa flere udgifter, og at det méaske netop var:
dem, der har fire barn, der skulle have, frem for:
dem, der kun: har. to 'b?rn'? Tl e oo
Er hr. Nedgaard ikke enig med mig i'den.
simple matematik, at'det altsa er-dyrere at'have
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f.eks. fire born end at have to born, og at det
maske netop var dem, der har fire bern, der
skulle tilgodeses, frem for dem, der kun har to
bern? . - : :

Men jeg vil ogs4 sperge hr. Nedgaard, om hr.
Nodgaard og hans parti s& er enige med Frem-
skridtspartiet i det, som vi jo har foresldet gang
pa gang: at s leenge der eksisterer indkomst-
skatter, ber der vaere et sdkaldt familiefradrag,
for at det kan sikres, at berns skattefradrag
udnyttes, altsa at bornenes fradrag skal kunne
benyttes af foreeldrene, hvis bornene ikke arbej-
det. '

Er det rigtigt forstdet, at hr. Nedgaard har
det samme synspunkt her, alts& at fradraget
faktisk skal overfores tl forseldrene, hvis bor-
niene ikke udnytter det, s& det i stedet bliver til
det, som vi i Fremskridtspartiet kalder et fami-
liefradrag? SRR : .

(Kort bemarkning).

Poul Nedgaard (DF): . -
Med hensyn til det sidst rejste sporgsmal kan
jeg sige; at hvis hr. Jan Kepke Christensen hav-
de hort efter, s var det lige preecis det, jeg sag-
de i det tidligere indleeg, jeg havde her pa Fol-
ketingets talerstol. 54 jeg vil ikke ulejlige Tin~
gets tid yderligere med at besvare det spergs-
mal. - '

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S): e
Hr. Poul Nedgaard forklarede pd mit spergs-
mal om bortfaldet af bernefamilieydelsen til det
tredje og det fierde barn, at det i stedet skulle
udlose et skattefradrag, men det stod der jo -
ikke noget om i beslutningsforslaget.

1 beslutningsforslaget — som jo var meget
konkret — stod der, at der kun skulle udbetales
én eller to bernefamilieydelser, alt efter om man
har ét eller to barn, og at det tredje, fjerde, fem-
te, sjette og syvende barn ikke er berettiget til at
modtage bornefamilieydelse. S& hr. Poul Ned-
gaard taler ikke sandt.

Formanden: : : :
Hr. Jan Kepke Christensen og derefter hr. Bru-
no Jerup. f v

(Kort bemaerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg mener, at hr. Poul Nedgaard er en meget
sympatisk herre, og jeg stillede faktisk ikke mit
sporgsmal for at drille. Det var ikke et drilsk

spergsmal. Det var for at vise Folketinget og
dermed dem, der lytter il det her, at vi i hvert
fald er enige om det punkt, og det var for, at hr.
Noedgaard kunne gentage det. Sa det var faktisk
positivt ment.

Men jeg ma sd sige, at jeg gerne vil have et
svar p4, om det ikke er rigtigt, at det er dyrere
for en familie, der har f.eks. fire bern, end for en
familie, der kun har to, og om man dermed ikke
hellere skulle tilgodese dem, der har fire barn,
frem for dem, der kun har to bern.

Det fik jeg faktisk ikke svar pd, og jeg ved
ikke, om det var, fordi hr. Nodgaard ikke havde
tid, eller fordi hr. Nadgaard er enig i de be-
tragtninger, jeg her fremkom med.

(Kott bemeaerkning).

Bruno Jerup (EL): v

Det kan jo vaere, at der er en splittelse i Dansk
Folkeparti. Det er jo ikke til at vide. S& det er
muligt, at det var en anden, der havde lavet det
forslag, som vi behandlede, og hvori det var
helt klart, at der kun kunne gives statte til to
born. Men det vil jo sige, at familier, som har
den freekhed at tillade sig at have mere end to
barn, altsa er mennesker, der skal straffes i den
verden, hvor hr. Poul Nedgaard og Dansk
Folkeparti lever. :

Det var ogsa helt Klart, at der ikke var noget
om et fradrag. Og det var ogsa si smagfuldt, at
man selvfolgelig havde serget for at vedleegge
en tabel, hvoraf det fremgik, om forskellige lan-
degruppers familier nu havde mere end to
komma nul barn pr. familie.

Det havde man ogsa smagfuldt gjort i hr.
Nodgaards parti. S& det er det, det handler om:
I hr. Nedgaards verden er en familie altsd en
familie med kun to bern. Og ve de familier her
i landet, som har tilladt sig at f& mere end to
born! De skal i hvert fald ikke veere i Dansk
Folkepartis verden. (Morskab).

(Kort bemzerkning).
Poul Nodgaard (DF):
Nu begynder det jo at blive temmelig morsomt, -
men jeg ma lige sige, at jeg ikke har taget vores
partiprogram med, men det kutine jeg jo have
lyst til at g& op og hente, s jeg kunne udlevere
det til dem, der er 54 interesserede i det dér. For
hvis man vil kigge i dét, vil man se, og nu gen-
tager jeg det: : :

Alle bernefamilierne vil reelt f& en keempege-
vinst ud af det, hvis Dansk Folkepartis parti-
program gennemfares, for deri star, at alle born
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har krav pa et personfradrag, nejagtig som vi
andre har det.

Jeg tror, personfradraget er pa 30.000-31.000
kr., og skattelettelsen af 30.000-31.000 kr. er jo
cirka det halve, dvs. 15.000-16.000 kr., som
moderen eller faderen altsé vil fa fratrukket
deres skat, og sé synes jeg ikke, der er noget at
pibe over.

Og vi synes, at det er rimeligt kun at give
bernetilskud til to bern, men det har vi ikke
kunnet komme igennem med her i Folketinget.
Men vi stér fast pa, at der ogsé skal veere skat-
tefradrag for de bern, der ikke tjener noget, og
at det s& overfores til foraeldrene.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen): .

Det var interessant at here hr. Bendt Bendtsens
tale og den efterfolgende replik, for de stod
nermest i et modseetningsforhold til hinanden:
Talen gik med meget fast stemmefering ud pa,
at det burde veere en menneskeret at have del-
tidsarbejde, men i et svar til bade SF og
Enhedslisten blev der sa spolet tilbage og sagt,
at det var jo ikke et politisk anliggende, men
noget, som vi matte overlade til arbejdsmarke-
dets parter.

Det synes jeg pa en eller anden made afslorer
den dobbelthed, der er kommet til udtryk fra
konservativ side.

Jeg vil ogsa sige til Det Konservative Folke-
parti, at vi jo faktisk er i gang med at forandre
ferieloven, netop med henblik pa at kunne bru-
ge den mere fleksibelt, netop med henblik p4, at
den kan indga i den proces, som ogsé vi er
optaget af: at arbejdsmarkedet skal vaere mere
rummeligt og fleksibelt og dermed give plads
til, at folk i hejere grad selv kan velge.

Og nér det er vigtigt, er det, fordi der ikke er
nogen som helst tvivl om, at arbejdsmarkedet
faktisk er den veesentligste faktor, nar det drejer
sig.om, hvilken kvalitet folk har i deres liv. Det
er derfor, det er s& utrolig vigtigt, at folk har
mulighed for at fa et arbejde, for det er jo en del
af et socialt faellesskab. V .

Til gengeeld er det jo et tidkraevende feelles-
skab, ma man sige. Og det er klart, at nar vi er
i en situation lige nu, hvor bernefamilierne
historisk set arbejder mere end nogen sinde fer,
sé sveekker det familiernes egen mulighed for at
skabe nogle rammer, der er gode nok nl alle
berns opvaekst.

Jeg tror, det er forkert at sige, at alle bgrn
ikke har det godt, for jeg tror, mange bern har

det godt; men der er for mange bern, der sav-
ner deres foraeldre.

Jeg synes, der er god grund til at glede sig
over debatten, og nar jeg tager ordet, er det
ogsa, fordi den indgér i den glede, som jeg
havde i mandags, hvor jeg medtes med nogle
unge mennesker i Arhus - og jeg skal medes
med nogle andre unge mennesker her i Kaben-
havn - og medet havde den overskrift, at jeg
gerne ville here, hvad unge mennesker har af
forventninger til deres arbejdsliv.

Deres forventninger var: valgfrihed, flek51b1-
litet, medbestemmelse, medansvar og sammen-
heaeng mellem familielivet og arbejdslivet. Og
lenspargsmalet var noget, der kun blev naevnt
én gang i lebet af en dreftelse og en snak pa 4-
5 timer — én gang, helt perifert — og det siger
altsd noget om, hvilke forventninger unge men-
nesker har ikke blot til os, men ogs4 til dem, der
har ansvaret for arbejdstiden, nemlig arbejds-
markedets parter.

Og jeg er meget enig med de unge, og jeg
gleeder mig over, at partierne her i Folketinget
har den samme opfattelse. Og bade pa den bag-
grund og som folge af debatten her har jeg fak-
tisk teenkt mig at indkalde virksomheder til en
forpligtende dialog med henblik pa at fi skabt
nogle bedre personalepolitiske rammer, s& man
kan folge den opfordring bade fra de unge og
fra Folketinget til at skabe et mere fleksibelt
arbejdsmarked, et arbejdsmarked, der rummer
mulighed for at skabe en bedre sammenheeng
mellem familielivet og arbejdslivet.

Jeg har det billede, at der faktisk er mange
virksomheder, der er pa vej i denne tankegang.
For nar jeg skal godkende projekter og bevilge
dem penge fra den pulje, der skal understotte
det udviklende arbejde og det gode arbejdsliv -
som jeg jo gor fra tid til anden - kan jeg se, at
der faktisk er mange af de projekter, som inde-
holder en bedre familiepolitik.

Sa jeg vil sige, at der er hab forude, og jeg
glaeder mlg til de dreftelser og rundbordssam-
taler, som jeg skal have med virksomhederne,
og hvor jeg gerne vil pavirke dem til at skabe
en bedre sammenhaeng mellem arbejdslivet og
familielivet, for det er jo i det samspil, der ryk-
kes noget.

Signalet fra Folketinget her i dag til de over-

ordnede forhandlinger mellem arbejdsmarke-
* dets parter, der kerer lige nu, er jo ogsa meget

steerkt. S& parterne skal i hvert fald vzere bade
blinde og deve, hvis de ikke opfatter, at der er
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en meget staerk forventning fra Folketingets
partier.

Og det neeste er sd, hvordan det realiseres
ude pa virksomhederne, og det vil jeg gerne
tage nogle konkrete og forpligtende dreftelser
med virksomhederne om i den kommende tid.

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Jeg foler, at det er det rigtige tidspunkt til at
prove at sammenfatte det helhedsbillede, som
regeringen nu kan se, og som vi vil arbejde
efter.

For det forste vil jeg gerne sige, at for mig
star der en konkret helhedstegning, som mere
og mere ser ud til at kunne blive til realiteter og
dermed fa stor betydning for bernefamilierne.

Jeg nar desvaerre ikke inden for min begraen-
sede taletid i denne runde at kommentere hvert
enkelt indleeg, men jeg vil gerne fremheeve ikke
mindst hr. Holger K. Nielsens understregning
af tidsbegrebet som et kvalitetsbegreb for
bernefamilierne.

Jeg synes i det hele taget, at det var en gen-
nemgéende tone i hr. Jan Petersens understreg-
ning bade af bernenes af liv uden for familien
og af familiernes behov for bade at kunne fun-
gere pa arbejdsmarkedet og at kunne fungere
som foreeldre. .

Fru Elsebeth Gerner Nielsens indleg var
bade visioneert og flot optaget af, at vi ogsa, nar
vi taler om berns og bernefamiliers vilkar, ber
huske de yderste, de svageste, dem, der har
brug for samfundets ekstra indsats.

Og nér vi taler om prioriteringen, skal vi ikke
glemme, at dér ligger maske, nar alt kommer til
alt, den allervigtigste opgave: at serge for, at de
born, der far den svageste start, den vanskelig-
ste start, ogsé er de bern, som samfundet pa
alle ledder og kanter ber gere mest for. .

Fru Sonja Albrinks indleeg understregede jo,
at det er dagligdagen og vore egne holdninger
og de praktiske og ofte mindre ting, der tilsam-
men betyder s& kolossalt meget for, hvordan vi
kommer igennem vore vanskeligheder.

Jeg er glad for, at jeg i hvert fald synes jeg
kan se, at der pa tvaers af partierne er en opbak-
ning til, at der er fem hovedrolleindehavere,
som hver for sig har noget at gore:

Hvad kan regeringen gore?

Regeringen kan sikre helheden. Regeringen .

kan pr. 1. april i &r sikre, at de to ugers barsel-
forleengelse for feedre bliver en realitet. Rege-
ringen kan med de udspil, der nu foreligger fra
partierne, ogsa fra regeringspartierne, drafte,

hvordan vi kan indrette bernepasningsorloven
mere fleksibelt ud fra alle de hensyn, vi har at
tage.

Maske skal vi ogs& overveje, om de gode
erfaringer, der kommer fra feedrebarselorlovens
udvidelse pa 2 uger, er noget, der kan inspirere
os til at indrette bernepasningsorloven mere
fornuftigt, s& endnu flere bern kan fa gavn af
den. '

Jeg vil ogsa gerne leegge ferieloven til: Hvis
vi i dialog med arbejdsmarkedets parter og pa
virksomhederne far brug for at se pa ferieloven
for at sikre, at bernefamilierne sa ogsa holder
ferie i de 3 uger af skoleferien, vi taler om, vil vi
gerne overveje dét.

Hvad kan kommunerne gore?

Kommunerne kan forst og fremmest vise
storre fleksibilitet i Abningstiderne ikke alene pé
daginstitutionerne, men ogsa pad kommunekon-
torerne. )

Kommunerne kan derudover arbejde for
integrerede institutioner.

Og kommunerne kan endelig overveje — det
vil vi i hvert fald gerne drefte med dem ~ om
der i den palet af initiativer, jeg taler om, kan
iveerksaettes nye incitamenter for foreeldrene,
saledes ideen om 11 maneders betaling for dag-
institutionerne og dermed et pres for, at barne-
ne rent faktisk far 3 ugers ferie sammen med
deres forzldre. Den idé synes jeg ikke vi bare
skal leegge til side; det er en idé, som vi bestemt
skal drefte med kommunerne.

Hvad kan overenskomstparterne gore?

Jeg synes, mange har budt pa det, sa jeg skal
bare sammenfatte det: De statslige overenskom-
ster er efter min opfattelse foregangsaftaler,
som det private arbejdsmarked i hgj grad kan
efterligne. Det geelder omsorgsdagene, det geel-
der den fleksible medetid pé arbejdspladsen for
bernefamilierne, det geelder den praktiske brug
af deltidsarbejde, og det geelder feriens tilrette-
leeggelse, sddan som alle har veeret inde pa.

Men det er nok pa den enkelte virksomhed,
de fleste forandringer skal ske, og jeg ser den
enkelte virksomhed som den fjerde og naestsid-
ste part, hvor samarbejdsudvalgene og andre
fora nu for alvor mé seette familielivet pa dags-
ordenen.

Arbejdsministeren er gdet i gang med en
systematisk arbejdspladsvurdering med hensyn
til arbejdsmiljeet. Er det en helt umulig tanke, at
en sdan systematisk arbejdspladsvurdering
ogsd kan omfatte bornefamilierne? Hvorfor
egentlig ikke? Altsa pa den enkelte arbejdsplads
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at fa en systematiseret hensyntagen til bornefa-
miliernes valg af medetidspunkter, ferievalg,
valg af deltidsarbejde og brug af orlov pa en
ordentlig og fornuftig made. :

Endelig er der bernefamilierne selv. Det er jo
ogsa derfor, vi diskuterer dette. Politik er jo
ikke kun paragraffer og skonomi, men ogs&
holdninger. Bernefamilierne ma ogsa selv veal-
ge fra og veelge til og gere sig klart, at valg af
tid erstatter materielle valg. Det er der mange
eksempler pa.

Ma jeg slutte med at sige, at det, vi taler om
her, jo er et forseg pa at menneskeliggare
arbejdsmarkedet og dermed samfundet yderli-
gere.

Vi har jo forskellige behov gennem vores liv,
og velfeerdssamfundet handler jo ogsa om at
faerdes vel gennem livet. Og i vores tidlige liv
pé arbejdsmarkedet har vi méske behov for
nogle gange at kunne arbejde lidt mere og nog-
le gange brug for at passe vore bern og vaere
sammen med dem og kunne arbejde lidt min-
dre, og nogle gange har vi senere i livet kraefter
og overskud af tid til at arbejde mere, og 54 ber
der veere plads til dét. -

Velfeerdssamfundet handler altsd om at feer-
des vel gennem livet og dermed ogsa pa ar-
bejdspladsen. Men velfeerdssamfundet handler
altsa ogsa om et feelles ansvar, og derfor er det
vigtigt i dag at fa sagt, at ansvarssamfundet
handler om, at vi alle sammen har et ansvar, og
ikke alene om en konkurrence om at f& penge
fra staten, men om, at alle fem parter beerer i
feellesskab. Sa far vi et godt opleeg i starten af
maj méned. :

Formanden:

Inden vi gar i gang med anden omgang, er der
to korte bemzerkninger til ministeren: forst hr.
Bendt Bendtsen og s& fru Jette Gottlieb.

(Kort bemzerkning). .

Bendt Bendtsen (KF): »
Det kan da gleede os i Det Konservative Folke
parti, at arbejdsministeren virkelig dissekerer
vores tale; der er ogsd noget at hente. Men jeg
er ikke enig i, at der er en dobbelthed i det, vi
siger. , '

Vi har sagt, at det burde vaere en menneske-
ret at have deltidsarbejde, og det er rigtigt, som
arbejdsministeren helt klart har noteret sig, at
man kan f& deltidsjob, hvis man har en aftale
med sin arbejdsgiver om det, og vi har jo ogs&

sagt, at man er nedt til at tilskynde arbejdsmar-
kedets parter. ' .

" Nu er det offentlige gaet foran pa mange
omrader, og det behaver vi ikke at diskutere i
dag, men det er da vigtigt for os at f& meldt ud,
at der er nogle problemer omkring nogle over-
enskomster, og at arbejdsmarkedets parter selv
ber preve at se, om de kan tackle de her for-
hold.

Hvem der kom forst eller sidst med, at ferie-
loven burde revideres, skal vi ikke diskutere,
men vi er da kun glade for, at der er kommet
nogle kommentarer om ferieloven, som vi har
sagt er slidt og foraeldet.

Og sa kan vi sige til statsministeren, at vi kan
da kun gleede os over det forslag til vedtagelse,
der ligger her i dag, s& vi kan fa noget ked og
blod pé de forslag og visioner, der er om berne-
familiernes vilkar.

(Kort bemaerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Jeg er meget enig med arbejdsministeren i, at

der er et speendingsfelt mellem arbejdsmarke-
dets og bernefamiliernes vilkir, og at det lige

preecis er dér, vi skal sette ind, og derfor vil jeg

. sperge arbejdsministeren helt konkret, om

arbejdsministeren som led i den omtalte for-
pligtende dialog sa vil sikre bernevenlighed pa
arbejdsmarkedet ved idéinput til overenskom-
sterne eller ved at g4 i spidsen som offentlig
arbejdsgiver eller eventuelt ved direkte lovind-
greb. ,

Og de temaer, vi specielt teenker p3, er selv-
folgelig forst og fremmest den nedsatte arbejds-
tid, men ogsa overarbejdet og ogsa den fleksible
arbejdstid, som jo langtfra er noget entydigt
gode for bernefamilierne, for den fleksible ar-
bejdstid er jo ensbetydende med arbejdsgive-
rens ret til med ret kort varsel at kreeve flere
arbejdstimer af den enkelte medarbejder.

Sa fleksibel arbejdstid er ikke noget entydigt
positivt ord i den sammenheang; det hedder
bare flekstid.

Men det er ogsa et spergsmal om lange
transporttider og et spergsmal om at gennemga
hele arbejdslashedslovgivningen med henblik
pa at finde de steder, hvor den virker i modsat
retning.

Og har arbejdsministeren mod pa en helt
konkret gennemgang af bernepasningsorloven
med henblik pa at forbedre den i overensstem-
melse med de formal, som vi har talt om her i
dag? ; ’
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(Kort bemeerkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Jeg har et enkelt lille spargsmél til arbejdsmini-
steren: Jeg herte, at arbejdsministeren ville ind i
en forpligtende dialog med virksomhederne om
mange af de her ting, men hvad betyder det -
egentlig?

Ordet dialog forstar jeg godt. Det betyder, at
man snakker med virksomhederne. Men hvis
de nu ikke vil gere noget, hvis de bare siger, at
det, de her herer fra regeringen, da er meget
interessant, men si ellers gor, hvad de plejer at
gore, betyder en forpligtende dialog s, at
arbejdsministeren vil sige til virksomhederne:
Hvis I ikke gor noget, kommer der en lovgiv-
ning fra regeringens side?

For hvis en forpligtende dialog skal have
nogen mening, mé den ogsa betyde, at der
efterfolgende bliver konkrete forpligtelser for
virksomhederne — enten frivilligt eller, hvis det
ikke sker frivilligt, ved at regeringen griber ind.

(Kort bemaerkning).
Arbejdsministeren (Jytte Andersen):
Til hr. Holger K. Nielsen:

Det er faktisk muligt at drefte konkrete om-
rdder med arbejdsmarkedets parter og fa nogle
aftaler med dem péa forskellige omréder — det
kan vere uddannelse, og det kan veere arbejds-
milje — hvor man tilretteleegger et handlingsfor-
lgb, som begge parter eller i virkeligheden alle
tre parter foler sig forphgtede over for.

Det er forskellen pa en forpligtende dialog og
- havde jeg neer sagt — bare at have et mode,
hvor man forteller, hvad man selv mener, og .
herer pa, hvad virksomhederne har at sige.

Og i Arbejdsministeriet har vi faktisk ganske
mange erfaringer med at tilretteleegge en pro-

ces, hvor man har den mélsetning, at der skal

foreligge en tilkendegivelse, som man systema-
tisk arbejder hen imod, og det er det, jeg forstar
ved en forpligtende dialog: at det ikke bare er
noget med, at man snakker med hinanden og sa
gar hver til sit, men at der faktisk er en bagved-
liggende proces.

Til fru Jette Gottlieb vil jeg godt sige meget
klart, at jeg ikke pa noget tidspunkt har givet
udtryk for at ville antaste den danske aftalemo-
del, men det tror jeg dybest set heller ikke fru
Jette Gottlieb tror. Men jeg synes, det vil veere
naturligt, at de temaer, som fru Jette Gottlieb
neevner, indgar i sddan en dialog. For det er
klart, at det ikke er ligegyldigt, hvem der far
palagt overarbejde, at det ikke er ligegyldigt,

hvem der far pélagt de ubekvemme medetider,
og at det ikke er ligegyldigt, hvordan man til-
retteleegger sit arbejde og sine arbejdsprocesser,
om det er i et hierarkisk ledelsessystem eller det
er i en mere flad organisationsstruktur, hvor
man inden for en del af kollegaskabet kan til-
retteleegge det, som man gnsker det.

Jeg tror faktisk ogsa, hele den teknologiske
udvikling, som vi jo er inde i, og som fremover
vil blive meget steerkere, vil give nogle nye
muligheder for, at man selv kan organisere og
tilretteleegge arbejdslivet pa en sadan made, at
man far flere valgmuhgheder

Og sa er pointen jo lige preecis, at de flere
valgmuligheder skal komme bgrnefamilierne til
gode. Og ndr det er vigtigt, at vi siger det — og
det er blevet sagt meget tydeligt her - er det jo,
fordi vi ved, at bernefamilierne er en minori- -
tetsgruppe pa arbejdsmarkedet. Det er jo ikke
dem, der fylder mest. Born er noget, man fér i
en periode, og sa er det overstaet, g sa glem-
mer man alt om dét.

Og det er méske lige praecis derfor, sammen-
hezengen mellem famlielivet og arbejdslivet ifel-
ge de undersegelser, der er blevet foretaget for
nylig, kun kommer ind som nummer syv pa
LO's onskeliste. Nummer syv pa snskelisten,
det synes jeg er pinligt, og det er det, der skeer-
per vores forpligtelse, ogsd med hensyn til de
signaler, vi skal sende til arbejdsmarkedets par-
ter.

Formanden:

'S4 er det hr. Bruno Jerup i anden omgang som

ordferer for forespargerne.

Bruno Jerup (EL):

Jeg vil ogsé benytte lejligheden til at sige tak for
debatten her i dag pa vegne af forespergerne,
for jeg synes, det har vaeret en god debat. Og
den er faktisk blevet mere interessant, end man
maske kunne have forventet for en lille uges tid
siden, for dengang var der ikke mange parﬁer
der var mteresserede i at spille s& konkret pa
banen.

Men i dag kan man jo sige, at der er kommet
en raekke bud til regeringen, som jeg haber kan
indga i den diskussion, der skal kere fra nu af
og frem til den 1. maj, s& vi kan fa konkretiseret
en reekke af de ting bade i forhold til Folketin-
get og i forhold til arbejdsmarkedets parter.

Man kan sige, at det gennemgaende tema for
alle er, hvordan vi sikrer, at der bliver mere tid
til bornefamilierne, og at det gennemgéende
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problem er, hvordan vi sikrer, at det kan forega
pa en sadan made, at det faktisk er ekonomisk
muligt. Og de to spergsmal kan ikke skilles fra
hinanden, og det gér ogsa igen hos flere af ord-
forerne, selv om der godt nok er vidt forskellige
lesninger pa det.

Der har ogsa veeret en interessant diskussion
om familiens saerlige rolle og om, hvordan
familien er skruet sammen i dag. Og jeg synes,
det er interessant at f& en debat om familien og
familiebegrebet, bl.a. fordi man jo sa er nedt til
at erkende, at familiebegrebet er en storrelse,
der er under udvikling, og som maske ogsa i
dagens samfund er et andet end det, som en del
af vores lovgivning er indrettet efter, og det
synes jeg er vigtigt at have med i bagagen.

Jeg synes ogsa, den diskussion er vigtig, som
statsministeren for en del timer siden lagde ud
med i spergsmalet om, hvilke forskellige parter
der er ansvarlige, og hvor statsministeren
omtalte det som en social kontrakt med fem
operatorer.

Men i statsministerens afsluttende bemaerk-
ning var spergsmélet om kontrakten vaek, og
han talte i stedet om fem deltagere, og det synes

jeg méske ogsd er en mere korrekt made at se
det pa, for det er jo rigtigt, at man kan ikke skil-
le det ad. Man kan ikke skille det, at bade fami-
lierne, samfundet og arbejdsmarkedets parter -
har en rolle, fra hinanden og sige, at kun én af
dem er vigtig. De er alle sammen vigtige, hvis
. det skal fungere, og det er ogsa vigtigt, at man
har gje for det.

Jeg synes ogsa, det, som arbejdsministeren
var inde pd, er vigtigt: at der er et spaendings-
felt mellem pé den ene side det lovgivnings-
meessige og pa den anden side det, som -
arbejdsmarkedets parter selv kan klare, for det
er lige preecis i det speendingsfelt, interessante
nye ting kan szettes i gang, ogsé fra Folketingets
side. ‘

Hyvis jeg inden for den tid, der er til radighed,
kort skal preve at kommentere nogle af ordfe-
rertalerne, kan jeg starte med at sige, at jeg ikke
mener, at statsministeren havde s& mange kon-
krete bud, der pegede fremad, men at der til
gengeeld har veeret s& mange andre bud her i

-dag, som jo s& i hvert fald er fert til protokols,
og som sa forhabentlig kan danne grundlag for,
at der kommer til at ske noget.

Ogsa hos Socialdemokratiets ordferer var der
trods alt en klar erkendelse af, at mere tid er

nedvendig, og med det udgangspunkt kan man
sige, at sa er der dog et sted at starte.

Og det 1& ogsa i hr. Erik Larsens udspil, selv
om der klart var nogle ideologiske uenigheder
mellem i hvert fald det, som Enhedslisten star
for, og det, som hr. Erik Larsen lagde frem. Men
det er pé den anden side meget godt og rigtigt,
at vi far praeciseret de uenigheder, ogsa i det
videre forleb, nar vi p& det her omrade skal
prove at formulere en politik, der kan aendre
den virkelighed, der er. ,

Hr. Bendt Bendtsen var inde pa, at man skul-
le give: kommunerne bedre muligheder for at
supplere bernepasningsorloven, og var ogsa
inde pa nogle ideer om en feriebank.

Det er der flere der har veeret inde p3, og jeg
synes bestemt ikke, man skal udelukke det som
en mulighed, der godt kan komme i spil.

Der var ogsa nogle ideer om, at man maske
kan spare timer op, og det sker vel allerede i en
vis udstreekning i dag, men spergsmalet er jo,
om det er noget, der kan sta alene i forhold til
en reekke andre forslag. : .

Hr. Villy Sevndal var inde pa en lang rackke

-initiativer, man kunne tage, nogle, som er kva-

litative, og nogle, som méske ogsa koster penge.
Jeg kan sige med det samme, at vi stort set er
hundrede procent enige i de fleste af de initia-
tiver. Vi synes ogsd, det er en god idé, som bade
SF og De Radikale og andre har veeret inde p3,
at overveje at opbygge forskellige former for
fonde, som kan tage sig af nogle af de skono-
miske omkostninger i den forbindelse.

Ogsé fru Gerner Nielsen var inde p4, at man
kunne f& et mere fleksibelt system med hensyn
til orlov med et klippekort. Jeg synes bestemt
o0gsé, det er noget, vi skal se pa, og der er tilsy-
neladende ogsa noget, der ligner et flertal i Fol-
ketinget, der har peget p4 den mulighed. Jeg vil
dog godst sige, at jeg synes, det er vigtigt, at
man ikke kun gor det til klippekort med hensyn
til méneder eller dage, men ogs& med hensyn til
at kunne saette arbejdstiden ned.

Jeg kan desvzerre ikke nj at svare alle, men
samlet kan man sige, at der nu ligger et rimelig
godt katalog fra Folketingets partier, som rege-
ringen og statsministeren kan arbejde videre
med, og vi ser faktisk meget frem til, at vi efter
den 1. maj igen kan f4 en rigtig fornuftig debat
med regeringen om det her, s& vi har noget at
tage fat pd ogsa efter et eventuelt valg.

Hermed sluttede forhandlingen.
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Formanden:

Afstemning om det fremsatte forslag hl vedta-
gelse vil som neevnt finde sted tirsdag den 17.
februar 1998.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 161:
Forslag til lov om @ndring af lov om folke-
skolen. (Uddannelseskrav ved forseg med
skolestart).

Af undervisningsministeren (Ole Vig Jensen).
(Fremsat 21/1 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Hans Peter Baadsgaard (S):

Det foreliggende lovforslag er helt i samklang
med Socialdemokratiets tanker og ideer om en
bedre og mere samordnet indskoling. Derfor
kan vi ogsd helhjertet stotte lovforslaget. Vi
héber, nir lovforslaget bliver vedtaget, at end-
nu flere kommuner vil etablere forseg med ind-
skoling, s vi kan fa erfaring med, hvad der
bedst tjener bernenes hverdag og udbyttet af de
forste skoledr.

Vi ma opblede skellene mellem bernehave-
klasse og 1. klasse. Barnehaveklassen skal efter
vores vurdering udnyttes bedre med henblik pa
en mere systematisk indleering, som kan danne
grundlag for den fortsatte undervisning. Vi har
bemeerket, at undervisningsministeren vil folge
forsegene ngje og evaluere de forseg, som kom-
mer i gang. Det er vi tilfredse med, s& vi far
opsamlet de erfaringer, som indhestes. De vil s&
kunne danne grundlag for nye initiativer til for-

_bedring af indskolingen. Vi ser for os, at der
ogsé fra centralt hold udformes overordnede
mal for undervisningen i bernehaveklassen, og
nar — eller hvis — bernehaveklassen far den pla-
cering i undervisningen, vil det ogs& vere
naturligt, at alle bern frekventerer bernehave-
klassen, altsd at undervisningspligten bliver
udvidet til bernehaveklassen. Men det er en
udvikling, der kan komme pa grundlag af de
erfaringer, vi ger med de forseg, der sattes i

gang.

Vi haber, at forsegene ikke alene vil dreje sig
om, hvordan lerere og paedagoger deler arbej-
det imellem sig, men at der vil blive mange for-
seg, hvor man far udviklet den nedvendige
peaedagogik, som passer til 6-arige, om hvordan
leg og leering kan praktiseres med det resultat,
at elevens udbytte af de forste skoledr bliver
maksimal.

Det er maske et lille lovforslag i omfang, men
jeg tror, det kan blive et steerkt led i de bestree-
belser, der allerede nu udfoldes rundtomkring
for en bedre indskoling. Socialdemokratiet kan
stotte lovforslaget.

Anders Mplgaard (V):

Venstre kan naturligvis tilslutte sig lovforsla-
gets hovedsigte. Der er et reelt behov for et teet-
tere samarbejde mellem bl.a. skolen og skolefri-
tidsordningerne. Der er simpelt hen behov for
sterre helhed og sammenhzeng. Som bekendt -
fremlagde vi ogsé fra Venstres folketingsgrup-
pes side i august 1997 et meget omfattende
opleg om leg og lering, som bl.a. papegede
behovet for initiativer til at sikre en optimal
skolestart.

I Venstre har vi med stor interesse fulgt de
speendende aktiviteter p4 Renbjerg Skole ved
Skive og tiltag bl.a. i Redovre og Gladsaxe
Kommuner, som alle sammen peger i den rig-
tige retning. Men det er sére naturligt, at inden
vi springer ud fra 10-meter-vippen, er der
behov for et forsegs- og et dokumentationsar-
bejde, som ogsa den socialdemokratiske ordfe-
rer gjorde opmarksom pa for lidt siden, som
kan afdeekke fordele og ulemper ved forskellige
lﬂsmngsmuhgheder

I Venstre er vi naturligvis optaget af at sikre
et hojere fagligt ambitionsniveau ogsé i de smd
klasser, si det er soleklart, at forsogsarbejdet
ikke m& medfere en faglig sveekkelse af barne-
nes undervisning.

Altsa principiel stotte fra Venstre til dette
lovforslag,.

Anne Baastrup (SF):
Dette lovforslag har veeret meget omdiskuteret i
faglige kredse, og man kan selvfalgelig altid
grunde over hvorfor. SF statter at give ministe-
ren denne her bemyndigelse til at afprove nye
veje for at give bernene en god skolestart, men
vi forudseetter naturligvis, at ministeren anven-
der denne bemyndigelse med omhu.

Onde tunger forteeller, at forsogsbestemmel-
sen kun etableres, fordi kommunerne skal spare



