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Den neeste sag pa dagsordenen var:

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 84:
Forslag til lov om @ndring af skattekontrol-
loven. (Oplysningspligt vedrerende koncern-
interne transaktioner).

Af skatteministeren (Carsten Koch).

(Fremsat 14/11 97. Ferste behandling 5/12 97.
Beteenkning 21/1 98).

Der var stillet 1 sendringsforslag i beteenknin-
gen. ,

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagei og @ndringsforslaget sattes til for-
handling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning
Andringsforslaget vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Forste nestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til fornyet
behandling i Skatteudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

10) Foresporgsel nr. F 25:

Forespeorgsel til skatteministeren:

»Hvad kan ministeren oplyse om regeringens
planer vedrerende afvikling af det toldfri salg
i EU fra 1. juli 19992«

Af Kim Behnke (FP), Tom Behnke (FP), Jan
Kopke Christensen (FP) og Annette Just (FP).
(Foresporgslen anmeldt 12/12 97. Fremme af
forespergslen vedtaget 18/12 97).

Begrundelse

Kim Behnke (FP):

I Vendsyssel Tidende fra den 9. december 1997
kunne man under overskriften »Raserianfald
fra Freddy Blak« leese folgende:

»Socialdemokraten Freddy Blak, som er med-
lem af Europa-Parlamentet, kaster sig nu ud i et
rasende angreb pa sin partifelle Carsten Koch i
sagen om det toldfri salg.

Anledningen er en rapport, som Skattemini-
steriet udsendte i sidste uge. Den konkluderer,
at bortfald af toldfrit salg fra juli 1999 vil betyde
flere arbejdspladser i Danmark.
~ De tal, Carsten Koch fremturer med i sin rap-

port, er usande. Det ved skatteministeren

ogsa. Hvis Carsten Koch skulle op til em-
bedseksamen med sin rapport, ville han
dumpe med glans. Rapporten er let at gen-
nemhulle, og Carsten Koch har tit sveert ved
at svare pa de forskellige punkter i sin rap-

port. Maske fordi han ikke har sat sig ind i

det stofomrade, de omhandler, skriver Blak i

en pressemeddelelse.

Vendsyssel Tidende har dog mattet rettet den
lidt til, for den rasende parlamentariker kan
ikke stave sin partifzelles navn korrekt. Skatte-
ministeren hedder ifelge Blak Carsten Kock,
mens der et sted. stdr Christian Kock.«

Bortset fra, at detaltid er interessant, ndr man
overvaerer socialdemokrater i indbyrdes skeen-
deri, sa baerer denne artikel jo en nok sa alvorlig
sag, nemlig at man fra Skatteministeriets side
har lavet en rapport, der konkluderer, at ophae-
velsen af det toldfri salg vil vere en god inve-
stering for Danmark.

Jeg synes, at en s& vasentlig rapport og s
stor en eendring i hele vores skatte- og afgifts-
politik ber geres til genstand for en forhandling
her i Folketingssalen, og det er begrundelsen
for dagens foresporgselsdebat.

Besvarelse

Skatteministeren (Carsten Koch):

Reglerne om det sakaldt toldfri salg findes i
EU's sjette momsdirektiv og i EU's cirkulations-
direktiv, hvorefter EU's medlemslande kan fri-
tage varer fra afgift, hvis varerne szlges om
bord pa feerger og fly og i lufthavne til rejsende
inden for EU, og den rejsende medbringer
varerne i sin personlige bagage.
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Det var oprindelig EU-Kommissionens hen-
sigt, at den afgiftsfri handel mellem EU-landene
skulle ophere samtidig med etableringen af det
indre marked den 1. januar 1993. Resultatet af
direktivforhandlingerne i 1991 blev dog, at
afviklingen forst skulle gennemfores efter en
meget lang overgangsperiode, si afvikling forst
sker fra og med den 1. juli 1999. Beslutningen"
om opheevelsen af muligheden for afgiftsfrit
salg blev gennemfort af medlemslandene med
enstemmighed og. dermed med Danmarks
stemme.

Regeringen arbejder ud fra den forudsaet—
ning, at det afgiftsfri salg opherer som besluttet
den 1. juli 1999. Der var veeret rester fremme
om, at beslummgen maske ville blive gjort om.
Det er efter regeringens opfattelse meget lidt
sandsynligt. En @ndring af beslutningen ville
kreeve, at Kommissionen fremsatte forslag her-
om, til trods for at Kommissionen som naevnt
mener, at ophoret er et led i etablering af det
indre marked. Hertil kommer, at et sddant for-
slag i givet fald ville skulle vedtages med
enstemmighed blandt de 15 medlemslande i
Radet.

Danmark stettede som neevnt i sin tid beslat-
ningen om opheret. Det gjaldt svel den davae-
rende borgerlige regering som de nuverende
regeringspartier, som dengang var i opposition.
Efter regeringens opfattelse er det fortsat i
dansk interesse at fastholde beslut'rungen fra
1991.

Muligheden for afgiftsfrit salg opharer 11999,
hvor der tages snllmg til, efter hvilke regler det
fremtidige salg pa feerger og fly skal forega
Zindringen betyder, at der ikke leengere ma -
seelges afgiftsfri varer, som tages med hjem af
de rejsende.

For momsens vedkommende ﬁndes der EU-
regler pa omrédet. Efter disse regler skal der

betales afgangslandets moms. Dette indebeerer,
" at der skal betales dansk moms af de varer, der
selges f.eks. pa sejlturen fra Danmark til Tysk-
-land, og tysk moms af varer, der selges pa sejl-
turen den anden ve;j.

De feelles EU-regler pa afgiftsomradet er
imidlertid mindre klare. Det kan ifelge sagens
natur veere hensigtsmaessigt med feelles EU-
regler, fordi der er tale om salg af varer om
bord pa fly og feerger, som bevzeger sig mellem
to eller flere medlemslande. Omvendt er der jo
ofte lande, som ikke ensker felles regler. -

Under alle omsteendigheder skal der tages
stilling til, hvilke regler der skal galde for salg

af punktafgiftspligtige varer for perioden fra og

med 1. juli 1999. Salget kan naturligvis fortseet-

te, om end der bliver tale om et afgiftspligtigt

salg.

Regeringen vil analysere og overveje dette
sporgsmal nermere, si det sikres, at der fore-
ligger en lasning, inden reglerne skal treede i
kraft i 1999.

Regeringen vil bla. sondere, om der kan for-

‘ventes et initiativ fra Europa-Kommissionen til

feelles regler.

Opher af det afgiftsfri salg og den endelige
afskaffelse af 24-timers-reglen senest ved ud-
gangen af ar 2003 herer sammen. Det var en
betingelse for Danmark, da afviklingen af 24-
timers-reglen blev besluttet, at det afgiftsfri salg
inden for EU var bragt til opher. Hvis dette
ikke skete, ville det veere dyrere at foretage den
npdvendige afgiftstilpasning.

Danmark har forpligtet sig til at foretage en
gradvis lempelse af sin seerregel, der skal falde
endeligt og helt veek senest ved udgangen af ar
2003. Afskaffelsen af szrreglen vil nﬂdvendlg-
gore en nedseettelse af afgiftstrykket pa spiritus
og tobak. Det star regeringen inde for.

Der er stadig vaek store afgiftsforskelle EU-
landene imellem. Danmark har dog som et for-
holdsvis hejt beskattet land gjort sit til at tilnaer-
me afgifterne. F.eks. udgjorde afgifterne pa
tobak og spiritus omkring 3 pct. af bruttonatio-

- nalproduktet, da Danmark kom med i EU, og i

dag er andelen kun omkring 1 pct. Danmark
har ogsa i flere omgange bldraget med veesent-
lige nedseettelser af afgifterne pa vin og el.

Det bliver senest ved udlebet af ar 2003 ned-
vendigt med lavere afgifter pd tobak og spiritus-
af hensyn til greensehandelen over den dansk-
tyske greenise. Regeringen vil derfor ved tilret-
telaeggelsen af finanspolitikken veere opmaerk-
som pé, at vi isoleret set opnér en provenu-
gevinst ved afskaffelsen af det afgiftsfrie salg i
1999, men til gengzeld efter ar 2003 vil opleve et
provenutab, formentlig en hel del sterre.

Finanspolitikken tilretteleegges efter overord-
nede samfundsekonomiske hensyn, og i det
omfang der efter 1999 er tale om, at disse hen-
syn kan tilgodeses ved en gradvis aftrapning af
afgiftsforskellene til vore nabolande, vil der
kunne ske txlpasrunger i spmtus— og tobaks-
afgifterne for ar 2003.

Bortfald af seerfordelen for de fa, der rejser
meget, giver mulighed for at nedsztte afgifts-
trykket for det brede flertal, uden at finanspo-

litiske interesser seettes over styr, da gennem-
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snitsprisen for dansk kebt og graensehandels-
kebt spiritus og tobak ikke falder, og fordi der
efter opher af salget og nedszettelse af satserne,
vil kunne komme det samme i kassen som for.

En nedseettelse af afgifterne vil ogsa sikre, at
en forholdsvis sterre del af den handel, der
vender hjem fra feerger og fly til landjorden,
havner i Danmark i stedet for i udlandet, sale-
des at det uden for enhver usikkerhed vil veere
til gavn for dansk ekonomi, at den afgiftsfri
handel opharer, herunder at dansk detailhandel
far mere rimelige konkurrencevilkar.

Forhandling

Kim Behnke (FP):

Det toldfri salg har jo igennem mange ar veeret
omgeerdet af en vis romantisk forestilling om, at
nar man er ude at rejse, hvad enten det er en
rejse, der tager nogle fa timer, eller man er pa
den arlige ferierejse, si er det spaendende at
kunne kebe produkter om bord pé skibe og fly.

Derfor har der udviklet sig et indkebsmen-
ster, som gor, at mange af de varer, der bliver
hjemkebt fra sakaldt toldfrit salg, ud over den
pageeldende varers konkrete vaerdi ogsa har en
affektionsveerdi eller et element af, at her har
man noget med hjem fra et ferieophold fra
fremmede lande.

Mange af de varer, som folk keber med hjem
fra ferie, vil de antagelig ikke kebe i den lokale
brugs eller i den lokale Irma. Derfor er man
nedt til, nr man ser pa de beveegelser, der sker
ved afgiftseendringer, at tage hejde for, at folk
ikke nedvendigvis handler rationelt. Da vi af-
skaffede parfumeafgiften i Danmark, var der en
forventning om, at det stort set var umuligt
efterfolgende at handle med parfumerivarer
toldfrit, men ikke desto mindre foregar det sta-
dig veek.

P4 samme made har det gjort sig geeldende,
at i de perioder, hvor vi havde problemer med
greensehandel i forhold til Tyskland, var det
ikke kun varer med en afgiftsfordel, man kebte
med hjem. Man fyldte tit kurven med varer,
som var billigere i den lokale Netto eller Fatex.

Derfor er hele spergsmélet om afskaffelsen af
det toldfri salg noget, der ber underleegges en
meget grundig analyse. Det er vores opfattelse,
at den analyse har man ikke lavet. Man har fra
Skatteministeriet lavet nogle beregninger pa,
hvad der vil ske. Men jeg er nedt til at gere
opmerksom pé, at de beregninger bestrides jo

béde af udenlandske undersegelser og vores
eget AKF, som kommer til det modsatte resul-
tat, nemlig at vi bl.a. kommer til at tabe arbejds-
pladser.

Det, der nemlig vil ske, er, at i takt med at
disse feergeruter osv. bliver nedlagt, vil der
veere folk, som mister deres arbejde. Desveerre
er det tit i omréder, hvor der i forvejen er pro-
blemer med beskeeftigelsen.

Det toldfri salg i EU giver omkring 13 mia.
kr. i omsetning, og det er jo ganske mange
penge, vi taler om. Der er 140.000 beskeeftiget
med det, og af dem forventer man at 18.000-
20.000 mister deres job alene pa feergerne. Man
forventer, at 25-30 feergeruter bliver nedlagt, og
dér er regeringens argument s, at ud fra en
miljgbetragtning er der ingen grund til at have
feerger sejlende, hvis eneste berettigelse er at
kunne servere toldfri spiritus og cigaretter.

Men sagen er jo den, at mange af disse feerger
ogsé udger en transport. Lad mig minde om, at
hvis BornholmsTrafikken, som vi jo alle er eni-

- ge om er vigtig, ikke i 1996 havde haft mulig-

hed for toldfrit salg, s havde staten skullet
subsidiere med 43 mio. kr. ud over de 53 mio.
kr., vi i forvejen har givet til BornholmsTrafik-
ken.

Derfor ma& man se pé det toldfri salg ud fra
flere betragtninger end lige, om den pageelden-
de feergerute udger en miljgmaessig belastning.
Den udger en trafikdre, som kan veere vigtig for
det lokalomréde.

Ministeren erkender, at man pa nuveerende
tidspunkt intet aner om, hvordan reglerne skal
veere for opkraevning af afgifter, nar det toldfri
salg forsvinder. Ministeren forsagte at forklare,
at nar en feerge sejler fra Danmark, s geelder 25
pct. moms og danske afgifter, men sejler den
samme feerge fra Tyskland, s& geelder 15 pct.
Mehrwertsteuer og tyske afgifter.

Men hvad med en flyver, som flyver fra
destination til destination rundt i Europa? Skal
personalet om bord pa den flyver beregne nye
afgifter, hver gang flyveren har mellemlandet i
Holland, Luxembourg og Tyskland pé vej tilba-
ge til Danmark? Det er uafklaret. Og sa leenge
de ting er uafklaret, er det det glade vanvid
efter vores opfattelse bare med skyklapper pa at
g4 ind og opheeve det toldfri salg fra sommeren
1999.

Det er mange arbejdspladser, der star pa spil,
og fer vi har en pracis beskrivelse af, hvad der
efterfolgende skal ske, mener vi, det er forkert,
at man blot opheever det toldfri salg.
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Man er i Kommissionen godt klar over, at det
kommer til at koste arbejdspladser. Og hvad
man kun kan blive darligt stemt til mode over,
sa har den italienske kommisseer Monti den 30.
december 1997 erkleeret, at hvis der bliver pro-
blemer med beskeeftigelsen i visse af de her
omréder, ja, s& m& man jo ind og se p4 stats-
stottereglerne. v

Det vil sige, at man opheever det toldfri salg,
skaber en masse problemer, giver en masse
arbejdsleshed, og sa er man efterfolgende parat
- til at udbetale statstilskud. Det er noget, den
danske regering, det danske Folketing ber
-modsaette sig. L

Jeg skal derfor fremseette folgende:

Forslag til vedtagelse

»I anledning af de problemer, der kan opsta i

kolvandet pé afviklingen af det toldfri salg i

EU, opfordrer Folketinget regeringen til

— at arbejde for en gennemforelse af den bebu-
dede EU-undesegelse af hele omradet vedre-
rende toldfri salg i EU og afskaffelsen af dette
salg, o .

- at alle spergsmal vedrerende hvilke afgifter
der skal betales pa feergeruter og flyruter, nar
det toldfri salg er afskaffet, skal undersoges
-og bringes til enighed i EU, .

— at afviklingen af det toldfri salg i-EU udsky-
des, indtil der foreligger en grundig EU-ana-

lyse af konsekvenserne og den praktiske til- -

retteleeggelse af den fremtidige afgiftsop- -
kraevning.« S .
(Forslag til vedtagelse nr. V. 44).

Forste nastformand (Ivar Hansen):

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se. (Se ovenfor). Dette forslag indgar herefter i
forhandlingen.

(Kort bemeerkning). v

Gitte Seeberg (KF):- : ‘ C

Jeg forstod hr. Kim Behnkes indleeg sadan, at

man er i tvivl om Skatteministeriets beregninger

pa sigt er de korrekte beregninger, og det er der

ogsa andre der har rejst tvivl om. _
Men sddan som jeg forstod hr. Behnkes ind-

lzeg, er hr. Behnkes storste bekymring, at dan-

skerne drikker mindre sprut. Er det korrekt for-
staet? ' g

Forste nestformand (Ivar Hansen):
S& gar vi videre i talerreekken. Det er hr. Jacob
Buksti. ‘ .

Jacob Buksti (S): -
Debatten om afvikling af det toldfri salg mellem

*EU-landene har nu belget frem og tilbage gen-

nem snart mange ar. Ogsa her i Folketinget har
vi diskuteret det i snart mange sammenheenge: i
Europaudvalget, i samrad, i Skatteudvalget og i

flere spergsmal her i salen. Holdningen fra et

bredt flertal af partier har hele tiden veeret klar.
Man har stéet fast pa den trufne beslutning om
ophzvelse af det toldfri salg pr. 1. juli 1999. .
Ikke desto mindre har debatten fra flere sider
kunnet efterlade det indtryk; at beslutningen
ikke bare ber, men ogsé kan laves om, og at det
i givet fald atheenger af en beslutning i det dan-
ske Folketing og et udspil fra den danske rege-
ring. Men s&dan er det jo ikke, og de pageelden-
de patager sig derfor et stort ansvar, dels ved at
opbygge nogle forventninger, der ikke har rod i
virkeligheden, og dels ved at legitimere, at de
berorte interesser ikke har noget incitament til i
tide at tilpasse sig den nye situation uden det -
toldfri salg. o , S
Socialdemokratiet vedstir den holdning, som
allerede blev fastlagt under den tidligere bor-
gerlige regering, og som kom til udtryk gennem
den enstemmige beslutning i EU's Ministerrad i
1991 om afvikling af det toldfri salg efter en
ekstraordineer, meget lang tilpasningsperiode
frem til midten af 1999, siledes at den danske
seerordning for spiritus og tobak kunne bibe-
holdes, en szrordning, der senere er blevet for-
leenget og eendret, siledes at vi kan fastholde
vores serlige rejsegodsbestemmelser om en 24-
timers-regel frem til &r 2003, men hvor det er en
forudsaetning, at det toldfri salg er afskaffet.
Regeringen og Socialdemokratiet arbejder
derfor ud fra den forudseetning, at det toldfri
salg opherer fra midten af 1999. Vi har szerdeles-
svert ved at se, hvorledes beslutningen skal
kunne eendres. Dels har kommisseer Montis -
talsmand for nylig endnu en gang understreget,
at Kommissionen ikke ser noget grundlag for at
forleenge ordningen og derfor ikke har taenkt
sig at komme med et nyt forslag. Desuden er
der efter de oplysninger, der foreligger for os
og den danske EU-repreesentation, endnu ingen
medlemslande, der officielt har fremsat enske -
om en forleengelse, og det har saledes ikke
varet dreftet pa ekofinmeder, men naturligvis
foregér der diskussioner i en reekke lande. -
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Men en eendret beslutning forudszetter altsd
et forslag fra Kommissionen og en enstemmig
beslutning i EU's Ministerrad. Det engelske for-
mandskab har for nylig tilkendegivet, at man
ikke af egen drift vil bringe sporgsmalet om det
afgiftsfri.salg op under det britiske formand-
skab. Det synes maske at veere lidt usikkert,
hvad den tyske holdning er, men eventuelle
sendringer er i hvert fald s& sent som for en uge
siden néet til den tyske EU-repreesentation i
Bruxelles, hvor det oplyses, at den tyske rege-
ring ikke har sendret holdning og slet ikke offi-
cielt, og at finansminister Waigel fortsat er for-
taler for en ophaevelse.

Socialdemokratiet er naturligvis opmeerksom

p4, at den nye situation vil kreeve dels tilpas-
ninger i de berorte omrader og dels mulige til-
pasninger af den danske afgiftsstruktur.

Der er lavet mange beregninger af forskellig -

ledighed af konsekvenserne, men problemet i
mange af disse beregninger er, at der ikke er
taget hejde for de eventuelle tilpasninger pa de
to omrader. Det er saledes bemaerkelsesveerdigt,
at sterke lobbyinteresser ofrer store millionbe-
leb pa at skabe indtryk af, at beslutningen kan
eendres, samtidig med at faciliteterne for det
afgiftsfri salg udbygges. Det ville veere mere
interessant, hvis man tog fat pa den nedvendige
tilpasning.

Argumenterne om konsekvenserne for be-
skeeftigelsen i det berorte omrade gor naturlig-
vis indtryk pa Socialdemokratiet, men vi tror
grundleeggende, at den samlede virkning vil
veere positiv, samtidig med at vi er modstande-
re af en skattesubsidieret transport, der ikke har
rod i et egentligt transportbehov. Det er ulogisk
og ofte til skade for miljoet.

Socialdemokratiet mener derfor ikke, at der
er fremfort argumenter, der skulle tilsige en
endring af den hidtidige danske holdning, og
vi mener, at den store energi, der udfoldes for
at opretholde denne unormale tilstand, mere-
fornuftigt kunne bruges til at sikre andre -
udviklingsmuligheder i de bergrte omrader.
Det er her, Socialdemokratiet vil satte ind.

Endelig skal jeg til slut sige, at Socialdemo-
kratiet ikke kan stette forslaget til vedtagelse fra
hr. Kim Behnke.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): -

Nu er det jo to socialdemokrater, der i dags-
pressen giver indtryk af at sta i spidsen for den
her kampagne for at bevare det toldfri salg. Om

Freddy Blak har skatteministeren sagt, at det
sameaend bare er, fordi han har faet et blackout.
Og hvis Niels Sindal skulle have sit navn knyt-
tet til debatten, s matte det jo veere, at han efter
skatteministerens mening skulle keempe for
toldfrit salg til den nordjyske by Sindal eller
saddan noget lignende.

I Dansk Folkeparti har vi ikke pa noget tids-
punkt vaeret i tvivl om det her. Den beslutning,
der er blevet truffet er forkert, og det toldfri
salg ber fortseette ogsa efter 1999.

Men det er klart, at vi nu forseger at komme
med denne vinkel pa det, som det er muligt i
det mindste at f& analyseret godt igennem, for
man afskaffer det toldfri salg. Derfor stetter vi
ogsé meget et eventuelt pres pA Kommissionen
for at f4 lavet en vurdering pa EU-plan af, hvad
konsekvenserne ville vaere.

Mit spergsmal til hr. Buksti er derfor: Hvad
er det, der gor, at Socialdemokratiet her i Fol-
ketinget i modseetning til socialdemokrater i
Europa-Parlamentet ikke vil veere med til at
leegge pres pad Kommissionen for at fa lavet en
rapport over de samlede konsekvenser, s& vi
ikke bare har rapporten fra skatteministeren i
Danmark, men ogsé en rapport pa EU-plan
over, hvad de samlede konsekvenser. af en -
afskaffelse af det toldfri salg vil veere?

(Kort bemaerkning).

Kim Behnke (FP): = - :

Af hensyn til hr. Bukstis taletid vil jeg i forste
omgang begraense mig til to spergsmal, som hr.
Buksti meget enkelt kan tage stilling til. Hr.
Buksti leegger megen veegt pd, at det er en
enstemmig beslutning i EU, og at ingen andre -
lande indtil videre officielt har tilkendegivet, at
de vil have lavet zendringer i beslutningen. Mit
spergsmal er nu: Hvad mener Socialdemokrati-
et Danmark skal gore, i det gjeblik eksempelvis
tyskerne ger alvor af finansminister Waigels
annoncering af, at opheevelsen af det toldfri salg
skal udskydes? Vil Danmark sa statte Tyskland,

‘eller vil Danmark insistere p4, at beslutningen
- bliver gennemfert? Hvad er Socialdemokratiets

holdning til det?

Endelig glemte hr. Buksti at fortelle noget
som helst om, hvordan Socialdemokratiet fore-
stiller sig de nye afgiftsregler. Skal det veere
felles afgiftsregler, eller skal Danmark have
nogle afgiftsregler, der betyder, at vi tvinger fly
til at mellemlande alle mulige maerkelige steder
og feergeruter til at sejle via Polen og sadan
noget for at fa lave afgifter? Hvordan ser
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* Socialdemokratiet fremtiden bliver med hensyn
til afgifter, efter at det toldfri salg er forbi?

(Kort bemzrkning).

Flemming Oppfeldt (V):

Forst vil jeg anerkende den socialdemokratiske
ordferers bemeerkninger om, at han tager
afstand fra dem, der rundt omkring i landet
foregogler, at man kan udsztte afviklingen af-
det toldfri salg. Det synes jeg er rigtigt og flot
sagt. .

- Jeg vil sperge den socialdemokratiske ordfe-
rer, nar han i sit indleeg neevner, at Socialdemo-
kratiet vil sette ind i de omrader, der bliver
berert af det toldfri salgs afvikling: Hvad er det

- konkret, Socialdemokratiet rumler med? Det vil
vi da godt vide noget om. Jeg kommer fra Stor-
strems Amt, som er meget hardt ramt, fordi
Storebeeltsforbindelsen. ogsa bererer omrédet,
Der falder mange arbejdspladser bort. Hvad
gor Socialdemokratiet infrastrukturmaessigt? I
ojeblikket bliver vi udsultet. Er man pa vej med
en erhvervspolitik, der kan gavne f.eks. turist-
erhvervet? Vi har fremsat forslag her i Folketin-
get. Hvad vil Socialdemokratiet gore helt kon-
kret? . : .

(Kort bemaerkning).

Jacob Buksti (S): .

Jeg var ved at komme i tvivl om, hvorvidt der
overhovedet var et spergsmal i hr. Thulesen

Dahls lange indleeg, men det kom dog: Jeg vil |

bare sige, at Socialdemokratiet er et stort og
bredt parti. Vi har mange synspunkter, og jeg er
glad for, jeg ikke skal veere enig i dem alle sam-
men. : -
Sé vil jeg blot sige til hr. Flemming Oppfeldt
- for at huske det, at min afstandtagen fra de folk

ude i landet ogsé gjaldt de pageeldende social-
demokrater. ' : : 5

Nar jeg taler om, at man, efter at der er glet
otte ar, hellere skulle koncentrere indsatsen om,
hvad der skal geres i de pagzeldende omrader,
s& mener jeg f.eks., at nar man far provenu-
gevinsten fra dette her, s& ville det veere fornuf-
tigt ikke bare at bruge den til en tilpasning af
afgifterne, men netop til gd ind i en seerlig er-
hvervspolitisk indsats. Det var preecis det, hr. .
Flemming Oppfeldt sagde, sa jeg tror ikke, vi er
afgorende uenige med hensyn til det. Jeg har
naturligvis ikke nogen konkrete tilbud heri
dag. = - -

Der blev spurgt, hvad vi vil gore, hvis
tyskerne zendrer holdning. Ja, ja, lad os nu se,

om de zendrer holdning. 54 ma vi jo se pa det.
Vi har ikke nogen officielle tilkendegivelser fra
tysk side. Nar de kommer, ser vi pa det.

(Kort bemzerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Det, der kalder mig herop, er hr. Bukstis og
ministerens bemeerkning om 24-timers-reglen,
hvor man fik det fremstillet, som om det var en
kendsgerning, at den skulle ophere i ar 2003.
Jeg vil advare meget steerkt imod, at man leg-
ger det frem p& den méde. Jeg vil meget opfor-
dre til, at regeringen anlagger det synspunkt, at
det muligvis kan veere et enske fra Kommissi-
onens side, at ordningen med 24-timers-reglen
skal ophere i &r 2003, men at det under ingen
omsteendigheder kan veere et dansk enske, for
vi har jo ikke rad til det. Hvor i alverden skulle
ministeren til den tid finde alle de penge, som
en afskaffelse af 24-timers-reglen ville koste?-
Derfor ma vi fra dansk side fastholde det
synspunkt, at den naturligvis ikke skal afskaf-
fes. Det var kun, fordi dette problem blev bragt
ind i debatten, at jeg syntes, det var nedvendigt
at komme med den markering.

(Kort bemaerkning). -

Kristian Thulesen Dahl (DF): .

Jeg skal hjelpe hr. Buksti med at finde et
spergsmal, idet jeg sa vil gentage sporgsmalet
fra for, som hr. Buksti abenbart ikke havde
opfattet: Hvad er det, der ger, at Socialdemo-
kratiet her i Folketinget er s stor modstander af
at bede Kommissionen om at lave en undersg-
gelse af den samlede effekt i EU af bortskaffel-
sen af det toldfri salg? Hvad er det, der ger det?
Jeg kan simpelt hen ikke forsta det. P4 talrige
andre omréder er bade regeringen og Socialde-
mokratiet positivt indstillet over for, at effekten
af en beslutning skal analyseres til bunds, s&
man ved, hvordan det samlede billede er. Lige

" preecis her gnsker man det ikke. Kan det tolkes

anderledes, end at man er bange for sadan en
rapport? At man er bange for, hvad dens even-
tuelle konklusioner bliver? ‘

I Folketingets spergetid den 26. november
sidste &r svarede skatteministeren pa et sporgs-
mal her i salen, at s vidt han vidste, overvejede
Kommissionen at underseoge effekterne af
afskaffelse af det toldfri salg. Det kan veere,
skatteministeren kan berige os lidt ved at svare
pa, om Kommissionen er kommet med nye
udspil. Men under alle omstendigheder: Hvad
er det, der ger, at Socialdemokraterne ikke vil
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veere med til at bede Kommissionen foresta en
sadan undersogelse?

(Kort bemaerkning).

Kim Behnke (FP): : ~ '

Hr. Buksti fra Socialdemokratiet siger: Vi har
vidst dette her i otte 4r. Man kan stille sporgs-
malet: Hvad har Socialdemokratiet s& gjort ved
det i de otte ar? Jeg er glad for, at hr. Buksti lige
preecis siger otte &r, for s& kommer vi tilbage til
1990. Finanslovaftalen for 1990 beted en mar-
kant nedseettelse af en masse af de afgifter, som
pé daveerende tidspunkt gav Danmark graense-
handelsproblemer.

Hvad har den nuveerende skatteminister og
den nuvarende regering gjort? Ja, pa det sene-
ste har man forhejet de danske afgifter. Man
har indfert emballageafgifter, mineralvandsaf-
giften er blevet forhgjet, s det nu kan betale
sige at kebe sodavand i bade Sverige og Tysk-
land, man har forhejet afgifterne pa spiritus
osv. Man arbejder altsé vaek fra det punkt, hvor
det bliver muligt at 4bne graenserne, uden at
danskerne styrter ud og keber ind. Man har
haft de sidste otte ar til at lave den tilpasning,
man har vidst det, som hr. Buksti siger, i otte ar.
Hvad har Socialdemokratiet gjort i den anled-
ning? Man har forhojet afgifterne, sidan at det
bliver endnu mere attraktivt for folk at kebe ind
i udlandet.

{(Kort bemaerkning).

Jacob Buksti (S): .

Nu skal jeg ikke udtale mig om hr. Kim Behn-
kes hukommelse, men det er alligevel steerke
sager, at hr. Kim Behnke star heroppe og siger,
at vi har forhejet spiritusafgiften, alkoholafgif-
ten. Mig bekendt er den da blevet nedsat. Mig
bekendt har vi da nedsat og omlagt spiritusaf-
giften. S4 jeg forstar det simpelt hen ikke, men
det m4 skyldes min fatteevne. Jeg mener, vi
foretog en omlaegning, hvor vi forhejede el- og
vinafgiften og omlagde spiritusafgiften fra at
veere en veerdiafgift til at veere en meengdeafgift
med det resultat, at alle de dyre spiritusmeerker,
som hr. Kim Behnke &benbart mener danskeren
skal have s& meget af, blev billigere.

Endelig vil jeg sige, at Socialdemokratiet ikke
er modstander af nogen undersegelse. Det er jo
ikke det, det handler om. Det handler om, hvor-
vidt den undersagelse, der i givet fald skal
laves, og som Kommissionen har givet tilsagn
om at ville lave, skal vaere en forudseetning for,
at man afvikler dette her. Vi kan konstatere, at

Torsdag den 29. januar 1998 (F 25)

de undersggelser, der er lavet i dag, har den
mangel, at de alle sammen er lavet nationalt, og

_nar man ser resultatet af den danske og sam-

menligner med den tyske, s er det interessante,
at den tyske konkluderer, at danskerne holder
op med at kebe i Tyskland, og den danske kon-
kluderer, at tyskerne holder op med at kebe i
Danmark, men at danskerne stadig keber i
Tyskland. Skraekscenariet kan altsa ikke passe
begge steder, og derfor er det noget gas.

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg sige, at jeg er

" fuldsteendig enig. Pointen er jo, at nar det er ar

2003, s& er det, under forudsetning af at det
toldfri salg er vaek. Hvis det ikke er veaek, er der
en ny situation. Det er jo sadan, situationen er
forhandlingsmeessigt. Det er klart.

(Kort bemaerkning).
Kim Behnke (FP):
Min hukommelse er aldeles udmaerket. Jeg kan
da preecist huske heendelsesforlebet. Man hav-
de en aftale med SF og Enhedslisten om, at de
studerende skulle kunne rejse billigere. Sa for-
hejede man afgifterne. Den form for afgiftsfor-
hejelser er med til at skubbe handel ud af Dan-
mark. Nar man legger afgift pa emballage,
skubber man handel ud af Danmark; ndr man
forhejer mineralvandsafgiften, skubber man
handel ud af Danmark, fordi der er et punkt,
hvor det lige praecis og lige pludselig kan betale
sig at kebe disse varer i udlandet. S& derfor har
regeringen intet foretaget sig i retning af at til-
passe Danmark de afgifter og de priser, vi har i
landene omkring os. Det er en kendsgerning.
Nu sperger jeg si hr. Buksti for anden gang,
for vi har ikke faet svar p& det endnu: Hvad er
det, Socialdemokratiet forestiller sig der skal
eksistere af afgiftssystem, efter at det toldfri
salg er ophert? Hvordan skal systemet sa virke?
Hvor mange fly skal mellemlande mzerkelige
steder, hvor mange faerger skal sejle unedige
kilometer for at slippe for danske afgifter? Eller
har hr. Buksti et bud pa andet end afgiftsforhe-
jelser? :

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Carsten Koch):

Nu véser hr. Kim Behnke s& meget, at jeg bliver
nedt til at gere rede for sagens kendsgerninger.
Jeg synes, det er fuldstendig irrelevant at
begynde at snakke om emballageafgift og
meget andet godt. Det, vi taler om, er de afgif-
ter, der har relevans for den problemstilling, vi
snakker om i dag. Emballageafgifter kan vi altid
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diskutere ved en anden lejlighed. Lad os kon-

centrere os om de ting, det drejer sig om, nem-
lig spiritus og cigaretter.

Det, der er karakteristisk, er, at afgiften pa-
spiritus blev lempet den 1. juli 1996. Det med-
forte en lempelse pa gennemsnitlig 6 pct. i for-
hold til den tidligere kombinerede veerdi- og-
meengdeafgift. Det var pa spiritus. Den blev sat
ned og er ikke blevet rokket siden.

Med hensyn til afgift pa cigaretter har der
ikke veeret zendringer siden midten af 1980'-

erne, og da afgiften pa cigaretter er en kombi- -

neret meengde- og veerdiafgift, er det sidan, at
den realt er blevet udhulet. Den er ikke fulgt

med prisudviklingen, sa realt er cigaretafgiften V

ogsd blevet nedsat.

Afgiften pé vin og ol er blevet nedsat. Den er
blevet nedsat veesentligt i to omgange, i 1991 og
11992. Afgiften pa en almindelig o1 blev nedsat
med 95 gre inkl. moms, dvs. halveret. Tilsva-
rende blev vinafgiften halveret. Og vi har siden
da gennemfart to meget smé forhgjelser af
afgifterne pa vin og ol i sterrelsesordenen i alt 7
pct.

Jeg synes, vi skal have kendsgerningeme pa
bordet. Regeringen har praec1s afstaet fra at
bruge afgiftsinstrumentet p& disse omrader, og
det er helt i overensstemmelse med, hvad der er
blevet tilkendegivet. Jeg synes ikke, hr. Kim
Behnke skal fare ud med helt forkerte oplysnin-

ger.

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg bliver lidt forvirret, nar jeg herer hr. Buksti
her i anden runde i forhold til den ferste, for i
den forste sagde hr. Buksti, at hvis der f.eks. p&
tysk initiativ kom en henvendelse om at tage
spergsmalet om afskaffelse af det toldfri salg op
igen, ville Socialdemokratiet kigge pa det, og s
ville man tage stilling til det pa det tidspunkt.
Det var jo klart en opbledning i forhold til det,
vi tidligere har hert fra Socialdemokratiet, nem-
lig at tman i givet fald ville blokere for en
@ndring af beslutningen. Man stod fast p4, at
den skulle gennemfores. Det synes jeg var et
positivt signal.

Men her i anden runde siger hr. Buksti til
spergsmalet, om man vil veere med til at bede
Kommissionen lave en undersagelse eller skub-
be p4, at der kommer en undersagelse af kon-
sekvenserne af en afskaffelse: Der kan komme
undersogelse eller ej; det er sddan set ligegyl-
digt, for det afgarende er, at det ikke andrer

ved beslutningén. Dermed er vi sa tilbage ved
udgangspunktet nemlig at socialdemokraterne -

- er indstillet pa at blokere.

Derfor er mit spergsmal for at fa dette her
fuldsteendig. verificeret: Er det socialdemokra-
tisk politik her i Folketinget, hvis der kommer
et initiativ fra andre lande, at veere med til at
blokere for en ny diskussion om afskaffelses-

* tidspunktet, eller er man villig til, hvis der f.eks.

kommer ét fra Tyskland at tage diskussionen
fordomsfrit eventuelt p& baggrund af en rap-
port om konsekvenserne ved afskaffelsen, som -
Kommissionen kommer med?

(Kort bemaerkning).

~ Jacob Buksti (S):

Jeg skal ikke g4 ind pa hr. Kim Behnkes indleeg,:
men blot sige, at jeg er helt enig med skattemi-
nisteren. Skatteministerens bemerkninger viser
jo, at det er noget vrevl, hr. Kim Behnke siger
heroppefra.

Blot til hr. Thulesen Dahl: Socialdemokratiet
har ikke sagt noget om, at vi vil blokere for dis-
kussionen, ikke pa noget tidspunkt. Vi har bare
sagt, hvad vores holdning er, og at vi ikke vil
medvirke, som situationen er. Og s bliver jeg
nedt til at sige til hr. Thulesen Dahl, at mig
bekendt er det ikke nogen forudszetning for
afskaffelse af det toldfri salg, at der foreligger
en underspgelse.

(Kort bemzerkning).
Kim Behnke (FP):
Skatteministeren gik herop og bekrzeftede, hvad
jeg havde sagt, nemlig at denne regering siden
1993, hvor Socialdemokratiet har haft rege-
ringsansvaret, har forhejet afgiften pa el og vin.
Og med hensyn til referencerne til, at afgifterne
var blevet sat ned: Jamen, kaere venner, det var
jo for Socialdemokratiet fik regeringsansvaret
her i landet. Og jeg kan jo huske, hvilke for-
handlinger vi havde dengang: Da var Socialde-
mokratiet jo modstander af afgiftsnedszettelser.
Og nar skatteministeren siger, at det jo ikke
handler om emballageafgifter og mineralvands-
afgifter, ma jeg sige: Jo, det ger! For det, som
ministeren ikke forstar, er den psykologiske
virkning, at nar forbrugerne stér i en butik i
udlandet eller i en lufthavnsbutik i en interna-
tional lufthavn eller sidder om bord pa en fly-
ver eller star om bord pa en ferge og kigger pa
varerne, sd sammenligner de priserne med pri-
serne derhjemme, og hvis varerne er billigere,
keber de dem, og hvis de er dyrere, lader de
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veere med at kebe dem. Og nar der bliver lagt
nye afgifter p& — hvad enten man s& pakker det
ind som miljeafgifter eller emballageafgifter
eller mineralvandsafgifter — s skubber det
omseetningen ud af Danmark, og det synes vi er
en darlig idé.

Ferste nestformand (Ivar Hansen):
Skatteministeren — og s& betragter jeg denne
ordveksling som afsluttet.

Skatteministeren (Carsten Koch): 4
Jeg ma altsé lige korrigere hr. Kim Behnke: Den
1. juli 1996 nedsatte regeringen spiritusafgiften.

(Kort bemzerkning).

Jacob Buksti (S):

Jeg var lige ved at sige, hvad skal jeg sige, for
hr. Kim Behnke siger jo nu det modsatte af det,
hr. Kim Behnke sagde i sit forste indleeg, hvor
han talte meget om, at varerne ogsa havde en
affektionsveerdi, og hvor han ogsa sagde, at folk
ikke nedvendigvis handler rationelt, for nu
siger han jo, at de sammenligner priserne med
priserne iland osv., og hvis varerne er billigere,
s keber de dem, og hvis de er dyrere, s& keber
de dem ikke.

Jamen hr. Kim Behnke sagde jo praecxs at
selv om de var dyrere og endda ikke engang
nedsat, s& kebte de dem stadig veek!

Hvordan det s& i ovrigt kan bruges som et
argument for at fastholde det toldfrie salg, ved
jeg ikke, og jeg skal ikke gore mig klog pa hr.
Kim Behnkes tankeszet, men jeg kan i hvert fald
ikke folge med leengere.

Forste nastformand (Ivar Hansen):
Fru Charlotte Antonsen som ordferer.

Charlotte Antonsen (V):
Det toldfrie salg burde have veeret afv1k1et for
leengst, for det er i virkeligheden en ejendom-
melig hybrid i det indre marked, og det var jo
faktisk dengang, da man i EU besluttede at
gennemfore det indre marked, man samtidig
besluttede at afskaffe det taxfree salg.
Beslutningen blev truffet i 1991, og nar man i
dag betragter den beslutning, skal man jo altsa
ikke glemme alle de gode ting, der fulgte med
. det indre marked i form af billigere og bedre
| varer og et sterre vareudbud, altsa et storre sor-
timent.
Og for os at se haenger sagen fortsat sammen
med det indre marked, og vi mener, at det er en

fordel for Europas borgere, at de kan kebe
varerne, hvor de har lyst. Og vi synes, det er
unaturligt, at man stadig har nogle enklaver
rundt omkring, hvor man af historiske grunde
kan kebe tingene toldfrit.

Sa Venstre stér fortsat bag beslutningen fra
1991, og vi har felt os noget irriterede over den
made, som det socialdemokratiske europapar-
lamentsmedlem Freddy Blak har fort sig frem
pé i denne sag, for netop fordi han er medlem
af Europa-Parlamentet, far befolkningen let
nogle falske forventninger, nar han render
rundt og siger, at det skulle veere muligt at
omgere den beslutning.

Det mener vi ikke at der er noget som helst
der tyder pé at beslutningen kan. Den kan ikke
omgeres, for det er en enstemmig beslutning,
og det kreever altsa enstemmighed blandt EU's
15 lande, for man kan lave den om igen, og det
kan vi slet ikke forestille os at man kan fa.

Det har veeret neevnt i debatten, at det skulle
give feerre arbejdspladser, og der har iszr veeret
nogle meget heftige lobbyister, der har fremfert
det synspunkt, men det mener vi ikke er et kor-
rekt argument, for det, der er tale om, er, at

~ nogle arbejdspladser nok vil flytte fra nogle

feerger, lufthavne og fly til de lokale supermar-
keder og kebmaend, og det mener vii og for sig
at den almindelige dansker har gavn af. Og
man skal jo ikke glemme, at der ogsa er en slags
social slagside, nar man taler om det her, for det
er de mennesker, der i forvejen har rad til at rej-
se, der far spiritussen og cigaretterne billigere
end de mennesker, der ikke har rad til at rejse.

Dengang man traf beslutningen, gav man de
grupper, der i szrlig grad bereres, en over-
gangsordning pa 8 ar. Og i Venstre mente vi, at
var rigtigt, at man netop gav de virksomheder,
der var direkte involverede i det taxfree salg,
god tid; men endnu vigtigere for os var det, at
man gav 8 r til de lokalsamfund, hvor vi selv-
folgelig godt kan se at de afledte virkninger af,
at man afskaffer det taxfree salg, er storre end
andre steder. For det er jo helt klart, at der i.
dette land er nogle omrader, der er mere berer-
te af afskaffelsen end andre omrader, og derfor
har den lange overgangsordning pa 8 ar veeret
vigtig.

Her mener vi fortsat, at regeringen godt kun-
ne gore noget mere for at se pa, hvordan man
kan hjelpe de tyndtbefolkede omrader, for det
er jo det, der er tale om. Det er jo omréder, der
er tyndtbefolkede, og som méske i forvejen har
nogle gkonomiske problemer.
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Og i Venstre har vi lagt nogle initiativer frem
pa det omréde, dels vores landsbyudspil og
dels for at fremme turismen, og der er alts sta-
dig veek halvandet ar endnu, si vi haber meget,
at regeringen vil komme med nogle konkrete
initiativer, som kan deemme op for nogle af de
negative virkninger, der er ved afskaffelsen af
det taxfree salg. :

Vi kan godt forstd, at der kan vaere en vis
irritation hos charterturisterne, for det taxfree
salg opfattes som en velerhvervet rettighed, og
ndr man har brugt alle sparepengene pa ferien,
er det rart at fa billige cigaretter og billig spiri-
tus med hjem.

Derfor er det ogsa vigtigt for Venstre, at der
er den logiske sammenhzng, at man vil pabe-
gynde reduktionen af afgifterne pa spiritus og
cigaretter samtidig med bortfaldet af det taxfree
salg, og dér er vi faktisk tilfredse med skattemi-
nisterens udsagn i dag om, at den sammen-
heeng ser regeringen ogsa.

For det er da klart, at hvis man kan f ciga-
retterne og spiritussen lidt billigere hos keb-
manden, si kan man lettere leve med, at det s&
er blevet lidt dyrere pa charterturen eller pa
busturen eller faergeturen til Tyskland, havde
jeg neer sagt.

Vi har lenge folt, at det var ejendommeligt,
at danskerne skulle generes af en 24-timers-
regel, og den bortfalder jo, som det allerede er
blevet neevnt, i 4r 2003, og dér er det klart, at en
afvikling af de danske afgifter i lebet af nogle
ar, hvor man starter med at reducere dem i
1999, vil veere en politik, som Venstre helt klart
bakker op.

(Kort bemzerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil godt anerkende én ting, som fru Char-
lotte Antonsen er inde p&, og det er, at det, som
fru Charlotte Antonsen giver udtryk for, hele
tiden, i hvert fald mig bekendt, har veeret Ven-
stres holdning.

Men der er jo en del andre partier, der har
flyttet sig lidt undervejs, og det er ogsa derfor,
vi bliver ved med at slas for det her, for vi kan
jo se af partiernes meldinger, at det nytter at
blive ved: Der er i hvert fald flere partier nu
end for 2 ar siden, der markerer, at de er til-
heengere af, at det toldfrie salg ikke skal afskaf-
fes.

Men det, jeg gerne vil sperge fru Charlotte
Antonsen om, drejer sig om, at fru Charlotte
Antonsen siger, at selv om der maske tabes

arbejdspladser pa ét omrade, flytter de bare hen
til det lokale indkebssted.

Det var det, fru Charlotte Antonsen sagde, og
det bygger vel p& den antagelse, at det salg, der
ikke vil ske de toldfrie steder, bare flytter hen til
den lokale neerbutik, men er det realistisk? Er
det realistisk at antage, at der ikke er tale om et
mersalg i-form af toldfrit indkeb? Det mener vi
ikke at det er.

Og jeg vil sperge fru Charlotte Antonsen, om
hun er enig i det, der star i skatteministerens
rapport om, at der vil veere et tab pa 1.800
arbejdspladser, og at det s& er afheengigt af,
hvordan man bruger provenugevinsten, om der
overhovedet kommer nogle arbejdspladser til-
bage. Eller er sandheden i virkeligheden ikke, at
nér det drejer sig om det toldfrie salg, er der
ofte tale om et mersalg, og at det derfor ikke vil

* blive opvejet af indenlandske arbejdspladser?

(Kort bemarkning).

Kim Behnke (FP):

Selv om der ikke er en udlebsdato pa argumen-
ter, brugte fru Charlotte Antonsen et argument,
som i hvert fald har set sine bedste dage, nem-
lig at der er en social slagside, og at det kun er

de velbesldede, der benytter sig af toldfrit salg.

53 jeg skal minde fru Charlotte Antonsen om,
at der aldrig for har rejst s mange danskere p&
charterrejse som i 1997, og at der er flere og fle-
re familier, der benytter sig af charterrejser.

Derudover skal jeg minde fru Charlotte
Antonsen om, at mange af de sikaldte spritru-
ter, der er, f.eks. fra Senderborg og Aabenraa til
Flensborg, jo er ensbetydende med et udflugts-
mal for omradets pensionister, og at den
udflugt, det er at tage en sejltur pa Flensborg
Fjord, samtidig med at man far en kop kaffe og
keber forskelligt toldfrit ind, jo ikke bliver flyt-
tet over til den lokale kebmand, hverken i Sen-
derborg eller i Aabenraa, da de jo ikke pa
nogen made er i stand til at stille med deres
butikker som et szrligt udflugtsmal.

(Kort bemaerkning).
Charlotte Antonsen (V):
Til hr. Thulesen Dahl:

Der er foretaget mange vurderinger af, hvor
meget arbejdspladserne i givet fald kunne blive
reduceret med pa grund af det her, men jeg tror
ikke, man kan beregne det reelt.

Lad os tage USA: Dér koster cigaretterne 20
kr., og i Danmark koster de 30 kr., men i Dan-
mark ryger vi altsd meget mere, og der har
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veeret et stort fald i forbruget i USA, pé trods af
at prisen hele tiden har veeret 20 kr. .

Der er altsa andre ting end prisen, der afger,
om man ryger cigaretter og drikker spiritus, og
i gjeblikket er det jo moderne at leegge cigaret-
terne pa hylden. S& de dér beregninger af antal-
let af arbejdspladser og af provenuets sterrelse
og sddan noget er for mig at se nogle lese over-
slag. .

Og det, at man alts& reducerer priserne pa
spiritus og cigaretter i Danmark, vil for mig at
se betyde, at der alt andet lige bliver solgt lidt
mere. Men jeg mener stadig vaek, at det er sveert
at forudse preecist, hvad der vil ske, og hvad
provenuvirkningerne og arbejdspladskonse-
kvenserne vil vere.

Til hr. Kim Behnke:

Heldigvis er der da ogsé mange mindre-
bemidlede, der kan rejse i dag, og det er vi da
glade for i Venstre. Men man kan jo stadig veek
rejse mere, hvis man har mange penge, og det
er altsi lidt sveerere for en enlig mor at rejse af
sted, men argumentet har maske ikke samme
vaegt, som det havde for 20 ar siden.

(Kort bemeerkning).

Kim Behnke (FP):

Det er godt, at Venstre har faet sine argumenter
opdateret. Men sa er der spergsmélet om, hvad
der vil ske, nar det toldfrie salg forsvinder, og
her kan jeg forstd pa Venstre, at ogsa Venstre er
bekymret for beskeeftigelsen i de omrader, men
hvad vil man gere ved det?

Lad os tage BornholmsTrafikken: 1 1996 gav
selve BornholmsTrafikken et underskud pé 53
mio. kr., mens det toldfrie salg gav et overskud
pé 43 mio. kr., og hvis der nu ikke havde veeret
noget toldfrit salg, skulle staten altsd have givet
100 mio. kr. for at opretholde BornholmsTrafik-
ken.

Og er Venstre parat til at gere preecis det
samme som den italienske kommissaer, Mario
Monti, nemlig at sige, at det problem ma loses
gennem flere statstilskud? For hvis Venstre
mener, at dét er lzsningen pa det problem, der
opstar som folge af, at-det toldfrie salg afskaf-
fes, er det i givet fald interessant.

(Kort bemeerkning). ’
Kristian Thulesen Dahl (DF): :
Nu kan jeg pludselig forsta, at det slet ikke ka
gores op, om der tabes arbejdspladser ved
afskaffelsen af det toldfrie salg. Men det kunne
det altsa i fru Charlotte Antonsens ordfererind-

leeg. Dér sagde fru Charlotte Antonsen nemlig,
at det ikke ville betyde et bortfald af arbejds-
pladser, for de arbejdspladser, som blev afskaf-
fet ét sted, ville opsta et andet sted.

Hun gav altsd indtryk af, at nettoresultatet
ville blive, at der ikke blev tabt arbejdspladser.
Men Skatteministeriets rapport nar frem til, at
der tabes 1.800 arbejdspladser, men at det er
afheengigt af det ekstra provenu, man far ind,
fordi man forventer et mersalg i Danmark efter
bortskaffelsen af det toldfrie salg.

Men det mersalg anfeegter vi andre det rime-
lige i, fordi vi ikke tror pa det, og dermed fér
staten ikke det provenu ind, man forventer, og
derfor vil nettoresultatet selvfalgelig blive et
markant tab af arbejdspladser, uden at man far
ekstra offentlige midler ind, som man kan bru-
ge til at kompensere med, eksempelvis ved at
nedseette afgifterne.

For hvis cigaretterne er billigere i det land,
man rejser til, keber man vel stadig veek ciga-
retterne i det land, selv om de s ikke er told-
frie, frem for at vente, til man kommer tilbage
til Danmark..

Og man kunne ogsa forestille sig, at charter-
trafikken ville blive eget voldsomt til Tyrkiet i
stedet for til Graekenland, og at der vil veere
ruter til Norge i stedet for til Sverige.

Er fru Charlotte Antonsen ikke enig i dét og
enig i, at det betyder, at- man reelt ikke far det
merprovenu ind i den offentlige kasse, som
Skatteministeriets rapport giver udtryk for.

(Kort bemeerkning).
Charlotte Antonsen (V):
Forst til hr. Thulesen Dahl:

Beregningerne af antallet af arbejdspladser
og provenuets storrelse er altsa fortsat usikre,
men alt andet lige: Hvis man reducerer priserne
pé spiritus og cigaretter i Danmark, fordi 24-
timers-reglen bortfalder i ar 2003, og man
pabegynder den reduktion i 1999, sa priserne
bliver lavere i Danmark, vil det nok flytte noget
af salget til Danmark. Det tilsiger i hvert fald
den normale markedsmekanisme.

Til hr. Kim Behnke:

Venstre har en reekke initiativer pa det her
omrade, bla. det, vi kalder landsbyinitiativer,
men for at nzevne noget kunne man f.eks. gore
noget mere for turismen ved at reducere hotel-
momsen eller turistmomsen.

Det er bare ét konkret eksempel, men ellers
vil jeg henvise til vores udspil pé landsbyomra-
det.
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Der er altsa masser af gode ting, man kunne
gore, som ikke forudseetter statsstette, for jeg er

enig med hr. Kim Behnke i, at det ikke er nogen |

letsmng pé det her problem. .

(Kort bemeerkning).

Kim Behnke (FP): k

Det skal s& vere det sidste, men til gengeeld
meget preecise spergsmal: Hvad got vi ved

Bornholmstrafikken? Skal den ogsa henhare -
under en eller anden politik, Venstre har pa -
landsbyomradet eller hvad?

Bornholmstrafikken fik et overskud i 1996 pa.

43 mio. kr. for det toldfri salg. Nar det toldfri
salg forsvinder, hvor skal de penge sa komme
fra, ma jeg sperge fru Charlotte Antonsen. Skal
feergerne pa finansloven, eller skal de lukkes,
fordi de bare forurener og sejler unedigt rundt?
Det svar ma man have i Venstre. Man kan ikke
bare sige, at det overlader vi til et-eller andet
landsbyudvalg.

. Gitte Seeberg (KF):
Da opleegget til det indre marked midt i
- 1980'erne startede, var det-allerede pa det tids-
punkt forudsat, at det afgiftsfri salg skulle
ophere. Senere, og det var under den borgerlige
regering, mens hr. Anders Fogh Rasmussen var,
- skatteminister, naermere preeciseret i 1991, blev
den endelige beslutning om afvikling af den
toldfri salg i EU truffet. . .

P4 det tidspunkt udtalte hr. Anders Fogh
Rasmussen, at de afgiftsfri butikker var et frem-
medelement i det indre marked, og det er vi for
sa vidt enige med ham i. Det er ogsé den linje,
den socialdemokratisk ledede regermg siden
har fulgt, og det er vi glade for.

Beslutrungen blev pa davaerende ndspunkt
som ogsa hr. Jacob Buksti var inde p4; truffet af
landene i enstemmighed, og beslutningen var
som sagt en naturlig felge af landenes tiltreedel-
se af det indre marked i 1993. Hensigten med.
det indre marked var - og er — en harmonise-
ring og en abning af greenserne. EU er ét stort
marked, og det er selvfelgelig i sig selv positivt.

Med landenes tiltreedelse af det indre marked
er det derfor ogsa helt naturligt, at det afgiftsfri
salg nu opherer, efter at man har haft ganske
lang tid til at indstille sig pa det.

Jeg opfatter denne forespergsel, der er stillet
af Fremskridtspartiet, som en mulighed for
Fremskridtspartiet til p4 en meget populistisk
sag igen at markere sig i EU-debatten, hvor vi
jo alle kender partiets holdning. Der skal nu

fores valgkamp pa denne sag, som i bund og
grund er god nok, for vist er det populeert at
handle toldfrit i lufthavnene og pé fergerne,

men.det argument er ikke godt nok i sig selv.

Det er jo alt andet lige bedre, at vi fir tvunget
det danske heje afgiftsniveau ned pa europeeisk
niveau til gavn for danske forbrugere, og der er
mange gode argumenter for, at Danmark skal
vedstd sin aftale, som vi vel at meerke, hvilket
ogsa tidligere er blevet fremfort, ikke kan lave
om pa, medmindre samtlige EU-lande tilslutter
sig det, for det kraever enstemmighed.

Vi vil fra dansk side blive tvunget til, om vi
vil det eller ej, at harmonisere vores afgifter pa
de varer - altsa sprut og cigaretter — som man i
dag kan kebe toldfrit, og jeg er derfor ogsa glad
for at here skatteministeren sige, at han er enig’
i det. Jeg ma sige, at jeg er ogsa enig i det, skat-
teministeren allerede har sagt, for der er sket en
harmonisering i de senere &r. Provenuet er fak-
tisk faldet betragteligt, men senest i &r 2003
bortfalder Danmarks saerregel, 24-timers-reg-
len. Det er vi nedt til, og ger vi ikke det, vil
grensehandelen eksplodere, og den kendsger-
ning er vi selvfolgelig alle. sammen her i Folke-
tinget nedt til at forholde os til, og regeringen er
jo sa heldigvis enig.

Sa til den mere alvorlige del af sagen: Vi har
jo'i Folketingets Skatteudvalg modtaget en raek-
ke henvendelser fra de erhverv, der foler sig
hardest ramt af de nye regler. Det kan set med
branchens gjne virke hardt, og der er ogsa re-
gioner i Danmark, som det vil ga ud over. Men
omstillingsperioden har veeret lang. Man kan
sige, at den har varet i naesten 15 ar, eller i hvert
fald 8 &r fra beslutningen blev truffet, og det er
derfor p& nuveerende tidspunkt fuldstendig
omsonst at tale om nye underspgelser, om
beskzeftigelsesvirkninger eller andet. Det vil,
om man sé kan sige, kun veere at treekke pinen
ud.

Hvis man endehg skal se det pé en anden
made, kan man tveertimod indvende, at det er
sjeeldent, at et erhverv med indirekte statsstotte
i hele perioden har fiet en sé lang omstﬂlmgs-
frist til at finde nye aktiviteter, hele 8 ar, som
jeg sagde for. -

Man kan jo sperge sig selv, om det ret beset
overhovedet er rimeligt at opretholde en mere
eller mindre skatteyderfinansieret konkurrence-
fordel, som jo klart er til skade for dansk detail-
handel:

P4 det regionale plan, som der ogsa er nogle
ordferere, der har vearet inde p4, kan der kom-
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me problemer med beskaeftigelsen pa kort sigt,
og vi ma i videst muligt omfang benytte os af
bl.a. de EU-ordninger, der er stillet til rddighed.

Der er uligheder, eller man kunne sige, der er
muligheder, for bla. Nord)ylland og Lolland,
men vi kan ikke afvise, at det gar ud over bla.
de omréder.

Nar der kigges samlet pa beskaeftlgelsen, ser
jeg ingen grund til at betvivle, at skatteministe-
rens rapport skulle vare rigtig.
~ Det er da rigtigt, som fru Charlotte Antonsen
siger, at man aldrig kan veere hundrede procent
sikker p4, at alle tal holder. Vi kan heller ikke
veere sikre p4, at det ikke aendrer vores adfeerd,
at der bliver kebt mindre alkohol og cigaretter i
Danmark. Den provenugevinst, som Danmark
far ved afskaffelsen, skal bruges til at nedszette
afgifterne, og der er ogsa mulighed for, at man
kan give andre brancher, som vil blive ramt,
kompensation.

Min konklusion er, at det er en fordel for
Danmark, det er en fordel for borgerne i EU, og
sd er det ikke mindst en fordel for miljoet, at.
man ikke skal transportere alt det her frem og
tilbage over graensen.-

Ophevelsen af toldfrit salg er en helt naturlig
folge af det indre marked, og jeg kan meddele,
at Det Konservative Folkeparti ikke kan statte
Fremskridtspartiets forslag til vedtagelse.

(Kort bemaerkning).

Kim Behnke (FP):

Jeg kan godt forst3, at fru Gitte Seeberg og Det
Konservative Folkeparti er lidt irriteret over
denne sag, specielt at skulle std her nogle f&
maneder for 28. maj og forteelle, at her altsa er
en sag, som det er fuldsteendig umuligt at om-
gore, nar forst der er truffet en beslutning i EU.

Det er jo et af argumenterne for, at vi den 28.
maj ikke skal leegge mere over til flertalsafge-
relser, for det er jo ligegyldigt, hvad de sa
beslutter dernede — nye steenkelapskandaler,
eller hvad man kan forestille sig EU kan finde
pa — s& kan man aldrig nogen sinde gere det
om igen. Det er jeg enig med fru Gitte Seeberg i,
og det er et rigtig godt argument for, at man
skal stemme nej.

Men det er ikke derfor, vi har stillet fore—
spergslen i dag. Det er, fordi der jo bla. endnu
ikke er nogen som helst afklaring af, hvordan
afgiftsstrukturen skal veere, efter at det toldfri
salg er ophert. Det sagde fru Gitte Seeberg hel-
ler ikke noget om. Fru Gitte Seeberg sagde, at
man gerne ville have de danske afgifter sat ned.

Jo tak, det ville vi alle sammen gerne, men hvil-
ken afgiftsstruktur skal der veere? Hvilke
momssatser skal der opkraeves? Hvilke afgifts-
satser skal der opkreeves?

Det mé& Det Konservative Folkeparti have en
mening om, og den synes jeg da vi i dag skal
delagtiggeores i.

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): -

Hr. Buksti var tidligere i debatten inde pa
noget, som nok kan veere rigtigt, nemlig at hvis

.man laver nogle nationale undersogelser — og

det var s henvendt til de lobbygrupper, som
arbejder for at f4 udsat denne beslutning om
afskaffelsen af det toldfri salg — far nogle rap-
porter fra lobbygrupperne, s har de den ulem-
pe, at hvis de er lavet her i Danmark, tegner de
selvfolgelig billedet af afskaffelsen kun set med
danske briller, lige sa vel som de, der laves i
Tyskland, ser pa udviklingen med tyske briller.

Det samme geor sig geeldende ved de statslige
rapporter, vi far, bl.a. skatteministerens rapport
af december 1997 om konsekvenserne af afskaf-
felsen. Der vil det jo ogsa veere sddan, at den er
set med danske briller og selvfolgelig nér frem
til, at det ikke er helt s& galt, at man afskaffer
det toldfri salg, som vi andre pastar.
 Sadan er det ogsa i Tyskland. Der kan de
ogsa lave en rapport for Tysklands vedkom- -
mende, der nar frem til, at det ikke er helt s& .
galt, som kritikerne pastar.-

Derfor er mit spergsmal til fru Gitte Seeberg:
Vil fru Gitte Seeberg vaere med til at presse pa
for at fa en samlet undersogelse pd EU-plan af
konsekvenserne; der ikke ser det gennem natio-
nale briller, men ser det som et samlet hele, s&
vi kan f4 en sandhed, der er s teet pa det rea-
listiske som overhovedet muligt?

Det andet spergsmat til fru Gitte Seeberg er:
Hvis sddan en rapport slar skar i fru Gitte
Seebergs antagelser om, hvad der sker, nar det
toldfri salg bliver afskaffet, vil fru Gitte Seeberg
s& veere med til at blokere for en debat om,
hvorvidt afskaffelsen skal ske i sommeren 19997

(Kort bemaerkning).
Frank Dahlgaard (KF):
Tak til Gitte Seeberg for et indleeg, som jeg deler
hundrede procent. Til trods for at jeg er unions-
skeptiker, ma jeg sige, at i denne sag stér jeg
fuldsteendig sammen med mit parti.

Det er da en vanvittig tanke. Teenk, hvis der
kom et fornuftsvaesen fra en fjern planet ned pé&
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Jorden og s, hvordan lufthavne er fulde af spi-
ritus og tobak, hvordan folk sleber disse poser
op i flyene, putter dem ind pa bagagehylderne,
s der er ikke plads til almindelig bagage, og s&
ud igen; de skal ikke drikke det om bord; de
skal ikke konsumere det. Det har ingen steder
hjemme: Det er da vanvittigt.

Hvordan kan Fremskridtspartiet — EU eller ej
— ga ind for sddan noget bureaukratisk, vanvit-
tigt, ufornuftigt noget? Det skal afskaffes.

(Kort bemzerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Jeg tror ikke, jeg kan sige det meget bedre end
hr. Frank Dahlgaard. S .

Hr: Kim Behnkes betagtninger om, hvorfor
der skal stemmes nej til EU, vil jeg ikke komme
neermere ind pa. Jeg vil bare sige, at Det Kon-
servative Folkeparti ikke pd nuvarende tids-
punkt har lyst til at seenke momsen. Vi mener
ikke, at momsen skal saenkes, for det er absolut
nedvendigt, for det er efter vores opfattelse en
af de mest retfeerdige skatter ~ hvis man ende-
lig kan tale om en retfeerdig skat.

For sa vidt angar cigaret- og spiritusafgifter-
ne, kommer det sidan set til at give sig selv, for
det er et spergsmal om, hvordan afgiftsniveauet
vil veere bla. i Tyskland og Sverige. Vi kan
selvfolgelig habe pé at veere sa heldige, at Sve-

rige leegger sig pa et hojere niveau, men det vil -

jeg nu personligt tvivle pa. - ,

Til hr. Kristian Thulesen Dahl, som sperger
mig, om jeg vil veere med til, at der bliver lavet
en samlet EU-redegerelse om forholdene, og s&
bliver der henvist til skatteministerens rapport

og den tyske rapport:
" Jeg sagde ogsa i min ordferertale, at uanset
hvordan det ser ud med konsekvenserne, star
Det Konservative Folkeparti bag den beslut-
ning, der blev truffet i 1991. Der har veeret rige-
lig tid til, at landene har kunnet indrette sig pa,
at denne beslutning traeder i kraft om halvandet

ar, s jeg vil sige, at uanset hvordan og hvorle-

des en eventuel undersogelse vil falde ud, star
vi bag den beslutning, som allerede er truffet,
og som vi har haft over 8 ar til at indrette os pa.

Det betyder s& ogs4, at Det Konservative
Folkeparti er enig i den linje, som skattemini-
steren har lagt i sagen.

(Kort bemzerkning).

Arne Melchior (CD): .
Jeg vil ikke pékalde fornuftsveesener. fra nogen
fjern planet, da jeg ikke ved, om sddanne findes,

men det kunne da vaere, der fandtes nogle i Det
Konservative Folkeparti.

Det undrer mig, at man vil lukke visse und-
tagelser, dndehuller, smé glaeder, fra en skrap
og restriktiv lovgivning. Og s undrer det mig
allermest, at Det Konservative Folkeparti allige-
vel ikke kan indse, at der er en ulige stilling, s&
leenge afgiftsniveauet i EU-landene ikke er har-

‘moniseret.

Det er da logisk, at lande med de storste
afgifter mé& have den storste interesse i og den
sterste fordel omseetnings-, indtjenings- og
beskeeftigelsesmassigt ved, at der er en sddan

~ mulighed, og at det naturligt har langt mindre

interesse for lande, der har lave afgifter pa de

© varer, det drejer sig om.

(Kort bemzerkning).

Kim Behnke (FP):

Hr. Dahlgaard sagde, at fornuftsveesener fra det
ydre rum vil opleve, at selv nar det afgiftsfri
salg er forsvundet inden for EU, vil det jo stadig
vaek eksistere for dem, der rejser til Tyrkiet, til '
USA, til Sydafrika eller dem, der tager faergen
til Polen. Der vil det jo stadig vaek gore sig geel-
dende. S3 det er ingenlunde s&dan, at alt af-
giftsfrit salg i hele verden forsvinder i somme-
ren 1999. ' : :

Til fru Gitte Seebergs forklaringer om, at man .
ikke vil have den danske moms sat ned: Fair
synspunkt, men er Det Konservative Folkeparti
ogsa enig med skatteministeren i, at det skal
vere sdan, at man om bord pé en ferge skal
opkreeve den moms, som er geldende i det
land, feergen sejler ud fra. Altsd nar man sejler
fra Senderborg, opkraever man 25 pct. moms,
men ndr den samme feerge sa sejler fra Flens-
burg en time eller halvanden senere, opkraver
man kun 15 pet. tysk Mehrwertsteuer?

I det tilfelde med en faerge er det jo nemt,
men hvad nu, ndr det er en flyver, der starter i
Kastrup, mellemlander i Hamburg, mellemlan-
der i Bruxelles, mellemlander i Luxembourg for
til sidst at flyve via Polen tilbage til Keben-
havn? Hvordan skal det personale nogen sinde
holde rede pa de 5, 6 eller 7 toldsatser, som skal
opkraeve undervejs?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg synes, det er en meget trist melding, fru Git-
te Seeberg giver her i sit svar, nemlig at i Det
Konservative Folkeparti naegter man at blive -
klogere. -
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Vi far at vide, at man godt vil veere med pé,
at der kan komme en redegprelse af konse-
kvenserne pa EU-plan af afskaffelsen, men
uanset hvad der sa star om konsekvenserne, og
uanset hvad redegerelsen sa indeholder, stér
Det Konservative Folkeparti fast pa, at beslut-.
ningen skal feres ud i livet.

Det synes jeg er trist. Jeg synes nemlig, at den
rigtige linje at folge i denne sag ville veere, at
man forst fik belyst alle konsekvenserne, og at
man s& pa baggrund af en analyse af samtlige
konsekvenser traf den endelige politiske beslut-
ning om, hvorvidt man skal udsatte datoen for
afviklingen eller forsege at afvikle salget i som-
meren 1999. Det ville veere det rimelige, men
jeg kan forstd, at det ensker fru Gitte Seeberg
ikke.

S4 vil jeg sige til medkommentator hr. Frank
Dahlgaard, der kommer fru Gitte Seeberg til
undseetning for at vise, at der er erughed i den
konservative gruppe, at man kan jo ogsa
anleegge det synspunkt, at det, der sker med
afskaffelsen af toldfrit salg mellem EU-landene,
bare er en indirekte stotte til chartertrafikken til
Tyrkiet eller andre eksotiske steder. Vi ved jo, at
det toldfrie salg subsidierer rejsepriserne, og
derfor ved vi ogsd udmeerket godt, at det bare
vil medvirke til, at der kommer chartertrafik til
andre dele af verden end f.eks. til Graekenland.

‘(Kort bemeerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Forst til hr. Arne Melchior: Det kommer faktisk
lidt bag pa mig, at CD er skeptiske over for den
beslutning, der er truffet om stop for det told-
frie salg. Jeg skal da veere den ferste til at sige,
at selvfolgelig har nogle en romantisk forestil-
ling, og mange kan godt lide at kebe toldfrit.

Men for mig at se handler det slet ikke, som
hr. Melchior sagde, om, at det ligesom skal
kompensere for en striks og restriktiv lovgiv-
ning. Nu var hr. Melchior ikke i salen for, men
jeg sagde i min ordferertale, at det er Klart, at
denne afskaffelse af det toldfrie salg indebeerer,
at vi fra dansk side er nedt til at harmonisere
vore afgifter, s de nogenlunde kommer til at
svare til det tyske niveau. Det var s ogsd svar
til hr. Behnke.

Sa sperger hr. Behnke mig, hvad jeg mener
om opkraevning af forskellige momssatser. Nu
har jeg altsa tillid til, at det er et problem, man
kan lgse Skatteministeriet og de andre EU-lan-
de imellem, for jeg tror nok, skatteministeren
godt kan se en fordel i, at denne sag bliver lost.

Jeg mener ikke, det er et problem, jeg som kon-
servativ skatteordferer er ansvarlig for bliver
lost, for det skal lgses via EU.

Hr. Thulesen Dahl er skuffet over, at Det

" Konservative Folkeparti star fast, og at vi ikke

er interesserede i en belysning af konsekvenser-
ne. Jeg vil sige, som jeg sagde i mit tidligere
indleeg: Ja, heldigvis star Det Konservative
Folkeparti fast! Heldigvis star landene fast pd
denne beslutning, for hvad ville der ske, hvis
landene begyndte at vakle? Det er da klart, at
beslutningen har sterst betydning for et land
som Danmark, men den er enstemmig, og den
skal vi holde ved og samtidig veere glade for, at
man ikke kan vakle rundt med den, bare fordi
et enkelt land ensker det. S& var det jo meget
neerliggende at fore politik pa denne meget
populere sag.

(Kort bemeerkning).

Arne Melchior (CD):

Hvad CD mener om sagen, skal vores ordfarer,
fru Sonja Albrink, nok redegere for senere, men
jeg var faktisk i salen under hele fru Gitte
Seebergs tale.

Fru Gitte Seeberg undrer sig over, at vi ikke
skulle veere helt enige i en enstemmig beslut-
ning. Der ligger sandelig ingen angreb pd EU i
det, aldeles ikke; men det var en forudseetning,
som 13 i luften, da beslutningen blev truffet, at
man regnede det for helt sikkert, at inden den
tradte i kraft inden for denne ca. 8-arige frist,
ville harmoniseringen af afgifter veere gennem-
fort.

Sa siger fru Gitte Seeberg, at De Konservative
ogsa gar ind for beslutningen, men hvornér bli-
ver den gennemfert? Jeg kan godt indse, som
hr. Dahlgaard var inde pa, at hvad er egentlig
meningen med, at fordi man rejser en tur til et
andet land, skal man have en eller anden rabat
pé nogle varer. Den ordning ma gerne afskaffes,
men det kreever altsé afgiftsharmonisering, og
raeekkefolgen burde nok allerhelst veere, at man
forst harmoniserer afgifterne og farst bagefter
fierner dette specielle gode ved udlandsrejser.

Tommy Dinesen (SF): v

Det har veeret en lidt speciel debat at f@lge Man
er kommet ind pa alt lige fra EU til trafikpro-
blemer, egnsproblemer, arbejdspladser, skatte-
problemer og social slagside. Men det sund-
hedspolitiske er ikke blevet berort, selv om for-
manden for Sundhedsudvalget - han er Frem-
skridtsmand - er til stede.
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Man kommer hele verden rundt med et
emne, man nu har haft 10 ar til at indstille sig
pa, nemlig om der fortsat skal veere toldfrit salg
pé danske feerger og fly. Det er selvfolgelig et
omtéleligt emne, og man skulle naesten tro, det
drejede sig om livsnedvendigheder pa linje
med de daglige fedevarer .

Jeg vil godt sige, at der er et alvorligt pro- -

blem, fordi der er en hel del, der bliver arbejds-
lose, og det bliver de, uanset hvad andre ord-
ferere har sagt. Det er ikke forste gang, vi dis-
kuterer det, bla. blev Funderudvalget nedsat pa
baggrund af et forslag fra SF og en forespergsel
fra SF om, hvad regeringen ville gore for at
bevare dansk skibsfart med danske arbejds-
pladser. Da kom dette forslag ogsé fra Funder-
udvalget. . : : o

Jeg har sagt til mine forhenveerende kollega-
er, at hvis man skal have en trafikforbindelse,
skal det veere, fordi der er trafik til den. Det
mest meerkveerdige, jeg har hert fra hr. Kim
Behnke, nar han neevner Bornholmstrafikken,
er, at man kan lose alle feergers skonomiske
problemer ved at gore dem toldfri, for s sejler
de bare derudad. Arhus—Kalundborg skal nok
overleve Storebzltsbroen, og jeg tror sdmeend
ogsd, Vognmandsruten kunne overleve, hvis
den blev toldfri; men er det den made, man skal
lave trafikpolitik pa?

De to Fremskridtspartier, der hele tiden kon-
kurrerer om at komme herop pé talerstolen, har
selvfelgelig féet et godt valgemne; det vil jeg
godt indremme. Men hvad med det sundheds-
politiske? Alle steder kan man jo laese om, hvor
farligt bade spiritus og cigaretter, og hvad ved
jeg, er, og det, man star her og plaederer for, er
ikke nogen livsnedvendighed.

Jeg vil godt sige, at der er simpelt hen mange |

~ ulovligheder tilknyttet det toldfrie salg i dag.
Jeg skal ikke komme neermere ind pa det her,
men jeg tror, at man pa mange arbejdspladser
her i byen ved, at man bare kan bestille tingene,
s& kommer de simpelt hen den dag, man vil
have dem. Det er omgaelse af skatter og afgif-
ter, og det synes jeg eerlig talt er for darligt.
Jeg ville selv have lavet et forslag, hvis det
var sadan, at salget ikke blev stoppet, for jeg
har aldrig kunnet forst, hvorfor en flyvemaski-
ne, der tager herfra méd charterturister, skal
have en ton sprut og cigaretter med. Den flyver

ned til Gran Canaria, og nogle af passagerene
tager varer med, og pa hjemturen fir nogle nye -

charterturister resten af sprutten, for den skal
absolut fragtes tilbage til Kebenhavn. Jeg tror,

det er SAS, der har veeret inde pa, at alene det

koster dem 7.000 t breendstof om aret, og det er

komplet tabeligt. Skulle man endelig bevare

taxfree sale, kunne man geore det pa den made,

at folk fik det i lufthavnen, nar de kom tilbage. -

Det er en tabelig méde, man ger det pai dag.
Jeg skal udtrykkelig sige, at jeg ikke har

-noget imod, at folk kan kebe hverken det ene
~ eller det andet, slet ikke. Men der er altsa nogle

problemer, og et af de problemer, jeg godt vil .
have belyst ~ og det kan vi gore under udvalgs-
arbejdet — er: Er det sddan, at f.eks. tredjelandes
ferger godt kan salge taxfree, hvis de gar
under Bahamasflag? Sa ‘er der nemlig nogle
huller, der skal lukkes, og ikke bare i Danmark,
men i hele EU.

Man har haft 8-10 &r til omstilling, og man
har altsd omstillet sig andre steder. P4 Den
Engelske Kanal - har jeg ladet mig fortzelle —
har man omstillet det taxfree salg til noget
andet end spiritus og cigaretter, men det har
man ikke gjort i Danmark, selv om man har haft
tid til det. Alle var glade for 8-10 ar siden, for
der var lang tid til det, og det skulle nok g4 alt .
sammen. Men nu er det altsd ved at veere dead-
line, og s prever man pa at presse det op til en
stor sag. Det er ogsa et problem for dem, der
bliver arbejdslese, vil jeg godt gentage, og hvis
der kommer noget fra EU eller regeringen om,
at man vil hjeelpe nogle af dem, der bliver.
arbejdslese, med omskoling osv., vil vi fra SF's
side godt veere med til det. Det skal der ikke
herske nogen tvivl om.

Sadan som jeg opfatter det, kan denne
beslutning ikke omgeres. Nogle EU-eksperter
har snakket om, at det ikke kan lade sig gore.
Man skal selvfolgelig have lov til at kere sagen
rent politisk, men hvis ikke der er noget at gore,
synes jeg nok, det er forholdsvis usagligt.

Som sagt: Vi er med, hvis der kommer nogle

. forslag om andre job til dem, der bliver berert

af denne beslutning, men ellers mener vi, det er
en forfejlet debat.

(Kort bemeerkning). N | .
Kristian Thulesen Dahl (DF):

. Jeg troede ikke, det blev ngdvendigt, men jeg .

mé starte med at sige til hr. Tommy Dinesen, at
jeg bade i dagens debat og-i evrigt repreesente-
rer Dansk Folkeparti, og s& hdber jeg, hr. Tom-
my Dinesen er opmerksom pi det. o
- Jeg skal ogsé sige, at det, vi er i faerd med nu,
er en foresporgselsdebat og ikke behandlingen
af et lov- eller beslutningsforslag, sa jeg ved
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ikke, hvad det er for et udvalgsarbejde, hr.
Tommy Dinesen henviser til, nér han siger, at
man under udvalgsarbe]det skal se p&, om der
er eventuelle huller pd omrédet, som skal luk-
kes af noget ekstra lovgivning. Det var jo det,
hr. Tommy Dinesen sagde.

Vi kan jo veere politisk uenige, og det synes
jeg er en zrlig sag. Men jeg synes ikke, det er en
erlig sag at sige, at nu vil man hjelpe nogle
randomrader, og man vil gere nogle ting for at
modbvirke de ting, der kommer af at afskaffe det
toldfri salg, nar man ikke samtidig vil arbejde
for at f& det rigtige beslutningsgrundlag for at
kunne iveerkseette de initiativer. Sandheden er
jo, at nar vi kigger pa det, der er sket fra 1990-
91 og op til i dag, er vi ved talrige lejligheder
blevet lovet, at man pa EU-plan ville lave en
undersegelse af de konsekvenser, bortfaldet af
det toldfrie salg far. Det er blevet lovet ved tal-
rige lejligheder, men der er ikke kommet noget,
og derfor er spergsmalet til hr. Tommy Dine-
sen: Vil SF sammen med Dansk Folkeparti vaere
med til at forsege at gennemtvinge en sddan
undersogelse, s vi p4 samlet EU-niveau féar en
oversigt over konsekvenserne af afskaffelsen?

Tommy Dinesen (SF):

Jeg sagde, jeg ville stille nogle spergsmaél i Skat-
teudvalget, for der sidder jeg ogsa. Det er ikke,
fordi jeg kommer der s4 tit, for semandsskatten
~er jo afskaffet, men det har jeg vel lov til.

Med hensyn til det at f& en rapport fra EU er
det jo igen bare for at fa det til at kere derudad.
Alle og enhver med bare lidt fornuft, der har
sejlet lidt med feerger, kender lidt til fly og ken-
der lidt til det taxfree salg, ved da, hvad det her
indebeerer. Det har i hvert fald veeret sddan i
mange &r, og det ved mange mindre forret-
ningsdrivende, der har deres kebmandsbutik,
eller hvad ved jeg, i de omrader, hvor feergerne
leegger til, at det er ikke hos dem, man keber
cigaretter eller spiritus. Det far man andre ste-
der fra.

Flensborg blev naevnt fra hr. Kim Behnkes
side, og jeg var nede i Flensborg for ikke s lang
tid siden og prevede en af de sma ferger. Man
kan bare g& om bord, sa far man en karton ciga-
retter i nakken, og det er jo komplet ulovligt.
Folk ringer til dem, der tager busserne til de
forskellige feerger, og giver besked om, at de
bare kan kebe alt det, de godt métte kobe efter
2-3 dage i udlandet. Hvordan den slags ulov-
ligheder kan foregd, ved jeg ikke, men det sker

jd, og den er jeg ikke med p4, kan jeg godt sige
med det samme.

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Hr. Tommy Dinesen skal selvfolgelig veere hjer-
telig velkommen til at stille alle de spergsmal,
han overhovedet har lyst til i Skatteudvalget.
Sidste gang, vi diskuterede dette spargsmal i
Skatteudvalget, var i et samrad med skattemi-
nisteren den 21. januar, hvor vi forsegte at fa
preecis alle elementerne belyst og diskuteret, og
jeg tror, det er rigtigt, hr. Tommy Dinesen ikke
var til stede. Men sd kan der jo blive stillet
spergsmal efterfolgende.

Jeg vil gerne sperge hr. Tommy Dinesen: Er
SF enig med skatteministerens rapport, nir det
drejer sig om konsekvenserne af bortfaldet? Er
SF enig i, at det offentlige fr et merprovenu pa
1,24 mia. kr. om &ret? Er SF enig i, at det for-
bedrer betalingsbalancen med 0,65 mia. kr. at
afskaffe det toldfri salg, og er SF enig i, at der
gér ca. 1.800 danske arbejdspladser tabt ved at
afskaffe det toldfrie salg? Vi er ikke enige. Vi
mener, det’er langt veerre, end der her er givet
udtryk for. Vi mener, det er en meget subjektivt
baseret undersogelse, som er lavet af Skattemi-
nisteriet for at underbygge, hvorfor man skal
afskaffe det toldfrie salg, men jeg er da interes-
seret i at vide, om SF er enig i de konklusioner.

(Kort bemaerkning).

Tommy Dinesen (SF):

Jeg skal ikke sige, om det er det ene eller det
andet tal, der er det rigtige, heller ikke hvis der
kommer en ny rapport. Man kan jo fa et kon-
sulentfirma til at lave noget helt tredje, det har
jeg set utallige eksempler pé, for bare et konsu-
lentfirma far et arbejde, skal det nok komme
med det resultat, man vil have..

Det er stensikkert, at der er nogle, der bliver
arbejdslese, og det er dem, jeg har ondt af. Jeg
har ikke ondt af dem, som ikke kan fa deres
toldfri sprut og cigaretter med hjem. Det er de
arbejdslese, jeg og SF godt vil veere med til at
gore en indsats for, og kommer der forslag om
afhjeelpning af arbejdslesheden og hjeelp til de
omrader, som bliver berert, er vi med. Det er
det, der er det afgerende for SF.

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg kan altsa ikke undlade at blande mig i den-
ne debat, selv om jeg ikke er ordferer for Frem-
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skridspartiet. For det forste skal jeg lige korri-
gere noget: Jeg er ikke leengere formand for
Sundhedsudvalget, som det blev sagt af SF's
ordferer, det er et par &r siden. Men ellers tak
for titlen.

Sé vil jeg sige med hensyn til spritruterne i
det sgnderjyske, som jeg i hvert fald kender til
som valgt dernede, at hvis der er foregaet noget
ulovligt, som folketingsmedlem hr. Tommy
Dinesen har overveeret, er det klart, at det selv-

folgelig er anmeldt, gar jeg ud fra, til de rigtige

myndigheder. Men med mit kendskab til det
kan jeg ikke bekreefte det, der blev sagt. Det er
hetop de darligst stillede i samfundet, der be-
nytter sig af de ruter, pensionister osv., der efter
vores opfattelse er darligt ekonomisk stillet i
forhold til andre i samfundet.

Vi plejer jo at here fra SF, at det netop er den
kategori af medborgere, vi skal vaerne om og
passe pa, og det herte vi ogsa med hensyn til de
arbejdslese. Det kunne vzere, det var disse
grupper, der benytter sig af netop de ruter. Selv
om de kaldes spritruter, er det jo ikke det, det
handler om, det er ikke det primzere. Det er
ikke spritten som s&dan; de sidder jo ikke og
drikker sig drenende fulde, men de har nogle
hyggelige timer sammen, spiller kort, eller hvad
ved jeg. Man lukker mange af disse feergeruter
med. det, der sker nu, og det ved SF udmaerket
godt.

(Kort bemaerkning).

Helge Adam Moller (KF):

Nu ma det vist veere rimeligt at sperge hr. Jan
Kaepke Christensen om, hvor stor . . .

Forste ‘n'aestformand (Ivar Hansen):
Det er spergsmal til den seneste ordferer, hr.
Tommy Dinesen, det drejer sig om.

(Kort bemszerkning).
Helge Adam Moeller (KF): :
Sé vil jeg godt stille det spergsmal til hr. Tom-
my Dinesen, om han ikke synes, at det, som hr.
Jan Kepke Christensen netop sagde, er et utro-
lig stort hykleri, nar vi ved, at den 4. oktober
1991, da Folketinget via sit Markedsudvalg
bestemte, at Danmark skulle stotte dette forslag
og afskaffe det afgiftsfri salg, gav Fremskridts-
partiet sin klare, sin fulde og sin helhjertede til-
slutning til, at man arbejdede for det. Det var
fru Annette Just.

Synes hr. Tommy Dinesen ikke, at det s& er
hykleri nu at fremfere, at man synes, det er en

urimelig beslutning, nir man selv har stottet
den og stemt for den? -

(Kort bemeerkning).
Tommy Dinesen (SF):
Jo, det gor jeg.

Forste neestformand (Ivar Hansen):
Jeg skal her afbryde forhandlingen og udseette
medet. Det genoptages i dag kl. 13.00.

Medet udsat kl. 12.03

Medet genoptaget kl. 13.00

Forhandlingen genoptoges

Gunhild Husum (RV):

Da Det Radikale Venstres ordferer, fru Elisa-
beth Arnold, er i Strasbourg til Europarads-
mode i denne uge, skal jeg fremfere folgende:

Det indre marked blev vedtaget ved en fol-
keafstemning i 1986. 1.1991 vedtog Minister-
radet, at afviklingen af det afgiftsfri salg for
rejsende mellem EU-lande skal ske inden den
1. juli 1999. Beslutningen blev vedtaget enstem-
migt. '

Danmark har hen ad vejen fiet begrenset fri-
heden for tobak og alkohol. Her har vi forbe-
hold til 2003. Det vil sige, at de sidste restrik-
tioner for indfersel af tobak og alkohol falder
veek ved udgangen af &ret 2003, blandt andet
bliver 24-timers-reglen afviklet i den forbindel-
se.

Danmark stettede beslutningen om, at det
afgiftsfri salg skulle ophere den 1. juli 1999. Der
var et bredt flertal for beslutningen, idet de
nuvzrende regeringspartier stottede den bor-
gerlige regering. :

Vedtagelsen af forslaget er sket for meget
lang tid siden. Tilpashingsperioden har veeret
pa 8 &r og kan derfor nappe benevnes en
pludselig katastrofe. Hvis beslutningen om
afskaffelse af det afgiftsfri salg skulle sendres,
skal det ske i enstemmighed af alle de 15 lande
i Radet. Det er naeppe sandsynligt.

1 gvrigt er afgiftsfri handel ikke rationel set i
et miljomeessigt perspektiv hverken ved neer-
eller fierndistancegraensehandel eller i forbin-



3628

Torsdag den 29. januar 1998 (F 25)

delse med rejser af varierende leengde: Miljoet
belastes, der er tale om ressourcespild.

Det skal ogs& bemzrkes, at Danmark ikke
ubetinget er et hojafgiftsland. Vi er det i forhold
til Tyskland og de sydeuropeiske lande, men
ikke i forhold til Sverige, Finland, Storbritanni-
en og Irland.

Danmark har allerede gjort en del for at til-
neerme sig afgifterne i de andre EU-lande.
Inden det afgiftsfri salg opherer den 1. juli 1999,
ma& Danmark naturligvis tage stilling til, hvor-
dan de nedvendige fortsatte justeringer af
afgiftsniveauet skal udformes.

Endelig mener Det Radikale Venstre ikke, at
man kan sige noget sikkert om den samlede
pavirkning pa antallet af arbejdspladser. Vi
onsker at folge de aftalte regler om det indre
marked og kan ikke stotte forslaget til vedtagel-
se fra hr. Kim Behnke.

Og til allersidst. Jeg har sveert ved at felge hr.
Kim Behnke, nir han taler om affektionsveerdi i
forbindelse med en liter cognac og en karton
cigaretter, men jeg skal skynde mig at indrem-
me, at jeg sagtens kan se nydelsesverdien.

Sonja Albrink (CD):

Nar man keber en charterrejse, om det sa er til
Costa del Sol, eller om det er til Gardaseen, fyl-
der den billet, man far, jo ikke szrlig meget, nér
den bliver sendt i kuverten. Det, der fylder
noget, er de flotte, farvestralende brochurer, der
ligger sammen med billetten, og som viser,
hvad man kan kebe toldfrit i flyet.

Man kan s& sperge, om det er rimeligt, eller
om det er urimeligt, at fordi man veelger at fly-
ve fra et EU-land til et andet EU-land, skal man
bade kunne kebe whisky, cigaretter, parfume
med mere.

Lad mig straks sla fast, at i CD stér vi bag
den beslutning, som blev truffet i 1991 om
afvikling af det toldfri salg. Der blev givet en
ret lang frist for lande og virksomheder til at
indrette sig p& de @ndrede forhold, der ville
komme.

1 CD er vi helt opmzrksom p4, at hensynet til
turistindustrien og de danske arbejdspladser,
der ligger i det toldfri salg, er meget vigtigt, og
som det allerede er sagt talrige gange i dag,
kraever en udskydelse af fristen enstemmighed.

Det engelske formandskab har klart tilkende-
givet, at man ikke gnsker det toldfri salg sat pa
dagsordenen, og det er da ogsé klart, at hvis
Tyskland eller andre EU-lande mod forvent-
ning beder Kommissionen om at tage sporgs-

malet om en forleengelse af overgangsordnin-
gen op, mener jeg, at vi i Danmark efter CD's
opfattelse ikke skal stille os hindrende i vejen
for en forleengelse. 5& kommer der méaske det,
der hedder en ny situation.

Tidligere ordferere har ogsé veeret inde pa, at
der er problemer i flere geografiske omrader,
hvor alternativ ekonomisk aktivitet og beskeef-
tigelse kan vise sig vanskelig. Ogsa det syns-
punkt bakker vi op om i CD, men som sagt, vi
star bag det, som vi besluttede i 1991.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil allerforst godt sige, at vi i Dansk Folke-
parti er meget tilfredse med, at vi har denne
debat. Det er jo ikke forste gang, vi i Dansk
Folkeparti har forsegt at sette fokus pa det
toldfri salg, som skal afskaffes i sommeren 1999
efter den beslutning, der ligger fra 1991.

Farste gang, vi forsegte at saette fokus pé det,
efter at partiet var blevet dannet i efteraret 1995,
var allerede den 9. august 1996, hvor vi havde
et samrad med skatterninisteren i Folketingets
Europaudvalg, og hvor vi forsegte at fa det her
diskuteret. Det var faktisk allerede i det samréad
den 9. august 1996, vi fik lovet den rapport om
konsekvenserne for Danmark ved et bortfald af
toldfrit salg, som ferst kom i december 1997.

Neeste gang, vi havde indkaldt skatteministe-
ren til samrad i Europaudvalget for at diskutere
videre, var den 18. juli 1997, altsd i sommer, et
ars tid efter det forste samrad. Det var bla. for
at leegge yderligere pres pé skatteministeren for
at f den rapport, som han havde lovet allerede
et &r forinden, og det var selvfolgelig ogsa for at
£ diskuteret yderligere og for at fa nogle flere
partier end os alene fil at arbejde for, at denne
beslutning skulle tages op til revision. Vi ople-
vede pa det samradsmede det dejlige, at det
ikke bare var Dansk Folkeparti, der nu keempe-
de for at fa beslutningen taget af bordet, men at
CD ogsa begyndte at udtrykke skepsis over for
den beslutning, der var taget i 1991.

Tredje gang, det var oppe til debat, var sé i
forbindelse med Folketingets spergetid den 26.
november sidste ar. Her rykkede vi igen fra
Dansk Folkeparti, og det var i gvrigt sammen
med hr. Arne Melchior, for den rapport, som
skatteministeren s& kom med til udvalget den 5.
december sidste &r.

Nu har vi s igen den 21. januar haft et sam-
réd, denne gang i Skatteudvalget, og vi har en
foresporgselsdebat i dag den 29. januar. Det, vi
kan observere ydermere er sket siden starttids-
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punktet, er, at Fremskridtspartiet nu ogsa er
blevet tilhzenger af, at det toldfri salg skal
afskaffes. Vi er i-Dansk Folkeparti selvfelgelig
meget glade for, at Fremskridtspartiet har
endret opfattelse. Hvor man tidligere kaempede
for at fi denne beslutning stadfeestet og ud-
mentet, arbejder man nu, s& vidt vi kan here pa
debatten i dag, for, at beslutmngen skal revide-
res og om ikke andet i hvert fald udskydes, s&
det treeder i kraft pd et senere tidspunkt.

Det viser jo, at det kan nytte noget at keempe
politisk, og vi vil fra Dansk Folkepartis side
naturligvis fortseette bestraebelserne pa at fa
denne beslutning taget af bordet. Vi haber, det
vil kunne lykkes os at fi endnu flere partier her
i Folketinget end de tre, der nu forelebig har
givet tilslutning, til at veere bekymrede over
denne udvikling og til at bakke op om den linje.

I forhold til det forslag til vedtagelse, der er
lagt frem, har jeg nogle spergsmal til forslags-
stilleren. Det er specielt til pind 2 i forslaget til
vedtagelse, hvor det hedder, at alle spargsmal
vedrerende, hvilke afglfter der skal betales pa
feergeruter og flyruter, nar det toldfri salg er
afskaffet, skal underseges og brmges til enighed
i EU.

Jeg vil gerne spzrge forslagss’alleren, om det
er et udtryk for, at han gar ind for en harmoni-
sering af afgifterne i EU, og at han knytter
afskaffelsen af det toldfri salg sammen med, at
der som en betingelse skal ske en harmonise-
ring af afgifterne, for jeg vil gerne gore det
klart, at fra Dansk Folkepartis side er vi ikke til-
heengere af, at der sker en harmonisering af
afgifterne. Vi er tilheengere af, at vi i Danmark
naturligvis far balanceret det danske afgiftssy-
stem, i takt med at vi skal undgé greensehandel,
men vi er ikke indstillet pa at afgive yderligere
suveranitet, og at man skal harmonisere. afglf—
terne pa EU-plan. :

Jeg har noteret mig, at Fremskrldtsparhet gar
ind for, at f.eks. momsen harmoniseres i EU, og
det vil efter vores opfattelse veere en voldsom
Klump at f4 harmoniseret i EU. Vi vil fastholde,
at Danmark skal have selvbestemmelsesret pa
dette afgiftsomréade, og derfor dette spergsmal,
fordi det er helt afgerende for, om vi vil kunne
stotte dette forslag, eller om vi vil se os nedsa-
get til at komme med vores eget forslag tll ved-
tagelse.

Til ministerens rapport, som vi fik i december
sidste ar, skal jeg blot gere den bemzerkning, at
vi ikke mener, den er fyldestgerende. Vi mener,
den opererer med et skenmaleri for Danmarks
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vedkommende. Vi mener ikke, det er korrekt,
ndr rapporten antager, at der vil komme et mil-
liardprovenu i statskassen, hvis man afskaffer
det toldfri salg.

Vi mener, at rapporten i alt for hra] ‘grad byg-

‘ger pa den antagelse, at en stor del af det salg,

som i dag sker toldfrit, vil blive flyttet over til
indenlandssalg, og at man derfor fir et ekstra
provenutab. Vi mener, at rapporten pa det
punkt er urealistisk. Vi er overbevist om, at
tabet af arbejdspladser vil blive reelt, og at man
sd altsa ikke har et afgiftsprovenu i den sterrel-
sesorden, man opererer med, til at f kompen-

- seret for tabet af arbejdspladser. . -

‘Derfor er vi overbevist om, at der for Dan-
mark isoleret set vil vaere tale om et tab ved at
afskaffe det toldfri salg, og det mener vi slet
ikke rapporten ger rede for. Samtidig mener vi
derfor ogsa, at i og med at man kan udarbejde
en rapport i Tyskland, som vil se sagen fra
Tysklands side, og en rapport i Danmark, som
ser det fra Danmarks side, har skatteministeren
egentlig selv leveret argumentanonen for, atder
ber laves en samlet undersogelse pa EU- plan af
konsekvenserne. )

Jeg skal endnu en gang bede skatteministeren
om at tage til sig at arbejde for, at der bliver
lavet sddan en samlet undersegelse. Jeg kan
egenthg slet ikke forstd, hvorfor der har vaeret
sd stor modvilje mod det her under debatten, og
derfor vil jeg gerne anmode om, at man ger
noget pa det omrade.

Vi mener faktisk, nér vi klgger tilbage i papl—
rerne, at det star klart, at man flere gange har
lovet bade fra Kommissionens og fra Minister-
radets side, at der blev lavet sddan en undersg-
gelse, uden at det altsé er sket. Vi mener faktisk;
det er en del af den beslutning, der blev truffet,
at de her lofter er afgivet, og at man derfor ber
lave sddan en underspgelse. :

(Kort bemaerkning).
Charlotte Antonsen (V):

. Jeg vil godt sperge hr. Thulesen Dahl om det

ikke er korrekt, at der skal enstemmighed til,
for man @endrer den beslutning, der blev truf-
fet? Altsé det erjo 1991, vi taler om. Det vil sige,
at uanset om hr. Thulesen Dahl skulle fa prose-
lytter i Danmark, som samlede. et flertal i.Fol-
ketinget, var det altsa ikke alene Danmark, men
ogséd de 14 andre EU-lande, der skulle sendre
holdning, fer det toldfri salg blev opretholdt.
Sa vil jeg godt sperge hr. Thulesen Dahl, om
det ikke er korrekt, at hr. Thulesen Dahls chef,
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fru Pia Kjeersgaard, var politisk leder af Frem-
skridtspartiet i 1991? Og er det ikke korrekt, at
Fremskridtspartiet i 1991 stemte ja til den
beslutning, som nu er meget vanskelig at lave
om, uanset hvad vi i evrigt ger fra dansk side?

Er det derfor ikke sadan et lidt billigt popu-
listisk kneb at pésta, at man star for en anden
politik, ndr man reelt selv har vaeret medvir-
kende til den situation, vi star i, netop at det
afgiftsfri salg star for fald?

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Nu kan jeg forstd, at Dansk Folkeparti virkelig
er de sande forkeempere for befolkningens gode
humer. Jeg skal ikke blande mig i — som ogsa
fru Charlotte Antonsen er inde p& — hvor man-
ge af Dansk Folkepartis medlemmer der pé det
tidspunkt, hvor beslutningen blev truffet, sad i
Fremskridtspartiets folketingsgruppe. Det vil
jeg helt overlade til de to konkurrerende frem-
skridtspartier.

Men det, jeg gerne vil sperge hr. Thulesen
Dahl om, er: Kan hr. Thulesen Dahl p& noget
som helst tidspunkt forestille sig, at Dansk
Folkeparti under nogen som helst forudsetnin-
ger kan gé ind for opheevelsen af det toldfri
salg? Kan hr. Thulesen Dahl i sin vildeste fan-
tasi forestille sig, at der kan foreligge en situa-
tion, hvor han vil have en anden stilling? For
hvis han ikke kan det, er det jo sddan set fuld-
steendig ligegyldigt med alle de rapporter og
analyser og alt muligt, hr. Thulesen Dahl stér og
efterlyser. :

Hr. Thulesen Dahl stér jo selv og siger, at han
ikke er tilheenger af en harmonisering af afgif-
terne. Vil det sa ikke veere sddan, at alle de pro-
blemer, som hr. Thulesen Dahl mener eksiste-
rer, vil eksistere i al fremtid? Derfor: Er det ikke
et udtryk for, at serigsiteten i det her overhove-
det ikke er til stede?

Er det ikke s&dan, at dette er pa niveau med
pjecen fra Dansk Duty Free Association, hvori
der star som indledning, og jeg citerer:

»Taenk hvor lidt, der skal til for at bevare det
gode humer: cigaretter uden skat, en forferende
duft uden skattearoma og en flaske spiritus
uden afgiftsprocenter. Alt det, der ger rejsen
gladere og livet mere herligt at leve.«

Man maé s4 bare ikke habe, at de pageeldende
bliver syge og skal pa sygehuset eller skal ud at
kere pa en vej, osv.

Men er det ikke et spergsmal om at bevare
danskernes gode humer, hr. Thulesen Dahl?

(Kort bemeerkning).

Kim Behnke (FP):

Nér Fremskridtspartiet tilbage i 1991 i Folketin-
gets Europaudvalg anbefalede den danske
regering at g& ind for at stoppe for det toldfri
salg, var begrundelsen jo den, som vi har veeret
inde pa flere gange under formiddagens debat,
at forudseetningen var, at de danske afgifter

- skulle seettes ned. Forudseetningen var, at man

fik de her ting undersogt ordentligt og bragt pa
plads. '

Det har man ikke gjort i mellemtiden, og der-
for er vi nedt til at sige, at de forudseetninger er
bristet. Hvad det angar, er jeg fuldsteendig enig
i de betragtninger, hr. Melchior kom med tidli-
gere pa dagen. De forudseetninger er bristet.

Hr. Thulesen Dahl sperger: Hvorfor er Frem-
skridtspartiet nu lige pludselig modstander af
at afskaffe det toldfri salg? Jamen altsd, det, der
slog hovedet pa semmet for os, var den udta-
lelse, der kom fra skatteministeren den 4.
december 1997, hvor ministeren til Ritzau siger:
Jeg kan ikke love, at pengene vil blive brugt til
en finanspolitisk stramning. Underforstaet, at
det merprovenu, som ministeren i sin rapport
forventer der vil komme til danske kebmand
osv., ikke skal bruges til at nedszette danske
afgifter, men at det ma indgé i den arlige
finanslovforhandling.

Vi ma sige, at det vil vi ikke veere med til. Sa
er udsigten til, at det her forer noget som helst
positivt med sig, totalt bristet. Det var derfor, vi
den 12. december indleverede den forespargsel,
som vi har til forhandling i dag.

Hr. Thulesen Dahl vil gerne have et forstael-
sesbidrag til den anden pind. Det skal jeg gerne
give. Det, der for os er det afgerende, er ikke, at
man i EU treeffer beslutninger om afgiftsni-
veauer; det er vi modstandere af. Vi er tilhaen-
gere af, at det er markedet, der serger for den
harmonisering, og at politikere fra de respekti-
ve landes parlamenter erkender, at de mister
handel, hvis ikke de sznker deres afgifter; det
er det, der skal veere det ledende, og ikke Kom-~
missionen.

Derfor skal man forstd pind nr. 2 sddan, at det
drejer sig om den fuldsteendig absurde situa-
tion, der kan opsta, hvis f.eks. Frankrig og Eng-
land laver ét st regler om, hvornar afgiften
skal betales pa deres feerger, mens Tyskland og
Danmark har et andet szt regler, osv., osv.

Der méa det veere sddan, at det regelszet, der
skal gores geeldende om, hvilke afgifter man
skal betale pa feergeruter, pé flyruter, skal veere



Torsdag den 29. januar 1998 (F 25)

3631

ens. Ellers far vi jo nogle underlige, meerkelige
feergeruter og underlige, meerkelige flyruter;
hvor man forseger at omga reglerne. Der ma
vare felles spilleregler for, hvilke afgifter der
skal opkreaeves, men hejden af dem afger man i
de enkelte parlamenter.

(Kort bemzerkning).
Kristian Thulesen Dahl (DF): S
Jeg vil ferst sige til fru Charlotte Antonsen, at
det er fuldsteendig korrekt, at der skal enstem-
mighed til for at @endre en enstemmig beslut-
ning. Og derfor er det ogsa rigtigt, at det selv-
folgelig er sveert, det kraever hardt arbejde. Det
er ogsé derfor, vi startede for et par ar siden, og
vi haber, at det vil kunne lykkes. - S
Det, vi kan se, er, at der i flere af de andre
europaiske lande er bestrabelser i den retning,
som der ogsd er her i Danmark, og at det faktisk
er ved at bide pa nogle steder, alts i Tyskland-
f.eks., hvor man er meget langt med at diskute-
re, at man ber forleenge muligheden for at
handle toldfrit. S& vi tror, det kan lykkes, hvis
vi slas for sagen, og det er derfor, vi gor det.
Men jeg anerkender selvfolgelig, at det er -
besveerligt, det er sveert at f& det aendret. Det er
jo rigtigt, som det ogsa tidligere har veeret sagt,’
og det er en af grundene til, at man- skal veere
meget papasselig med, hvilke beslutninger man
treeffer i EU-regi. For nér forst der er truffet en
beslutning i EU, er den, uanset hvor tibelig vi
synes den matte vare, meget; meget sveer at f3
@ndret. Uanset om vi i det danske Folketing var
enige om, at denne beslutning skulle sndres,
ville den vaere meget sveer at fi sendret.
-S4 siger fru Charlotte Antonsen ogsa, at-
Fremskridtspartiet stemte jo for i 1991. Da var
fru Pia Kjeersgaard, som i dag er leder af Dansk
Folkeparti, medlem af Fremskridtspartiet, det er
fuldsteendig rigtigt. Jeg har talt med fru Pia
Kjeersgaard om denne debat, og vi er fuldsten-
dig pa linje. Det, jeg giver udtryk for, er Dansk

Folkepartis holdning, inklusive fru Pia Kjers-

gaards holdning. o
Det er jo det, vi ogsa forseger at sige, nar vi

siger, at vi vil have en rapport pa EU-plan, der -

belyser konsekvenserne. Det er i hb om, at
ogsé fru Charlotte Antonsen f.eks. kunne blive
klogere, sa hun ikke ville ga ind for afskaffelsen
af det toldfri salg. ‘ ‘

Jeg skal sige, at jeg slas stadig veek for Dansk
Folkepartis synspunkter og ikke for Frem-
skridtspartiets synspunkter. SRR

Hr. Buksti sperger sa, om vi kan ga ind for at
afskaffe toldfrit salg under nogen omsteendig-
heder. Jeg vil godt medgive hr. Buksti, at jeg
synes, det ser utrolig vanskeligt ud at forestille
sig, at vi ville ga ind for en afskaffelse af det .-
toldfri salg, for vi ser jo ogsa ideen om at af-
skaffe det toldfri salg'som et forseg pa rent
symbolsk at markere, at EU er ét Jand.

Man ger jo utallige forseg pa, bade nar det -
drejer sig-om at afskaffe greensekontrol, og nar
det drejer sig om spergsmal som det, vi har til
behandling her i dag, at f& EU til at optraede
som ét land udenrigspolitisk og indadtil. Og alt,
hvad der overhovedet symbolsk markerer p&
den ene eller anden made, at vi har at gore med
et selvsteendigt land, det ensker man at nedbry-
de. Den tendens er vi ikke voldsomt interesseret
i1 Dansk Folkeparti; den gér vi faktisk imod.

Derfor har jeg sveert ved at forestille mig det,
men vi vil gerne se rapporten, og vi vil gerne
tage diskussionen efter det. Men hr. Buksti har-

afvist at fa lavet sddan en undersegelse:

Sa vil jeg sige til hr. Behnke, at det er da inte-
ressant, at Fremskridtspartiet har sendret hold-
ning til dette spergsmaél pa baggrund af en
udtalelse fra skatteministeren til Ritzaus
Bureau: Det er jo det, hr. Behnke siger. Det
tager jeg selvfolgelig til efterretning. Det svarer
vel lidt til, hvis Fremskridtspartiet pludselig
blev modstander af Schengensamarbejdet, hvis -
det foregik ved, at man besogte greensen og
diskuterede lidt med nogle politifolk dernede
og sé fra den ene dag til den anden gik fra at
veere 100 pct. tilheengere af Schengen til den
naeste dag at veere 100 pct. imod. o

-Det er en sjov made at fore politik pa, men
jeg tager selvfelgelig bare til efterretning, at det
er tilfeeldet. : : :

(Kort beﬁaerknhg).

‘Jacob Buksti (S):

Det er altsa en helt utrolig diskussion denne her
- fuldsteendigt. Det er klart, at det naesten'ikke
er til at have med at gore, nar dem, man disku-
terer med, slet ikke herer efter, hvad man siger.
Jeg tror, det vil fremgar af Folketingets for-
handlinger, nar hr. Thulesen Dahl kommer til at
leese det her bagefter, at jeg ikke pa noget tids-
punkt i dag har afvist, at der skulle laves en
sddan undersogelse. Jeg har sagt, at efter min
opfattelse og min viden er sédan en underse-
gelse faktisk allerede igangsat, sa af den &rsag
kan jeg slet ikke forstd den dér diskussion, det
dér spergsmal, om vi skulle modszette os, at der
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skulle laves en undersegelse. Det har jeg da
aldrig nogen sinde sagt. ‘

Men-det, jeg str her og sporger hr. Thulesen
Dahl om, er, om den diskussion om undersg-
gelser og analyseresultater ikke bare er — und-
skyld, jeg siger det — en fis i en hornlygte, for
det betyder ikke noget som helst for hr. Thule-
sen Dahls holdning. Det ger det jo ikke, for hr.
Thulesen Dahl siger, at han under alle omsteen-
digheder vil vaere modstander af, at man skal
opheeve det toldfri salg. Det er jo det, han star
her og siger. Hvorfor skal vi sa have den her
diskussion om manglende analyser og modszet-
ninger og dit og dat? Det er jo bare et skalke-
skjul for at treekke tiden ud. Hvorfor siger man
ikke bare rent ud, at man er modstander. af
ophaevelsen af det toldfri salg, fordi danskerne
skal bevare deres gode humer?

Formanden: B
Der var noget i en hornlygte, jeg ikke forstod.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg skal bare sige til hr. Buksti: Det er altsé ikke
noget skalkeskjul. Vi kan jo observere kends-
gerningerne, som de er. Her i Folketinget og i
EU er der, som det er nu, klart flertal for, at
man skal bevare den beslutning, der blev truffet
i1991. - .

Men samtidig herer vi jo, at der er synspunk-
ter fremme om, at man er villig til at prove at
afbede de efter vores opfattelse maerkbare kon-
sekvenser, en afskaffelse af det toldfri salg har.

En rapport som den, vi foreslar samlet udar-
bejdet pa EU-plan, vil selvfelgelig veere et utro-
lig nyttigt redskab ogsa for de partier, som
mener, at beslutningen skal fastholdes, men at
man s& skal afbede de negative konsekvenser,
for sddan en rapport ville selvfolgelig mere
mélrettet belyse, hvor de negative konsekvenser
er. Derfor kan jeg slet ikke forstd hr. Bukstis
modstand mod det. '

Det er da rigtigt, at det godt kan veere, at en
sadan rapport ikke vil zendre Dansk Folkepartis
syn pa, at vi er modstandere af, at det toldfri
salg ophaeves, men det ma da veere en fordel for
alle at have et s& godt grundlag som muligt
videre i forlobet.

Derfor vil jeg tillade mig at fremsaette folgen-
de forslag til vedtagelse for ogsa at paleegge hr.
Buksti at arbejde for denne rapport, som jeg nu
kan forsta hr. Buksti lige pludselig er blevet
mere modtagelig over for, end han var i for-

middags. Jeg er da glad for, at en frokostpause
kan gere sa meget. '

Forslag til vedtagelse

»Folketinget palegger regeringen at arbejde for,
at der pa EU-plan udarbejdes en samlet analyse
af konsekvenserne af en afskaffelse af det
taxfree salg mellem EU-landene.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 45).

Formanden: : .

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Ogsa dette forslag indgar her-
efter i forhandlingen.

(Kort bemaerkning).

Jacob Buksti (S):

Jeg skal ikke gé& neermere ind pé hr. Thulesen
Dahls opfattelsesevne. Det kan jeg ikke.

Jeg har ikke, tror jeg, pa noget tidspunkt
udtrykt modstand, det har jeg sagt flere gange
nu. Det, som jeg bare sperger om, er: Hvad skal
hr. Thulesen Dahl bruge det grundlag, han fér,
til? Hvad skal han bruge det til? Hr. Thulesen
Dahl gér pa forhand ud fra, at det far negative
konsekvenser. :

Jamen hvis vi nu antager, at det enten er neu-
tralt eller positivt, s er det, jeg sperger: Vil hr.
Thulesen Dahl s stadig veek opretholde det
toldfri salg? Jeg fik at vide far, at det vil hr.
Thulesen Dahl. 53 er det, jeg mener, at det er
noget gas, for at bruge et forretningsordensud-
tryk, og jeg skal bare sige, at Socialdemokratiet
kan ikke stotte forslaget til vedtagelse.

Keld Albrechtsen (EL):
Nar man ser forespergernes, Fremskridtsparti-
ets forslag til vedtagelse, m& man jo sige, at
man aner hensigten og bliver forstemt. For i -
virkeligheden er hensigten jo &benbart, at man
onsker at give Unionen mere magt pé skatte-
og afgiftsomradet. Man ensker at oge EU's -
muligheder for at harmonisere afgiftslovgivnin-
gen. Det er jo virkningen af den anden pind i
Fremskridtspartiets forslag til vedtagelse. . -
Alene af den grund ber alle partier afvise -
dette forslag, for det ville jo veere skraekkeligt,
hvis Unionen fik eget indflydelse pa den dan-
ske finanslov ved pa den made at kunne ga ind
og bandlegge en stor del af beslutningerne. * -
Derfor ma man sige, at vedtagelsen-ikke er -
udformet med nogen heldig hand, eller ogsa er
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hensigten at styrke Unionen, og i s fald er det
jo ganske slemt. _

Sé vil jeg komme med et par bemeerkninger
til ministeren. Jeg lagde meerke til og var glad
for, at hr. Jacob Buksti svarede p4 mit spergs-
mal vedrerende 24-timers-reglen. Der har jo
veeret postuleret en sammenhaeng her, og det er
ganske klart efter min opfattelse, at vi ikke star
i en situation, hvor der er r&d til at begynde at
seette afgifter pa alkohol og cigaretter yderligere

-ned. Heller ikke sundhedspohtlsk vil det veere
noget fremskridt.

Derfor blev jeg meget beteenkelig, da bla..
Venstres ordferer begyndte at tale om, at man
allerede fra 1999 skulle til at lave en nedseettel-
sesplan for afgifterne. Jeg kan udmeerket fore-
stille mig, at det er forespergernes hen31gt at
det er det, der skal fremprovokeres, og at deter
Venstres og sikkert ogsd De Konservatives hen-
sigt, at man vil g& ud og give befolkmngen et
lofte om, at nu skal man have endnu bllhgere
cigaretter g endnu billigere sprut.

- Men prisen bliver jo alts& nedskaermger af -

den sociale velfaerd. Derfor haber jeg. meget, at

det ikke er regeringens hensigt, at dette indgar
* pd-en sddan méde, at man allerede fra 1999 vil
til at nedskeere disse afgifter yderligere, men at
man tvertimod vil gere et energisk forseg pa at
sikre, atvi kan fastholde 24-timers-reglen ogsa
ud over &r 2003. Jeg er godt klar over, man ikke
kunne opnéa mere end &r 2003 ved de forhand-
linger, der blev fert, men ikke desto mindre ber
det veere en dansk prioritet, at vi kan fa lov til
at fastholde 24-timers-reglen.

S& med hensyn til det afgiftsfri salg: Enheds-

listen er enig med regermgen i, at dette natur-
ligvis grundleeggende ma afskaffes. Det kan
ikke veere rigtigt, at man skal bruge skatteyder-
midler ~ det er jo i realiteten det, man ger — til
at preemiere dem, som i forvejen har rad til at
rejse til udlandet, s& de kan fa billigere varer

- end de mennesker, der er nedt til at blive her-
hjemme i Danmark. Det kan ikke veere rimeligt,

* og derfor statter vi tanken om, at det skal
afskaffes, ogsé gerne i forhold til lande uden for

EU' . .

Men der er et beskaéfﬁgeisesproblem; detmé

vi erkende. Derfor vil jeg godt spﬂrgé ministe-
. ren, om regeringen er indstillet pa at se p4,

hvad der kan gores for at afbede dette beskeef-
tigelsesproblem, for der vil vaere nogle arbejds-
pladser, som bliver ramt, og det problem kan jo
ikke loses. ]eg ved godt at en spritrute. 1kke kan

opretholdes ved, at man seetter de samme skibe
til at fange redspeetter.

Sé& denne omlaegning er ikke nogen let ovelse,
men ikke desto mindre ber vi efter Enheds-
listens opfattelse gare, hvad vi kan pa beskeef-
tigelsessiden, og det kan veere alt lige fra skral-
demandsmodeller og coastertrafik til indsaettel-
se af coastere i de regionalt hardt ramte omra-
der - beskeeftigelsesforslag af enhver art;
Enhedslisten bldrager -gerne.

Det kunne ogsa veere en henvendelse til EU-
Kommissionen — jeg vil sperge ministeren, om
han vil vere positiv over for det, for EU har jo
et medansvar for disse her beskeeftigelsespro-
blemer — om man af EU's kasse maske kunne
veere med til at tilgodese de regioner, der bliver
seerlig hardt ramt. Der har veeret neevnt f.eks.
Lolland-Falster og Nord]ylland som eksempler
pé& omrader, hvor vi har dette beskaefugelses-
problem. ,

Enhedslisten vil meget gerne veere med til at
kigge pa, om vi kan afbede de beskeftigelses-

. Inzessige negative virkninger, som vil komme af
. et nadvendigt — efter vores opfattelse nedven-
- digt — indgreb.

(Kort bemaerkning).
Kim Behnke (FP):

* Jeg vil hellere beskyldes af hr. Keld Albrechtsen

for at veere en darlig skribent end for at veere
unionstilhaenger, og derfor er jeg nedt til at
gentage det, jeg har s'agt tidligere om forstael-
sen af den anden pmd i vores forslag til vedta-
gelse.

Det handler ikke om, at EU skal bestemme
hvilken momssats vi skal have i Danmark, eller
hvilke afgifter vi skal have pa tobak, cigaretter,
parfume, sodavand, alt muligt andet. Det skal
EU ikke blande sig i.

Men selv hr. Albrechtsen ma kunne forst, at
det duer ikke, hvis Tyskland indferer ét szt
regler, séledes at alle skibe, der afgér fra tyske
havne, kan szelge varer ud fra ét saet regler om,

‘hvilke afgifter der opkraeves, og Danmark har

et andet szt regler, Holland har et tred]e, Eng— »
land et fjerde, Frankrig et femte. For s& fir vi en
uhensigtsmeessig udnyttelse af vores feerger,

- som skal siksakke rundt mellem disse feerge-

havne for p& den méade at opnd de gunstigste
vilkdr. Derfor vil det veere hensigtsmeessigt, at.
EU vedtager et fast seet regler. Seerlig hvad
angar flytrafikken, vil det veere overordentlig
nyttigt. Men det har ikke noget at gore med,
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hvilke afgifter vi skal opkraeve i Danmark. Det
afger vi her i Folketingssalen.

S& hverken jeg eller Fremskridtspartiet er
blevet mere Unionstilheenger, fordi vi har skre-
vet den anden pind. Det kan godt veere, vi er
darlige lyrikere, sa tager vi det pa os, og derfor
var hr. Thulesen Dahls argumentation tidligere
jo ogsa fuldsteendig et slag i luften. Hr. Thule-
sen Dahl gar herop og foregiver, at hvis det er
forstdelsen af den anden pind, sa kan Dansk
Folkeparti stotte dagsordenen, hvorefter han
selv fremseetter en helt anden dagsorden. .

Sa altsd, man kan beskylde os for mange ting,
men man skal ikke overfortolke de forslag til
vedtagelse, vi fremseetter i salen, seerlig ikke nar
der bliver givet et leesebidrag til dem.

(Kort bemeerkning).

Jacob Buksti (S):

Jeg skal bare kvittere for hr. Keld Albrechtsens
fremhaeven af beskeeftigelsesproblemet som det
vigtigste. Det understregede jeg allerede i min
ordferertale, og pa Socialdemokratiets vegne
gav jeg udtryk for, at vi var meget optaget af
netop en indsats med hensyn til at afbade de
virkninger, som nedvendigvis ma komme pa
nogle udvalgte omrader.

Jeg skal ikke leegge skjul pa, at jeg sddan set
ville saette pris pd, om min partifeelle, hr. Fred-
dy Blak, som udever stor, stor aktivitet pa for-
skellige omréader, kunne bruge noget af den
aktivitet og den gennemslagskraft, han tilsyne-
ladende har, til at arbejde de steder, hvor han
kommer i EU, for at sikre, at netop de EU-mid-
ler, som hr. Keld Albrechtsen henviser til, kun-
ne bruges i Danmark.

Det er jo sddan, at dengang man skulle
omlegge fiskeriet, var der jo netop EU-midler
til stotte for de omrdder, som blev ramt, EU-
midler, som kunne ga ind og hjelpe med til en
omstilling. Det samme mé& man da kunne gore
her. Jeg vil gerne tilsige, at det vil vi arbejde
aktivt for dér, hvor vi er.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Det gleeder mig da, at der ikke fra Fremskridts-
partiets side ligger et signal om, at man er ble-
vet mere EU-venlig. Og sa vil jeg sige, at s er
det nok lyrikken, der har svigtet lidt, for man
kan altsd kun fortolke vedtagelsesforslaget
sadan, at det leegger op til, at der bliver lavet en
EU-afgiftssats, og det kan jo sa hurtigt brede sig

til andre omrider. Men lad den diskussion lig-
ge.
Til hr. Buksti vil jeg blot sige: Jeg er glad for,
at vi kan vere enige om, at vi har et problem
med beskeftigelsessiden her, og at vi ogsa skal
gore noget ved det. Det er noget, som vi i hvert
fald gerne vil veere med til at drefte neermere
med regeringen, ogsa hvis man pa EU-plan kan
veere med til at bidrage, sdledes at man far en
afvikling pa en ansteendig og ordentlig méde
over for de mennesker, der bliver ramt p& deres
arbejde. '

Skatteministeren (Carsten Koch):

Forst til hr. Keld Albrechtsen, som sperger mig
om regeringens holdning til fastholdelse af 24-
timers-reglen ud over ar 2003. Jeg mé sige, at
regeringen har vaeret inde i nogle lange og,
synes vi selv, udbytterige forhandlinger i for-
bindelse med diskussionen om afviklingen af
de sdkaldte rejsegodsdirektiver, og der er for-
handlet feerdig. Det er sadan, at 24-timers-reg-
len opgives med udgangen af &r 2003. Det stér
fast, og det er der ikke noget at zendre ved.

54 vil jeg sige med hensyn til beskaeftigelses-
problemet - hr. Buksti har veeret inde pa det -
at regeringen hele tiden har veeret indstillet pa
at veere ngje opmeerksom pa de beskeeftigelses-
problemer, som er knyttet til disse ofte ud-
kantspreegede omrader.

Regeringens politik har veeret at seette be-
skeeftigelseshensynet meget hejt. Som enhver
ved, er beskeeftigelsen i en meget fremgangsrig
geenge; det vil regeringen arbejde pa. Det tager
leengere tid for denne beskaeftigelsespolitik at
n& ud i udkantsomraderne, men der er ingen
tvivl om, at udviklingen gar i den rigtige ret-
ning. Det skal veere let, s& let som muligt, at
kunne skifte job for de folk, som vil blive berart
af denne afvikling af det afgiftsfri salg. Regerin-
gen vil gerne undersoge nermere, om der skal
tages yderligere initiativer, og det er da noget,
som klart er inden for regeringens interesseom-
radde. Det vil vi godt kigge nzermere pa.

54 med hensyn til de to forslag til vedtagelse.
Forst til Fremskridtspartiets forslag til vedtagel-
se, hvor det forst foreslés, at man skal arbejde
for en gennemferelse af denne EU-undersagel-
se, og det vedrerer s ogsa holdningen til
Dansk Folkepartis vedtagelse. '

Beslutningen om afskaffelsen blev truffet helt
tilbage i 1991 med en overgangsbestemmelse,
en seerdeles lang overgangsbestemmelse. Det
virker meget ubegrundet at bede EU om at
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foretage en undersegelse p& nuveerende tids—
punkt hele syv ar efter beslutningen. Hertil .
kommer, at ingen forbyder de mange organisa-
tioner, som har veeret involveret i det her,
involveret i kampen mod. opgivelsen af det
afgiftsfri salg, disse organisationer, som har
allieret sig og arbejdet sammen pa tveers af lan-
degreenser, i at lave sddan en undersogelse.
Hvorfor har disse organisationer ikke benyttet
lejligheden til at lave en sddan underszgelse,
som vedrerer hele EU?

Danmark har god samv1tt1ghed; vi har lavet -

en meget grundig undersogelse i Skatteministe-
riet, AKF har lavet sin undersogelse. Der er ikke
enighed mellem de to undersagelser. Det har s&
gjort, at tilheengerne af at udskyde afviklingen

af det afgiftsfri salg har kritiseret Skatteministe-
riets rapport mere eller mindre sender og sam-

men. Hvad skulle hindre disse tilheengere af at
fa udskudt det afgiftsfri salg i, ndr en eventuel
EU-kommissionsundersegelse kommer frem

med nogle resultater, der ikke passer de pagel-

dende partier, at kritisere denne rapport srzmder :

og sammen?

Jeg maerker en klar pohtlsk anti-EU- holdmng
i det her og ikke en serios indstilling til tingene.
For mig at se er formalet at f4 udskudt den

pégeeldende beslutning, at f4 udskudt afviklin--

gen af det afgiftsfri salg og pa den made bidra-
ge til at mudre det hele op. Jeg kan ikke' se, at
der er grundlag for, at Danmark skal arbejde -
for noget sddant. De interesseorganisationer,
der er, kan selv lave disse undersegelser, lige s
meget som de har lyst til. Ingen forhindrer dem
idet.

Hertil kommer si et andet emne, som Frem-
skridtspartiet kommer op med, nemlig at det
anbefales, at der etableres felles regler i EU

-vedrerende konsekvenserne af, at det afgiftsfri .

salg ophzeves, og hvordan reglerne sa skal til-
passes.

Det er rigtigt, at sddan som regelsaettene eri
dag, vil der veere tale om nogle forvirrede og
- utilsigtede regelsammensted, som vil give
meerkelige konsekvenser. Derfor har det hele
tiden veeret regeringens holdning, at der skal
laves sendringer.p& omrédet, eendringer, som -
geor, at reglerne bliver mere fornuftige.

Vi regner med, at EU selvfolgelig kommer til
at deltage i det arbejde for at kunne komme
med retningslinjer, der ger, at vi far en mere’
hensigtsmaessig afgiftsstruktur i forbindelse
med det her. Det har ikke noget at gare med
‘harmonisering af afgifterne, det har-alene noget

at gore med at komme med nogle hensigtsmaes-
sige reglet for, hvordan afgiftsforskellene skal
tilretteloegges i forbindelse med afviklingen af
det afgiftsfri salg.

. Regeringen er som sagt opmaerksom pa, at
der kan veere beskaftigelsesproblemer. Rege-
ringen er meget optaget af at f& lost disse. Det
primere instrument for regeringen er at fort-
stte den fremgangsrige linje, der har veeret pa
beskzeftigelsesomradet: Det er nu én gang den
rigtige made at lese disse problemer pa.

Formanden:

Der er bedt om korte bemaerkmnger fra hr.
Arne Melchior, hr. Helge Adam Mgller, hr. Kri-
stian Thulesen Dahl og hr. Keld Albrechtsen, sé
vi har vist faet ringet for tidligt ind.

(Kort bemeerkning).

Arne Melchior (CD): '
Skatteministeren sporger, hvad der skulle hm—
dre de organisationer, som gnsker en midlerti-
dig fortseettelse af det skattefri salg, iat lave
undersegelser herom; men det er jo ogsé blevet
gjort. Det har bl.a. den danske organisation
gjort, s har skatteministeren lavet en, der kom
frem til et andet resultat, og s& kom der igen et
svar fra Taxfree Association, hvis indhold skat-
teministeren i igen bestrider. S& der er mgen, der
har ligget p& den lade side.

Men det er jo netop p& grund af tillid til EU
atman beder om, at en sddan undersegelse skal
foretages af og i EU, og jeg mé pa det kraftigste
og endda fnysende afvise, nar skatteministeren
forseger at udleegge onsket-om en EU-underse-
gelse som en anti-EU-holdning. Det modsatte
er tilfaeldet. Det er en tillidserkleering til EU, nar
man beder EU om at undersege det, og sa skal
jeg oplyse, at CD kan stemme for det af hr. Kri-
stian Thulesen Dahl stillede forslag til vedtagel-

se.

(Kort bernaerkmng)
Helge Adam Moller (KF)
Jeg har en enkelt bemaerkmng til skatteministe-
ren.

‘Overordnet er-bade j jeg og den konservahve
folketingsgruppe helt enige i den holdning,
ministeren har haft, men der er et enkelt omra- -

“de, som jeg synes fortjener en lille smule ud-

dybning, og det er beskaftigelsen. Skattemini-
steren sagde for 3 minutter siden, at regeringen
vil veere neje opmeerksom pa beskeeftigelsen i
de omréder, der iseer bliver berert, og ministe-.
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ren tilfejede, at regeringen ngje vil overveje, om

der skal tages yderligere initiativer over for de -

omréader.

Jeg vil godt sige til skatteministeren, at det .
er for vagt, det er for uforpligtende. Vi ved
eksempelvis, hvis jeg tager et af de tre omrader,
der bliver bergrt, nemlig Redby, at dér mister
man mange hundrede arbejdspladser. Hvis det
havde veret Kebenhavn, ville det svare til, at
man mistede 30.000 arbejdspladser i lobet af
nogle fi maneder, og sa ville régeringen have
grebet ind. ‘

Jeg mener, at regeringen ber sige klart og
tydeligt allerede nu, hvad den vil og kan gere
for at hjeelpe de to-tre hardest ramte omrader,
bl.a. nogle omrader pa Sydfyn og Redby. Det er
ikke nok bare at overveje, nu ma der ogsa gives
et klart tilsagn.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Med det tempo, der er i denne sag, synes jeg,
det tegner til, at regeringen ikke kan indfri sine
lofter om at seette ind de steder, hvor der bliver
foreget arbejdsleshed som folge af denne be-
slutning. M4 jeg henlede opmeerksomheden pa,
at den rapport, vi fik i Skatteudvalget i decem-~
ber 1997, var en rapport, vi havde bedt om i

Folketingets Europaudvalg tilbage i sommeren -

1996. Det tog altsd Skatteministeriet 1% ar at
lave den undersegelse om konsekvenserne af
afskaffelsen af det taxfree salg, s& nir vi ensker
en yderligere belysning af det spergsmal, er det
altsd jo pa heje tid at komme i gang.

Nar skatteministeren sa sperger, hvorfor i
alverden vi ikke har bedt om det for lang tid
siden, og hvorfor der ikke er lavet en sadan
rapport i 1991, mé jeg henlede ministerens
opmeerksomhed p4, at det er ikke, fordi der
ikke er blevet bedt om en sidan undersegelse.
Lige fra man startede med at diskutere beslut-
ningen op til 1991, bad man talrige gange i
Europa-Parlamentet om at fa lavet en sddan
undersogelse. Talrige gange har forskellige lan-
de i Ministerrddet bedt Kommissionen om at
lave sadan en undersogelse, og talrige gange
har kommisseeren for omrédet sagt, at sadan en
undersagelse var pa vej, s det er ikke; fordi der
ikke er blevet presset pa. Der er bare ikke sket
noget. : ‘

Tempoet er ganske enkelt géet fuldsteendig i
lavt gear, og det er derfor, vi beder om opbak-
ning for at f& vedtaget dette forslag til vedtagel-
se, som paleegger den danske regering at arbej-
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de for, at vi nu far udarbejdet denne rapport,
som ogsa vil gere det lettere at finde ud af, hvor
skaderne bliver storst som folge af denne be-
slutning, s4 man kan afbede dem, s& vidt det
overhovedet er muligt.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg skal sige om Dansk Folkepartis forslag til
vedtagelse, at jeg tror ikke, at det, der nu er
btug for, er yderligere undersegelser. Vi kender
godt problemet med beskeftigelsesvirkningen,
det er der brug for at gere noget ved, og jeg
kunne ogsé godt have teenkt mig en lidt mere
forpligtende melding fra ministerens side. Men
vi vili hvert fald fra Enhedslistens side fasthol-
de over for ministeren, at der skal alts& gores
noget ved det. , :

Jeg ma sige om Dansk Folkepartis forslag til
vedtagelse, at jeg ikke kan frigere mig for den
tanke, at den egentlige hensigt simpelt hen er at
fa udsat beslutningen, og derfor vil jeg gerne
sige til regeringen: Enhedslisten kan ikke accep-
tere en udsettelse, som bare forer til, at vi om 2
ar bare stdr med den samme debat og det sam-
me uleste problem, naturligvis kan vi ikke det.
Men hvis det er sddan, at f.eks. Tyskland leg-
ger sagen pa bordet igen, og man vil vedtage en
serigs afviklingsplan med et specificeret slut-.
tidspunkt, skal dette pracise tidspunkt selvfal-
gelig ikke veere helligt. Det afgerende mé veere,
at vi kan veere sikre p8, at nu er det taxfree salg
vaek, og at der gores en indsats for at afbede de
negative beskeeftigelsesmaessige virkninger.

Hvis den danske regering i EU vil arbejde
for, at en sddan beslutning kommer igennem, sa
skal regeringen i hvert fald vide, at den har
Enhedslistens opbakning til det — ogsa selv om
man-ikke kan fastholde praecis den dato, som er
vedtaget nu, men f.eks. ma give % &r mere af
hensyn til beskeeftigelsen. 5a kan vi tale om det,

* men altsa ikke pa den méde, der ligger i de to

forslag til vedtagelse.

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V): -

Venstres ordferer har jo pa udmaerket vis til-

kendegivet de synspunkter, Venstre star for i

denne sag, men jeg vil godt bede skatteministe-

ren uddybe et af de synspunkter, han kom med

her pa det sidste, nemlig vedrerende hensynet

til lokalomraderne. ‘
Jeg gor opmerksom p4, at vi i denne sal for

et ars tid siden havde en ganske omfattende
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debat om Lollands problemer. Ved den lejlig-
hed lovede regeringen, at den ville gore alt,

- hvad-den overhovedet kunne for at fremskynde
erhvervsudviklingen i omrddet, og at den ville
tage en raekke initiativer, og i dag star skatte-
ministeren pa denne talerstol og siger preecis
det samme: Man vil folge udv1khngen og tage
nogle initiativer. Men det kan vi alts ikke nojes
med.

Vi kan ikke nejes med en regering, der bare
ved festlige lejligheder siger, at man vil tage
nogle initiativer. Det vil hverken Redby, som
* mister 700 arbejdspladser, eller andre kommu-
ner, som lider store tab, kunne klare sig med,
og derfor er vi nodsaget til at fa lidt mere kod
og blod pa det, som skatteministeren sagde her
for et gjeblik siden: Hvad er det for initiativer,
hvornér kommer de, og hvilke konsekvenser vil
de fa?

(Kort bemaerkning).

Jacob Buksti (S):

Nu mé hr. Svend Erik Hovmand have mig und-
skyldt. Jeg ved ikke hvad forretningsordenen-
giver mulighed for, men hvis hr. Svend Erik
Hovmand havde veret her under debatten, vil-
le hr. Svend Erik Hovmand have oplevet, at den
diskussion, han forseger at rejse her, har vi alle-

rede haft, bl.a. pa baggrund af en henvendelse -

og en forespergsel fra hr. Svend Erik Hov-
'mands egen parﬁfaelle, hr. Flemming Oppfeldt.

" (Kort bemaerkmng)
Skatteministeren (Carsten Koch)
Det er en kommentar til flere talere, der har stil-
let spargsmal om, hvordan regeringen vil for-
holde sig til den konsekvens for beskeeftigelsen,
“som forventes, i forbindelse med afviklingen af
det afgiftsfri salg:

Jeg kan kun sige, at regeringen 1kke kan love
at eliminere alle de beskeftigelsesproblemer,
som efter sigende vil komme som felge af
afv1klmgen af det afglftsfn salg. Det kan rege-
ringen ikke love, men jeg kan love, at regerin-
gen er opmeerksom pa problemerne, og jeg kan
ogsa godt love, at jeg vil tage kontakt med
kommisseer Monti med henblik pa at anvise

* ham nogle ideer til, hvordan det kan gares..

Men jeg kan ikke, og jeg vil ikke pa regeringens
vegne love alle de personer, som en dag vil:bli-
ve berort af det her, at de kan blive holdt ska-
deslose. Det vil veere at stikke folk blar i ejnene,
det mener jeg simpelt hen er urealistisk, og jeg

tror ikke, nogen ansvarlig regering overhovedet
vil give sig i-kast med den slags. »

Til hr. Arne Melchior har jeg en beklagelse af,
at jeg slog hr. Melchior i hartkorn med de to
EU-modstanderpartier. Jeg skal sige, at jeg for-

* stér, hr. Arne Melchior har nogle reelle gnsker
- om at fa lavet en undersogelse, men vi er alts&

ikke enige pa det punkt: Regeringen har ikke .
den holdning, regeringen mener, at det vil veere
at udsaette problemlosningen yderligere og -
bidrage til, at de personer og virksomheder,
som er berort af det her, miske far nogle falske
eller urealistiske forestillinger om, at der er hab
endnu. Det er en af baggrundene for, at j jeg ikke.
er serlig indstillet pa det, fordi det vil give -
organisationerne og virksomhederne et falsk
billede af, at der er muligheder for en udseettel-
se. S ~
Jeg mener ogsé, at der stadig er grund til at
holde fast i, at det kraever 15 landes enstemmig-
hed plus. kommisseerens godkendelse at lave
tingene om, og ved adskillige. lejligheder har
kommisszeren sagt; at han er imod at udskyde

+ afviklingen af det afgiftsfri salg. P4 den bag-

grund er ]eg i hvert fald ikke enig i den strategi,
der gar pa hele tiden at bidrage til at opretholde
en forestilling om, at-det er politisk muligt at
@ndre beslutningen. Sagen ville jo stille sig
noget anderledes, hvis det virkelig var s&dan, at
der var politiske muligheder for det. Folk kan
sige, preecis hvad de vil, men jeg kan ikke som
ansvarlig minister give folk forkerte opfattelser
af, hvad der rent faktisk vil ske. - :
Vi skal ogsa erindre os, at beslutmngen har

- veeret kendt i 8 ar. Det har veeret en kendsger-

ning i 8 &r, at 12 lande enstemmigt har vedtaget
at afvikle det afgiftsfri salg medio 1999. Det er
ikke bare en almindelig, tilfeldig afstemning i
det danske Folketing, hvor et sneevert flertal har
vedtaget en eller anden lov; det er 12 lande i
EU, der i enstemmighed har vedtaget et be-
stemt signal. At man si har siddet det fuld-
steendig overherig, er maske ikke bare den dan-
ske regerings skyld, men skyldes méske ogsa en
manglende evne til at fele sig frem og se, hvad
der er realistisk eller ikke realistisk i sagen.

De personer, de politikere, som stadig pres-
ser pa, er selvfelgelig i deres fulde ret til at gore
det; men jeg synes, de skal overveje, om ikke
deres signaler opfanges p4 en maske ikke serlig
gunstig made af dem, der er berert af sagen. .
Der har veeret 8 ar til at tilpasse sig, der har
veeret et klart signal, og det er altsa stadig rege-
ringens holdning, at det mé respekteres. Der
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foreligger ikke tilstraekkelig gode argumenter
for, at man overhovedet skulle tage beslutnin-
gen tilbage, og det kreever derudover en over-
talelse af 14 andre lande. plus kommissaeren.

Arne Melchior (CD):

Hr. Helge Adam Mpoller nevnte Sydfyn og
Redby som nogle af de omréder, som vil blive
skadet, hvis det taxfree salg bortfalder. Ma jeg
ikke have lov at minde om Vendsyssel, ma jeg
ikke have lov at minde om Bornholm, og méa
jeg ikke have lov at minde om Kebenhavn

og Kebenhavns Lufthavn. Det er tusinder af
arbe)dspladser der er i fare. Mange steder,
feks. i Arhus Amt, hvor jeg selv er valgt, er
problemet lille, sd det er ikke i egen interesse,
jeg siger dette.

Ma jeg sporge ministeren, hvad det vil sige,
at et snske om en undersogelse skulle stille
nogen noget i udsigt. Det mé da vare underse-
gelsens resultat, som md veere afgorende for,
hvad man beslutter. M4 jeg erindre om, at kom-
misseer Frivener i 1990 lovede, at der ville kom-
me en undersogelse. Han udtalte udtrykkeligt,
at der ville blive foretaget en undersegelse af
alle de erhverv, der matte blive berert af &bnin-
gen af grenserne. Det er korrekt, at det er en
vanskelig sag, sd det ville tage en vis tid, men
Kommissionen forpligtede sig altsa til at gore
det.

Sa sent som den 17 december i fjor, altsa for
godt en maned siden, udtalte den davzrende
formand for EU's Ministerrad, Luxembourgs
statsminister, at Kommissionen var blevet
anmodet om at foretage denne undersogelse, og
Kommissionen blev opfordret til at fremleegge
den undersggelse, som flere parlamentsmed-
lemmer havde hentydet til. Der blev altsé i
savel 1990 som 1997 givet et lofte om at lave en
sddan undersggelse, og sa har man vel lov til at
rykke for den og sperge: Hvorfor kommer den
ikke? Hvad er det, man er bange for?

At 12 EF-lande i 1991 blev enige om noget,
hindrer vel ikke, at man kan lave det om i 1998.
Teenk bare p8, hvor mange love, som blev ved-
taget herinde i 1991, vi har lavet om.

Hvis omsteendighederne har aendret sig, vil
det da veere tabeligt ikke at folge med i udvik-
lingen, og det er det eneste, vi beder om.

S4 skal jeg sluttelig bede ministeren bekrzefte,
at man godt kan stemme for hr. Thulesen Dahls

forslag til vedtagelse og godt kan have et gnske .

om en undersggelse om disse ting, uden at man
derfor viser nogen negativ holdning over for

EU. Det vil jeg gerne bede ministeren bekrzefte,
for han ved jo godst, at vi en sjeelden gang stem-
mer sammen i en bestemt, afgreenset sag. Men
det gor os sandelig ikke til EU-modstandere. Vi
er 100 pct. EU-tilhzengere, og det ved skatteml—
nisteren udmeerket.

(Kort bemeerkning). :

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil gerne bekreefte, at i det forslag til vedta-
gelse, jeg har stillet, er der ingen tilkendegivelse
af, hvorvidt man er EU-positiv eller EU-nega-
tiv. Jeg foler mig selv som utrolig EU-positiv
ved at veere EU-modstander. Sadan er det, og
det kan vi diskutere frem og tilbage. Men det,
som har veret nevnt fra hr. Arme Melchiors
side, er fuldsteendig korrekt, og derfor mener
jeg faktisk ogs4, at Folketinget burde bakke op
om forslaget til vedtagelse. '

Ministeren forholdt sig overhovedet ikke til
det, jeg spurgte om tidligere, og som lige er ble-
vet neevnt igen, og derfor vil jeg bede ministe-
ren forholde sig til det nu. Der er jo talrige gan-
ge, bade i forbindelse med vedtagelsen i 1991 af
beslutningen om afskaffelsen af toldfrit salg og i
forbindelse med lebende diskussioner op gen-
nem 1990'erne, afgivet lofte fra sdvel Kommis-
sionen som formandslandene om, at der kom
en rapport, som illustrerede konsekvenserne, og
det eneste, vi ger nu, er sdmaend at sige, at det
lofte vil vi have indfriet.

At ministeren s synes, det er sent, er jeg da
enig i, for det burde veere sket for lang tid
siden; men Folketingets partier kan jo ikke
klandres for, at det er blevet sent. Det er altsa
Kommissionen, der har haft det ansvar, og det,
vi nu beder om, er alts3, at Danmark som med-
lemsland skal sige til Kommissionen: Det lafte,
der er givet, skal altsa ogsa indfries. Vi vil have
den rapport over de konsekvenser nu!

(Kort bemaerkning).
Svend Erik Hovmand (V):
Kun den korte bemzerkning i anledning af hr
Bukstis indleg, at der er under hele denne
debat givet udtryk for sympati fra skattemini-
sterens side. Man har sagt, at der er et provenu
her, og at det godt kunne veere, man kunne
anvende det til at imedegd de problemer, der
matte veere. Men ingen konkrete planer, og der-
for gik jeg pa talerstolen for at fa det hdt mere
konkretiseret.

Det sidste, jeg horte skattermmsteren sige her
for et gjeblik siden, tillader jeg mig at opfatte pa
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den made, at skaitteministeren'siger: Ok, nu
stdr vi altsa i en situation, hvor det er piskende

nedvendigt, at vi tager nogle initiativer. Vi kan"

ikke garantere, at alle 700 mennesker, eller hvor
mange det nu er, i et konkret omrade kan f3 et
job i morgen; men vi kan i hvert fald garantere,
at'nu tager vi nogle initiativer fra regeringens-
side til afhjeelpning af de problemer, som vil
opsta, nér situationen eendrer sig.

(Kort bemaerkning).
Skatteministeren (Carsten Koch):
Forst endnu en beklagelse til hr. Arne Melchior.
Jeg troede, jeg havde udtrykt det tydeligt for,
men jeg vil gerne gentage det: Jeg vil ikke sl3
- hr. Arne Melchior i hartkorn med de to EU-
modstanderpartier, og jeg skal gerne medgive
hr. Arne Melchior, at det at bede om en under-
segelse ikke er det samme som at vaere EU--
" modstander. S er det vist sagt.
Med hensyn til spergsmalet om en beskeefti-
gelsesgaranti kan jeg ikke give den, og regerin-
gen kan ikke give den. Jeg har sagt, at regerin-

gen vil veere opmeerksom pa problemstillingen, .

og regeringen vil overveje, om.der er behov for
serlige tiltag. Men jeg ma erindre om, at rege-
ringen har gjort ganske meget for at ege den
samlede beskaeftigelse. Det ser man helt bort
fra, men det vil jeg ikke traede mere i.

- Men si er der en anden ting: Afviklingen af
det afgiftsfri salg var faktisk en integreret del af
det indre marked og blev forhandlet ud fra det-
te udgangspunkt. Det var et af vilkarene i det
indre marked, s& da man tog den samlede pak-
ke, der hedder det indre marked, tog-man ogsa

afviklingen af det afgiftsfri salg som et integre- -

ret element. Det er altsa efter min opfattelse
ikke noget, man kan komme og hive ud af den
samlede pakke efterfolgende.

Og s& er der en ting til: I forbindelse med det
indre marked var der en hel del undersogelser,
som viste, at det indre marked ville give be-
skeeftigelsesfremgang i alle medlemslandene, -
og det er ogs& noget, man skal satte ind i sam-

menheengen. Det er alts3 ikke sddan, at man- -

- bare kan komme og sige, at det er noget isole-
ret, som er en uting, og som man overhovedet

ikke vil gere noget.ved. Det er ikke min hold- ‘

ning.

tilsagn om, hvordan regeringen vil handtere

Men jeg kan altsa ikke komme med konkrete

beskeeftigelsesproblemerne som felge af afvik-
lingen af det afgiftsfri salg.

(Kort bemaerkning).
Arne Melchior (CD): )
Jeg vil gerne kvittere over for skatteministeren,
fordi han nu har bragt CD's forhold til EU helt
pa det rene, og det er der sikkert ikke nogen der
er i tvivl om. . R

Men jeg har dog stadig et sporgsmal: Mini-

steren har i flere af sine indleeg givet udtryk for,
at han synes, det er mearkeligt, at man virkelig
kan enske en undersegelse af virkningerne af
noget, der blev besluttet i 1991, og enskede det
grundigt kulegravet efter de nu kendte forud-
seetninger. M4 jeg én gang til minde ministeren
om, at EU-Ministerrddets formand har pa EU-
Ministerradets vegne - ikke som statsminister i
Luxembourg, for Luxembourg har ikke noget
seerligt at vinde; nok har de en stor lufthavn,
men de har altsd ikke ret mange ferger, skulle
jeg hilse og sige — bedt Kommissionen om at
lave den undersogelse.

~ Nar EU's Ministerradsformand for kun godt
1 méned siden har kunnet gere dette, kan det
da ikke vzere helt skeevt og helt hul i hovedet,
ndr nogle medlemmer af det danske Folketing’
har det samme enske? Jeg lader sporgsmalet st&’
i luften et gjeblik. . :

Formanden:
Skal jeg lade det blive stiende dér? (Munterhed).

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning - .

Forslag til vedtagelse nr. V 44 af Kim Behnke
(FP) (se foran) forkastedes, idet 2 (FP) stemte
for, 98 (S, V, KF, SF, RV, EL, CD og DF) imod.

Forslag til vedtagelse nr. V 45 af Kristian Thu-

- lesen Dahl (DF) (se foran) forkastedes, idet 6

(EP, CD og DF) stemte for, 90 (S, V, KF, SF og
RV) imod; 4 (EL) stemte hverken for eller imod.

Hermed sluttede fofespﬂrgslen. :
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Den neeste sag pa dagsordenen var:

11) Forste behandling af lovforslag nr. L 116:
Forslag til lov om @ndring af lov om regionale
kulturforseg. (Forlengelse af fem forsegsafta-
ler).

Af kulturministeren (Ebbe Lundgaard).
(Fremsat 3/12 97).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Hanne Andersen (S):

Da mit partis ordferer, hr. Seren Hansen, ikke
kan vzere til stede, skal jeg pa hans vegne sige,
at dette lovforslag, der sikrer en samtidig
udlebsperiode for de regionale kulturforseg,
synes vi er fornuftigt, og derfor kan Socialde-
mokratiet stotte det.

Formanden:

Sa tror jeg, det er fru Ester Larsen, hvis hun er
til stede. Er hr. Torben Rechendorff til stede . . .?
Nej, det bliver hr. Brian Mikkelsen.

Brian Mikkelsen (KF):

Jeg skal blot meddele, at Det Konservatwe
Folkeparti kan acceptere forleengelsen af for-
segsperioden, s& vi vil stemme for lovforslaget.

Margrete Auken (SF):

I SF har vi jo mildt sagt varet skeptiske over for
de regionale kulturforseg, og den skep51s er
ikke blevet betragtelig mindre; men pa den
anden side er der jo ingen mening i ikke at for-
lzenge forseget, sidan som landet ligger, si vi
har vedtaget, at vi vil undlade at stemme.

~ Henrik Svane (RV):
Jeg skal bare fra radikal side udtrykke, at vi gar
ind for forslaget.

Niels Hejland (FP):

Fremskridtspartiet stemte imod, da det oprin-
delige lovforslag blev vedtaget. Vi vil selvfelge-
lig felge dette forslag under udvalgsbehandlin-
gen, men rent umiddelbart vil vi ikke stotte det.

Jette Gottlieb (EL):

Vores ordferer pd omradet kan ikke veere til
stede; men jeg vil minde om, at Enhedslisten
var imod forsegsloven, og siden er der ikke sket

noget, der har overbevist os om, at det var en

forkert stillingtagen.

Vi kan konstatere, at hovedindtrykket af de
midtvejsevalueringer, der har veeret, ikke giver
beleeg for, at forsoget lever op til de ambitioner,
der blev gjort rede for, og som blev lagt til
grund for loven: Vi synes, at frem for at forleen-
ge forseget skulle man se at fa det afsluttet, og
s& vil vi i svrigt gerne medvirke i en samlet dis-
kussion om de kulturpolitiske stotteordninger.
Men vi tilslutter os altsd ikke lovforslaget her.

Ole Donner (DF):

Jeg skal meddele, at Dansk Folkeparti ikke strz)t—
ter forslaget. Vi stemte ikke for, da forseget blev
ivaerksat, og nar der pludselig kommer et for-

sog mere, passer det jo nogenlunde, at nar det

hele er ved at vaere slut, kommer der maske et
forseg mere. Vi mener, man skulle drefte i ud-
valget, hvorvidt de forsejg skal kere eller ej, og
s4 fa en afslutning pa dem, og jeg skal meddele,
at vi ikke kan stotte forslaget.

Kulturministeren (Ebbe Lundgaard)

Jeg skal takke ordfererne for de fleste partier
for en positiv stillingtagen til forslaget og gore
dem, der har veret reserverede over for for-
segsordningen, opmeerksomme pd, at det her er
en rent teknisk ordmng, der blot sikrer, at nogle
forseg — som man sa kan synes godt eller min-
dre godt om og méske har forbehold over for -
slutter samtidig, sa vi ikke i et enkelt ar skal til-
bage til den gamle lovgivning, inden vi eventu-
elt fornyer lovgivningen. ,

Selv de partier, der har veeret reserverede
over for forseget og har vaeret modstandere af
og skeptiske over for midtvejsevalueringen - og
det kan der maske veere grund til — burde
egentlig af rent praktiske drsager kunne stemme
for forslaget. Vi far alligevel ikke debatten om
enny kulturlovglvmng i bredeste forstand for i
lobet af foraret 1999, nar det sidste forsagsar er
i gang for de forseg, der startede sidst, sa jeg
synes ikke, der er megen raeson i at argumen-
tere mod forsegsordningens forleengelse. Ellers
skulle nogle forseg foregé under den gamle
ordning blot et enkelt ars tid, og det er ikke
rimeligt.

Jeg ser frem tl, at vi i udvalget kan forklare
tingene grundigere, s& vi kan fa et stort set enigt
Folketing bag denne lille eendring af forsegs-
lovgivningen, og jeg kan love hr. Ole Donner, at
der ikke kommer flere forseg, efter at de eksi-
sterende forsgg er udlebet. Derefter har vi lagt



