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Formanden:
Lovforslaget gar herefter til fornyet behandling i
udvalget.

Den neaeste sag pd dagsordenen var:

7) Anden behandling af lovforslag nr. L 223:
Forslag til lov om pulje til gron beskeftigelse.

Af miljo- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 16/4 97. Ferste behandling 24/4 97.
Betaenkning 7/5 97. 4 aendringsforslag af milje-

og energiministeren (Svend Auken) 13/5 97).

Der var ikke stillet @ndringsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der stillet 4
endringsforslag af milje- og energiministeren
(Svend Auken).

Lovforslagets paragraffer, sendringsforslagene
og spergsmalet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under ét.

Ingeﬁ bad om ordet.

Afstemning

§ 1, eendringsforslag nr. 1 og 2, § 2, sledes
endret, §§ 3 og 4, endringsforslag nr. 3 og 4,
§ 5, sdledes zendret, 0g §§ 6-13 vedtoges uden
afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning. ‘

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hyvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den naeste sag pd dagsordenen var:

8) Anden behandling af lovforslag nr. L 214:
Forslag til lov om @ndring af lov om inspek-
tioner, erklaeringsafgivelse og kontrol i medfer
af De Forenede Nationers konvention om for-
bud mod kemiske vaben. (Overflyttelse af
kompetence fra de statslige told- og skatte-
myndigheder til Erhvervsministeriet).

Af udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen).
(Fremsat 3/4 97. Forste behandling 18/4 97.
Beteenkning 7/5 97).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmélet om
dets overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning
§§ 1-3 vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslér, at lovforslaget gir direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold) Deter
vedtaget.

Den naeste sag pd dagsordenen var:

9) Forespeargsel nr. F 70:

Forespgrgsel til udenrigsministeren:

»Hvad kan regeringen oplyse om den udvik-
ling, der er sket i den danske Oststatte-
politik?«

Af Helle Degn (S), Jens Hald Madsen (V), Anne
Birgitte Lundholt (KF), Steen Gade (SF), Jergen
Estrup (RV), Annette Just (FP), Keld Albrechtsen
(EL), Arne Melchior (CD) og P1a Kjersgaard
(DE).

(Forespergslen anmeldt 6/5 97. Fremme af fore-
spergslen vedtaget 12/5 97).
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Formanden:

Jeg gor opmeerksom pd, at afstemning om moti- -

verede dagsordener, der fremsaettes i dag, vil
blive sat pd dagsordenen i morgen, torsdag den
15. maj 1997.

Begrundelse

Ove Fich (S):

Da mit partis ordferer ikke kan veere til stede
her i salen i dag, skal jeg fremleegge hendes
motivering for forespergslen, en motivering,

som sker pd vegne af en bred kreds af medlem- -

mer. -
Ikke siden 1993 har Folketmget haft lejlighed
til en samlet droftelse af Dststotten. Derfor fandt
partierne, at det var nyttigt med en sdan debat.
Udviklingen ger det pakreevet med en hur-
tigtvirkende og effektiv indsats for at stette
reformprocessen i Central- og @steuropa. Vore
nye naboer og de nye alliancer og partnerska-
. ber, vi ensker bygget op, kreaever en hjeelpende
hand. Derfor takker vi for ministerens redege-
relse og ser frem til en stadlg evaluenng af vor
Oststetteindsats. -

Besvarelse

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Estland, Letland, Litauen, Polen samt omrader-
ne Kaliningrad og Skt. Petersborg har traditio-
nelt udgjort det prioriterede omréde for dansk
Oststatte. Det bar ogsd veere tilfeeldet i fremti-
den, men indsatsen skal geres mélrettet inden

for rammerne af en overordnet og sammenhzen-~

gende strategi.

De politiske og ekonomiske muligheder for
Osterseregionen er langtfra udnyttet i dag.

For det ferste udger feelles veerdier, historie
og geografisk naerhed et godt udgangspunkt for
at styrke det regionale feellesskab.

For det andet har Dstersgregionen potentiale
til at udvikle sig til en region med hej veekst og
oget beskeeftigelse. Dsterseregionen er allerede
pa vej til at blive et stort neermarked, og herved
udvides det relativt lille hjemmemarked, som er
et feelles kendetegn for de nordiske og baltiske
lande.

Veeksten i Danmarks eksport til Estland Let-

land, Litauen og Polen fra 1992 og til 1996 har’
veret imponerende. Relativt er det eksporten til
Estland, der er steget mest, 42 pct., og Polen

vejer tungest i billedet med en eksport, der i
1996 udgjorde godt 2 mia. kr. Det er bemaerkel- -
sesveerdigt, at eksporten til Litauen med en
befolkrung mindre end den danske nu er taet pa
1 mia. kr. -

Med i billedet af det okonomiske samkvem
herer, at Danmark har oplevet en stigende
udflytning af produktion til lande med lavere
lenomkostninger. Set fra et dansk synspunkt vil
det veere en fordel, at denne udflytning sker til
Osterspregionen frem for f.eks. til asiatiske lan-
de. Selv om visse danske sektorer oplever sti-
gende konkurrence fra QDstersglandene, s3 er -
den samlede virkning et positivt nettobidrag til
den danske gkonomiske udvikling. ,

Det hastigt voksende skonomiske samkvem
bevirker en felles interesse i at udvikle omré- -
dets infrastruktur, iseer pa transport- og energi-
forsyningsomradet. Hermed kan fremmes en .
udvikling i retning af miljemaessigt og ekono-
misk beeredygtige losninger.

Regionen har ogs& muligheder for at udvikle

.samarbejdet mellem universiteterne og inden

for forskningen. Der kan skabes nye muligheder
for udvikling af erhvervskompetence og net-
veerk pd tveers af graenserne, hvor erhvervslivet
i Danmark, Sverige og Tyskland i hejere grad
orienterer sig mod Dsterseregionen i overvejel-
serne om partnerskab og alliancer.

Dststetten kan bidrage til at fremme vaekst og
feellesskab i Dstersoregionen, men det er vigtigt,
at stetten tjener til yderligere at inddrage mod-
tagerne som aktive samarbe]dspartnere og ikke -
henviser dem til en status som passwe bistands-
modtagere.

Indsatsen for fremme af vaeksten i Dsterse-
regionen md ikke ske pé bekostnmg af miljoet.
Milje og vaekst skal g& hand i hdnd. Der vili de
kommende ar veere behov for betydelige inve-
steringer i Baltikum. Opgaven er at sikre en mil-
jemaessigt beeredygtig fornyelse af infrastruktur
og produktionsudstyr. Er der forst taget en
forkert beslutning, kan der oftest ikke ske en
genopretning uden kapitaltab. I veerste fald er -
situationen uoprettelig.

Danmark har allerede igangsat en indsats for
at genoprette miljeet i Baltikum og Polen efter
mange drs miljenedslidning under det kommu-
nistiske regime. I det omfang der fortsat er brug
for en genopretningsindsats, skal den ogs&
fremover have en hej prioritet.

Oststetten bor medvirke til at forbedre mar-
kedernes effektivitet ved indferelse af standar-
der, regler og procedurer for bdde den private
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og den offentlige sektor, regler, der svarer til
EU’s vilkar. Effektive markeder er en forudsaet-
ning for, at de baltiske lande og Polen kan klare

sig inden for det udvidede EU, og ensartede

rammevilkar i hele omrédet vil styrke udviklin-
gen i samhandel og investeringer. Ensidig til-
pasning til EU’s vilkdr kan, som bl.a. erfaringer-
ne fra EFTA-landene viser, ogsd veere til stor
gavn for de pageldende lande selv.

Den private sektor skal veere drivkraften i

veeksten i Osterseregionen. Gode rammevilkdr .

og fiernelse af barrierer for erhvervslivets udfol-
delse pé tveers af graenserne vil bidrage til det.
Initiativer kan omfatte bla. infrastruktur,
uddannelse og forskning, iveerkseetter- og inve-
steringsvilkdr. Danmark ber ligesom de gvrige
ressourcesteerke lande i omrddet inkludere
Dsterseregionen i sin nationale, erhvervspoliti-
ske strategi.

Stabile og demokratiske styreformer i Jster-
selandene er en grundleggende forudseetning
for opbygningen af et tillidsfuldt samarbejde.
Udviklingen er generelt inde i en gunstig pro- -
ces. Alle landene bekender sig utvetydigt til
demokratiske principper. Der er intet, der tyder
pa, at denne udvikling er truet i nogen del af
omridet, men deraf kan man selvfalgelig ikke
slutte, at demokratiet overalt er lige fast forank-
ret. :

Opbygningen af en demokratisk tradition i

alle grene af samfundslivet er en tidkreevende
proces, men processen kan styrkes gennem til-
stedeveerelsen af institutioner, som fremmer den
demokratiske meningsdannelse. F.eks. vil et
veludviklet lokalt selvstyre og et velfungerende
arbejdsmarked bidrage til at synliggere demo-
kratiske veerdier for befolkningen.

Muligheden for at tilslutte sig NGO’er kan
bidrage til at rodfeeste den demokratiske tradi-
tion.

‘Der er i Estland og Letland betydelige rus-
sisktalende mindretalsgrupper. Det er vigtigt, at
disse grupper far mulighed for at blive integre-
rede i samfundet. Landenes bestraebelser pa i
overensstemmelse med anbefalinger fra bl.a.
OSCE og Europaradet at give disse grupper
borgerlige og politiske rettigheder fortjener det
internationale samfunds stette. En vellykket
gennemforelse af denne politik vil ogsd indgd i
bedemmelsen af landenes egnethed som kom-
mende medlemmer af EU. .

Regeringen vil ved tilretteleeggelsen af den

danske oststette tage udgangspunkt i en sam-

menhangende strategi for Dstersgomradet.

Denne skal baseres p& en miljgmsessigt beere- -
dygtig skonomisk vaekst. Landene seges knyttet
til hinanden gennem et udbygget regionalt sam-
arbejde. Grundlaget for en stabil politisk udvik-
ling skal seges konsolideret. Regionens status
som veekstomrdde soges styrket pé basis af
markedsekonomiske principper ledsaget af
effektive foranstaltninger inden for omraderne
milje, energi, arbejdsmarked, erhvervsfremme,
uddannelse og landbrug. Det kommende dan-
ske formandskab for @sterseridet fra den 1. juli
i &r og et &r frem vil véere en lejlighed til at for-
folge disse malseetninger i overensstemmelse
med grundlaget for radets arbejde.

Regeringen har i april 1997 besluttet at afsatte
en ramme i sterrelsesordenen 2,5 mia. kr. for
perioden 1998-2001 for Ostersestatte med veegt
p4 Baltikum. Rammen vil blive finansieret af 2
mia. kr. fra Milje- og Katastroferammen, mens
0,5 mia. kr. vil blive finansieret fra den evrige
Dststatte. Herudover er der afsat midler til
Demokratifonden og til forsvarets aktiviteter i
Jsterseomridet. Endvidere ydes der et betrag-
teligt bidrag gennem nordiske og multilaterale
fonde. Hermed signaleres der et niveau for den
gkonomiske stette til fremme af veekst og feel-
lesskab i Dsterseregionen.

Selv om vi helt naturligt koncentrerer os om
udviklingen i Osterseomradet, ma vi selvielge-
lig ikke vende resten af Europa ryggen. Ogsa i
de ovrige central- og esteuropziske lande er
der behov for bistand pd miljgomridet vedre-
rende anspgerlandenes forberedelse til EU-
medlemskab og til sikring af demokratiske og
stabile politiske strukturer.

En fremtidig forsteerket miljo- og energiind-~
sats i @steuropa suppleret med miljemeessigt
beeredygtige aktiviteter i udvalgte sektorer som
industri, transport, landbrug osv. vil have meget
store perspektiver for Danmark.

Bilateral bistand fra Danmark giver mulighed
for at overfare teknologi og viden til landene og

 har vist sig at have bade meget store miljemees-

sige perspektiver og betydelige eksport- og

. beskeeftigelsesmaessige effekter for dansk

erhvervsliv. .

Grundlaget for samarbejdet er gennemforel-
sen af de allerede indgdede internationale milje-
forpligtelser via miljekonventioner og EU-for-
beredelse. Erhvervsmassigt internationaliseres
en meget betydelig del af den danske konsu-
lent- og industriverden. Mange danske virk-
somheder har allerede forméet at heste nye
internationale erfaringer i Jsteuropa.
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Regeringen har besluttet, at miljostotten i de
kommende 4r vil vokse i takt med opfyldelsen
af MIKA-rammens malsatninger og vil udgere
en stadig stigende andel af den bilaterale danske
Oststette. Hermed kan Danmark fastholde og
udbygge sin enestdende internationale position
pa dette felt. For prioritetslandene i @stersgom-
rddet tilstraebes, at der inden for den kortest
mulige drreekke opnds en tilstand, der er forene-
lig med EU’s miljestandarder.

Med gennemferelsen af de forpligtelser i -
internationale miljekonventioner, som landene
allerede har tilsluttet sig, vil der bla. ske en
betydelig reduktion af udslip i form af kuldio-
xid, svovl, kvelstof og CFC-gasser. I ar 2010 vil
de mellemeuropiske og de baltiske lande
givetvis have opfyldt forpligtelserne i en rackke
konventioner, siledes som kravene er formule-

- retidag. Rusland og Ukraine er straks vanske-
ligere at bedemme, men med eget politisk stabi-
litet kan man ogsa her opnd betydelige resulta-
ter.

De lande, der har sogt om optagelse i EU, er
allerede i gang med at gennemfore EU-regule-
ringen og vil over de nzste 10-15 &r givetvis.
kunne nd at opfylde disse miljedirektiver. Et

samlet investeringstal pd 150 mia. ecu er blevet -

nevnt som prisen for disse ti.landes samlede
gennemforelse af alle EU-direktiver pd milje-
omrddet. Landene kan ikke ved egen kraft gen-
nemfere denne investering, men vil skulle have
betydelig hjelp fra EU og andre donorer.
Selv om den danske miljestette til @steuropa
kun kan udgere en mindre del af de samlede
miljginvesteringer, kan den spille en vigtig rolle
som katalysator bl.a. ved at bidrage til at igang-
seette en reduktion af den greenseoverskridende
forurening, ' ‘

De miljemeessige problemer i Qsterseregio- -

nen og i de gsteuropaiske lande er som i Vest-
europa i hej grad domineret af udviklingen i
centrale ekonomiske sektorer. Den miljeforsvar-
lige udvikling af disse sektorer vil i betydeligt
omfang bestemme forureningens udvikling. De
vigtigste sektorer er industri, energi, transport, -

- landbrug og skovbrug.

Dansk bistand skal bidrage til, at vackst og
produktion kan tilrettelaegges pa en miljemees-
sigt bedre mdde, end den ellers ville veere ble-
vet. Der skal fokuseres pé& miljgaspekterne i de
forskellige sektorer. Arbejdsmilje spiller i den
forbindelse en vigtig rolle. De danske midler
skal anvendes til at fastholde landenes udvik-

ling i en miljemeessigt baredygtig retning pa
sektoromréderne.

Det centrale initiativ i Dsterseregionen er
gennemforelse af en regional Baltisk Agenda 21
for Dstersoregionen. Udmentningen af indsat-
sen er pibegyndt ved &rsskiftet 1996-97. En sek-~
torindsats er valgt for herved at fremme en mil-
jemaeessigt beeredygtig udvikling inden for indu-
stri, landbrug, trafik, energi, skovbrug, fiskeri
og turisme. Inden for en raekke af disse
erhvervsomrdder vil dansk erhvervsliv med
fordel kunne bidrage med ekspertise.

Energisektoren er en neglesektor. Den har
meget store miljeproblemer kendetegnet ved
béde usikre kernekraftveerker og forurenende
traditionelle kraftvaerker og varmevaeerker. Kul
af ringe kvalitet anvendes i stort omfang. Ener-
gisituationen i Psterseregionen er i en over-
gangsfase, hvor det er meget vigtigt, at planleg-
ning og investeringer foretages pd en miljemaees-
sigt forsvarlig made.

Den nukleare sikkerhed vil fortsat blive stet-
tet ved dansk bilateral hjelp til organisering
osv., mens hovedindsatsen gennemferes i inter-
nationalt regi. Det internationale samarbejde i
EBRD’s Nuclear Safety- Account og i EU er pa
dette omrade af afgerende betydning.

P4 energiomrddet har Danmark under Baltisk
Agenda 21 ansvaret for at udarbejde en beere-
dygtig udviklingsstrategi for Qsterseregionen.
P4 energiforsyningsomrddet har udviklingen i
Osterseregionen medfert interessante perspek-
tiver for samarbejde primeert for naturgas og
elektricitet. ‘

Industrien er kendetegnet ved foraldede og
meget forurenende produktionsformer, En mil-
jemeessigt beeredygtig industriudvikling skal
ikke kun gennemfores af miljhensyn, men ogs4
for, at der ikke skal opstd muligheder for kon-
kurrence med milje som billiggerende faktor.
Modernisering, nyinvesteringer og nye ledelses-
former kan udvikle industrien i en miljemaessigt
beeredygtig retning.

Landbrug er en central del af gkonomienide
fleste lande i Dsterseregionen. Bortset fra Polen,
der har haft mindre, privatejede enheder, har
landbrugsstrukturen i de @steuropeiske lande
bestdet af storre kollektivbrug. I lebet af £ ar vil
landbruget i Polen og de baltiske lande givetvis
kunne konkurrere med landbruget i EU, men
det bor ske under overholdelse af miljekrav, der
svarer til f.eks.- danske, s& man undgér milje-
dumping. @steuropa besidder store skovomra-
der. Skovrelateret industri er et stort potentiale
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for regionen. Der skal satses pé en regional til-
gang til baeredygtigt skovbrug.

Transportinfrastrukturen har en neglerolle i
udviklingen af @sterseregionen. Trafikomradets
luftforurening stammer hovedsagelig fra per-
son- og lastbiler. Trafikken udger den sterste
kilde til luftforureningen i de sterste byer i Jst-
europa. En sterre indsats for miljomaessig
udvikling af transportsektoren skal gennemfo-
res.

Uden for @stersgomradet vil miljeindsatsen
blive koncentreret om de hdrdest belastede
omrader, hvor det miljomaessige udbytte af
investeringerne er sterst, og/eller hvor der er en
seerlig risiko for global eller graenseoverskriden-~
de forurening af betydning for Danmark. Der vil
endvidere blive ydet stette til disse landes
EU-forberedelse. '

Udvidelsen af EU med Estland, Letland og
Polen har som neevnt topprioritet set med dan-
ske gjne. Udvidelsen af EU med alle central- og
gsteuropzeiske ansggerlande er af afgerende
betydning for udformningen af et fremtidigt
stabilt Europa.

Der er tale om en historisk set enestiende
chance for at pdvirke udviklingen af Europa i
overensstemmelse med de grundholdninger,
som vi fra dansk side leegger vaegt pa. Vi vil fa
udviklet vores relationer med en kreds af lande,
der historisk og kulturelt ligger os neer, og som
hver for sig kan bidrage til det europzeiske sam-
arbejde. Bred deltagelse i det europiske sam-~
arbejde vil oge stabiliteten i hele Europa.

Vima over for alle ansggerlandene markere,
at vi vil hilse dem velkomne som partnere i det
fremtidige Europa, og vi vil gerne delagtiggere
dem i vore erfaringer med EU-medlemskabet.
Der foreligger allerede mange tilkendegivelser
om den steerke interesse, hvormed ansegerlan-
dene omfatter disse spergsmal. Det vil veere et
forkert signal, hvis vi tilkendegav, at det kun er
vort eget neromréde, der interesserer os.

I Osterseregionen har planerne om EU’s
udvidelse mod est ved ansegninger fra Estland,
Letland, Litauen og Polen sat gang i en mere
malrettet miljemeessig udvikling. Tjekkiet, Slo-
- vakiet, Slovenien, Ungarn, Rumséenien og Bulga-
rien er inde i samme udvikling. Landene har
pabegyndt en tilnzermelse til Unionen, hvor der
seettes fokus pa lovgivningen pd indre marked-
omrédet, men samtidig pd en lang reekke miljo-
og miljerelaterede direktiver, som i princippet
skal veere gennemfert ved tiltraedelsen. I forhold
til andre omrdder ma gennemferelsen af miljo-

direktiverne skennes at veere betydeligt mere
investeringstunge.

Danmark har allerede hestet betydelig erfa-
ring med bistand til EU-fertiltreedelsesstrategi-
en. Omfattende uddannelsesprogrammer for
embedsmeend isér fra de baltiske lande er gen-
nemfert. I tilknytning hertil er gennemfert
arrangementer, hvor ‘baltiske embedsmeend
knyttes til danske embedsmeend med tilsvaren-
de sagsomrader, hvorefter parterne gennem
gensidige besegsudvekslinger far lejlighed til at
seette sig ind 1 hinandens situation og problem-
omrader. ’

Danske radgivere er udsendt til modtagerlan-
dene for p4 centralt hold at vejlede om, hvilke
krav EU-tilpasningen stiller med hensyn til lov-
givning og administration. Studiebeseg i Dan-
mark gennemferes for blandt andet dommere,
politikere og journalister.

Den danske stotte er ikke begraenset til
bestemte sider af EU-samarbejdet, men omfatter
alle de forhold, der er en forudseetning for
EU-medlemskabet. Kommissionens adviser,
som ventes offentliggjort i juni méned, kan give
nogle klare mél for indsatsen og kan danne
grundlag for den efterfolgende danske stette til
forberedelsesprocessen.

Ft vaesentligt indsatsomrade bliver bistand til
institutionsopbygning pd de omréder, hvor
EU-lovgivningen forudseetter, at der er specia-
liserede institutioner til at varetage gennemfa-

relsen.

Den danske bistand til EU-forberedelse har i
mange henseender haft karakter af en pioner-
indsats, hvor de uddannelses- og treeningstil-
bud, der er blevet udviklet, nu er i faerd med at
blive efterlignet af andre donorer, herunder EU.
Dette sammenholdt med, at bistanden kan ydes
hurtigt og fleksibelt, bevirker, at den ofte har
haft lige s& stor eller storre effekt end andre ord-
ninger med langt sterre volumen. Dansk tanke-
gang og lovgivningsmassig og administrativ
tradition vil p& denne made i betydeligt omfang
komme til at sette sit preeg pd ikke mindst de
baltiske landes udvikling.

Tilpasningen af administrativ praksis, regule-
ring og institutioner til forholdene i EU vil lette
danske virksomheders aktiviteter i Pstlandene
svarende til de gevinster, som Danmark har
opndet som felge af den regelharmonisering,
der allerede er sket i EU. Det geelder iseer for det
indre marked.

Id-fonden stiller risikovillig kapital til rddig-
hed for investeringer i sma og mellemstore virk-
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somheder i Central- og Psteuropa. I@-fondens
udldn til projekter i Polen og Baltikum er domi-
nerende, hvilket understreger de danske virk-
somheders interesse for at arbe]de i nzeromré-
der. Desuden kan politiske risici daekkes ind via
investeringsgarantiordningen.

Den danske bistand til ansegerlandenes
EU-tilpasning er et vigtigt bidrag til udformnin-
gen af et fremtidigt Europa i overensstemmelse
med danske interesser. Regeringen har derfor
besluttet; at indsatsen i forhold til nabolandene i
Osterspomradet skal foreges, s& den forelebxg
frem til udgangen af 1998 vil overstige 100 mio.
kr. i samlet bistand.

EU-forberedelsesbistanden til ansegerlande-
ne uden for Pstersgomradet formidles i tilknyt-
ning til EU-forberedelsesprogrammet for de
baltiske lande og Polen, men finansielt adskilt
fra dette program.

EU’s udvidelse og anseggerlandenes tilpas-
ning til EU’s krav vil medvirke til at skabe bedre
rammebetingelser bade for de enkelte landes
erhvervsudvikling og for fortsat udbygning af
dansk erhvervslivs allerede meget betydelige
engagementer i disse lande. IJ-fonden og inve-
steringsgarantiordningen er vigtige incitamen-
ter for at fremme danske virksomheders direkte
mvestermger i Dstlandene. Der gives tilskyn-
~ delse til, at iseer sm& -og mellemstore -danske
virksomheder fuldt ud udnytter de muligheder,
som de ekspanderende markeder i @stlandene
og iser i Baltikum frembyder.

Det er regeringens holdning, at der fortsat
skal gives teknisk administrativ bistand til Rus-
land iszer med henblik p4 at inddrage de russi- -
ske Dstersgomrdder. Andre kommende EU-
graenselande — Ukraine, Moldova og Belarus —
vil i begraenset omfang nyde godt af denne stot-
te. . : :
Ambassaderne er som led i den hidtidige ind-
sats i Central- og Gsteuropa blevet styrket. Spe-
cielt for en decentral organiseret indsats som
den danske er der behov for at sikre den for-
nedne koordination med modtagernes syns-
punkter og tilstreebe maksimal malrettethed i
gennemferelsen af de enkelte projekter. Det er
ogséd nedvendigt, at indsatsen koordineres med,
hvad der gores fra andre donorers side, herun-
der fra de multinationale. orgamsatloners og
- EU’s side.

Regeringen har besluttet at den hld’adlge
organisatoriske struktur for @ststetten opret-
holdes. Fastleeggelsen af en flerrig strategi ska-
ber et solidt grundlag, der kan styrke planleg-
ning og koordination.

‘Indsatserne vil blive tilrettelagt og admini-
streret sdledes, at de alsidigt inddrager den .
offenthge og den private sdkaldte ressourcebase
i Danmark. Det er ogs4 vigtigt - jeg finder det
helt centralt ~ at det folkelige engagement i -
bistanden til vore estlige naboer kan fastholdes
og v1dereferes :

Forhandling »

Ove Fich (S): '
Da mit partis ordferer i denne sag ikke kan veere |
til stede i salen i dag, skal jeg fremleegge hendes
tale. .

Farst en tak til udenngsmlmsteren for rege~
ringens besvarelse af forespergslen. Derudover
en tak til ministeren for den redegerelse, som
han har oversendt til Folketinget. Det er et nyt-
tigt redskab i denne foresporgsel. : :

Dststetteindsatsen har udviklet sig betyde-
ligt, siden vi startede. B&de den danske bilatera-
le og multilaterale stette er blevet justeret, efter-
hinden som modtagerlandenes snsker og vig-
tigst prioriterede behov stod tydeligere frem.,

Men det er ogs& vore nabolandes og EU’s
Oststetteindsats, som har udviklet sig. M3l og
midler har samme overordnede ramme: En hur-
tig stette til et nyt Europa med fred, bedre miljo
og beskeftigelse. Midlerne har taget sig lidt for-
skelligt ud, men samlet m& man rose den danske
indsats. Den har ndet sine mal og veeret synlig.

For den socialdemokratiske folketingsgruppe
har det spillet en veesentlig rolle for vores -
bidrag, at indsatsen skal medvirke til at tejle en
uhsemmet, rent markedsstyret skonomi. Vi vil
understatte modtagerlandenes ensker om en .
blandmgsrakonoml, som vi finder den i Skandl-
navien.

Udviklingen af @stersareglonen, som er vort
naeromrdde, ensker vi specielt at understatte
med de faciliteter, der rummes i @ststetten ogi
Demokratifonden. Det er i den forbindelse vig-
tigt at vi fortseetter og udvikler den koordine-
ring, der sker pd nordisk plan. ‘

Hvad er der s sket med den bilaterale dan— ;
ske Dststotte? Det, vi kan se, er, at der er ved at
udkrystallisere sig en landeprioritering. Hoved-
prioriteten leegges pd EU-ansegerne i vort neer-
meste nabolag, i naeste led de @vrige EU-ansg-

- gere og endelig EU’s nye nabolande. Det mener

vi er en rigtig prioritering: De nye naboer Rus-
land, Ukraine, Moldova og Belarus ma ikke
glemmes, nar vi laegger hovedvagten pa @ster—
seregionen.
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Det, der er sket, er ogsé en Klarere fokusering
p4 indsatsomraderne miljs, beskeeftigelse, for-
tiltreedelse, demokratiudvikling og stabile sam~
fundsstrukturer. Disse hovedomrdder ser vi
som vigtige. Milje- og energiindsatsen er for os
noglen til en beeredygtig forandring. Derfor er
det ogsé flot, at det er den danske regering, der
skal udarbejde en strategi: Baltisk Agenda 21.

Miljeindsatsen kan ikke fylde nok, ndr vi
f.eks. teenker pa den forzeldede nukleare energi-
forsyning i disse vore nabolande. Det virker
skremmende, og den nye veekst og produk-
tionsekspansion ma vi bidrage til sikres pd et
beeredygtigt grundlag.

Det, der o0gsd er sket med Oststetten, er en
differentiering p& den tidsmaessige side af ind-
satsen. Vi kan se af redegerelsen, at den bilate-
rale danske indsats koncentrerer sig om den
korte og mellemlange sigt, mens vi gennem den
multilaterale indsats, herunder EU-indsatsen,
satser mere pd de langsigtede projekter.

Endelig vil vi gerne udtrykke vores gleede
over Demokratifondens &rsberetning. Rappor-
ten er god leesning, som viser, at man er kommet
over en del af begyndervanskelighederne med
bedre fordeling over &ret af bevillingerne og en
bedre fordeling pé projekterne, sa det ikke kun
er de store danske — i gdseejne — kunder, der gar
igen, men at bevillingen spredes pa flere initia-
tivtagere. Vi finder, at det har meget stor betyd—
ning, at ogsd enkeltpersoner dels patager sig,
men ogsé gives mulighed for at patage sig en
aktiv rolle i selve reformprocessen og dermed i
det fremtidens Europa, som det er vort feelles
ansvar at forme i disse &r.

Hermed vil jeg gerne p& vegne af felgende
partier: Socialdemokratiet, Venstre, Det Konser-
vative Folkeparti, Socialistisk Folkeparti, Det
Radikale Venstre, Fremskridtspartiet og Cen-
trum-Demokraterne fremseette folgende::

Forslag om motiveret dagsorden

»Folketinget fastslar, at Danmark agter at vide-

refere en aktiv bi- og multilateral stette til

reformprocessen i Central- og @steuropa. .
Folketinget opfordrer regeringen til at arbejde

for,

~ at der som grundlag for Danmarks bilaterale
EU-indsats udvikles en sammenhzngende
strategi for @sterseomradet, som samtidig
fremmer en miljemaessigt baeredygtig veekst,

~ at udarbejde en evaluering af den hldtldlge
Oststette inden &rets udgang,

— at der med seerlig veegt pé de baltiske lande
og Polen ydes en konkret stette til de central-
og esteuropaiske landes forberedelse af
EU-medlemskab, '

— at bistanden til fremme af demokrati, menne-
skerettigheder, nationale mindretals rettighe-
der og suverznitets indsatser prioriteres, og

— at sdvel myndigheder som erhvervsliv, orga-
nisationer og enkeltpersoner far mulighed for
at patage sig en aktiv rolle i reformprocessen.
Folketinget tager samtidig regeringens rede-

gorelse til efterretning.

Herefter gar Tinget over til naeste sag pé
dagsordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 99).

Formanden: .

Der er nu fremsat felgende forslag om motiveret
dagsorden: (Se ovenfor). Dette forslag indgar
herefter i forhandlingen.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Hr. Ove Fich konstaterede, at der i forbindelse
med den dagsorden, som et meget stort antal
partier stir bag, ligger en landeprioritering.
Efter Enhedslistens opfattelse er denne lande-
prioritering forkert. Ministeren sagde ganske
vist, at selv om man primeert ville stotte Oster-
seregionen, matte man ikke vende ryggen il
resten af Europa, men det er jo rent faktisk det,
man ger, og derfor ensker Enhedslisten en
anden prioritering.

Vi ensker, at Dststetten skal gives dér, hvor
behoveteer sterst, og dermed ogsa til de omra-~
der, hvor f.eks. kommende sikkerhedspolitiske
problemer kan opstd, hvis der ikke gives en
betydelig stette, og det vil sige, at vi ensker en
helt anden landeprioritering. Derfor skal jeg
fremsaette folgende:

Forslag om motiveret dagsorden

»Idet Folketinget fastslar, at den danske bilate-
rale stotte til est- og centraleuropeiske lande
fremover ber fordeles efter behov, herunder
specielt med henblik pé lasningen af sociale og
miljgmaeessige problemer, og sdledes at menne-
skerettighederne forudsaettes respekteres,
opfordrer Folketinget regeringen til at fremlaeg-
ge en ny redegerelse for omlaegningen af den
danske Oststotte.
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Folketinget gér herefter over til neste sag pa
dagsordenen.«
(Dagsordensforslag nr. D 100).

Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag om motiveret
dagsorden: (Se ovenfor). Ogsd dette dagsor-
densforslag indgar herefter i forhandlingen.

(Kort bemaerkning).

Annette Just (FP):

Jeg vil gerne sperge hr. Ove Fich, om 1 han efter
nu at have hert Enhedslistens forslag om moti- .
veret dagsorden mener, at der ville veere nogen
som helst sund fornuft i at give en intensiveret
statte til f.eks. Hviderusland? Selvfelgelig er det
dér, der er storst problemer med menneskeret-
tigheder, milje, udvikling og lignende, men
hwvor ville de millioner for ikke at sige milliarder
af kroner fra de danske skatteydere g& hen, hvis
de blev sendt til Hviderusland?-

Formanden
Hr. Keld Albrechtsen kan ikke svare fru Annette
Just pd nuveerende tidspunkt..

54 er det hr. Jens Hald Madsen som ordferer.

Jens Hald Madsen (V):

Allerferst vil jeg gerne sige, at Venstre er meget
glad for, at vi fdr denne debat. Det er Venstres
holdning, at det er al for lang tid siden, at vi har
diskuteret Gsteuropa og Dststetten i forhold til

den hastige udvikling, der foregar for gjeblikket.

. Jeg vil ogsd gerne takke udenrigsministeren
for en udméerket redegerelse, som sammen med
denne debat forhdbentlig vil give Folketinget et
bedre indtryk af, om den danske Dststette vir~
ker efter hensigten, om det er den rigtige priori-
tering, og om koordinationen er ‘den rigtige.

I Venstre mener vi, det er vigtigt, at Folketin-
get far lobende informationer om, hvad @ststet-
ten bliver brugt til, og hvad succeskriterierne for
Dststetten er, ikke mindst nér det geelder den
multilaterale del.

I Venstre ser vi det som en af érhundredets
opgaver at fa lest problemerne i @steuropa, og
helt specielt foler vi, at der er knyttet et teet band
mellem de baltiske lande og Danmark og de
evrige nordiske lande.

Vi ser, hvordan de baltiske lande kaemper
deres kamp for ikke blot at skabe demokrati,
men ogsd for at skabe en fornuftig markedseko-
nomi. Neeste skridt for dem er at fa et medlem-
skab af EU, og nogle af dem vil sdgar gerne have

et medlemskab af NATO. I Venstre har vi ikke
lagt skjul p4, at vi mener, regeringen skal gere
en sterre indsats for at f& de baltiske lande med
og i ferste raekke i hvert fald som minimum ét
baltisk land.

Jeg horte udenngsmlmsteren fra Estland 31ge,
at ndr vi hele tiden snakker om, at spergsmalet

~ er, om de baltiske lande kan blive optaget i EU

og leve op til EU, kan man maske pd nogle
omrader seette spergsmalstegn ved, om EU kan

- leve op til de baltiske lande. Hvis vi f.eks. ser p&

Estlands gkonomi, har vi en meget steerkt vok-
sende markedsgkonomi, som mdske nok vil
komme i vanskeligheder i forhold til mange af
de planekonomiske elementer, der ligger i EU.

Grunden til, at jeg siger det her, er jo, at det er
steerkt forbundet med, hvad det er, vi giver stet-
te til, og hvad dansk Dststette skal baseres pa. .
For hvis vi ser pd, hvordan de i alt 1,8 mia. kr. til
Dsterseregionen i 1997 er blevet prioriteret, sd
har man jo delt det op i fire hovedomrader: de
miljerelaterede stotteordninger og -program-
mer, de erhvervsrelaterede ordninger og pro-
grammer, den tekniske og administrative
bistand og s& det danske bldrag hl den multi-
laterale Diststotte.

Og jeg vil her prove kort at redegrare for nogle
af vores bekymringer, men selvfelgelig ogsé for
det, som vi synes er udmeerket, for der er jo

. mange positive ting, vi kan treekke frem. F.eks.

mener Venstre, at forsvarets indsats i de tre bal-
tiske lande er af uvurderlig betydning, og vi
mener 0gsd, at forsvarsministeren fortjener stor
anerkendelse for den, og det samme gaelder mil-
jeministeren for den markante danske indsats,
der er pd det vigtige omrdde.

Men hvis jeg f.eks. starter med de mll)melate— ‘
rede stotteordninger, s& mener vi, at det nok er
den vigtigste del af den totale miljepolitik, og
personlig har jeg stor sympati for, at Danmark
skal veere et foregangsland inden for miljgomra-
det, og jeg mener helt sikkert, at vi ogsd her-
hjemme skal prioritere miljoet hejt, men samti~

-dig vil jeg ogsa sige, at jeg synes, den form for

smdreligios miljopolitik, man er kommet frem til
her i Danmark, virker tragikomisk, ndr jeg teen-
ker pd de tikkende miljgbomber, der er rundt
omkring i de esteuropaiske lande, og derfor
kan Venstre kun stette, at der geres en stor mil-
jeindsats dér, og det haenger ogsa sammen med,
at det er erhvervsrelateret, idet der er store eks-
portmuligheder pa det omrade.

~ Det far mig sd over til de erhvervsrelaterede
ordninger, og dér ma jeg sige, at Venstre har lidt
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af et problem, for spergsmalet er, hvorvidt dan-
ske virksomheder inddrages godt nok i Jststat-
ten. For hvis vi kigger pd tallene, mener vi altsd,
at der er et problem. F.eks. var den erhvervsre-
laterede stotte i 1994 pd over 600 mio. kr. imod
kun 160 mio. kr. i 1997, og det finder vi ufor-
staeligt, hvis vi ser tilbage pd den betsenkning
om Danmarks internationale indsats, der kom i
juni 1993, og hvori man faktisk budgetterede
med en erhvervsrelateret Oststotte pd 500 mio.
kr. i 1997.

Af ministerens redegerelse fremgdr det ogsa,
at systemet indebzerer en rimelig balance mel-
lem koordineret styring og decentrale aktivite-
ter, og her har Venstre igen et kritikpunkt, for
problemet med de her ordninger — og det er
ikke kun erhvervsrelateret - er jo, at i praksis er
13 ministerier og en lang reekke styrelser invol-
verede i planleegningen og udformningen af
stetten, og for os i Venstre kan det altsd virke
noget uoverskueligt.

Og derfor kunne jeg godt teenke mig at sper-~
ge ministeren, hvordan ministeren kan forklare
det fald, der er sket i de erhvervsrettede ordnin-
ger, hvordan han kan forklare, at den erhvervs-
relaterede Dststotte kun bliver pd 160 mio. kr.,
nér den tidligere var budgetteret til 500 mio. kr.,
og hvad regeringen agter at gore for at rette op
pé det forhold. :

Det kunne ogsa veere rart at vide, hvad rege-
ringen vil gore for at inddrage danske virksom-
heder mere i den fremtidige danske Oststotte,
og hvad den vil gore for at gere Oststotten mere
overskuelig, hvis — som det &benbart er tilfeeldet
— s& mange ministerier skal veere involverede.

Med hensyn til de tekniske og administrative
ordninger kan jeg p& Venstres vegne sige, at pd
mange omréder kan vi da godt lide fine konsu-
lentvirksomheders fine rapporter, men efter
vores mening er det, der virkelig er behov for,
reel eksperthjeelp til f.eks. de baltiske lande og
deres regeringer, hvis de skal forberede sig pa at
komme ind i EU, og udveksling af fagfolk,
s&dan som Landbrugsraadet ogsa har redegjort
meget fint for.

For det er jo ikke kun et spergsmal om at sen~
de knowhow og teknik, men vel ogs et spergs-
mal om at knytte nogle folkelige bdnd og rela-
tioner mellem Danmark og de @steuropeeiske
lande og et spergsmal om at forsvare en posi-
tion for Danmark fremover, og dér mener jeg at
Landbrugsraadet er kommet med en meget
udmeerket redegerelse, hvor det kommer ind pad
andelsbevagelsestankerne, og i tankerne om

denne udveksling ligger der jo ogsa en tanke om
en selvsteendighedskultur, for der er jo tale om
nogle befolkninger, som har mistet troen pé det
system, de havde tidligere, og hvor det eneste,
der faktisk er tilbage at tro pd, jo er dem selv. Og
hvem skal sa give dem hab? Ja, det mener jeg at
i hvert fald vi har et stort-ansvar for.

Og jeg vil slutte med at sige, at Venstre er
steerkt kritisk over for, at vi ikke har fiet en
mere samlet og fremadskuende Baltikumpolitik,
og det vil bl.a. sige, at der bliver brugt alt for fa
midler pé den, og her burde vi bruge den sven-
ske model, hvor man har overflyttet noget af -
ulandshjeelpen dertil. Det kan maske virke
usmageligt for nogle af regeringens medlem-
mer, men ikke desto mindre burde man altsd se
p& den nuvarende ressourcefordeling og der-
med serge for, at vi ligesom Sverige kan fé en
bedre platform for hjelp til de baltiske lande.

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Det, der fir mig herop, er Venstres ordferers

betragtninger om, at i sammenligning med de
keempeproblemer, der er i Central- og Dsteuro-
pa, har vi en sméreligios miljepolitik her i Dan-

mark.

Dertil vil jeg for det forste sige, at det er gan-
ske rigtigt, at der i Central- og @steuropa er
keempeproblemer knyttet til bestemte, steerkt
forurenende industrier og industriomrader
m.m., og at de naturligvis skal prioriteres hajt,
for det andet, at nogle af de mest oprindelige og
rene omrader i Europa ligger i Central- og @st-
europa — det er bare f4, der ved det — og for det
tredje, at det faktisk er de vestlige landes over-
forbrug, der er den sterste miljeskadegorer.

Derfor vil jeg sperge Venstres ordferer, om
Venstres ordferer er enig i en-udtalelse, som jeg
mener at i hvert fald den liberale gruppe i Euro-
pa-Parlamentet ma veare enig i og stette, for det
er jo Lone Dybkjeer, som altsd sidder i den grup-
pe, der har veeret ordferer for den, og hun skri-
ver i forberedelsesskrivelsen til Riokonferencen,
at den sterste del af verdens forurening skyldes
den rige verdens overforbrug. Og sa vil jeg
sperge Venstres ordferer: Kan Venstre ikke ind-
se, at det er vores overforbrug og den forure-
ning, som felger heraf, der er den sterste trussel
ogsd for vores region, herunder Jsterseregio-
nen?
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(Kort bemeerkning).

Jorgen Estrup (RV):

Jeg vil beveege mig ind pd samme boldgade som
hr. Steen Gade og folge det op ved at sige, at jeg
md indremme, at jeg ikke kunne lade veere med
at leegge meerke til den meget afslappede hold-
ning, Venstres ordferer havde til de danske for-
ureningsproblemer, og det ma da glaede de
mennesker, der har problemer med at opfylde
maélsetningerne i de forskellige planer, herun-
der vandmiljeplanen - og det kan man jo se pd
‘grundvandet - at Venstre tager sa let pd det,
formentlig pd grundlag af sneevre landbrugs-
synspunkter.

Jeg synes ogs4, det er staerkt at hetre, hvor let
Venstre tager pd ulandenes behov for at f& gjort
noget ved deres miljoproblemer ved at sige, at .
der sagtens kan overferes midler fra ulandsstet-
ten til de baltiske lande. Og jeg synes, der er en
tendens til, at alverdens problemer nu drejer sig
om de baltiske lande og ikke om det globale
milje, og det er dog en indsneevring, og jeg kun-~
ne mdske hébe, at Venstres ordferer ogsa kunne
erkende, at hvis vi ikke gor noget ved miljeet i

. Danmark, har vi heller ikke den ekspertise, der
skal til, for at danske virksomheder kan gere
den indsats, de skal gore i f.eks. de baltiske lan-
de.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (DF):

Med en lidt anden indgangsvinkel end de to
forrige ordferere med korte bemaerkninger vil
jeg sige til Venstre, at jeg faktisk synes, der var
mange gode ting i den tale, som Venstres ordfe-
rer holdt, men at det sd undrer mig, at Venstre
er med pa det dagsordensforslag, der er blevet
fremsat af hr. Ove Fich, og at Venstre stemmer
for det, for hvorfor vil Venstre s ikke tage kon-
sekvensen og stemme imod den dagsorden og
eventuelt fremszette et andet dagsordensforslag,
hvor nogle af de synspunkter, som Venstres
ordferer her kom med, er med? For med den
dagsorden, som Venstre stemmer for, burde
Venstre jo have haft en helt anden indgangs-
vinkel til det her, og det synes jeg er besynder-
ligt.

Jeg skal i den forbindelse sige, at Dansk Fol-
keparti stemmer imod den med de samme -
begrundelser som dem, jeg her har givet Vedw-
rende Venstre ,

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V)

Da jeg herte SF, kunne jeg ikke lade veere med at
teenke pd, at jeg i de baltiske lande har set, at nar
russerne efter deres planekonomiske begreber
havde faet de endelige bevillinger il deres luft-
havne og i den forbindelse havde faet for meget
braendstof til deres fly, sd sendte de det ikke til-
bage igen, for det ville jo g& ud over deres bevil-
linger neeste gang, nej, si heeldte de det direkte
ud over jorden, og det tror jeg ikke man ville

- gore i en markedsekonomi.

Og det, jeg forseger at beskrive, er bare, at -
det, der er forskellen pa den situation, som Jst-
europa er i, og den situation, som Vesteuropa er
i, er, at der ganske vist er miljoproblemer begge
steder, men at de vesteuropeiske lande dog har

 tilstraekkeligt med ressourcer til at afhjeelpe

dem.

Og med hensyn til det, som ogsd De Rad1kale
var inde pd vedrerende den danske miljepolitik,
sagde jeg faktisk, at vi seetter pris pa at veere et
foregangsland. Men det er ikke det, det handler
om; det handler om, at jeg nogle gange faler, at
debatten om miljepolitikken er fuldsteendig ude
af proportioner, f.eks. ndr jeg sammenligner de
usikre atomkraftveerker i @steuropa med
Gudenden. Det synes jeg altsé ikke heenger sam-
men.

S blev der spurgt, hvorfor ogsa vi kan tilslut-
te os den dagsorden, som de fleste af partierne
har tilsluttet sig, og det kan jeg sige lige sa klart
og tydeligt: fordi Venstre mener, at det er s&
vigtigt et emne, at det ikke er et spargsmél om
partipolitik, men om, at der skal geres en samlet
indsats fra dansk side. Og et af de vigtige punk-
ter her er at fa det taget op i Folketinget og fa det
evalueret, s Folketingets medlemmer har
mulighed for at se, hvordan prioriteringen
egentlig er, og hvad Oststetten reelt bliver brugt
til, sd vi kan komme ind i en debat om det.

(Kort bemzerkning).

Steen Gade (SF):

Nu md vi konstatere, at uvidenheden er ret stor
pa det omrdde, vi her taler om, for det er jo rent
faktisk dokumenteret af Miljeagenturet, at de
danske vandlebs sundhedstilstand — hr. Jens

Hald Madsen navnte Gudenden — er ringere

‘end sundhedstilstanden i de baltiske landes

vandleb. 53 det er en objektiv kendsgerning.
Og sé vil jeg fortaelle hr. Jens Hald Madsen, at

hvis landene rundt om Qstersgen havde lige s&

meget udledning pr. indbygger fra landbrugs-
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produktionen, som Danmark har, sa ville hele
Dsterseen lugte, for s& var den ded af kvaelstof-
forurening og dermed felgende algevaekst.
Jsterspen der altsd, hvis man i alle lande
_ omkring den fabrikerer lige s& meget forurening
pr. indbygger i forhold til Jandbrugsproduktio-
nen, som vi gor i Danmark. Sddan er det bare,
og at Venstre ikke vil erkende det, er jo dybt tra-
gisk. Men selv om Ignalina er et grundlaeggende
og dramatisk problem, som vi har liggende
ulest alt for taet ved os, betyder det selvfalgelig
ikke, at man skal blande abler og peerer sam-
men.

(Kort bemaerkning).

Pia Kjarsgaard (DF):

Senere skal jeg nok redegpre for Dansk Folke-
partis holdning til den dagsorden, som jeg har
sagt at vi stemmer imod, men jeg vil da godt
&bne lidt for det, for som hr. Jens Hald Madsen
sagde, star der ganske rigtigt, at der skal udar-
bejdes »en samlet evaluering af den hidtidige
Dststotte inden arets udgang«, og det kan
Dansk Folkeparti tilslutte sig hundrede procent,
for det vil veere godt.

Men det pvrige i dagsordenen fastholder jo
stort set blot den politik, der hidtil har veeret p&
omrédet, og der er jo ikke noget om, at f.eks.
nogle af ulandsmidlerne skal kanaliseres over til
Oststetten, eller nogle af de andre ganske
udmaeerkede ting, som hr. Jens Madsen forholdt
sig til i sin ordferertale. Det er der jo ikke noget
om. Og det, der stér i den ferste linje: at »Folke-
tinget fastslar, at Danmark agter at viderefore en
aktiv bi- og multilateral statte«, er jo nejagtig
det samme, som vi har set hidtil.

Jeg vil understrege, at det, at man skal udar-
bejde en samlet evaluering inden &rets udgang,
er fint nok for Dansk Folkeparti, men det er jo
blot en detalje i denne dagsorden.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V)

Jeg tror, diskussionen med SF’s ordferer kunne
fortseette i det uendelige, og spergsmdlet om,
hvorvidt vi ensker at gore en mindre indsats p&
miljpomradet her i landet, er bare udtryk for
proportionsforvraengning, for nér jeg f.eks. ser,
at man seenker ubdde fyldt med atomaffald, og
at eksperterne flygter fra atomkraftveerkerne, sa
mener jeg godt nok, at det har en lidt hejere
prioritet i den overordnede debat, end Guden-
den har — det er nu min filosofi.

Med hensyn til det, der blev sagt af Dansk
Folkeparti, er det helt korrekt, at vi ikke har faet
alle ting med i dagsordenen, og det er ogsa der-
for, jeg i min ordferertale gjorde opmeerksom
pé, at Vi mener, at det er forkert, at det
erhvervsrelaterede indsatsomrade er blevet
nedprioriteret, og at det er forkert, at der ikke er
en storre koordination med de danske virksom-
heder i den totale indsats.

Vi kan ikke f4 alle ting med, men for os er det
overordnet vigtigt, at vi i hvert fald far evalue-
ret, hvad der foregdr, og hvilken indsats der
gores, og at der kommer en bedre koordination
af og dermed bedre styr pa, hvad disse ressour-
cer egentlig bruges til.

Og med hensyn til det, der foregﬁr i f.eks.
Sverige, hvor man markant bruger Osterseradet
til at profilere sig pa og har flyttet nogle af res-
sourcerne fra ulandshjeelpen over til Dststotten,
fordi man har prioriteret det noget hojere, synes
viihvert fald, at regeringen burde overveje, om
det ikke var en mulighed at se pd, hvordan res-
sourcefordelingen mellem ulandsbistanden og
Dststatten er.

Formanden:
53 er det fru Anne Birgitte Lundholt som ordfe-
rer. '

Anne Birgitte Lundholt (KF):

Murens fald sendrede verden, ogsa den verden,
som vi danskere lever i, for nye perspektiver
abnede sig: Dsterseregionen kunne igen blive
betragtet som et samlet kraftcenter, og vi har
faet mulighed for at rette op pa nogle af de
mange problemer, som de mange ar under
kommunismens &g har bibragt bade dele af
Osterseregionen og det gvrige Dsteuropa. Nye
og genfedte demokratier bankede pa deren, og
vi har fra dansk side b&de en forpligtelse og en
lyst til at hjelpe dem, s& godt vi kan.

Det gav ogsd anledning til, at vi fra dansk
side under den forrige regering startede de spe-
cielle hjeelpeprogrammer, og der var meget at
tage fat pa: miljemeessig opretning, indretning
af et moderne samfund og udvikling af handels~
forbindelserne, s& der kan skabes gkonomisk
vaekst.

Stetten har nu fungeret i nogle ar, og viken-
der eksempler pé bade gode og darlige resulta-
ter. S4 nu ma det veaere pé tide, at der seettes ind
med en effektiv resultatvurdering, sddan at vi
fremover kan indrette stetten efter de indvund-
ne erfaringer.
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Fra konservativ side leegger vi megen veagt

P4, at der udformes nogle helt konkrete succes- - -

kriterier, for pd den méde kan vi sortere projek-
terne, s& de ikke gennemferes for deres egen
skyld, og dermed sikre, at projekterne rent fak-
tisk .er til gavn for det land, som vi ensker at
hjeelpe. . -

Der har veeret mange akterer p4 omradet,
ogsd for mange. Specielt i den offentlige sektor
har man somme tider og maske lidt for ofte haft
det indtryk, at nogle ministerier ligefrem har set
det som et formadl i sig selv egenhzendigt at kun-
ne styre en raekke projekter og oprette et »ApS
Rejsekontor« uanset sammenheengen med den
samlede stette. Et enkelt eller et par ministerier
har endog segt at udvikle sig i retning af at blive
erstatninger for Udenrigsministeriet og - ,
Erhvervsministeriet pd dette omrade. Jeg behe-
ver vel ikke at naevne, at jeg specielt har Miljo-
ministeriet i tankerne. Og det har ikke formind-
sket behovet for en evaluering og en opstilling
af succeskriterier for gennemferelse af projekter
og — ikke mindst — behovet for en steerkere
koordinering af den danske offentlige indsats.

Der er efter konservativ opfattelse nogle helt
klare prioriteringsomrader for Dststetten:

For det forste gennemforelse af markedseko-
nomi og dermed effektiv samhandel. For gen-
nem gget samhandel sikrer vi bdde den pkono-
miske fremgang for hele regionen og beskaefti-
gelsen i de pdgeldende lande.

Naturligvis betyder det, at der i en over-
gangsperiode vil flytte job fra Danmark til disse
lande, men det m4 vi tile, og s4 ma vi selvfolge-
lig serge for, at det danske erhvervsklima er s&
godt, at der kan dannes basis for nye job her —

det kraever nok et nyt flertal i dette Folketing og

en ny regering, inden det bliver effektivt gen-~
nemfert, men det er jo en helt anden sag, som
ikke vedrerer denne forespergsel — men det er
jo ogsé en af drsagerne til, at det ikke gor noget,
for at sige det pa jysk, at den QOsthjelp, vi sender
af sted, ud over at veere til gavn for modtager-
landet ogsd er til gavn for de danske virksomhe-
der, som der kan samarbejdes med i projekter-
.ne. : .

Det andet hovedomrade er forbedring af mil-
jeet. For forurening kender ingen grenser, og
det er klart, at miljpomréidet har veeret sergeligt
forsemt i de gamle kommunistiske styrer.

Derfor har vi en falles opgave, ikke kun med -

- at serge for, at. man kan f& det bedre pa den
anden side af Qsterseen, men jo ogsd med at
forhindre, at vi importerer forureningen via.

vand og luft — for slet ikke at tale om den fare,
som de usikre atomkraftveerker ogs& udger for
vores del af verden.

Det er jo sledes, at 100 kr. investeret i milje-
forbedringer i f.eks. Baltikum eller Polen giver
tifold mere effekt pa det globale milje end 100
kr. investeret i marginale forbedringer i Dan--
mark, som jo er af mere skatteteknisk karakter.
Og det internationale begreb »joint implementa-
tion« i forbindelse med miljeforbedringer ville
give opfyldelsen af CO:-mélene et steerkt spark -
fremad ogsd for dansk miljepolitik. '

For det tredje er der opbygningen af et stabilt
fundament for et demokratisk samfund, som
tager hensyn til det enkelte menneskes rettighe-
der. Og mange ar uden demokrati har skabt et
stort behov for assistance til opbygning af sam-
fundet, og naturligvis bdde kan og skal vi hjeel-
pe her, men vi skal ogsd serge for ikke bare
ukritisk at overfere uenskede danske tilstande
til det enkelte land. Selvfelgelig kan vi hjselpe
med opbygningen af administrationen, men
man kan jo nzesten f medlidenhed med balter-
ne, ndr man herer, at der ogsé geres forseg pa at
overfere det danske skattesystem. :

Til gengeeld vil vi i forbindelse med hjelpen
til opbygningen og sikringen af demokrati i lan-
dene ogsa gerne fra konservativ side rose
Demokratifonden, som vi synes efter nogle
startvanskeligheder er kommet ganske flot i vej
med projekter pa alle niveauer.

Sidst, men ikke mindst, er der kommet et nyt
tema til siden starten, nemlig forberedelsen af
landenes optagelse i EU og NATO. Her er det
vigtigt, at specielt Danmark er forrest i debatten
og processen, for vi har en seerlig forpligtelse, og
derfor er det godt, at regeringen har taget initia-
tiv til ogsd at afseette midler til den opgave.

Men cerlig talt: N&r man s8 kigger i tabellen i
redegorelsen, viser det sig, at der til dette vigti-
ge formal kun er afsat 10 mio. kr., mens Milje-
ministeriet til sammenligning har sat sig pa
nzesten 650 mio. kr., og at erhvervsandelen af de
samlede projekter er faldet — som det ogsa blev

‘nezevnt af Venstres ordferer — fra over 600 mio.

kr. til ca. 150 mio. kr., og s treenger det spergs-
mal sig jo endnu en gang pd, om det ikke er pa
tide at fa iveerksat en behovs- og resultatanaly-
se, og det er den, vi gleeder os meget til at f4 i
lobet af efteraret. For alle de neevnte hovedom-
rader er med til at sikre stabiliteten i hele regio-
nen, og derfor er de alle vigtige, men de skal
naturligvis til stadighed veegtes og vurderes.
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Der er mange akterer, der har sggt om at fa en
andel af stetten, og somme tider har man des-
veerre igen haft det indtryk, at der har veeret tale
om et stotteparadis, hvor stgttemulighederne
har veeret mere afgerende for de enkelte projek-
ter end projekternes gavnlighed, og det er den
~ ulempe, der felger med. Og det er ikke for at
kritisere alle konsulenter og hele konsulent-
branchen, for det er der ingen grund til, da
mange af dem faktisk er gode, men desveerre ser
vijo specielt i forbindelse med sddan nogle stot-
teprogrammer som dette en hel branche af kon-
sulenter, der slér sig op pa udelukkende at have
det formal at tiltreekke stettekroner, og det er
ikke altid gavnligt for resultaterne.

Og det er ikke en kritik, der kan begraenses t11
enkelte typer af akterer, for der er fortsat behov
for, at akterer pd alle niveauer deltager aktivt,
men vi mé sikre, at deltagelsen sker inden for en
samlet enhed, og at projekterne understetter
hinanden, s&dan at synergieffekterne udnyttes
fuldt ud og det ikke bare bliver nogle knappe-
nalsstik rundt omkring p4 et stort verdenskort.
Men det enkelte projekts sterrelse er bestemt
‘ikke afg;arende i sig selv, skal jeg dog ogsa lige
preecisere.

Hvad angdr finansieringen, er der behov for
store belgb for at nd malene i Pstlandene, og

derfor er det stadig lige ubegribeligt, at der ikke
her i Folketinget kan findes opbakning til, at vii
en overgangsperiode flytter nogle af ulands-
midlerne fra mere tvivisomme projekter til pro-
jekter med langt sterre effekt i landene herom-
kring.

Deter jo trods alt séledes, at hvis vi i feelles-
skab gor regionen omkring @sterseen og Dsteu-
ropa steerk, er vi ogs samlet steerkere, nér vi
skal hjelpe fjernere lande. Og hertil kommer, at
mange af de problemer, der er behov for hjalp
til i de tidligere Ostbloklande, pA mange mader
er lige s kreevende som problemerne i mange af
ulandene, idet disse lande pd mange punkter
befinder sig p samme lave stade, og derfor er
der behov for en hurtig indsats.

Naturligvis er det ogsd afgerende, at der ikke
bare sker en koordinering internt i Danmark.
Det er lige s& vigtigt, at der sker en tilsvarende
koordinering med andre lande og med interna-
tionale og multilaterale projekter, og her har vi
en speciel interesse i og pligt til at sikre en koor-
dinering med de andre EU-lande.

Og der er specielt behov for at sikre, at vores
bidrag koordineres med de midler, der ydes
gennem PHARE-programmet, og vi skal sikre

os imod s&vel dobbeltarbejde som modarbej-

- dende projekter, ligesom vi her igen skal udnyt-
te synergieffekten og dermed f& mere for de
danske kroner.

Men regeringens redegprelse er i og for sig en
skuffelse — ikke sddan forstéet, at det, der star i
den, ikke er rigtigt, for det skal det nok veere;
den er mere en skuffelse pd grund af det, der
ikke star der, idet en mangel pd ambitioner, en

‘mangel p4 lyst til at tage fat p& koordinations-
problemerne, ogsé internt i den danske rege-
ring, og en mangel pa tiltag til en vurdering
preeger siderne.

Det vil vi fra konservativ side gerne have
gjort noget ved, og derfor ser vi med stor gleede
frem til, at Folketinget med et overvaldende
flertal senere hen vedtager en dagsorden, der
palegger regeringen at fremkomme med en
evaluering af projektet, séledes at vi til den tid
igen kan tage sagen op i hdb om, at den neevnte
strategi for videreforelsen af en samlet og aktiv
indsats i Jstlandene kan ske pd en made, som
kvalitetsmeaessigt er i top med hensyn til de
ensker, som de enkelte lande har vedrerende
indholdet, og med hensyn til resultaterne.

Det ser vi frem til fra konservativ side, og som
medforslagsstillere til dagsordenen kan vi
naturligvis stette det dagsordensforslag, der er
fremsat af neesten alle partier, heriblandt altsd
ogsd Det Konservative Folkeparti.

(Kort bemeerkning).
Steen Gade (SF):
Nar man lytter til debatten, kan man jo ikke for-
sta, at det dagsordensforslag er fremsat af alle
disse parher

Men det, jeg vil sperge fru Anne Birgitte
Lundholt om, er den betragtning, som er veeldig
populeer: at 10 kr. brugt i Dsteuropa g1ver mere
milje end 100 kr. herhjemme, for nar vi ser bort
fra, at vi er enige om,.at der fortsat skal bruges
mange millioner kroner pa miljestette til Dsteu-
ropa — og det er vel en af grundene til, at vi
trods alt er sasmmen om dagsordenen her, og det
er altsa ikke det, vi skal diskutere i forbindelse
med fru Anne Birgitte Lundholts udsagn — hvor
har fru Anne Birgitte Lundholt s dokumenta-
tion for det, hun siger, og hvorfor vil Det Kon-
servative Folkeparti ikke teenke dynamisk?

Sagen er jo, at hvis de fattige lande i Osterse-
regionen og i Central- og @steuropa begynder
at fi en levestandard ligesom vores, kommer
der gkologisk kollaps, og derfor skal vi selvfel-
gelig her i landet bruge i hundredvis af kroner
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pa at finde frem til en teknologi, der bruger
langt mindre ressourcer og skaber langt mindre
forurening.

(Kort bemeerkning).

Ove Fich (S):

53 kom det igen, at vi skal finansiere @ststotten
ved at skeere ned pé ulandshjeelpen! Men er det
rimeligt, at det er dem, der skal betale for vores

ODststette? Er det virkelig sddan, at de har bedre .

rdd, end vi har? Er det rimeligt, at vi siger til
befolkningen i f.eks. Uganda: Vi er desveerre sd

- fattige i Danmark, at vi ikke har r&d til selv at -
finansiere Dststotten, men ma gore det med
jeres. penge.

Det er jo det, De Konservative foreslér Og
hvis det ikke er Uganda, specificér sa venligst,
hvilke lande man rent faktisk mener skal have
skéret stotten ned. Hv1lke pro]ekter er det, man
vil fjerne?

Jeg synes, det er urimeligt, at man bare slar
ud med armene og siger, som man sagde ved
finanslovforhandlingerne, at man vil skare 20
pet. af ulandsbistanden, men uden pa noget
tidspunkt at specificere, hvem det skal g ud
over. Og jeg mé sige, at vi leegger ikke ryg til at
finansiere Dststotten ved at skéere ned pa
ulandsbistanden. S

(Kort bemserkning).
Jorgen Estrup (RV):
Der er meget af det, den konservahve ordferer
tog op, som man kan gi efter - herunder den
betragtning, at det er dog synd for de baltiske
lande, at de nu skal udseettes for det skatte-
system, som Det Konservative Folkeparti har
siddet og administreret i 11 &r som regerings-
parti og herunder har lavet en skattereform.
Man ma4 sige, at det er en interessant betragt-
_ning.

Men derudover vil jeg gerne som hr. Ove Fich
tage fat i spergsmaélet om ulandene, for det er
trods alt nye toner fra Det Konservative Folke-
parti. Tidligere har vi kun hert, at man ville
beskere ulandsbistanden, men nu siger man
naermest, at der ikke er brug for at gere noget
for den tredje verdens lande. Det er ligegyldigt,
vi kan bare flytte pengene uden at diskutere
kvalitet, behov eller noget som helst, herunder
danske virksomheders indsats i den tredje ver-
den. Det synes jeg er interessant.

Hvis det s3 oven i kebet var p4 baggrund af
at vi var tilbagestdende i indsatsen i de baltiske
lande; men tveertimod er vi det land i Norden

inklusive Sverige, som ger mest. S3 hvad er
egentlig perspektivet i Det Konservative Folke-
partis synspunkter pd det omrade?.

(Kort bemaerkning).

Anne Birgitte Lundholt (KF):

Ferst angdende ulandsstetten, hvor jeg godt vil
gribe fat i noget, hr. Ove Fich sagde: Skal vi sige
til Uganda, at jeres penge skal g4 til noget
andet? Jamen det er vores egne penge, som vi
bruger til at hjeelpe dér, hvor pengene hjeelper
bedst. Vi kunne selvfelgelig godt preve at befin-
de os i en dremmeverden, hvor Danmark alene
kunne ordne alle verdens problemer; men jeg
tror, at selv Socialdemokratiet og hr. Ove Fich er
enige i, at den tilstand er vi ikke i, og derfor m&
vi vurdere, hvor vores penge gor bedst gavn for
at udvikle verden.

Vi taler ikke om at fjerne hele ulandsstetten,
sd hr. ]argen Estrup mé have hert virkelig dér-
ligt efter i-de sidste 2-3 &r i forbindelse med
fremseettelse af finanslovforslag fra Det Konser-
vative Folkeparti og Venstre. Man vil se, at der
ikke er tale om noget nyt. Vi har faktisk hvert
eneste ar foresldet, at der sker en rmdlertldlg
besparelse p& omradet, ogsd fordi vi kan se, at
der ikke er effekt for alle pengene, og at Oststet-
ten skal finansieres inden for ulandsrammen.
Det er ikke et nyt forslag, det har stdet der hver
gang. Det er rigtigt, at vi ikke er kommet igen-
nem med det, men det, det drejer sig om for os,
er at vurdere, hvor vi f&r mest for de penge, vi
gerne vil hjzelpe andre lande med.

Men hensyn til debatten om ulandsstetten og
prioriteringerne er det jo et gammelkendt trick
at komme herop og preve at starte en ny debat,
som ikke handler om det, det faktisk drejer sig
om, nemlig Pstlandene. Start en debat om
Uganda, og s kan det veere, vi kommer tilbage
til Istlandene om en time. Men det, det drejer
sig om for danskerne, er, at man med neesten

~med en kikkert kan se et atomkraftveerk, som er

usikkert. Det, det drejer sig om for velgerne i
hr. Steen Gades tidligere kreds, er, at fordi SF
laver nogle grenne afgifter, lukker man farverier
i Vestjylland og flytter dem til Gstlandene, hvor
der ikke er nogen miljzkrav. I stedet skulle vi
selvfolgelig - det er jeg helt enig med hr. Steen
Gade i — udvikle en teknologi, der kan afhjelpe
disse ting.

~ Lad os lige fd debatten ned pd jorden igen

~ frem for at begynde at lave den om til en debat

om Uganda. Det her drejer sig om de lande, vi
kan se hen over @sterseen, ndr det er klart vejr.
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(Kort bemeerkning).
Jorgen Estrup (RV):
Ma jeg stilfeerdigt minde fru Anne Birgitte
Lundholt om, hvem det var, der bragte ulande-
ne ind i billedet. Det var hverken hr. Ove Fich
eller undertegnede, det var fru Anne Birgitte
Lundholt, der selv ville ind p& det problem.
Men s& kan man jo ikke undre sig over, at man
far svar pa tiltale, s4 jeg synes, fru Anne Birgitte
Lundholt skulle besvare de spergsmal, der blev
stillet, i stedet for at tale udenom. .
Det, det drejer sig om, er, at Danmark er fore
gangsland - ikke blot tidsmeessigt, men ogsd
belobsmeessigt — i Dststetten, herunder stotten
til de baltiske lande, og ger mere end andre lan-
de. Det, fru Anne Birgitte Lundholt burde inter-
essere sig for, er derfor: Hvad er det rimelige
niveau? Hvor er det, Jstlandene — herunder de
baltiske lande — kan absorbere mere stette? Er
der ikke en greense? Skal vi helt derop, hvor
stotten faktisk ikke giver mening, hvor den ikke
har nogen effekt, eller hvor er greensen? Og skal
vi slet ikke tage hensyn til, hvad det er, vi geor
ved ulandene, hvis vi tager penge fra dem? Det
er den diskussion, der er relevant.

(Kort bemeerkning).
Ove Fich (S): :
Jeg mA sige, at fru Anne Birgitte Lundholt sva-
rede udenom. Svaret var nemlig, at vi md vur-
dere, hvor vi fir mest for pengene, og det er jeg
enig i. Men s& m4 man da ogsd vurdere, hvor
man fir mindst for pengene, hvis man skal flytte
nogle penge, og vi fik ikke svar pd, hvilke lande
der skal have beskaret deres ulandsbistand.
Huvilke projekter er det, der skal skeeres vaek?
Jeg ma ga ud fra, at man har et svar, for under
finanslovforhandlingerne stillede man jo et for-
slag om at skeere 2 mia. kr. vaek. Dengang md
man have vidst, préecis hvilke lande der skulle
falde ud, og hvilke projekter der skulle falde ud,
og det kunne da veere befriende, hvis vi fik det
at vide her. Man kan faktisk ikke svare udenom,
for hvis man vil give nogle flere penge til Cen-
tral- og @steuropa og ensker at tage dem fra
ulandene, ma vi kunne kreaeve svar pd, hvem det
er, det skal g& ud over, og hvad betingelserne er.
Det, jeg oplever her, er precis det samme,
som vi oplever i arbejdsmarkedspolitikken. De
Konservative foreslar store besparelser uden pd
noget tidspunkt at specificere, hvor deter, der
skal spares. Her kerer man ikke bare med
gronthester, man bruger efter min mening leen.

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Jeg kan konstatere, at fru Anne Birgitte Lund-
holt i hvert fald ikke endnu har leveret doku-
mentationen for, at den strategi om miljepenge
overhovedet har et miljgaspekt. Jeg kan forstd,
den har et erhvervslivsaspekt i Danmark, et
aspekt for danske erhvervsinteresser, men det er
jo ofte det modsatte af miljsaspektet i en bredere
sammenhaeng.

Men det, jeg egentlig blev lidt forskreekket
over ved fru Anne Birgitte Lundholts indleg,
ogsa nér det geelder ulandene, er den stolthed,
hvormed Det Konservative Folkepartis ordferer
sagde, at man vil skeere ulandsstetten ned.Jeg -
ved godt, at Venstre og De Konservative i feel-
lesskab har stillet forslag om det ved finanslov-
forhandlingerne, men jeg har altid felt, at det
var Venstre, der havde hejest cigarfering, og at
De Konservative var lidt flove over det. Men jeg
skal sandelig love for, at piben har féet en anden
lyd: Nej, nu skal vi se, hvor vi far mest for pen-
gene. ‘

Jeg kan godt sige til fru Anne Birgitte Lund-
holt, at det er i de fattigste lande, der vil veere
sterst usikkerhed om, hvilket udbytte man fér,
54 hvis man fortseetter De Konservatives tanke-
gang, vil man oven i kebet ga veek fra priorite-
ringen af de fattigste lande. Det er steerk tale, det
er steerk tobak, og det havde kleedt Det Konser-
vative Folkeparti at veere lidt flove over det
synspunkt. :

(Kort bemeerkning).
Anne Birgitte Lundholt (KF):
S& ma jeg alts skuffe hr. Steen Gade. Jeg er ikke
spor flov, hverken over at have konservative
synspunkter eller at std bag det forslag til
finanslov, som alene Det Konservative Folke-
parti lagde frem i forbindelse med sidste finans-
lovforhandling. P& det punkt var det i overens-
stemmelse med forslaget fra Venstre, men det
var faktisk Det Konservative Folkepartis helt
eget program, og det er vi ikke flove over.

Hvis man havde lagt meerke til min tale, sag-
de jeg »en midlertidig nedsaettelse«. Jeg har hel-
ler ikke talt om, at vi skulle flytte flere milliarder
fra ulandsbistanden over til Oststetten, for som
hr. Jorgen Estrup ogsé sagde, er der jo en gréen-
se for, hvor meget man kan absorbere. Der var
slet ikke tale om det, der var tale om, hvordan vi
skulle finansiere det. .

Jeg har faktisk forstiet gennem de seneste
uger, at regeringspartierne har veeldig store
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problemer med at fa statsbudgettet til at heenge
sammen til naeste dr. I hvert fald har man lagt
ud med at lave en pakke sammen med venstre
flaj af dette Folketing, selv om pakken ikke blev
sd stor, som finansministeren gerne ville have.
Jeg har da ogsé set udtalelser om, at det er
adskilligt flere milliarder kroner, der skal findes
til neeste &r, s& det, det drejer sig om, er vel at f&
gode ideer. ,

Hyvis hr. Steen Gade, hr. Jorgen Estrup og hr.
Ove Fich havde gjort sig den umage at lytte efter
i finanslovdebatterne og finanslovforhandlin-
gerne og leese forslagene, ville de have set, at
hovedparten af pengene var midlertidige ned-
seettelser af danske bidrag til blLa. multilateral
bistand og derudover en kvalitetsvurdering og
sortering af de projekter, der ikke havde noget
at gere med, om det var et fattigt eller lidt min-
dre fattigt land, men om projekterne rent faktisk
havde effekt i landene eller j. Det har der veeret
fort store debatter om, og jeg kan henvise til de
tidligere debatter om de ting som svar pa
spergsmdlene, for andet tillader 2 minutters
svartid desveerre ikke.

Steen Gade (SF):

Nu havde jeg nok ikke troet, jeg kunne £ fru
Anne Birgitte Lundholt til at sige, at hun var.
flov over det, hun sagde for; men jeg fik da s&
meget ud af det, at fru Anne Birgitte Lundholt
kom til at sige, at det var en midlertidig nedseet-
telse af ulandsbistanden, og hvis det skal st4 til
troende, kan man vel heller ikke lose alle Dst-
problemerne med en midlertidig nedsattelse.
Men det f&r veere. ]

Oststetten blev senest reformeret i 1994, hvor
vi kiggede pd den og indferte sdkaldte sektor-
programmer, sd et ministerium kunne gennem-
fore en samlet indsats p4 et afgraenset omréade.
Det fremgar ikke helt, hvilke erfaringer man har
indhestet, og hvad man tsenker sig fremover p&
det punkt, selv om jeg har set, at der kommer en
redegerelse. Men det understreger kun behovet
for, at vi fr mere samlede evalueringer af forle-
bet med Dststetten, og det forstar jeg vi kan bli-
ve enige om at vedtage. Til den tid kan vi s3
vende tilbage til en dreftelse af nogle af de pro-
blemer, vi har oppe i dag.

SF har hele tiden stottet Dststotten varmt, og
vi er ikke i tvivl om, at den skal fortseette; men
netop med det udgangspunkt er det rimeligt at
vurdere, hvordan stetten udnyttes, og hvilken
effekt den har.

En af de ting, som vi synes ber undersoges,
er, hvor stor en del af stetten der gar direkte
retur til Danmark — ikke fordi det behever vaere
forkert, at nogle projekter ferer naesten alle pen-.
gene hjem, slet ikke; men det er forkert, hvis det
er en klar hovedtendens pd nogle omréder.
Ogsd stetten til IJ-fonden ber evalueres, bl.a.

for at vurdere noget andet end det, man har

bygget fonden op om, altsd om den er gkono-
misk beaeredygtig. Jeg synes ogsd, vi m3 kunne
kigge pa, hvordan der investeres: Investeres der
rimeligt, nér det gaelder miljeet og arbejdsmiljo-
et, for nu at nevne nogle af de sager, der har
veeret kritiseret?

Nar man rejser i Central- og @steuropa og
har gjort det i de senere ar, bliver man medt
med en stadig stigende irritation over projekter-
ne. Der var i hvert fald en fase, hvor der var
utallige projektmagere i vest, der tjente masser
af penge pd projekter i est, og man havde i en
periode indtryk af, at det bedste var, at de slet
ikke blev til noget. De blev bare beskrevet pa
papir, og derefter holdt man mange meder, og
sd blev de i gvrigt kasseret, og firmaerne i vest
havde tjent pengene.

Den irritation synes jeg ogsé jeg vil give
udtryk for her. Jeg ved, at forholdene er forbed-
ret ogsd pé vores side, men derfor kan jeg godt
sige her i dag, at det er en fase, vi efter min
opfattelse endegyldigt ma have lagt bag os fra
nu af. Det betyder, at vi skal bruge landenes
egne ressourcer mere og lytte mere til dem ogsa
regionalt og lokalt og ude ved graesredderne, og
jeg mener, vi helt klart skal sige, at vier inde i
den fase nu. -

54 kommer jeg til det, som skal blive mit
hovedbidrag i dag. Jeg mener, vi har brug for, at
en storre del - en betydelig storre del — af stot-
ten skal ga til opbygning af det, man kunne kal-
de social infrastruktur bade, som det fremgar af
dagsordenen, til enkeltpersoner og til organisa-
tioner, organisering, erhvervsliv m.m. Det, der
ligger bag, er, at der er noget i vores samfund og
den mdde, vores samfund fungerer pd, som vi
tager for givet, men som pd ingen made er givet -
i et land, der har forladt et diktaturstyre. Jeg
teenker her netop pé det, at folk kan organisere .

~ sig selv og selv kan tage initiativer, som kan

vokse fra neden.

Vi har historisk to traditionelle tmg, som man
kan sige har gjort os dygtige pa det punkt - jeg
tror for evrigt, vi kan blive dygtigere, men det er
sandet lidt til de senere &r - og det er andelsbe-
veegelsen og arbejderbevaegelsen. De to traditio-
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ner betyder jo meget mere for, hvordan vi fun-
gerer, hvordan vi bliver effektive i produktio-
nen, og hvordan vi udvikler os, end vi teenker
over til daglig, og det er vigtigt, at vi indser, at
netop disse initiativer skal vi stette meget frem-
over.

Jeg tog lige efter Murens fald en tur rundt i
det jyske landskab sammen med nogle menne-
sker fra Letland og s& pa grenne initiativer; den
ene af mine geester blev i gvrigt senere miljemi-
nister. Vi rejste rundt fra projekt til projekt, de
gerne ville se, og s spurgte de selvfalgelig — de
kom jo direkte fra kommunisme ~ hvem der eje-
de dem. Ved det ene vindmellelav, den ene
boligforening og det ene grenne initiativ efter
det andet kom jeg til at bruge det lidt specielle
engelske ord »co-operative«, og de korsede sig.

Men en skeeg historie vil jeg ogsé fortzelle: P4
Ry Varmeveerk, hvor de har et solvarmeanlzeg,
spurgte de igen bestyreren: Hvem ejer det? Og
54 58 han hvast p& dem, denne &ldre mand, som
er medlem af Det Radikale Venstre, og sagde:

»Det ejer vi fandeme selv!«

Og det er jo grundtanken: Initiativet er groet
fra neden. Der er ikke nogen fra oven, der er
kommet og har sagt noget, vi har selv taget initi-
ativet, vi har selv fundet en organiseringsform.

Jeg kunne sige meget mere om det, men jeg
tror, jeg med dette eksempel har gjort klart,
hvad det er, vi skal stotte i fremtiden og ogsé
stotte meget mere end i dag. Jeg tror, deter en
vigtig del af erhvervsudviklingen, iseer hvis
man vil satse p& sma virksomheder og pé land-
brugets genrejsning, for her tror jeg ogsa lige-
som Venstres ordferer — som jeg ellers var oppe
at skeendes med for lidt siden — at vi kan bygge
pd andelstanken.

S& har jeg lige en enkelt id¢, jeg vil lufte: Ber
vi ikke i dette projekt eller i andre projekter helt
systematisk gere vore universiteter mere &bne
for stipendiater og studerende fra Central- og
Dsteuropa og simpelt hen tage flere ind i de
kommende ar? '

Nogle ord om miljebistanden: Vi prioriterer
den som noget afgerende vigtigt, for den har en
kraftig rolle ogsd i den ekonomiske udvikling.
Man kan sige, vi skal gere miljpprioriteringer til
den styrende faktor for den skonomiske udvik-
ling. Det stiller store krav til os — det var det, jeg
diskuterede med Venstres ordferer, som ikke
har forstéet, at det forst og fremmest stiller krav
til os — men det gor ogs4, at vi skal bruge utrolig
mange kreefter pd at lese de meget voldsomme,
akutte miljoproblemer, som findes i nogle regio-
ner i Central- og Jsteuropa.

Energisiden treenger sig voldsomt p, og her
vil jeg naevne de a-kraft-veerker, som ligger teet-
test pd, altsd dem ved Skt. Petersborg og i Litau-
en. Jeg er nerves over, at der sker s lidt pa de
omrader. Jeg er dybt nerves, og jeg mener, det
er et omrdde, som vi ogsa fra dansk side skal
opprioritere. Jeg ved godt, vi ikke kan lase det
hele selv; men Agenda 21-projektet for de balti-
ske lande skal forhdbentlig bruges til, at vi
udvikler et projekt for energiforsyningen i hele
det omréde, s& vi kan lukke Ignalina, jo fer, jo
bedre. Problemet er, om vi kan undg3, at de gr
i gang med en renovering af Ignalina, for det er
jo ferst i 1998-99, projektet eventuelt bliver sat i
gang. Det er pa heje tid, og jeg vil bede regerin-
gen swtte steerke kreefter ind pd det projekt.

5S4 vil jeg til sidst sige nogle f& ord om opde-
lingen mellem naeromradet Dsterseregionen og
de evrige esteuropeeiske lande. Vi skal satse pd
Jsterseregionen, og vi skal satse pd en ny og
mere specifik mide for de lande, der lige nu er
pd vej ind i EU, hvis vi skal lese deres over-
gangsproblemer. Men vi skal ikke glemme alle
de andre, og her er der stadig brug for meget
brede initiativer. Hvis vi f.eks. tager Ukraine,
kan vi ikke bare sidde og vaere fine og sige, at
det skal vere lige netop pa den made, og det
skal veere helt specifikt sddan og sddan. Her er
vi nedt til at bruge den brede pensel.

Men den tankegang, jeg redeger for her, og
som jeg tror, vi er enige om, skal heller ikke dri-
ves alt for hardt op i en spids. Selv om nogle
lande fuldt ud bliver medlemmer af EU, méske
om 10-12 &r for dem, der venter leengst, kunne
det jo godt vere, at de ikke kun har brug for
hjeelp til de ting, der har direkte med deres
medlemskab af EU at gere. Iseer pd de omrdder,
der handler om det folkelige engagement, akti-
vering af greesredder, aktivering af erhvervs-
organisationer osv., har de faktisk brug for en
bred stette ogsd i de kommende &r.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Som jeg har lyttet til debatten og senest til hr.
Steen Gade, har jeg efterhdnden faet en kraftig
mistanke om, at det store sammenrend af parti-
er, som har strikket den dagsorden sammen, hr.
Ove Fich foreslog, i virkeligheden dybest set
ikke er enige om s frygtelig meget.

Jeg vil godt sperge hr. Steen Gade helt kon-
kret, om han virkelig er enig i den lande- og
opgaveprioritering, hr. Ove Fich lagde frem i sit
ordfererindlaeg, og som jeg antog var udtryk for



~ Onsdag den 14. maj 1997 (F 70)

6959

indholdet i dagsordenen. Men nu siger hr. Steen
Gade ~ og det er jeg fuldstendig enig i — at
atomkraftveerkerne er et helt afgerende pro-
blem, og hr. Steen Gade sagde ogsa — sddan for-
stod jeg ham — at vi skal tage fat om de sociale -
problemer dér, hvor de er sterst, og hr. Steen
Gade naevnte Ukraine som eksempel.

Det er en helt anden prioritering end den, hr.
Ove Fich lagde frem, hvor det var danske
erhvervsinteresser, der skulle styre, og hvor jeg
neer havde sagt, at det spegte i baggrunden, at
den danske @stersepolitik skulle fremme EU

som en stormagt i Baltikum. Det er jo en helt -

anden linje, sd jeg vil godt sperge hr. Steen
Gade, om der egentlig er enighed om den dags-
orden, han er med i, og om dens indhold.

(Kort bemeerkning). ,
Steen Gade (SF): : :
Jeg vil bede hr. Keld Albrechtsen om at analyse-~
re debatten og here, hvor stor enighed der er.
Der er enighed om, at Oststetten skal fortseette,
og der er enighed om det, der stir pa tryk, men
jeg tror da ogsd, der er en del uenigheder tilba- -
ge. ‘ o

For SF er det afgerende at veere med i udvik-
lingen af Oststotten. Det er afgorende, at omré-
der som Ukraine og andre fattige omrader ikke
glemmes, og at vi bruger en bred vifte af aktivi-
teter her, samtidig med at der skal ske miljo-
prioriteringer og Usterseprioriteringer og gives
hjeelp til de lande, der har specifikke problemer i
forbindelse med optagelsen i EU. De ting mener
vi godt kan forenes, og jeg hdber ikke, vi er
uenige med ret mange partier om det. Deteri
hvert fald ikke det, jeg har forstdet indtil nu.

(Kort bemserkning).

Ove Fich (S): : : -
Jeg ved, det er lidt utraditionelt, hr. formand,
men jeg vil gerne have vejledning. I en kort
bemeerkning fra hr. Keld Albrechtsen til. hr.
Steen Gade blev undertegnede groft fejlciteret,
0g jeg vil gerne vide, om og hvorledes jeg kan
komme til at korrigere det. Jeg kan jo kun give
en kort bemeerkning til hr. Steen Gade.

Formanden:
I princippet ikke, men da vi alligevel skal have
frokostpause om meget kort tid, sd lad ga.

(Kort bemaerkning).

Ove Fich (S):

Jeg vil gerne sige til hr. Keld Albrechtsen, at jeg
har ikke sagt, at dansk Dststette skal veere pa
erhvervslivets preemisser, og jeg har ikke sagt,
at EU skal udvikle sig til en stormagt i det balti--
ske omrade. L '

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sige tak til hr. Steen Gade for sva-
ret. Jeg md sige, at jeg fornemmer — jeg hiber det
i hvert fald - at tankegangen hos SF i virkelighe-
den ligger naermere ved det synspunkt, som lig-
ger i det forslag til dagsorden, Enhedslisten har
fremsat, end ved mange af de synspunkter, der
er fremkommet fra de partier, hr. Steen Gade er
med til at stille dagsordensforslag sammen med,
Det kan vi s34 ga videre med en debat om.

Sa vil jeg sige til hr. Ove Fich, at jeg beklager,
hvis jeg kom til at give udtryk for, at det var et
direkte ordret citat af det, hr. Ove Fich sagde. -
Det var min fortolkning af, hvad hr. Ove Fich
sagde, jeg gav udtryk for, og den fortolkning
mener jeg er korrekt.

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Jeg vil bare sige til hr. Keld Albrechtsen, at jeg
str fuldt og helt inde for dagsordenen. Det ene-
ste problem, jeg sddan set havde med den — nu
kan jeg jo lufte det - var, at der stdr »miljemaes-
sigt beeredygtig veekst«. Jeg havde faktisk gerne
set, at der havde stdet »udvikling«, for s& havde
vivalgt et Rio-ord, og vi har jo arbejdet for, at
det skulle veere strategien.

Men jeg synes, problemet med Enhedslistens
dagsorden er - selv om jeg ikke tager afstand fra
den - at den er sd bred og dermed slet ikke gir
ned i de valg, som vi ogsa er nedt til at tage.
Prioriteringen af de fattigste lande skal ogsa
veere med. :

Formanden: » ,
Jeg skal her afbryde forhandlingen og udsette
medet til k1. 13.00, hvor vi ferst gr til punkt 13

- pd dagsordenen: Spergsmal til ministrene.

Debatten om dette punkt pd dagsordenen
fortszetter efter spergetiden med hr. Jorgen
Estrup som ordferer.

Medet udsat kl. 11.56
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Maodet genoptaget kl. 13.00

Meddelelser fra formanden

Anden naestformand (Henning Grove):
Boligministeren (Ole Lovig Simonsen) har med-
delt mig, at han ensker skriftligt at fremseette:

Forslag til lov om eendring af lov om
andelsboligforeninger og andre boligfeelles-
skaber. (Stop for arrest og udleg i enandel i en
andelsboligforening).

(Lovforslag nr. L 269).

Socialministeren (Karen Jespersen) har meddelt
mig, at hun ensker skriftligt at fremsaette:

Forslag til lov om andring af lov om social
bistand og lov om dagpenge ved sygdom eller
fodsel. (Regler for fleksjob m.v.).
(Lovforslag nr. L 270).

Man gik ferst til dagsordenens punkt 13, som
var:
13) Spergsmal til ministrene.

Spm. nr. S 2108

1) Til udenrigsministeren af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Vil Danmark nedlaegge veto imod det holland-
ske forslag om at bruge art. 100 A pd sundheds-
omradet?«

Skriftlig begrundelse

Det hollandske forslag vil gere blod, blodpro-
dukter, menneskelige organer m.v. til handels-
varer i det indre marked. Dette er naturligvis
bide uetisk og sundhedspolitisk uacceptabelt.
Det vil umuliggere opretholdelsen af det danske
frivillige bloddonorkorps.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Det hollandske formandskab har pa EU’s rege-
ringskonference foresldet en @ndring af Trakta-
tens art. 129 A vedrerende folkesundhed.

I forste omgang lagde formandskabet stottet
af Kommissionen og Belgien og Luxembourg op
til at gere folkesundhed til egentlig Feellesskabs-~
politik. Det forslag er taget af bordet, det hilser
jeg velkommen.

Det nu foreliggende forslag indeholder bl.a.
en sendring, s der i art. 129 skabes grundlag for
via en felles beslutningstagning med Europa-
Parlamentet at vedtage bestemmelser baseret pd
art. 100 A om kvalitet og sikkerhed for organer,
blod og blodprodukter.

Formalet med aendringen er ikke at harmoni-
sere nationale systemer for behandlingen af
organer, blod og blodprodukter, men at sikre en
minimumsstandard for den handel, der finder
sted inden for omradet. Det er der jo sddan set
meget god mening i.

Men Danmark har gjort det klart, at blod,
blodprodukter og organer i Danmark ikke
betragtes som almindelige varer. De danske
systemer for indsamling, fremstilling og formid-
ling af blod, blodprodukter og organer hviler
som bekendt pa principper om frivillighed og
selvforsyning.

P4 regeringskonferencen er Danmark derfor
get imod, at der indsettes en reference til indre
markeds-artiklen 100 A i Traktatens art. 129. En
reekke andre medlemslande har ligesom Dan-
mark henvist til, at de ikke betragter disse pro-
dukter som egentlige handelsvarer, og disse
lande gnsker heller ikke en reference til art. 100
A :

Det er min vurdering, at det forslag, der er
fremsat, ikke kan danne basis for enighed.

Keld Albrechtsen (EL): -
Jeg vil gerne sige ministeren tak for svaret.

Det var jo et forslag, som — da jeg 54 det i det
notat, ministeren havde sendt over til os — neer-
mest fik hrene til at rejse sig p& hovedet af mig,
i hvert fald dem, der nu er tilbage.

Men jeg vil sd godt sperge ministeren — jeg
forstdr ministerens svar sddan, at det ikke vil
blive vedtaget, og det er jeg meget glad for —om
det hollandske formandskabs forslag i virkelig-
heden ikke indeholder en erkendelse af, at man
ikke kan bruge det indre markeds regler p&
sddan noget som donorblod.

Det har jo veeret omtvistet bl.a. i dette danske.
klagenaevn, og jeg synes, det er interessant, at
hollzenderne jo faktisk ved at stille deres forslag
erkender, at EU, som reglerne er i gjeblikket,
som Traktaten er i gjeblikket, ikke kan g ind og
lovgive pd det omréde. Det kunne jo vere, at
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ministeren kunne forfelge den vinkel yderligere
i forhandlingerne. '

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Jeg ved jo ikke, hvilke juridiske reesonnementer
der ligger bag det hollandske formandskabs
holdning, og det er muligt, hr. Keld Albrechisen
har ret i, at det er-en sddan juridisk vurdering,
der ligger til grund for det hollandske forslag.

Der er i hvert fald ingen tvivl om den danske
holdning til det. Vi anser ikke disse produkter
for varer i Traktatens forstand.

Keld Albrechtsen (EL): : .

Jeg skal blot sige til ministeren, at det er overor-

dentlig dejligt at kunne konstatere en enighed
‘mellem Enhedslisten og regeringen i et sporgs-
mal vedrerende EU. Det er ikke s tit, det sker,
sd jeg synes, det ber naevnes, nar det s faktisk
finder sted. ‘

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 2109

2) Til udenrigsministeren af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Vil Danmark nedleegge veto imod det
hollandsk-spanske forslag om at begraense asyl-
retten for borgere i EU-lande?«

Skriftlig begrundelse

Spanien har overtalt Holland til at fremseette
forslaget om indskraenkning i asylretten. Spani-
en frygter ejensynlig, at det bliver nedvendigt
for spanske statsborgere at flygte til andre
EU-lande, og det vil Spanien nu sege at hindre.
Det er ikke acceptabelt. I stedet m3 Spanien sik-
re, at det ikke bliver nedvendigt at flygte fra
landet.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Spanien fremlagde den 25. september 1996 pa&
EU’s regeringskonference et forslag om at
eendre art. 8 i Traktaten, saledes at unionsborge-
re ikke vil kunne spge asyli et andet EU-land.

Det Europeeiske Rad i Dublin anmodede i

december sidste ar regeringen om at udbygge
dette forslag under hensyn til internationale
aftaler. Det hollandske formandskab har nu
udarbejdet et forslag til protokol til Traktaten,

der vil fratage EU-statsborgere retten til at soge
asyl i et andet EU-land. Fra dansk side har vi
taget afstand fra disse forslag, og det er der en
del grunde til. :

For det forste afviser vi nye traktatbestem-
melser, der risikerer at bringe medlemslandene i
konflikt med internationale aftaler. Udenrigsmi-
nisteriets juridiske analyse viser, at det spanske
forslag rejser alvorlige betenkeligheder i for-
hold til geeldende internationale asylretlige og
traktatretlige forpligtelser. Det drejer sig om
bl.a. flygtningekonventionen og den europaiske
menneskerettighedskonvention.

For det andet finder vi, at det vil veere et
yderst uheldigt signal til andre internationale
eller regionale samarbejdsfora, hvis EU gik for-
rest i at begreense retten til at sege asyl.

For det tredje finder Danmark det paradok-
salt at diskutere en begransning i retten til at

. sege asyl i EU-lande, samtidig med at der for-

beredes nye traktatbestemmelser, der skal
muliggere sanktioner over for medlemslande,
der kreenker menneskerettighederne. ,

Og for det fjerde finder Danmark, at de eksi-
sterende eksklusionsbestemmelser i flygtninge-
konventionen er tilstraekkelige til at imedekom-
me de spanske betaenkeligheder.

Endelig for det femte leegger den danske
regering stor vaegt pd, at Dansk Flygtninge--
hjeelp, Amnesty International og FN's Flygtnin-
gehojkommissariat i henvendelser til blandt
andre mig har protesteret over det spanske for-
slag. Danmark leegger afstand til det spanske
forslag. Det samme gor de fleste andre med-
lemslande.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sige tak 0gsa for dette svar, som jeg
ogsd forstod saledes, at det er ministerens vur-~
dering ~ ud over at Danmark er imod forslaget — -
at det heller ikke vil kunne vedtages. Det er et
veesentligt fremskridt, for da man havde top-

- medet i december, var vi jo opmaerksomme pa,

at regeringen faktisk tiltrddte den topmede-
erkleering, hvori tanken blev nzvnt, og det gav
i hvert fald hos Enhedslisten anledning til
betydelig bekymring,

Jeg vil sa godt sperge ministeren: Nar nu
Spanien jo ogsa har henvist til disse bestemmel-
ser, der kan komme ind vedrerende overholdel-
se af menneskerettighederne, s& ma det vel vaere
sddan — hvis der er mennesker, der flygter fra
f.eks. Spanien med god grund - at man ikke p4
nogen teenkelig mdde kan fratage dem deres ret
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til at sege asyl f.eks. i Danmark? Det forstod jeg
ogsd pd ministerens svar.

Men er det ikke rigtigt, at man fra spansk side
nermest har vendt den diskussion pa hovedet
og sagt, at ndr EU ville f& mulighed for at
bedemme overholdelsen af menneskerettighe-
derne, s& ville det ikke lengere vaere nedven-
digt at kunne give folk asyl? Har det ikke veeret
et spansk synspunkt? :

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Det spanske synspunkt har jo sin seerlige bag-
grund. Baggrunden er, at der findes en terrorist-
beveegelse i Spanien, som anvender meget vol-
delige metoder, bombespraengninger, som forer
til tab af menneskeliv, og anden terroristisk
virksomhed. Derfor er der i Spanien meget
opmeerksomhed om, at folk, der tilherer disse
terroristgrupper, ikke far asyl i andre EU-lande.
Det er baggrunden. Derfor spiller dette spergs-
maél en betydelig rolle i den interne spanske
debat, og det forstdr man jo sddan set godt.
P4 den anden side findes altsé en lang reekke
andre hensyn, som jeg har redegjort for, og som
Klart far overtaget i den danske vurdering af det
spanske forslag, og det vil jeg henholde mig til.
Og s& gleeder jeg mig over, at hr. Keld
Albrechtsen og jeg altsd ogsd er enige denne
gang. Det er jo ved at blive en hel vane.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 2180

3) Til udenrigsministeren af:

Gert Petersen (SF):

»Hvilke skridt patenker ministeren pd bag-
grund af dommen i Mykonossagen at tage over
for Iran?«

Skriftlig begrundelse

Spergsmalet er bevidst formuleret uden henvis-
ning til EU. Det fremgdr af pressen, at der ikke
har kunnet opnds enighed i EU-kredsen om
alvorlige modforholdsregler mod Teheranregi-
- mets statsterrorisme, og at EU-landenes ambas-
saderer er pd vej tilbage til Teheran. Men da
Danmark ikke lod sig lamme af mangel pé
EU-enighed eller af modvilje fra store EU-lan-
des side i Kinasagen, ma der vaere hib om, at
Danmark ogs4 i forholdet til Iran er rede til at g&

sine egne veje og tage initiativer, der for alvor
kan bidrage til at isolere regimet i Teheran.
Hvor nedvendigt det er med sddanne initiati-
ver, har leenge stdet klart. Ikke i mange andre
lande kreenkes menneskerettigheder s& groft
som i det fundamentalistiske Iran. Hertil kom-
mer nu det enestdende forhold, at en uafhengig
tysk domstol har fastslet, at det iranske regime
dirigerer statsterroristiske handlinger i udlan-
det. Den skaldte fatwa over Salman Rushdie er
bare et enkelt eksempel. Alene i 1996 blev der
myrdet 36 iranske dissidenter, der havde segt
tilflugt i udlandet. Efter afsleringerne i Myko-
nossagen kan der ikke herske tvivl om, at deds-
patruljerne var udsendt og styret af ledelsen i
Teheran. Et regime, der bade kreenker menne~
skerettighederne groft indadtil, og som bevisligt
bedriver international statsterrorisme udadtil,
m& medes med strenge sanktioner fra verdens-
samfundets side. Hvis EU-landene ikke kan bli-
ve enige herom, m4 andre tage det forste skridt.
Det kunne veere Danmark. I 1980’erne kom
sanktionerne mod apartheidregimet i Sydafrika
kun i stand, fordi de nordiske lande enkeltvis og
sammen tog initiativet. Noget lignende md kun-
ne geres i forhold til terrorregimet i Iran.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Som jeg har oplyst i et skriftligt svar af 16. april
til hr. Holger K. Nielsen, har Danmark allerede
for lang tid siden indstillet den bilaterale sakaldt
kritiske dialog med Iran i form af bespgsud-
veksling pd viceudenrigsministerniveau. Sidste
bespg pa viceudenrigsministerniveau mellem
Danmark og Iran fandt sted i februar 1995.
Regeringens politik over for Iran bygger pa
Folketingets dagsordener af 14. november 1996.
De indebeerer bl.a., at Danmark i internationale
fora, herunder EU, arbejder aktivt for at fasthol-
de det iranske styre pd kravene om efterlevelse
af folkeretten, overholdelse af menneskerettig-
hederne og udvikling af demokrati.
Mykonosdommen er en meget alvorlig
bekreeftelse pd det iranske styres medvirken til
internationale terroraktiviteter. En sddan med-
virken er selvsagt helt uacceptabel.
EU-landenes umiddelbare reaktion p4 dom-
men var hjemkaldelse af ambassaderen i Tehe-
ran og suspension af EU’s kritiske dialog med
Iran. P4 udenrigsministermedet den 29. april
bekreeftede vi suspensionen og politikken om
ikke at levere vaben til Iran. P4 medet lykkedes
det endvidere at suspendere officiel besagsud-
veksling pd ministerniveau og at samarbejde
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EU-landene imellem med henblik pd at holde
iranske efterretningsfolk ude fra EU’s omrade.

Iran har forsegt at sa splid mellem EU-lande-
ne ved at erklere den tyske ambassader specielt
uvelkommen i Teheran. Dette forseg er ikke
lykkedes. EU-landene stir sammen. P4 det eks-
traordineere udenrigsministermede den 30. april
var der enighed om, at de hjemkaldte ambassa-
derer ikke for nervaerende burde tage tilbage til
Iran. Danmark har desuden pé det tosidige plan
gjort det klart for Iran — over for den herveeren-
de iranske chargé d’affaires — at EU stir sam-
. men omkring de vedtagne EU-erklaringer, og
at det ikke vil lykkes at splitte EU-landene.

Fra dansk side vil vi i EU selvsagt arbejde
aktivt for en feelles fast, konsekvent og skeerpet
politik over for Iran. Vi insisterer p3, som jeg
sagde det fer, at det iranske styre respekterer
folkeretten, menneskerettighederne og demo-
kratiske principper. Danmark er rede til at tage
yderligere skridt imod Iran, hvis der kan opnds
enighed om det i EU.

Gert Petersen (SF): :

Jeg takker for svaret, men jeg takker nu lidt
betinget, fordi udenrigsministeren selv brugte
ennoglesaetning til allersidst: ».". . hvis der kan
opnds enighed om det«. Og sagen er altsa den,
at der dbenbart ikke er ret meget, der har kunnet
opnads enighed om i EU-kredsen.

Vi har en helt fantastisk situation: Der er en
stats regering, som offentligt er blevet demt af
. enmegetrespektabel domstol i Tyskland for at
veere direkte impliceret i terrorhandlinger i et
andet land - i det her tilfzlde i Tyskland. I for-
vejen kender vi Rushdiesagen; vi kender til en
masse ting omkring Iran.

Man gjorde s& det fra EU-landenes side, da
Mykonosdommen var faldet, at man trak
ambassadererne hjem. Det var da udmaerket,
men det er ikke seerlig respektindgydende, nar
man 14 dage senere meddeler, at nu sender man
ambassadererne tilbage. Det synes jeg naermest
er pinligt. Og det bliver da ikke mindre pinligt
af, at ndr de ikke er kommet tilbage, s skyldes
det udelukkende, at den iranske regering i sin
utrolige freekhed meddeler, at en af ambassade-
rerne ikke leengere er velset i Iran. Men fra EU’s
side ville man altsd godt sende ambassadererne
tilbage. o R

Og derfor er det, jeg mda sperge: Hvad er det
egentlig, man agter at gere? Jeg har ogsa lest
udenrigsministerens svar til hr. Holger K. Niel-
sen, hvor han siger, at yderligere skridt er under

overvejelse. Men det eneste, jeg altsd har hert, er
noget om lidt vibenembargo, og s& at man ikke
skal holde meder p3. ministerniveau.

Det synes jeg zrlig talt er lidt lidt, nar jeg
teenker pd, hvad apartheidstyret i Sydafrika var
udsat for fra midten af 1980’erne og frem forst
og fremmest p& dansk og nordisk initiativ - det
var jo en helt anden snak end det her ~ og meget
ondt kunne man sige om apartheidstyret, men
det var dog ikke demt for international terroris-
me. - »

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Den reaktion, som EU har iveerksat over for
Iran, omfatter de elementer, som hr. Gert Peter~
sen sagde. . g ‘

For det forste suspension af den kritiske
dialog, som siden 1992 har vaeret, kan man sige,
en hjernesten i forholdet mellem EU og Iran,
hvor man har forsegt at pavirke styret igennem
denne sakaldte kritiske dialog, desvzerre med
ringe resultat.

For det andet fortsat stop for handel med
vében til Iran, og for det tredje et stop for besog

. pd hejt niveau, pd ministerniveau. Sa der er her

en reekke indgreb over for regeringen i Iran,
hvortil kommer, at ambassaderen altsd ikke har
fundet vej tilbage til Teheran, i hvert fald ikke - -
endnu. Kunne vi gé leengere? . -

Jeg synes, at henvisningen til Sydafrika er ved
siden af. I forhold til Sydafrika foreld der inter-
nationalt vedtagne FN-sanktioner, som vi s
fulgte, og dernaest var der en anden vesentlig
forskel: I tilfeeldet Sydafrika var der en veldefi-
neret opposition, som vi kunne stette, som tyde~
ligvis havde politiske kreefter og perspektiv i
deres arbejde. Noget sddant eksisterer desvaeerre
ikke i Iran.

Seren Sendergaard (EL):
Jeg har 2 spergsmadl til udenrigsministeren.
For det farste: Synes udenrigsministeren ikke,
at der er en fantastisk forskel pa det, der bliver
gjort i forhold til et land som Libyen, hvor der er
indfert internationale sanktioner mod Libyen,
fordi de naegter at udlevere personer til retsfor-
felgelse, som er anklaget for international terro-
risme, i forhold til det, der bliver gjort over for et
land som Iran, hvor det alts§ er dokumenteret,
at landet som sddan har deltaget i international
terrorisme? Synes udenrigsministeren ikke, at
der ligesom er en forskel, ndr vi ser pa behand-
lingen af de to lande?



6964 Onsdag den 14

. maj 1997 (Spm)

Og for det andet, s& kunne jeg godt teenke mig
at sperge udenrigsministeren — nu er det jo for-
mentlig rigtigt, at det ikke er lykkedes Iran at
splitte EU-landene, det klarer EU-landene for-
mentlig nogenlunde selv, ndr det geelder kam-
pen for demokrati i Iran —~ om ikke det var
muligt, at den danske regering f.eks. pd nordisk
plan, skandinavisk plan, sammen med Norge,
Sverige og Finland kunne tage et initiativ. Vi har

' jo set, at bl.a. Norge har udtalt sig i meget klare
vendinger. S& var der ikke en mulighed for et
initiativ pad skandinavisk plan?

Gert Petersen (SF): S
Jeg skal minde om, ati 1980’erne var det eneste,
der kunne opnds enighed om i FN’s Sikkerheds-
rdd med hensyn til Sydafrika, en vdbenembar-
g0. Men de sanktioner, som virkelig ramte det
sydafrikanske erhvervsliv f.eks. med hensyn til
kulkeb og en rekke andre indkeb i Sydafrika,
blev indfert ensidigt af Danmark i gvrigt imod
den davaerende udenrigsminister, men med den
nuvzerende udenrigsministers stette og Norges
og Sveriges. Derefter greb de om sig, og det
endte med, at de ogsé slog igennem i FN.

Men det var altsé noget, der blev startet af de
nordiske lande, og jeg kan ikke se nogen grund
til, at noget lignende ikke skulle veere muligt i
det her tilfeelde. Med hensyn til spergsmalet om
en veldefineret demokratisk opposition osv.:
Det kan man da altid diskutere. Det kunne man
da ogsa i sin tid med ANC: hvor demokratiske
var de, og den slags. Der var nogle, der péstod,
at det bare var kommunisterne, der havde
ikleedt sig ny maske, og p& samme méde er der
da ogs8 diskussion om oppositionen i Iran.

Men hvis man afstdr fra virkelig at demon-
strere over for det iranske mullahstyre, hvor
foragtet det er af hele verden, og hvordan det
har sat sig udenfor, s stetter man ingen opposi-
tion i Iran — i strid med det, vi har vedtaget her i
Folketinget.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Ferst til hr. Seren Sendergaard: Det kan disku-
teres. Jeg vil erkende, at det er en diskussion

- veerd, om de forholdsregler, der er taget over for
Libyen, ikke ogs burde tages over for Iran. Det
er i allerhgjeste grad en diskussion véard. Det,
jeg kan konstatere, er, at der ikke i det interna-
tionale samfund har veeret en sddan. Den vur-
dering har ikke gjort sig geeldende, men det kan
selvfelgelig diskuteres.

Hvad angdr et sarligt nordisk initiativ, s vil
jeg bedreve bade hr. Seren Sendergaard og hr.

- Gert Petersen med, at et sddant naeppe ville

kunne etableres p& nuveerende tidspunkt. Sveri-
ge og Finland er indstillet pa at folge den
EU-kurs, der er udstukket. :

Hermed sluttede sporgsmélet.

Spm. nr. S 2188

4) Til udenrigsministeren af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Hvorledes vil den danske regering sikre, at den
israelske regering tvinges til at overholde men-
neskerettighedsbestemmelserne i associerings-
aftalen mellem Israel og EU, herunder at Israel
stopper brugen af tortur og leslader de politiske
modstandere, som holdes administrativt feengs-
let?«

Skriftlig begrundelse
Ft flertal i Folketinget godkendte den 13. marts i

4r den danske ratifikation af associeringsaftalen
mellem EU og Israel. Dermed péatog flertallet sig

. efter Enhedslistens opfattelse ansvaret for at

sikre, at Israel overholder aftalens bestemmelser
om menneskerettighederne.

Amnesty International offentliggjorde den 30.
april 1997 en rapport, som dokumenterer, at
Israel holder et stort antal mennesker admini-
strativt faengslet. I en reekke tilfzelde er der tale .
om mennesker, hvis eneste brede bestr i, at de
har ytret sig imod regeringens politik eller har .
veeret med til at organisere meder.

I rapporten omtales ogsa tilfeelde af tortur.
Israels hejesteret har tidligere godkendt brugen
af fysiske forhersmetoder, der strider mod reg-
lerne om forbud mod tortur, som de er formule-
ret i FN’s menneskerettighedserklering.

Keld Albrechtsen (EL):
Der er jo fremkommet en rapport fra Amnesty
International, som omhandler et meget stort
antal feengslinger uden dom i Israel, et meget
alvorligt yderligere bevismateriale, som kom-
mer oven i det materiale, vi kender i forvejen
vedrerende brug af tortur i Israel.

Israel har jo en s@rstatus blandt alle stater i
verden, s vidtjeg ved, nemlig som det eneste
land, hvor det efter israelsk lov er tilladt for
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myndighederne at bruge tortur, og jeg hber, at
den danske regering nu finder, at situationen er
sd alvorhg, at man rent faktisk vil foretage sig
noget i forhold til Israel.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
At fremme demokratisering og respekt for men-
neskerettighederne er et centralt led i dansk
udenrigspolitik.

Regeringen leegger stor veegt pa, at respekt
for menneskerettlghederne ogsé skal udgere et
vaesentligt element i EU’s associeringsaftale
med Israel. Under den lebende politiske diskus-
sion, som etableres med aftalen, kan EU rejse
ethvert spergsmal vedrerende menneskerettig-
heder. I yderste konsekvens kan EU ensidigt
suspendere aftalen, hvis Israel kraenker aftalens
grundleggende principper.

Regeringen tager kraftigt afstand fra den isra~
elske sikkerhedstjenestes anvendelse af, hvad
man kalder moderat fysisk pres under afherin-
ger. Afheringsmetoder, der for eksempel inde-
bzerer, at folk rystes voldsomt, placeres i smer-
tefulde stillinger eller bergves sgvn, er og bliver
aldeles uacceptable. Det har vi i utvetydige ven-
dinger gjort klart over for Israel. Regeringen vil
fortsat bdde i EU og andre internationale sam-
menhznge arbejde for, at sddan nogle afhe~
ringsmetoder bringes til opher.

Ogsé Israels anvendelse af administrative til-
bageholdelser giver anledning til bekymring.
Som beskrevet for nylig i en rapport fra Amne-
sty International lever de-administrative tilba-~
geholdelser ganske enkelt ikke op til det grund-
leeggende krav om retfwerdig rettergang. Det er
kritisabelt og vil derfor som andre kritiske men-

neskerettighedsspergsmadl blive taget op under

EU’s lebende diskussion med Israel bde inden
" for rammen af associeringsaftalen g i andre
sammenhzenge.

Til sidst vil jeg gerne fremheve, at EU’s over-
vigning af menneskerettighedssituationen i -
Israel i de besatte omrader er blevet forstaerket.
Det er blevet besluttet, at EU-landenes ambas-
saderer i omradet teet skal folge bade israelske.
og palaestmensxske kraenkelser af menneskeret~
tighederne. -

Afrapporteringerne fra ambassadererne vil
veere et nyttigt og vigtigt redskab i forhold til
EU’s bestraebelser for at fremme respekten for
menneskerettighederne i omradet.

Keld Albrechtsen (EL): .
Jeg vil gerne sige tak til ministeren for svaret
Det stdr jo klart, at vi er enige om problemets
omfang — at det faktisk er uacceptabelt hvad
der foregir.

Nér jeg sa har rejst spergsmalet, er det selv-
folgelig ogsé pd grund af de bestemmelser, som
netop indgér i associeringsaftalen, som ministe-
ren var inde pd, hvor et flertal i Folketmget da
man vedtog associeringsaftalen, i betaenkningen

lagde meget steerk vaegt pd, at disse demokrati-

ske principper og menneskerettigheder skal -
respekteres.

Derfor vil jeg godt sperge ministeren noget
mere konkret: Hvor gir graensen for, hvorndr
man rejser spergsmalet om suspension af en
sddan associeringsaftale, for pa et eller andet
tidspunkt ma man vel sige, at graensen er over-
skredet?

Og jeg vil godt sperge ministeren, om ikke
dette, at man faktisk i et lands retssystem ind-
bygger tortur som et instrument, myndigheder-
ne kan bruge, er en situation, hvor man ma sige
til det pagaeldende land: Hvis ikke I fir bragt
det til opher, mé vi altsd tage spergsmalet om
suspension af assoaermgsaftalen op til dreftelse
i EU. Det synes jeg vil vare en rimelig meldmg
at give Israel.

S vil jeg i evrigt sperge ministeren, om ikke

" han kunne sende den israelske ambassade en

note, hvori den besvarelse indgik, som ministe~
ren lige for et gjeblik siden gav Folketinget.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Danmark har jo for sit vedkommende ratificeret
aftalen med Israel. Den er ikke trddt i kraft end-
nu, denne aftale. Af gode grunde kan man der-
for ikke, hvis man ville det, anvende aftalens
artikel 2, s& den mulighed star alts4 ikke &ben.

Deter i ovrigt min opfattelse, at netop i kraft
af associeringsaftalen med Israel fir vi sterre
muligheder for i praksis at i lagt veegt bag
vores synspunkter pd dette omrade.

Jeg finder det helt unedvendigt at sende seer-
skilt besked til den israelske ambassade.
Ambassaden er overordentlig velunderrettet om
de danske synspunkter.

Keld Albrechtsen (EL):

Nu kan man da sddan set gleede sig over oplys-
ningen om, at associeringsaftalen endnu ikke er
trddt i kraft, for det, der foregar, viser jo, at
grundlaget for.dens indgaelse ikke er godt nok.

|

|
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Men 54 vil jeg sperge ministeren, om han ikke
alligevel vil sende den israelske ambassade en
udskrift af besvarelsen, for ministeren ved jo
godt, at der er forskel pd, hvad man siger inden-
lands, og s&, hvad man ger opmerksom pd ien
officiel note til et andet lands ambassade.

Det kan da godt vere, at man skal sende en
sddan note i en anden form, men det, jeg altsa
grundleggende sperger ministeren om, er, om
ikke situationen er sddan, at en dansk henven-
delse, en officiel dansk protest direkte til den
israelske stat faktisk vil vaere pd sin plads i den
nuvarende situation.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
De synspunkter, jeg her har gjort geldende,
blev ogsa gjort gaeldende under Folketingets .
behandling af Israelaftalen bl.a. i svar pd
sporgsmdl i udvalget, og synspunktet er bade
derved, ved, hvad jeg siger i dag og pd anden
vis jo helt soleklart udtrykt fra dansk side.

Jeg onsker ogsa at understrege, at pa trods af
de betenkeligheder, som jo iser hr, Keld
Albrechtsen havde, s& valgte det store flertal i
Folketinget alts at ratificere og godkende asso-
cieringsaftalen med Israel.

Keld Albrechtsen (EL):

Vil ministeren ikke erkleere sig enig i - bl.a. pd
grund af de betenkeligheder, som jeg gav
udtryk for dengang - at der faktisk blev lavet et
beteenkningsbidrag fra flertallets side, som jeg
gar ud fra, at ministeren var enig i, hvori det
understreges, at der i forbindelse med disse
associeringsaftaler skal laegges seerlig veegt pd
demokratiske principper og menneskerettighe-
der? :

Det ma ikke ende sddan, at det bare er tom
snak, det, der stér i disse aftaler — og heller ikke,
at man m& bruge henvisningen til f.eks. den
interne sikkerhed som undskyldning for atind-
fore tortur og lignende.

Derfor gér jeg ud fra, at vi i det mindste er
enige om, at flertallet ved afgivelsen af den
beteenkning pétog sig et seerligt ansvar for at
gore det geeldende, ndr et land, der har en asso-
cieringsaftale med EU, rent faktisk groft over-
treeder den, selv om den s muligvis ikke for-
melt set er tr&dt i kraft endnu, men den er jo
indgdet.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Regeringen er meget opmerksom pd, hvad fler-
tallet i Folketinget anferte i sit beteenkningsbi-

drag. Det er i det hele taget altid klogt af en
regering at veere opmerksom pd, hvad ikke
mindst et flertal i Folketinget mener. Og det er
den nuveerende regering ogs& meget opmaerk-
som pd. Det er sd regeringens opgave — pd
grundlag af de tilkendegivelser, der er kommet
her fra Folketinget — at fere den danske politik
ud i livet, og det ger vi ogsd i forhold til den
israelske regering.

Keld Albrechtsen (EL): -
Jeg skal gere det kort.

Jeg skal blot sige, at jeg synes, regeringens
svar er godt, ndr det gelder bedemmelsen af
problemet, men det er ikke godt, ndr det geelder,
hvad der burde geres fra dansk side. Der burde
efter min opfattelse gores mere, men jeg kan
kun her sige, at vi i hvert fald fra Enhedslistens
side vil felge neje med i, hvordan man har teenkt
sig at felge den associeringsaftale og de bestem-
melser op.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. S 2199

5) Til udenrigsministeren af:

Kristian Thulesen Dahl (DF):

»Hvad vil regeringen foretage sig i anledning af,
at politiet i Arhus har indstillet efterforskningen
af sagen om diztfusk mod EU-parlamentarike-

ren John Iversen med den begrundelse, at det
har veeret umuligt at f& de nedvendige oplys-
ninger fra Europa-Parlamentet til at fortsette

efterforskningen?«

Kristian Thulesen Dahl (DF): »

For at forebygge en efter min opfattelse forkert
besvarelse fra udenrigsministeren vil jeg allere-
de nu sige, at spargsmalet ikke er stillet, for at
Folketinget skal vurdere, om John Iversen kan
demmes for svindel pd grund af de dizetdisposi-
tioner, som et tv-selskab har taget ham i at fore-
tage. Det har vi politi og anklagemyndighed og
domstole til at gere. Det, som sagen er rejst for
her i dag, er at f4 en politisk tilkendegivelse af,
hvorvidt efterforskningen besverliggeres af en
offentlig myndighed eller en offentlig institu-
tion, her Europa-Parlamentet.

Vi har kunnet leese klart og tydeligt i dags-
pressen, at en af bevaeggrundene for umiddel-
bart at indstille den videre efterforskning, hvil-
ket skete her for vel godt en uges tid siden, var,
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at Europa-Parlamentet ikke ville give de oplys-
ninger til de danske politimyndigheder, som de
onskede.

Det er selvfelgelig en helt uhert 51tuahon, og '

den bliver regeringen nedt til at forholde sig til.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Nu har hr. Kristian Thulesen Dahl jo allerede
givet mig en vejledning i, hvad jeg ikke skal
svare pd, men jeg vil nu svare pd spergsmalet,
som det er stillet. ,

Spergsmélet om politiets efterforskning hen-
harer i virkeligheden under Justitsministeriet,
der har oplyst, at Arhus Politi har bekraeftet, at
efterforskningen af politianmeldelsen er indstil-
let. Det er sket, efter at Europa-Parlamentet har
afvist at besvare politimesterens spergsmal om
sagen med den begrundelse, at spergsmalene .
vedrerer Europa-Parlamentets. interne forvalt-
ning. Afgerelsen om at indstille efterforsknin-
genisagen er efterfelgende indbragt for Rigs-
advokaten. Sagen er derfor fortsat under
behandling hos anklagemyndigheden, og rege-
ringen ensker af denne grund ikke at udtale sig
nzérmere om sagen.

Regeringens holdning til selve spergsmalet
om dizeter og rejsegodtgerelser til Europa-Par-
lamentets medlemmer er klar nok. De nuveren-
de regler giver mulighed for misbrug og inde-
beerer samtidig udbetaling af for store beleb.
Regeringen og en raekke medlemmer af Europa-
Parlamentet har arbejdet for, at Parlamentet
vedtager andringer i det geldende regelsaet
men det er endnu ikke sket.

. P4 denne baggrund har regeringen overvejet,
om problemet med diaeterne og rejsegodtgerel-
serne kan loses i forbindelse med fastsaettelse af
en statut for medlemmerne af Europa-Parla-
mentet. Regeringen har i den forbindelse pa
medet i regeringskonferencen pd ministerni-
veau den 29.-30. april i 4r udtalt sig positivi om
et forslag fra Europa-Parlamentets formand til
enny art. 138, stk. 4, i Traktaten, der skal fast-
leegge en procedure for vedtagelsen af en statut
for Europa-Parlamentets medlemmer, Forman-
den for Parlamentet udtalte p& medet, at han
ansd en statut for en god lesning pa de proble-
mer, som man fra dansk side henviste til.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil gerne sige tak, specielt for den sidste del

af besvarelsen om dister, som jeg jo ikke har
spurgt til, men jeg er da glad for, at udenrigsmi-
nisteren alligevel ogsd tager den debat op.

Men jeg vil gerne sperge helt konkret, om
regeringen finder, det er i orden, at Europa~-Par-
lamentet afviser at udlevere dokumenter, som
er nedvendige for efterforskningen af en politi-
sag i Danmark. Nu taler vi altsd ikke om selve
politisagen, vi taler ikke om, hvorvidt John Iver-
sen findes skyldig eller det modsatte ~ det er
ikke vores opgave at vurdere det — men alene
om, hvorvidt regeringen finder, det er pd sin
plads, at Europa-Parlamentet afviser at udleve-

. re de dokumenter, som udbedes, under henvis-

ning til, at det drejer sig om interne forhold i
Europa-Parlamentet.

Jeg synes, det er hamrende forkert at Euro-
pa-Parlamentet kan te sig pd den méde. Hvis
der skal veere nogen logik i regeringens pasta- -
ede bestreebelser pé at skaffe &benhed, ma det
da netop vere i en sag, hvor en dansk politi-
myndighed ensker at fi nogle oplysninger til
brug for en verserende efterforskning. -

Derfor vil jeg gerne have regeringens og
ministerens tilkendegivelse af, om man billiger
Europa-Parlamentets handlemdde her.

Keld Albrechtsen (EL): ‘

Jeg vil ogs& godt sperge ministeren om netop
det problem, at Europa-Parlamentet altsd ved
sin handlemdde leegger hindringer i vejen for
politiefterforskning af en mulig ulovlighed. Det
kan ikke vzere rigtigt, og jeg vil godt sperge
ministeren, hvilken lesning man overve]er pa
det problem.

- Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):

Til hr. Kristian Thulesen Dahl: Regeringens
arbejde med &benhed i EU er ikke noget, der er
pastdet. Det kan vel dokumenteres, og det har vi
diskuteret ved flere lejligheder her i salen, s& der
er ingen grund til at g& det igennem forfra.
Den foreliggende sag giver mig sa anledning
til at uddybe mit svar, for jeg finder som sper-
geren, at denne sag afspejler en manglende
dbenhed i Europa-Parlamentet, som regeringen
beklager. Vi gér ind for get dbenhed, og vi har

pa regeringskonferencen fremsat forslag, der

sigter mod eget &benhed. Vi har bl.a. foresldet, -
at der i Traktaten indskrives et generelt princip
om dbenhed omfattende hele EU’s virksomhed
samt en hovedregel om offentlighedens adgang
til materiale, som EU’s institutioner har i deres
besiddelse.

Hvis disse forslag vedtages, og det ser der ud
til at veere gode muligheder for, deekker de ogsa
Europa-Parlamentet og vil derfor indebare et



6968

Onsdag den 14. maj 1997 (Spm)

nyt set regler ogsd for Europa-Parlamentets
vedkommende.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil gerne takke ministeren for den klare
beklagelse af Europa-Parlamentets handle-~
made, som 13 i ministerens seneste svar. Det vil
jeg gerne anerkende.

Derefter vil jeg sperge ministeren, om rege-
ringen ud over de initiativer, som ministeren nu
forteeller er taget, s& vil foretage sig noget i
anledning af den konkrete sag, altsd om regerin-
gen vil henvende sig, eventuelt via Ministerra-
det, til Europa-Parlamentets kveestorkollegium
og meddele, at man finder, det er utilfredsstil-
lende, at en dansk politimyndighed offentligt
kan beklage sig over ikke at f& de oplysninger i
en verserende sag, som man ensker for at kunne
foretage en ordentlig efterforskning.

Det mé jo veere af interesse for alle, bade for
den, der maske i offentligheden fremstar som
anklaget, og for os andre, at sédan en sag bliver
undersegt til bunds, og at de oplysninger, som
man finder er nedvendige for efterforskningen,
ogsé bliver tilvejebragt. Og det vil regeringen
kunne hjeelpe til med ved at rette en henvendel-
se, og derfor vil jeg sperge udenrigsministeren,
om regeringen agter at foretage sig noget
sddant.

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Den konkrete sag, forstod jeg ellers pd indled~
ningen af hr. Kristian Thulesen Dahls indlaeg,
var ikke det, vi skulle beskaefhge os med, og det
vil jeg afstd fra.

Det afgerende i denne sag er at skabe et
regelszet, s man effektivt forhindrer noget som
dette her i at gentage sig. Det er det, vi arbejder
pa pa regeringskonferencen.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen s mA jeg sige, at hvis man kun vil kom~
me med de store flotte ord, men ikke vil foretage
sig noget reelt i sddan en sag som denne her, er’
det altsd ikke sd meget veerd endda. Det er jo
netop i sddan en konkret sag som denne her, at
vi skal sige til Europa-Parlamentet, hvor det kan
tage fat pd at indfere dbenhed. Vi kan her bruge
et konkret eksempel for at vise Europa-Parla-
mentet, at den altsé er gal.

Regeringen har jo i andre sammenhznge ogsa
via Ministerrddet kunnet rette henvendelse til
Europa-Parlamentet om mere konkrete spargs-
mél og ogsd om disetspergsmalet, som ministe-

ren selv tidligere har vaeret inde pé, og det har
man gjort pd tidspunkter, hvor det har stiet
Kklart for alle og enhver, at det har haft baggrund
i konkrete eksempler.

Da udenrigsministeren f.eks. selv pd mini-
sterrddsmedet her for nogle méneder siden tog
spergsmalet om dieetreglerne op, var det jo pa
baggrund af en helt konkret sag, som var omtalt
i medierne. Derfor kan jeg ikke forstd, at man
ikke ogsd i denne sammenhzeng kan bruge en
helt konkret sag som baggrund for nu at rette en
fornyet henvendelse til Europa-Parlamentet.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil blot sperge, om ministeren, hv1s man
ikke kan nd en rimelig ordning med Europa-
Parlamentet, igen vil overveje det forslag, som
jeg tidligere har stillet, nemlig at man simpelt
hen nedregulerer Parlamentets driftsbudget
med et beleb, der svarer til disse overfladige
diceter.

_ Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):

Hvad det sidste angdr, lader det sig ikke uden
videre gere for et enkelt land som Danmark at
ndre en post i budgettet: Det er en besveerlig
procedure, og Parlamentet har som bekendt en
stor indflydelse p4 sit eget budget. Det er ikke
regeringerne, der endeligt fastseetter det.

Hvad det forste spergsmal angér, har jeg for
sd vidt svaret pd det. Det afgerende er at f&
skabt et regelset og dermed f4 skabt en anden
holdning, eller man kunne ogsd sige det skarpe-
re, patvunget EU’s institutioner en anden hold-
ning til dbenhed. Det er det, det handler om, og
det arbejder vi pd: Den konkrete sag, som stadig
behandles hos anklagemyndigheden, skal jeg
afholde mig fra at kommentere.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 2197

6) Til undervisningsministeren af:

Frank Dahlgaard (KF):

»Hvad var egentlig budskabet i ministerens lan-
ge indleeg under overskriften »En ny forstdelse«
i Berlingske Tidende den 2. maj 1997?«
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Skriftlig begrundelse

Ministeren eller hans mediefolk skriver under
overskriften »En ny forstdelse« i et langt debat-
indleeg i Berlingske Tidende den 2. maj 1997, at
uddannelsessystemet skal koncentrere sig om
sine kerneydelser. Det er muligvis en ny forsta-
else hos ministeren, men vel naeppe hos mange
andre i uddannelsesverdenen.

Senere i artiklen skriver ministeren, at vi ikke
-mé gd p& kompromis med mélsatningen om, at
alle bern i Danmark skal lzre at leese, skrive og -
regne. Spergeren vil gerne vide, om det er noget
nyt, og hvem der hidtil har ensket at g& pa kom-
promis her.

Ministeren fremhaever s8 eksamenshelvedet i
Sydkorea, som ikke er vejen frem, hvad sydko-
- reanerne da ogsa selv har indset. Spargeren kan
ikke se, hvad budskabet heri er. Der er da ingen
politikere i Folketinget, som ensker noget eksa-
menshelvede indfert i det danske uddannelses-
system, ej heller perspektivlest terperi eller
anden form for »sort skole«. \

Ministeren skriver videre, at regeringens
menneskesyn tager udgangspunkt i, at »alle
bern, unge og voksne har ansvaret for deres
egne liv«. Spergsmalet er, om ministeren virke-
lig mener, at bern pé linje med voksne har ~
eller ber have — ansvaret for deres egne liv.

Ministeren skriver til sidst i sin artikel: »Skal
Danmark fortsat vere et foregangsland pa

uddannelsesomrédet, m4 vi lefte opgaven sam-

men . . .« Spergeren forstdr ikke, hvad ministe-

ren mener med ordet »fortsat«. Regeringens

nylig fremlagte redegerelse om Danmark som

foregangsland papeger jo netop, at Danmark p&

store dele af uddannelsesomradet ikke er noget
foregangsland, men tveertimod er placeret

* under middel.’ :

Frank Dahlgaard (KF): ‘ :
Nar en politiker udtaler sig eller skriver i dag-
bladene, er det normalt klart, hvem der skrives
til eller for, og hvad man ensker, at budskabet
er. Men det var mildest talt ikke forstdeligt i
ministerens ganske store artikel i Berlingske
Tidende den 2. maj 1997 under overskriften »En
ny forstdelse«, og det er baggrunden for spergs-
~ malet: Hvad var egentlig budskabet i den arti-
kel? -

Uhdervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Debatten om uddannelsespolitik kan veere gan-
ske spaendende, iseer hvis den tager. udgangs-

punkt i visioner og holdninger, og heldigvis
foregdr der jo mange livlige meningsudvekslin-
ger bade her i Tinget og ogsa rundt omkring i
landet, ikke mindst p vores uddannelsesinsti-
tutioner. Man kan ogsa konstatere, der er reelle
uenigheder om, hvad fremtiden skal indebeere
for vore uddannelser, og sddan ma og skal det
vare. Uden dialog, uden kritik, ingen udvikling.

Jeg blev egentlig ganske overrasket over det
spergsmdl, jeg modtog her. Spergsmalet kunne
umiddelbart lzeses som oplaeg til en duel pa
uddannelsespolitiske holdninger og dermed
adskille sig fra de efterhdnden utallige spergs-
mal, som hr. Frank Dahlgaard har stillet mig om
verserende enkeltsager, tekniske detaljer og sta-
tistiske beregningsmetoder. Men skinnet bedrog
ogsd denne gang, for spergeren er tydeligvis
ikke ude efter at diskutere synspunkterne i mit
indleeg, men ensker at kleve ordene.

Lad mig derfor blot svare ganske kort. Ind-
leggets to hovedbudskaber, som jeg bl.a. base-
rer pd mine indtryk fra de rundbordssamtaler
med en reekke danske erhvervsfolk, som jeg tog
initiativ til at indlede i starten af dette &r, er for
det ferste, at virksomhederne har meget at
bidrage med. Uddannelsessystemet har langtfra
patent pa at tilfeje unge og voksne kvalifikatio-
ner. Mine overvejelser er, hvordan arbejdsdelin-
gen indrettes, s uddannelsessystemet og virk-
somhedernes sterke sider treeder tydeligt frem -
til gavn for den enkelte, for erhvervslivet og
dermed for hele samfundet. :

For det andet tager jeg i artiklen afstand fra
mere terperi og flere prever. Jeg vil en folkesko-
le, der beveeger sig fremad, ikke bagud. Mange
har taget de internationale undersegelser til
indteegt for, at mere lektielaesning eller tidligere
skolestart er vejen til forbedringer. Det holder
faktisk ikke, hvis man neerlaser rapporterne. Jeg
mener, som jeg ogsa har sagt det utallige gange
for, at resultaterne fra de internationale leese- og
matematikundersegelser skal tages alvorligt.
Den danske folkeskole skal blive bedre. Og som
det vil vaere spergeren bekendt, har jeg da ogsa
taget omkring et halvt hundrede initiativer for
at sikre forbedringen, men mit udgangspunkt
har hele tiden vaeret, at bedre leering opnas ved
at seette den enkelte elev i centrum og ved at
have folkeskoleleererne med i processen.

Med det mener jeg at have svaret pa spergs-
malet ganske kort, og jeg ensker ikke at g& ind i
at gradbeje mit ordvalg.



6970 Onsdag den 14

. maj 1997 (Spm)

Frank Dahlgaard (KF):

Nej, det var sdménd ikke et opleeg til polemik,
den holder vi jo ude omkring i landet, men det
var oprigtig forundring over, hvad nyt der
egentlig er i det her. Nu ved jeg ikke, om »Enny
forstielse« er ministerens overskrift, for der er jo
ikke noget nyt i det, ministeren skriver, nemlig
at det er uddannelsessystemet, som stér for at
bibringe bern og unge de basale kundskaber og
feerdigheder, og at det s& ma vzre erhvervslivet,
der bibringer dem de mere specifikke.

54 jeg m& gentage mit spergsmal og derud-
over stille et til: Er der nogen overhovedet her i
Folketinget eller andre steder i Danmark, der

- pnsker terperi, karakterrees, der ensker det, som
ministeren skriver lidt om i sin artikel, der fin-
der sted i Sydkorea, og som man vil vaek fra?
Mig bekendt er der det ikke. Men der er nogle,
der ensker, at der maske bliver lidt mere lekti-
eleesning, méske ogsé sker en tidligere indlee-
ring, maske ogsa formelt en tidligere skolestart,
men ministeren er jo allerede i fuld gang dér.
Derfor er mit spergsmél: Hvad nyt er der i det,
ministeren skrev?

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Huvis ikke det er noget nyt for spergeren, opfat-
ter jeg det, som om det er en gentagelse af syns-
punkter, som jeg stdr inde for, og som jeg i og
for sig gleeder mig over, hr. Frank Dahlgaard
ogsd interesserer sig for. Jeg mener, der var
meget gods i artiklen, men det kan man se for-
skelligt pa.

Frank Dahlgaard (KF):
Nar ministeren taler om, at han har taget godt
og vel et halvt hundrede initiativer til at styrke
ikke mindst den basale undervisning og iser pd
folkeskoleomradet den basale indlering og fer-

_ dighedsindleering, er det jo rigtigt. Jeg har

. spurgt om disse initiativer og fdet svar, og
hovedparten af dem er tageti1995,11996 og i
den forgangne detl af 1997, dvs. i den sidste fol-
ketingsperiode, hvor ikke mindst Det Konserva-
tive Folkeparti ganske rigtigt med mange
spergsmal her i salen og pd anden méde har
maset p3, fordi det er s& gjensynligt, at der er
mangler i undervisningssystemet, og fordi det
netop er erhvervslivets behov, at de basale feer~
digheder er pa plads. Det har givet resultater, og
det er vi da glade for fra konservativ side.

Men jeg vil sperge til slut for ikke at forleenge

det her: Er »En ny forstielse« ministerens over-
skrift, og hvad nyt er der i s fald i det?

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Hr. Frank Dahlgaard ved selvfelgelig, at det er
avisen, der laver overskriften, men jeg var i

* pvrigt udmerket tilfreds med den overskrift.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 2211

7) Til undervisningsministeren af:

Frank Dahlgaard (KF):

»Med hvilket formal rejste ministeren til Kina
den 3. maj 19977«

Skriftlig begrundelse

~ Ministeren er ifelge dagspressen rejst til Kina

den 3. maj 1997 for at modes med den kinesiske
undervisningsminister Zhu Kaixuan. Ministe-
rens rejse finder sted kun et par uger efter, at
Kina i protest mod den danske FN-resolution
om landets kreenkelse af menneskerettighederne
aflyste et besog fra den danske justitsminister og
socialminister. Udgifterne ved en ministerrejse
til Kina er betydelige, og spergeren vil gerne
vide, hvilken glede danske skoleelever eller
studerende egentlig har af sddan en tur.

Frank Dahlgaard (KF):

Ministeren har veeret pa en tur til Kina. Det
koster penge, og sidan er det, men der ma jo
ogsd komme noget ud af det. Man kan ikke bare
heelde penge ud ad vinduet, man md se pd nyt-
ten af dem, og det er baggrunden for spergsma-
let: Hvad var egentlig formalet med den tur?

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Beseget i Kina havde mere end ét formdl. For
det forste var det led i regeringens bestraebelser
pa at videreudvikle en konstruktiv dialog med
Kina om vaesentlige spergsmal af gensidig
interesse. Uddannelse er sdvel i Kina som i Dan-
mark neglen til fremtiden, og over for min kine-
siske kollega fik jeg lejlighed til at understrege
sammenhangen mellem ekonomisk udvikling,
demokrati og uddannelse. Ligeledes fremforte
jeg pa regeringens vegne det synspunkt, at en
konstruktiv dialog ogsa skal kunne indeholde
kritiske elementer. '

For det andet enskede jeg at lzere det kinesi-
ske uddannelsessystem neermere at kende. Det
er min formodning, at et uddannelsessystem,
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der skal deekke et af verdens sterste veekstomra-
der med en befolkning p4 1,2 milliarder menne-

sker, kan rumme initiativer, som vi kan leere af i

Danmark.

For det tredje anskede jeg at finde ud af, om
der er omrdder, hvor Danmark kan leere Kina
noget. Jeg medtes bl.a. med den kinesiske
undervisningsminister og viceformanden for
Kinas raddgivende komité, og derudover aﬂagde
jeg en lang raekke institutionsbeseg, .

Senere i denne uge fremlaegger jeg en rapport
om besgget. Jeg vil dog allerede nu fremheeve,
at jeg regner med, at danske skoleelever og stu-
derende vil kunne f& udbytte af mit Kinabeseg -
f.eks. i forhold til en raekke aftalte venskabsfor-
bindelser mellem skoler, institutioner og en
udvidelse af kulturaftalen om udveksling af
universitetsstuderende de to lande imellem. Det
er noget, der arbejdes videre med.-

Som det formentlig er spergeren bekendt og
jeg synes, det er rigtigt at tage det med her,
aflagde en delegation fra Det Konservative Fol-
. keparti i juli-august 1996 beseg i Kina. Jeg for-
moder, at udgangspunktet var det samme, Kina
er et land, vi ikke kan komme uden om.

Frank Dahlgaard (KF):

Det er s3 sandt, som det er sagt, at-Kina er et
land, vi ikke kan komme uden om, og dog; det
ligger ganske langt veek. Det var miske mere
neerliggende, hvis ministeren havde interesseret
sig for uddannelsessystemet i nabolandene,
hvor vi kan lere ganske meget.

Men jeg vil sd sperge, om ministeren her kan
antyde eller sige noget om, hvorvidt der var
nogle ting i det kinesiske uddannelsessystem pa
forskelhge niveauer, hvor vi kunne hente noget,
hvor vi med fordel kunne blive inspireret.

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Jeg mener, der var adskilligt, og det vil jeg ogsa
redegere nermere for i den rapport, som jeg
bebudede vil komme, og som spergeren ogs vil
fa lejlighed til at leese, hvis han ensker det. P4
enkeltomrader er der givetvis noget, vi kan leere
af kineserne. Det gaelder bade i folkeskolen og i
de erhvervsuddannelser, jeg havde lejlighed til
at se undervejs.

Der var en ting, der slog mig, og somjeg da -
godt kan naevne her til eftertanke, nemlig at i det
kinesiske undervisningssystem loegger man stor
veegt pa effektivitet og en ganske steerk indlee-
ring, men det var tankevaekkende, at de kinesi-
ske repraesentanter folte, at det miske nu nok

var ved at veere for strengt for bernene og de
unge. Der burde ogsa vzre plads til mere af det,
vi ogsd i Danmark kalder leg og udviklende
aktiviteter. De, der ogsd kendte til det danske
uddannelsessystem, gav indtryk af, at de mente,
at der var noget i det danske system, som man
vil kunne have gleede af i Kina. Og det var ogsa
grunden til, at flere gav udtryk for, at de gerne
ville have mulighed for at besege Danmark og
stifte nzermere bekendtskab med uddannelses-
systemet.

54 var det i pvrigt opmuntrende atopleve, at
der alligevel i klasserne — hvor klassegennem-
snittet stort set alle steder var pa et halvt hun-
drede elever — ogsa var plads til kreative aktivi-
teter, ikke mindst var de meget gode til at synge
og skabe det fellesskab, som sangen jo ofte kan
veere udtryk for, hvilket er noget, som jeg synes
vi maske ogsd kunne tenke neermere over i
Danmark. Vi har da engang haft en sangtradi-
tion, méske er den ved at blive genoplivet; men
den var ganske sldende i Kina.

Meget mere kunne navnes, men det er der
ikke plads til i denne korte spergetid.

Keld Albrechtsen (EL): ,
Det var speendende at here ministerens karakte-
ristik af det kinesiske skolesystem. Jeg vil godt
sperge ministeren, om man i virkeligheden ikke
kan sige, at man dér har afprevet et system med
en kadaverdisciplin, som minder meget steerkt
om det, hr. Frank Dahlgaard keemper for at f&
indfert her i Danmark, og om det ikke netop pa
den baggrund er leererigt, at man selv i dette
system i Kina nu har erkendt, at et system som
det, hr. Frank Dahlgaard gr ind for, skal man i
hvert fald ikke arbejde frem imod.

Frank Dahlgaard (KF):
Jeg blev jo naesten helt mundlam efter sadan en
gang valgkampssnak fra venstreflejen.

Ministeren nzevnte som de positive hng -
sddan forstod jeg det p& ministerens svar i sidste
omgang - fra det kinesiske uddannelsessystem
effektivitet, indleering og denne tradition med
sang, som vi har forladt, men méske er pa vej
tilbage til.

Mit spergsmal lyder i al sin enkelhed: Vil
ministeren tage initiativer til, at vi kan f4 mere
effektivitet i det danske uddannelsessystem,
mere indlering og mere sang?
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Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):

- Hr. Keld Albrechtsens karakteristik af sdvel det
kinesiske undervisningssystem som af hr. Frank
Dahlgaards synspunkter og holdninger vil jeg
ligesom lade st4; det kan s blive en duel mel-
lem de to. Man kunne ogsa opfatte det — og
méske vil hr. Frank Dahlgaard gere det — som
en ros, men det mé eftertiden vise.

I det danske uddannelsessystem gelder det
om pracis at finde den balance mellem indlze-
ring og for den sags skyld ogsd effektivitet af
vort uddannelsessystem og sd det at give plads
til det enkelte menneske, til den enkelte elev. Vi
arbejder netop med noget, som de var meget
optaget af i Kina, nemlig den enkelte elev i cen-
trum og dertil ogsé begrebet ansvar for egen
leering.

Det havde vi ganske mange meningsudveks-

linger om undervejs sdvel med ministeren som
med de repraesentanter, vi medte i det kinesiske
uddannelsessystem.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 2209

8) Til milje- og energiministeren af:

Niels Joargen Langkilde (KF): ‘
»Kan ministeren afvise, at der ikke pd nogen
méde er lagt pres pd Odense Renovationssel-
skab A/S med det formal at f& dem til at modta-
ge shredderaffald, og vil Odense Renovations-
selskab A/S kunne naegte at modtage shredder-
affaldet fra Kolding Kommune uden at risikere
at blive omdannet til et feelleskommunalt sel-
skab eller p4 anden méade fa indskreenket eller
sendret virksomhedens kompetence, virkefelt og
ledelse?«

Niels Jorgen Langkilde (KF):

Det er ikke uden beeven, man stiller et spergs-
mal, hvor man sperger ministeren, om han har
lagt pres pa en myndighed for at treeffe en afge-
relse, som han ikke har haft en lovmeessig bag-
grund for. Det er ogsé kun noget, jeg tor gere,
fordi et godt socialdemokratisk byrddsmedlem i
Odense og medlem af bestyrelsen i Odense
Renovationsselskab har sagt, at noget sddant er
forekommet.

Ministeren har veeret i samrad og har sagt, at
det referat, der er fra medet, er praeget af mis-
forstéelser. Jeg har i et efterfelgende skriftligt
spergsmal bedt om at fa en redegerelse for det.

P4 grund af tidspresset her ved folketings-
arets slutning har jeg ikke modtaget svar pé det
endnu, men jeg vil stadig gerne have en besva-
relse af spergsmadlet: Er der lagt et pres pd
Odense Renovationsselskab af en slags, som vi
ikke plejer at se i den danske forvaltning?

Miljs- og energiministeren (Svend Auken):
Nu er det en skam, at hr. Dahlgaard har forladt
salen under behandlingen af hr. Langkildes
sporgsmal, fordi formuleringen af det spergs-
mal jo understreger det, som hr. Dahlgaard
mange gange har efterlyst, nemlig en bedre
danskundervisning i skolen.

Spergsmalet lyder: Kan ministeren afvise, at
der ikke p& nogen mdde er lagt pres pd osv. Det
er sprogligt totalt meningslest. Enten kan man
sige: Kan ministeren bekrafte, at der ikke pd
nogen méde er lagt pres pa osv. Eller ogsa: Kan
ministeren afvise, at der p& nogen made er lagt
pres p& osv. Men man kan ikke sige det, sporge-
ren sperger om.

Hvis hr. Dahlgaard havde veeret her, ville jeg
bare have sagt, at her er i hvert fald en tydelig
dokumentation af, at vores danskundervisning i
skolen stadig lader meget tilbage at enske.

S4 med hensyn til selve spergsmalet fra hr.

~ Langkilde. Jeg har ikke selv deltaget i dreftel-

serne med Odense Renovationsselskab, men
som jeg allerede har pépeget over for folke-
tingsudvalget, har Miljestyrelsen kraftigt hen-
stillet til renovationsselskabet, at de modtager
det pgeeldende shredderaffald i en overgangs-
periode, og det kunne man meget vel kalde et
moralsk pres. Jeg synes ikke, der er noget for-
kert i, at vi i miljepolitikken bruger moralsk pres
for at f3 lest et meget, meget vanskeligt pro-
blem, og i dette tilfeelde har Odense altsd hjulpet
os.

Om Odense Kommune nu vil kunne nzegte at
modtage affaldet fra Kolding Kommune, vil
forst og fremmest med den aftale, der er indgé-
et, veere et mellemvaerende mellem de to kom-
muner, og det vil jo til syvende og sidst veere
retten, der ma afgore det.

Med hensyn til spergsmadlet, om en naegtelse
af at modtage mere shredderaffald vil medfere
indgreb over for renovationsselskabet, kan jeg

" kun gere den generelle bemeerkning, at kom-

munerne efter loven skal forestd bortskaffelsen
af affald, og hvis der er kommuner, der ikke kan
eller vil leve op til dette ansvar, foler jeg mig
som minister forpligtet til at soge at lose proble-
met.
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Niels Jorgen Langkilde (KF):
Jeg vil give ministeren ret i, at det var en ekstra-
ordinzert beskeden og ydmyg formulering, som
ministeren ikke vil finde tit, fordi jeg ikke ville
veere mere krigerisk, end godt var. Det er jo ene-
stdende at hore socialdemokratiske byrddsmed-
lemmer sige, at man altsa her bruger en form for
tvang, at man vil tvinge et byrdd med truslen
om, at man vil lave selskabet om til et feelles-~
kommunalt selskab, hvis det ikke vil makke ret.
Jeg kan forst& p& ministerens svar, og mini-
steren ma rette mig, hvis det er forkert forstaet,
at ministeren eller nogen i ministerens system
ikke kunne dremme om at true med at lave et
feelleskommunalt selskab pé tveers af amts-
greenserne, hvis en kommune ikke vil tage
affald fra et andet selskab.

Miljo- og energiministeren (Svend Auken):
Det synes jeg er et sveert spergsmdl at svare
sddan abstrakt pd. Der er jo hjemmel til at gere
det, hr. Langkilde sperger om, i miljebeskyttel-
sesloven — jeg tror, det er § 49 — men der er i
hvert fald hjemmel i miljebeskyttelsesloven til at
gore det. » »

Jeg synes, det spergsmal er meget vanskeligt
at besvare. Sagen er, at vi har et meget vanske-
ligt problem, og det har vi sd provet at lose, jeg
havde neer sagt sa teet pd &stedet som overhove-
det muligt. Det er lykkedes, og det er jeg glad
for, men der er kun tale om en midlertidig les-
ning, hvorefter Kolding Kommune natuzligvis
selv md bringe sine forhold i orden, s& den kan
klare sine egne affaldsproblemer. Derfor synes
jeg egentlig, at denne sag har haft en lykkelig
udgang, og der er i hvert fald — og dér er der
ikke nogen tvivl om, at vi roligt kan tale om pres
— et betydeligt pres p& Kolding Kommune for
selv at serge for den nedvendige deponikapaci-

tet. :

Niels Joargen Langkilde (KF):

‘'Kan ministeren bekraefte, at der er et sted neer-
mere Kolding Kommune, hvor problemet kunne
veere lost, men hvor det blev afvist? Det er det
ene spargsmdl, svaret giver mig anledning til.

Det andet ma veere: Kan jeg konkludere det
modsatte af, hvad jeg gjorde for, nemlig at mini-
steren er indstillet pd, selv om det vil veere forste

" gang, at lave et felleskommunalt selskab pa

tveers af amtsgrenserne i et parallelt tilfeelde

eller i det her tilfeelde, hvis den nugeeldende
aftale skulle bryde sammen?

Miljs- og energiministeren (Svend Auken):
Det eneste, jeg naegtede, var at svare pé hypote-
tiske spergsmal. Jeg vil i evrigt give hr. Lang- -
kilde det rdd, at det skal han heller ikke gore i
fremtiden, hvis han meder nogen som sig selv i
Folketingets spergetid. Det skal man lade veere
med. :
De synspunkter, jeg har givet udtryk for, kan
ikke tages til indtagt for noget som helst af det,
hr. Langkilde her fremferer. Jeg har svaret pa
det spergsmal, der er stillet i spergetiden, at jeg
har tillid til, at problemet vil blive lost, men jeg
har hverken sagt det ene eller det andet, der kan
bekraefte hr. Langkildes udlaegning i sidste
omgang. Det har jeg bare ikke villet.

Niels Jorgen Langkilde (KF):

538 md jeg konkludere, at ministeren hverken har
svaret det ene eller det andet. Det kan jeg notere
mig, for jeg er i hvert fald ikke blevet klogere af
ministerens svar.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):.
Det handler om at fa lgst et konkret problem.
Alt tyder p4, at det problem bliver lost pd den
médde, at Odense i en periode hjeelper Kolding
med at klare en situation, som, hvis den ikke
blev klaret, bl.a. ville fore til, at en arbejdsplads
lukkede. Nar denne periode, som aftalen omfat-
ter, er overstéet, vil der vaere den tilstreekkelige
kapacitet i Kolding Kommune til, at den selv
kan klare sine problemer, og dermed har vi f3et
en lykkelig udgang pa en meget vanskelig sag,
som jeg ogsd flere gange har haft lejlighed til at
diskutere med Folketingets Milje- og Planleeg-
ningsudvalg. Og det synes jeg hr. Langkilde og
jeg i faellesskab skulle gleede os over.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 2226

9) Til erhvervsministeren af;

Lars Lokke Rasmussen (V):

»Hvilke initiativer vil ministeren tage for at vir-
keliggore sin vision om, at titusindvis af nuvee-

rende offentlige job inden for 5-10 &r vil veere
udliciteret?«
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Skriftlig begrundelse

Ifelge De tre Stiftstidender lordag den 4. maj
1997 vurderer ministeren, at »titusindvis af
nuvzerende offentlige job inden for 5-10 ar vil
veere udliciteret til en hurtigt voksende privat
servicesektor«. Imidlertid har bdde den primeer-
kommunale og amtskommunale udliciterings-
grad stort set veeret usendret gennem flere &r.
Alt tyder derfor pd, at ministerens vision ikke
virkeliggeres af sig selv, men forudsaetter initia~
tiver, der under en eller anden form motiverer
primeer~ og amtskommunerne til at geore brug af
udliciteringsinstrumentet.

Erhvervsministeren (Jan Trejborg):

Jeg vil gerne starte med at svare hr. Lars Lokke
Rasmussen, at jeg tror, det vil vare fejlagtigt at
tage udgangspunkt i en diskussion, der starter
med overskriften »Licitation«.

Det er vigtigt at diskutere sporgsmalet ud fra
den betragtning, at man ikke skal have licitation
for licitationens egen skyld. Jeg tror ogsd, det er
forkert at tage udgangspunkt i en forstokket
teori om, at der er meget ideologi i spergsmalet.

Jeg tror, at hvis hr. Lars Lokke Rasmussen
prever at sondere, om jeg sd md sige, Venstres
bagland og tale med de mange kommunalbesty-
relser, der er domineret af Venstrefolk, og hvor
Venstre besatter borgmesterposterne i kommui-
nerne, s& vil der danne sig det billede hos hr.
Lars Lokke Rasmussen, at der maske ikke er sd
meget ideologi i spergsmalet, som visse med-
lemmer af partiet Venstre tror, idet man ser lici-
tation brugt pé tveers af partiskel i kommuner-
ne. Der er f.eks. mange socialdemokratiske
kommuner, der er langt foran Venstrestyrede
kommuner.

Jeg vil ogsd gerne understrege, at den hold-~
ning, jeg har til spergsmalet om offentligt/pri-
vat samarbejde, gar begge veje. Jeg har i mange
ar her i Folketinget, ogsd med en vis succes,
arbejdet pd, at kommunerne ma udfere aktivite-
ter i samarbejde med den private sektor.

Lad mig minde om, at vi under den borger-
lige regering i opposition havde held til at gen-
nemfere lovforslaget om kommuners deltagelse
i aktieselskaber. Det var et godt eksempel pd at
forsege at bryde nogle, synes jeg, for stive bar-
rierer ned. ‘ ’

Et andet lovforslag, som jeg havde lejlighed
til at fremsaette i min tid som trafikminister, var
forslaget om, at kommunerne har mulighed for
som vejbestyrelse at tilbyde at udfere arbejde
for andre vejbestyrelser. S& jeg har i ganske
mange &r arbejdet pa at preve at bryde nogle

. etablerede, méske historiske barrierer ned. Det

vil jeg meget gerne stadig vaek arbejde for.

Det, jeg er optaget af, er kvalitet. Det er, at de,
der fastseetter kvaliteten og omfanget af servi-
ceudbudet, er politikerne. Der skal ikke herske
tvivl om, at det er politikerne, der bestemmer
serviceniveauet for borgerne.

I evrigt vil jeg gerne afslutte med at sige, at
hvis der spares penge pa udlicitering, er det jo
helt naturligt - i al fald for de fleste kommuner,
der er styret af det parti, jeg tilherer — at bruge
en eventuel besparelse til at oge serviceniveauet.
Det er der behov for pd mangfoldige omrader,
og det, regeringen konstant er optaget af, er at
forsege at forbedre den offentlige service.

Lars Lekke Rasmussen (V):

Nu tilleegger erhvervsministeren mig jo nogle
motiver, som jeg ikke nedvendigvis har. Jeg har
sddan set blot stillet et ret preecist spergsmal til
erhvervsministeren pd baggrund af de artikler,
der var i De tre Stiftstidender og JydskeVest-
kysten den 4. maj, hvor erhvervsministeren vur-
derer, at inden for 5-10 &r vil titusindvis af
nuverende offentlige job veere udliciteret til en
voksende privat servicesektor.

Hyvis man s8 anskuer denne vision i lyset af
den udvikling, der sker i kommunerne, md man
jo konstatere, at udliciteringsgraden i de danske
kommuner stort set stdr i stampe. I 1990 var
udliciteringsgraden 9,7; i 1995 er den 10,8.

Det fr mig til at tro, at hvis erhvervsministe-
rens vision — som jeg i evrigt synes er en flot
vision, og jeg deler mange af de synspunkter,
erhvervsministeren i gvrigt ogsé gjorde geelden-
de i sit ferste svar — hvis den skal blive til virke-
lighed, er der nok behov for, at man pé en eller
anden made understatter en udvikling, hvor det

" bliver naturligt for kommunerne at arbejde med

udbud, ikke nedvendigvis udlicitere opgaven
for enhver pris, men arbejde med udbud for at
£ afprevet, om man legser opgaven konkurren-
cemaessigt i eget regi. Det kunne veere spergs-
malet om et paleeg om at lave handleplaner; det
kunne vaere spergsmélet om at arbejde med
madltal; det kunne veere spergsmalet om at skabe

. en gkonomisk incitamentstruktur, der gjorde

det attraktivt for kommunerne at kaste sig ud i
det her.
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Og dér synes jeg, erhvervsministeren mangler -

at give et svar pd, hvilke pracise tiltag
erhvervsministeren vil ivaerksette for at frem-
me, hvad jeg mé forstd er erhvervsministerens
egen politik, for ellers ville erhvervsministeren
vel ikke have udtrykt sig sddan til De tre Stifts-
tidender og JydskeVestkysten, som erhvervs-
ministeren har gjort.

Ethvervsministeren (Jan Trejborg):
Til hr. Lars Lekke Rasmussen vil jeg da gerne
sige, at nu skal vi huske p4, at det er kommunal-
bestyrelsen, der selv afger, i hvilket omfang den
vil anvende licitationsinstrumentet,

Men den vision, som hr. Lars Lokke Rasmus-
sen refererer mig for at have udtalt mig om til
JydskeVestkysten, er nu ikke sidan en fiern
vision eller i hvert fald ikke fjernt fra sin opfyl-
delse. I de senere ar er der skiftet job fra den
offentlige sektor til den private sektor p4 omra-
der, der tidligere blev udfert af den offentlige
sektor, pd vel omkring 1.000 eller 1.500 arbejds-
pladser. '

Til gengeeld har den offentlige sektor s& brugt
en raekke ressourcer til at udbygge kompe-
tencer, som treengte til forbedring, f.eks. seldre-
forsorg, folkeskole, folkeskoleomradet, s&
5.000-10.000 er bestemt ikke uoverkommeligt.

Men det, der er vigtigt at understrege, er, at
-det er en proces, som skal foregd p& den made,
at man serger for, at det, der er hensigten med at
benytte andre instrumenter end de traditionelle,
er, at serviceniveauet gges, og at kvaliteten for-
bedres, og det kan ikke ske i konflikt med hver-
ken medarbejderne i den enkelte kommune eller
deres faglige organisationer. Derfor skal det til-
retteleegges fornuftigt og hensigtsmaessigt.

Jeg havde lejlighed til i min tid som trafikmi-
nister at veere med til at gennemfere lovforslag,
der sikrede udbud af den samlede kollektive
buskersel i hele landet, og det var meget kom-
pliceret i hovedstadsomradet. Ikke desto mindre
kan vi i dag konstatere, at vi har mange tilfredse
chaufferer, der er ansat hos det selskab, der er
dannet, og som er et i juridisk forstand privat
selskab, men ejet af det offentlige.

Jeg synes, at den blanding, om jeg s& ma sige
blandingsekonomi nzasten, der er skabt pa dette
trafikomrdde, for nu at tage det som eksempel,
er en meget god mdde at blande erfaringer fra
den private sektor med den offentlige sektor.
Det handler jo om, at skatteyderne skal have s&
meget for pengene som overhovedet muligt, s&
meget kvalitet, s& meget service, som det over-
hovedet er muligt.

Men det er kommunalbestyrelserne selv, der
afger, om ydelserne skal i licitation, eller om de
skal leses in house, men der er ogsa faste regler.
Hyvis det er sddan, at man udbyder ydelser, er
der som bekendt faste udbudsregler. Hvis man
udbyder for mere end ca. 1,6 mio. kr., ja, s& er
det sddan, at man skal felge EU’s udbudsregler.

P4 det statslige omrade geelder jo et udlicite-
ringscirkuleere, som hr. Lars Lakke Rasmussen
sikkert er bekendt med, og som betyder, at
statslige institutioner med mellemrum skal
udbyde deres opgaver.

Lars Lokke Rasmussen (V):

Jamen erhvervsministeren siger mange kloge

ting, repeterer for mig og for andre, der lytter,

noget banal viden om, hvilke udbudsregler der

geelder i statens regi, og det er da udmaerket.
Jeg synes, erhvervsministeren har en pointe i

at sige, at ndr der skal foretages udbud, skal det

. ske for at ege kvaliteten af den offentlige servi-

ce, den service, som den offentlige sektor har
ansvaret for at stille til rddighed for borgerne,
men ikke nedvendigvis selv producere.

Jeg er ogsa enig med erhvervsministeren i, at
man ndr ikke ret langt, hvis det sker i et klima af
konflikt mellem personale, borgere, kommunal-
bestyrelse og faglige organisationer.

Preecis derfor blev jeg s4 glad, da jeg s& denne
artikel i bl.a. Arhus Stiftstidende, hvor
erhvervsministeren peger pd den her vision, og
hvor erhvervsministeren jo ogsé antyder, at de
opgaver, man méske med fordel kunne udbyde,
godt kunne udvides til andet og mere end de
traditionelle opgaver, man har set i kommuner-
ne, sdsom rengering, transport etc.

Men hvis man vil afideclogisere denne debat
~hvad jeg meget gerne vil veere meéd til - hvis
man vil fierne konflikten, er man pa en eller
anden mdde ogsé nedt til at udstyre kommu-
nerne med nogle instrumenter, der ger det her
naturligt, der fierner konflikten fra det. Dér ser
jeg, at erhvervsministeren er betenkelig ved at
udstraekke det statslige udbudscirkuleere til
ogsa at geelde i kommunerne og i det amtslige
regi, og den bekymring deler jeg ogsa. Det ville
veere et indgreb i det kommunale selvstyre.

Men s& md man jo bare sperge: Hvad s&? Skal
vi bare sddan snakke holdninger og s& tro p4, at
tingene sker af sig selv, eller kunne man ikke
forestille sig, at erhvervsministeren i Erhvervs-
ministeriets regi kunne tage nogle initiativer,
der kunne fremme denne udvikling, som kunne
fa de ideologiske barrierer til at falde, som kun-
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ne f& konflikten til at forsvinde fra det her,
sddan at udbud blev en helt naturlig ting for alle
landets kommuner? Det er det jo ikke i dag, nér
udliciteringsgraden stort set stdr i stampe.

Erhvervsministeren (Jan Trejborg):

Bade mit parti og regeringen gar ind for det
kommunale selvstyre, og det, jeg tror pé, er —
hvis man mé citere — det engelske »learning by
doing«. Jeg tror altsd, de gode eksempler kan
medfere, at der sendres lidt i den traditionelle
opfattelse af: Hvad ger den offentlige sektor,
hvad ger den private sektor?

Et eksempel p4, at vi tenker utraditionelt i
Danmark, er jo, at vi i Danmark tillader, at red-
ningstjenesten udferes af private virksomheder.
Det var naeppe noget, der nogen sinde kunne
gennemfores i hverken England eller USA, at
man tillod, at et s felsomt, vigtigt serviceomra-
de var overladt til private virksomheder, der
oven i kebet har det formal, at de skal tjene pen~
ge pa det. Men det er pr. tradition sédan, vi
udferer opgaven i Danmark.

Derfor er det nok sd meget et holdnings-
spergsmal og ikke et spergsmadl, der egner sig til
konkret lovgivning. Regeringen er i alt fald
imod at sendre pad grundleggende principper
for det kommunale selvstyre.

Jan Kepke Christensen (FP):

Jamen jeg vil da sige, at Fremskridtspartiet er
helt enig med ministeren i, at der er mange
positive sider ved at udlicitere. Og, som vi ogsd
siger i Fremskridtspartiet, det primeere formal
med udlicitering skal naturligvis veere, at man
kan fA en bedre service, en bedre kvalitet af
ydelsen og mest muligt for skatteydernes indbe-
talte kroner. Det var det, som ministeren her
lagde for dagen, og det kan vi kun veere 100 pct.
enige i.

Men jeg vil godt sperge ministeren, om det er
séledes, at ministeren her i dag kan fortelle
noget om, hvad det neeste skridt fra regeringens
side er med hensyn til at forhindre de barrierer,
de lovgivningsmessige barrierer, der for den
sags skyld forhindrer yderligere udlicitering i
privat regi.

Lars Lokke Rasmussen (V):

Jeg er enig med ministeren i, at dette ogsa hand-
ler om holdninger. Det er der mange ting i sam-
fundslivet, der ger, og der er ogsd mange andre

omrader, hvor vi steder pd holdningsmaessige
spergsmdl, hvor vi jo ikke afskeerer os selv fra at

lovgive eller pd anden made tage nogle initiati-
ver fra centralt hold.

Jeg kunne pege pa sddan noget som ligestil-
lingsdebatten, som jo ogsd er en holdningsmaes-
sig debat, og hvor kommunerne er pélagt atlave
en ligestillingspolitik. Det er der vel ingen af os,
der oplever som indgreb i det kommunale selv-
styre.

Kunne man ikke p& samme mdde i forhold til
udliciteringsdebatten forestille sig, at man gav
kommunerne palaeg om at udarbejde en politik,
som s samtidig kunne tage hejde for de
spergsmal, som man tit meder, og som tit ska-
ber konflikter, omkring personaleinformation,
personalets retsstilling ved overdragelse til pri-
vat opgaveleser, osv., osv., sddan at alle kom-
muner mitte konfrontere sig selv med den
opgave i det mindste at formulere en politik pa
omrédet?

Kunne det ikke veere et initiativ, som regerin-
gen kunne tage for at fremme muligheden for, at
erhvervsministerens egen vision bliver virkelig-
gjort?

Erhvervsministeren (Jan Trejborg):
Nu gér det, som jeg indledte med at sige, ganske
godt med min vision i praksis.

Men til hr. Lars Lokke Rasmussen vil jeg ger-
ne sige, at problemet jo ogsa ofte er, at Venstre
fremstiller licitationsinstrumentet som et
spergsmal om udlicitering, altsd udlicitering for
udliciteringens egen skyld, hvor jeg hellere ser
det som et forseg pd at udnytte nogle styrker i
den private sektor i samklang med nogle styrker
i den offentlige sektor. Derfor kan man méske
bedre bruge ordet licitation, hvor bdde den
offentlige og den private virksomhed fér lov til
at byde péd opgaven. Det synes jeg er en mere
sund holdning,

Problemet er jo ofte, at med den holdning,
som partiet Venstre tegner, bliver spargsmalet
ofte til et spergsmal om, hvordan man kan skee-~
re ned, hvordan man kan forringe, hvordan man
kan spare, i stedet for et spergsmal om, hvorvidt
man kan yde kvalitet.

Derfor er der klart holdningsmaessig forskel
pé det, regeringen stér for, og det, Venstre stér
for. Jeg tror p4, at med de synspunkter, jeg har
givet udtryk for i dag, er der mulighed for, at
det samarbejde, der nu er blevet mere gensidigt
igennem en raekke ar, stadig vil udvikle sig.

Til hr. Kepke Christensen skal jeg sige, at jeg
ikke mener, at der er vasentlige barrierer lov-
givningsmassigt fastsat, der forhindrer en
udvikling p& de omrader, som vi taler om her.
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Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 2227

10) Til erhvervsministeren af:

Lars Lokke Rasmussen (V): :

»Vil ministeren medvirke til at fierne den lov-
givningsmeessige barriere, der forhindrer den
kommunale hjemmesygepleje i at veere blandt
de titusindvis af nuvaerende offentlige job, der
ifelge ministerens udtalelser til De tre Stifts-
tidender den 4. maj 1997 vil veere udliciteret om
5-10 ar?« .

Skriftlig begrundelse

Kvalitetsinstituttet for Servicesektoren har ved
flere lejligheder pipeget det uheldige ved den
eksisterende lovgivningsbarriere for udlicitering
af den kommunale hjemmesygepleje. Indtil nu
har ministerens eget parti, Socialdemokratiet,
imidlertid modsat sig en opheevelse af denne
barriere. : A

Lars Lokke Rasmussen (V):

Ja, nu har ministeren jo i sin besvarelse af det
forrige spergsmaél brugt megen taletid pa at
udlagge Venstres holdning, men ndr jeg stiller
spergsmdl i spergetiden, er det jo primeert, fordi
- jeg gerne vil vide, hvad man teenker i regerin-
gen, og hvad erhvervsministeren tenker.

Det, der stér tilbage efter besvarelsen af det
sidste spergsmadl, er jo blandt andet, at licitation,
udbud, kan veaere en vej til at kvalitetsforege det,
den offentlige sektor beskeftiger sig med, i et
leerende samspil mellem offentlig og privat.

Erhvervsministeren sagde, at der ikke er ret
mange lovgivningsmaessige barrierer. Der er jo
bl.a. en, som det af Erhvervsministeriet nedsatte
kvalitetsinstitut selv har peget p4, nemlig den
lovmassige bestemmelse, der ger det umuligt
for kommunerne at lave udbud vedrerende
hjemmesygeplejen, og som jo konkret forhin-
drer, at kommuner, der bdde ensker at bevare
en integreret ordning i eldreomsorgen og sam-
tidig ensker et leerende samspil offentlig-privat,
reelt er afskdret fra det. .

Det er pd den baggrund, jeg sperger
erhvervsministeren, om erhvervsministeren vil
veere med til at f4 fjernet denne barriere, som er
en barriere for det lzerende samspil, som
erhvervsministeren selv ensker.

Erhvervsministeren (Jan Trejborg):

Nej, det har jeg ingen planer om. Og det viste
andenbehandlingen af V’s og K's forslag i Fol-
ketingssalen i gér jo ogsa. ' "

Lars Lekke Rasmussen (V):
Jeg vil s gerne sperge, om erhvervsministeren
har én holdning her i Folketingssalen, nér
erhvervsministeren trykker pa knapper, og en
anden holdning i den offentlige debat. Jeg er
bekendt med, at erhvervsministeren ikke var til
stede i salen i gér, da vi behandlede beslut-
ningsforslag nr. B 19, men jeg forstar, at
erhvervsministeren, hvis erhvervsministeren
havde veaeret til stede, ogsé ville have trykket pa
den rede knap. '

Og i forbindelse med mit spergsmal vil jeg
tillade jeg mig at citere fra Jyllands-Posten den
18. marts 1997: . .

»Det er et lidt stift system, hvis man er enige
om, at udlicitering kan lade sig gere for det

~ovrige plejepersonale, bare ikke sygeplejersker.«

Jan Kopke Christensen (FP):

Jeg ma sige, at jeg er ~ ligesom jeg var i gar
under beslutningsforslagets behandling herinde
—dybt, dybt, dybt forundret ligesom den tidli-
gere sperger over ministerens holdninger, over,
at man er sa inkonsekvent, som tilfeeldet des-
veerre er med ministeren.

Derfor vil jeg gerne sperge ministeren: fin
ting er, at man ikke umiddelbart kunne ga med
til det beslutningsforslag, som ministeren ken-
der, om udlicitering af hjemmesygeplejen. Men
noget andet er: Hvilke ting ber eendres i det
pageldende beslutningsforslag, for at ministe-
ren kan acceptere det? For der er 8benbart nogle
smadting, der skal sendres i forhold til det, mini-
steren siger ~udadtil i hvert fald ~ og sa det, der
blev fremlagt.i gar.

Hvilke overordnede, principielle ting er mini-
steren imod i det forslag? Eller er det forslaget i
sin helhed, ministeren er imod? '

Erhvervsministeren (Jan Trejborg):

Ja, nu bliver diskussionen jo meget specifik om
et konkret initiativ fra Venstre og De Konserva-
tive, men det er vel fornuftigt at sige, at man har
et synspunkt, indtil man anleegger et andet
synspunkt. :

Det kan da godt veere, at jeg har veeret lidt for
langt fremme i et enkelt spergsmal i den offent-
lige debat, og jeg vil sige, at hvis jeg havde
veeret til stede i salen i gar, sd havde jeg ogs4,
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som hr. Lars Lokke Rasmussen udtrykker det,
trykket redt.

Men det zndrer jo ikke p4 de grundlzeggende
synspunkter, som jeg redegjorde for under det
forrige spergsmal, som jeg og regeringen har til
spergsmalene om et bedre og mere frugtbart
samarbejde mellem den offentlige og den priva-
te sektor ogsé pa omrader, som i dag pr. tradi-
tion er omrader, der ikke samarbejdes pa.

Jeg skal ikke st8 her og radgive hr. Jan Kopke
Christensen om, hvordan han i givet fald skal
formulere et lovforslag, for at vi kan stemme for
det. Det m& nok forhandles andetsteds end her i
spergetiden.

Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg er lige ved at sige, at jeg synes faktisk, det er
en forpligtigelse, ministeren har som minister, at
radgive Folketingets medlemmer om, hvordan
ministeren helst ser et forslag udformet, for at
ministeren kan acceptere det.

Jeg synes, at det — undskyld, jeg siger det —er
en helt naturlig forpligtigelse, ministre har her i
Tinget, at man vejleder folketingsmedlemmer
med hensyn til: Hvad er det, man kan acceptere,
og hvad er det, man under ingen omsteendighe-
der kan acceptere? Det er derfor, jeg sperger.
Hvad er der af elementer i det pageldende
beslutningsforslag, som ber andres, for at man
kan acceptere forslaget?

- Det er et meget, meget klart og enkelt forslag,
og jeg er overbevist om, at ministeren kender
forslaget ogsé i detaljer. Det kan godt veere, at
det er specifikt, men er det for specifikt, vil jeg
da i hvert fald oplyse ministeren om, at ministe-
ren miske har mulighed for at svare pd det pd
neeste onsdag.

Lars Lokke Rasmussen (V):

Ja, man mad jo alts konkludere — erhvervsmini-
steren har jo selv sagt det — at erhvervsministe-
ren har veeret for hurtigt ude i den offentlige
debat, at der ikke er samklang mellem det,
erhvervsministeren melder ud i offentligheden,
og det, erhvervsministeren mener her i Folke-
tingssalen. Det taler vel for sig selv.

Jeg vil gerne sporge erhvervsministeren, om
erhvervsministeren ikke er enig i de overvejel-
ser, man har gjort sig i Kvalitetsinstituttet, det af
Erhvervsministeriet nedsatte Kvalitetsinstitut,
det af Erhvervsministeriet finansierede Kvali-
tetsinstitut med tidligere forbundsformand
Georg Poulsen i spidsen, nir man siger, at den-
ne lovgivningsmaessige barriere betyder, at det

er — som jeg fortolker det — sveert at f& netop det
leerende samspil mellem offentlig og privat, som
erhvervsministeren selv har efterlyst.

Er erhvervsministeren ikke enig i, at der her
er en barriere, som ger det vanskeligt at kvali-
tetsudvikle seldreomsorgen i danske kommuner
i et samspil mellem det offentlige og det priva-
te?

Erhvervsministeren (Jan Trejborg):

Ja, altsd jeg synes, det bliver en noget forkvaklet
debat, ndr Venstre og De Konservative partout
skal heenge en ellers i evrigt fornuftig debat op
pa et konkret og meget specifikt forslag. Det
giver ingen mening at diskutere samarbejdet
mellem den private og den offentlige sektor ved
s8 specifikt et forslag.

Det er i hvert fald ikke serlig intellektuelt
udfordrende, og jeg tror heller ikke, det er
noget, der smitter positivt af i gvrigt pd hensig-
ten om netop at forbedre et sddant samarbejde
ude i kommunerne.

Men til hr. Jan Kapke Christensen vil jeg da
gerne sige, at jeg er meget optaget af at vejlede
folketingsmedlemmer, der matte komme og
bede mig om gode rdd med hensyn til, hvordan
et lovforslag skal indrettes. Det er desveerre ikke
altid, at man lytter i det omfang, som jeg gerne
vil have, men skulle der findes lejlighed til at
drefte forslaget, vil vi da meget gerne drefte det
med hr. Jan Kepke Christensen.

Jeg tror, at under debatten i Folketingssalen
om det beslutningsforslag, der refereres til, og
som var til anden behandling i gér, sagde jeg
meget klart, at for regeringspartierne gik graen-
sen ved det, man kalder personlig pleje. Det skal
veere en offentlig opgave, og dér gik greensen
altsd, som det viste sig ved afstemningen i gar.
Jeg ville have fulgt den stemmeafgivning, som
regeringspartierne i ovrigt fulgte. Det mener jeg
bestemt ikke, som hr. Lars Lekke Rasmussen
siger det, er i modstrid med mine i gvrigt gene-
relle holdninger til spergsmalet.

Det, der igen er problemet, er, at Venstre og
De Konservative kun diskuterer licitation for
licitationens egen skyld, og det skal veere i form
af udlicitering, det skal veere i form af privatise-
ring, hvor jeg diskuterer hele samarbejdet mel-
lem den offentlige og den private sektor, der
kan g4 begge veje. Og jeg understreger, at det er
vigtigt, at der er et godt samarbejde mellem de
myndigheder, der far brugt licitationsinstru-~
mentet, medarbejderne og deres faglige organi-
sationer. - : .
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S& jeg synes, vi er pd vej ud i en forkvaklet
debat, der blot skal understrege, at Venstre og
De Konservative endnu en gang forseger at gore
_ diskussionen til et spargsmdl om ideologi sna-
rere end et spergsmdl om, hvordan kan vi se
rundt om neeste hjerne og komme lidt videre i
det frugtbare samarbejde mellem den offentlige
og den private sektor, som regeringen bestemt
gér ind for.

Lars Lokke Rasmussen (V): ‘

Ma jeg ikke sige til erhvervsministeren, at hvis
greensen gar ved personlig pleje, ber regeringen
nok overveje et eller andet indgreb over for
kommunerne. Jeg kan da henvise til min egen
kommune, Gilleleje, hvor et privat firma foreta-
ger personlig pleje, hjeelper folk i bad osv. osv.,
kommer tet pd kroppen. Men ndr det handler
om hjemmesygeplejeydelser, m& man pludselig
ikke. S8 graensen er for lzengst ndet og overskre-
det. o

54 er jeg ked af, at erhvervsministeren synes, -
at det ikke giver nogen intellektuel mening at
diskutere det her spergsmal, og hele tiden bliver
ved med at henvise til, at deter V og K, og det er
V og K.

Det er rent faktisk s&dan, at Kvalitetsinstitut-
tet har henvendt sig i skriftlig form til Erhvervs-
udvalget og til Sundhedsudvalget for at gere
opmeerksom pd denne problemstilling. Og nu
stdr erhvervsministeren, som selv i virkelig-
heden er ankermand bag Kvalitetsinstituttet,
og siger, at det ikke giver nogen intellektuel
mening, og at det ikke giver nogen mening at
hezenge det op pa det. o

Jeg vil sperge, om den vurdering af Kvalitets-
instituttets arbejde giver ministeren anledning
til at fjerne tilskuddet fra Kvalitetsinstituttet,
hvis ministeren alligevel ikke vil lytte til Kvali-
tetsinstituttet. Er ministeren ikke enig i, at de
problemer, som Kvalitetsinstituttet peger pa, er
reelle problemer, som ministeren burde fele sig
forpligtet til at forholde sig til frem for bare
netop at gore den her debat ideologisk igen og
skyde med floskler? . S -

Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg forstdr, at regeringen har den holdning, at
sddan nogle som social- og sundhedshjelpere,
der jo som bekendt beseger de ldre og giver de
eldre pleje, absolut ikke giver den samme per-
sonlige pleje som en hjemmesygeplejerske. Hvis
det er rigtigt forstaet, s& synes jeg faktisk, det er
en grov, grov, nedszettende holdning til netop
social- og sundhedshjeelperne i dette land.

Er der nogen, der tager sig af plejen af de -
eldre, er det i hvert fald social- og sundheds-
hjeelperne, og derfor vil jeg gerne vide: Er det.
rigtigt forstdet, det, som ministeren her klart
fremkommer med, at man har den holdning, at
selve den personlige pleje ikke kan male sig
med den, som hjemmesygeplejerskerne yder?
Jeg synes, det er vigtigt at f& det belyst.

Erhvervsministeren (Jan Trejborg):

Jeg synes igen, at der i hr. Lars Lekke Rasmus- -
sens spergsmal er et forseg pa at forplumre og
fordumme debatten. Det er da et underligt
spergsmal at stille ministeren: Betyder den hen~
vendelse fra Kvalitetsinstituttet, som hr. Lars
Lekke Rasmussen loyalt refererer, at ministeren
ikke star bag instituttet og ikke, md jeg forsta, vil

- veere indstillet pa stadig veek at tilfere instituttet

bevillinger?. ‘ ;

Det ville veere det samme som at sperge rege-
ringen, om den, hvis vismeendene har udtrykt
kritik af et eller andet, s& ikke vil veere med til at
finansiere institutionen mere. -

Det er da en fuldsteendig forplumret debat. Vi
nedseetter jo disse institutioner, rd osv. med
henblik pd, at samfundet, regeringen, den
offentlige debat kan f4 forskellige input og for-
skellige vinkler p& debatten. Det er jo det, vi har
dem til. S& jeg synes slet ikke, det kreever noget
fornuftigt svar, for det er ikke noget fornuftigt
spergsmal. . :

Til hr. Kepke Christensen vil jeg sige, at der jo
ikke er andet at sige til det, end at der er en
holdningsforskel hos regeringspartierne og
oppositionen, i hvert fald oppositionen til hejre,
i spergsmalet om, hvor grensen gér. Det blev
som bekendt debatteret i Folketingssalen under
andenbehandlingen af V’s og K’s forslag i gr; -
det kan vi neeppe komme ret meget videre med
her. : )

Lars Lokke Rasmussen (V): - .
Jeg forseger ikke at forplumre noget. Nir jeg
stillede spergsmalet, som jeg gjorde ~ lidt pole-
misk - er det, fordi ministeren sagde, at der ikke
var nogen intellektuel udfordring i dette.

S& sperger jeg bare mig selv: Altsd hvad er
meningen med at bruge millioner af kroner pa
et institut, som ikke er i stand til at fremkomme

‘med noget, som udger den mindste intellektuel-

le udfordring? o : :
Jeg fik ikke noget fornuftigt svar, og jeg har

stort set ikke fdet noget fornuftigt svar pa de

meget fornuftige spergsmadl, jeg har stillet i dag,
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men jeg fik slet ikke noget svar pd den anden
halvdel af mit sporgsmal, som gik p& materien i
henvendelsen fra Kvalitetsinstituttet.

Er erhvervsministeren enig i, at der her reelt
er en barriere for det lerende samspil mellem
offentligt og privat, fordi den lovmassige
bestemmelse, som ikke blev fjernet i gar, bety-
der, at kommuner, der bade vil bevare integra-
tionen i den made, man leser sldreomsorgs-
opgaver pd, og samtidig arbejde med udbud,
offentligt-privat samspil, er afskéret fra at gore
det? '

Er erhvervsministeren enig i, at der er en bar-
riere? Jeg forstdr, at erhvervsministeren ikke
leengere vil vaere med til at fjerne den, men er
erhvervsministeren enig i, at der er en barriere?

. Erhvervsministeren (Jan Trejborg):
Det er min opfattelse, at der ikke nedvendigvis
behover at vaere en barriere. Det afheenger helt
af, hvordan man tilretteloegger arbejdet i den
enkelte kommune. Men det kunne maske véere
_ neeste opgave for Kvalitetsinstituttet at definere,
hvorledes det s3 kan geres med den tilkendegi-
velse, Folketinget kom med i gar pé det spergs-
mal, der har veeret dreftet sd meget her i sper-
getiden. :
Og s4 kunne det veere, man skulle diskutere,
undersege, give rdd om, hvorledes man kunne
lose opgaven, og hvorledes man kunne skabe
nogle betingelser, hvorunder ogsa private virk-
somheder kunne lese de opgaver, som Kvali-
tetsinstituttet har henvendt sig om.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 2243

11) Til justitsministeren af:

Kristian Thulesen Dahl (DF):

»Hvad er regeringens baggrund for at neegte
Folketinget indsigt i de forhandlinger, som fore-
gar med myndighederne i Thailand om en aftale
om udveksling af danske fanger, som afsoner
straffe i Thailand?« :

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil gerne allerforst anerkende modtagelsen
af udkast til aftale med myndighederne i Thai-
land om udveksling af danske fanger, som afso-
ner straffe i Thailand. Jeg har modtaget det efter
at have rykket nogle gange, men forstdr, at jeg
nu har kunnet modtage det under de omsten-
digheder, der nu geelder.

l

|

Det, jeg gerne vil sperge regeringen om alli-
gevel, og grunden til, at jeg har opretholdt
spergsmalet, er, at jeg gerne vil sperge: Vil
justitsministeren love Folketinget, at regeringen
af egen drift fremover holder Folketinget leben-
de orienteret om udviklingen i forhandlingerne
om dette, si vi ikke skal veere i den situation
sommeren over, at vi skal kalde justitsministe-
ren i samr&d hver anden uge for at blive holdt
orienteret, men at vi kan regne med, at justits-
ministeren af egen drift holder Folketinget ori-
enteret om udviklingen i dette forseg pé at lave
en aftale med Thailand? ‘

Justitsministeren (Frank Jensen):

Jeg kan oplyse over for spergeren, at Justitsmi-
nisteriet og Udenrigsministeriet igennem flere
&r har forsegt at indgé en aftale med Thailand
om overfersel af domfaldte. Senest ved et mode
den 9. marts 1995 i Danmark forhandlede
repreesentanter for de to ministerier sagen med
repraesentanter for de thailandske myndighe-
der. Det blev her klart, at Thailand ikke kunne
acceptere et dansk aftaleudkast, som byggede
pé principperne i den europeiske overfersels-
konvention.

Efterfolgende har Justitsministeriet i samar-
bejde med Udenrigsministeriet arbejdet videre
med sagen, og man er nu blevet enige om at for-
sege at indga en aftale med Thailand, som byg-
ger pa en allerede indgaet bilateral aftale mel-
lem Tyskland og Thailand om overfersel af
domfzldte.

Udenrigsministeriet har over for Justitsmini-
steriet oplyst, at den danske ambassade i Bang-
kok den 12. maj 1997 har afleveret det nye afta-
leudkast til det thailandske udenrigsministe-
rium. Ambassaden har i den forbindelse udtrykt
hab om, at der snarest kan indgas en aftale mel-
lem Danmark og Thailand om overfersel af
domfeeldte.

P4 baggrund heraf afventer regeringen i for-
ste omgang de thailandske myndigheders
bemgerkninger til, om man kan acceptere afta-
leudkastet som et velegnet forhandlingsgrund-
lag.

Jeg kan endelig naevne, at regeringen vil
underrette Folketingets Retsudvalg om resulta-
tet af de kommende forhandlinger med Thai-
land. . 4

Jeg tror, det fremgdr, at regeringen ikke har
noget enske om at nagte Folketinget indsigt i
denne sag. Det fremgar ogsa af — og jeg takker
for anerkendelsen fra spergeren — at spergeren
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allerede har fiet tilsendt det aftaleudkast, som
nu skal forhandles med Thailand.

Kristian Thulesen Dahl (DF):’

Jeg forstdr ministerens svar siledes, at Folketin-
gets Retsudvalg kan regne med labende at blive
holdt orienteret om udviklingen. Det takker jeg
naturligvis for.

Derefter vil jeg sperge til muligheden eller
sandsynligheden for — eller risikoen for, alt efter
temperament — at der snarest, som ministeren
siger, indgds en aftale med de thailandske myn-
digheder.

Det er fremgaet af dagspressen, nermere
bestemt B.T. torsdag den 8. maj, at de thailand-'
ske myndigheder udtaler, at det er Danmark
selv, som forsinker indgéelsen af en aftale.Og
udgangspunktet for, at det er Danmark, der for-
sinker, at der kan indg3s en aftale, er, at de dan-
ske forhandlere kreever, at de thailandske dom-
stole skal nedszette straffen for de demte til de
maksimale 15 dr, som en person i Danmark hejst
kan blive idemt, for han eller hun bliver over-~
fort fra Thailand til Danmark.

Jeg vil gerne here ministerens svar. Er det rig-
tigt, at det er det, der forsinker indgelsen af en
aftale? Jeg mé nok sige, jeg studsede en del, da
jeg leeste det, for jeg ser det som et helt u’ndlgt
forseg fra dansk side pa at blande sig i straf—
niveauet i et andet land.

]ustitsministeren (Frank Jensen):
Som det fremgik af besvarelsen af spergsmalet,.
vil regeringen holde Folketingets Retsudvalg
orienteret om udviklingen i sagen. Det vil sige,
at lykkes det nu at f4 en bilateral aftale mellem
Danmark og Thailand, s& vil Folketingets Rets-
udvalg selvsagt blive orienteret om resultatet af
forhandlingerne, men ogsé med modsat fortegn,
at lykkes det ikke, ja, s skal jeg love, at Folke-
tingets Retsudvalg ogsa vil blive orienteret om
det mislykkede resultat af de forhandlinger,
som Udenrigsministeriet og Justitsministeriet
gennemferer med de thailandske myndigheder.

Det grundlag, som Danmark har forsegt at f&
en aftale med de thailandske myndigheder p4,
er den europaiske overferselskonvention. Det
har ikke veeret muligt. Det har i gvrigt heller
ikke veaeret muligt for andre europeiske lande at
f en aftale med de thailandske myndigheder,
der bygger pd principperne i den europaelske
overfﬂrselskonvenhon

© 84 vi har efter moden overvejelse valgt at for-
sage at fa en aftale, der bygger p4 et andet prin~

cip, nemlig det princip, som indgdr i den bilate~
rale aftale mellem Tyskland og de thailandske
myndigheder, og her er det alts3, at de thailand-
ske myndigheder ikke blot vil overfere dom-
feeldte fra thailandsk faengsel til afsoning i Dan-
mark, uden at man pa forhdnd ved, hvad dom-
feeldelsen ville veere ud fra et dansk retsgrund-
lag.

Det er det, der nu danner baggrund for de
videre forhandlinger. Det er det princip om, at
Danmark orienterer, ved at man altsd gennem
en dansk domstol far redegjort for, hvad en lig-
nende forseelse efter dansk retspraksis vil med-
fore af feengselsstraf i Danmark. Den redegerel-

- se vil sd blive meddelt de thailandske myndig-

heder, som derefter tager stilling til, om man vil
lave en overfersel pa det .grundlag,.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu er der et par spergsmal her efterfalgende,
som kommer néeermere ind pa bade indholdet i
aftalen og spergsmilet om strafniveau ved
overforsel til Danmark, og derfor skal jeg under
det her spergsmél alene henholde mig til det,
jeg synes nu er lidt rodet fra ministerens side,
nemlig spargsmadlet om, hvordan man vil holde
Folketinget orienteret om udviklingen.

Jeg forstod den ferste besvarelse fra ministe-
ren sddan, at Folketinget lebende ville blive
holdt orienteret om forhandlingerne. Nu kan jeg
forstd pd det seneste svar, at ministeren siger, at
nér der er indgdet en aftale eller det modsatte, s&
vil Folketingets Retsudvalg blive orienteret.

Derfor er jeg nedt til lige at have konkretiseret
fra ministeren: Finder ministeren det ikke p4 sin
plads, at Folketingets Retsudvalg — og dermed-
Folketinget — holdes lebende orienteret om
udviklingen i forhandlingerne, s& Folketinget
ogsd dermed har en mulighed for at fortelle
ministeren, hvad Folketingets opfattelse er, uan-
set at det er regeringen, der p4 Danmarks vegne
kan indgd en bilateral aftale pd det her omrade?

Justitsministeren (Frank Jensen): ~
Jeg skal beklage, hvis jeg har forvirret sparge-
ren.

Som jeg sagde indledningsvis, s& vil regerin-
gen orientere Folketingets Retsudvalg, og det vil
ske, ndr der er nyt at meddele i sagen. Jeg har en
forventning om pd baggrund af de tilkendegi-
velser, Justitsministeriet har fiet fra det danske
Udenrigsministerium, som altsd via ambassa-
deni Bangkok har veeret i kontakt med de thai-
landske myndigheder, at der forhdbentlig snart

I
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. kan vare nyt at meddele Folketingets Rets-
udvalg.

Mit hab er, at der nu kan indgas en aftale, der
bygger pa de principper, der ligger i den bilate~
rale aftale, der er lavet mellem Tyskland og de
thailandske myndigheder. Men det siger sig
selv, at der kun vil blive orienteret, nér der er
nyt at fortzelle, og mit hdb er, at det bliver posi-
tivt nyt. ’

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 2244

12) Til justitsministeren af:

Kristian Thulesen Dahl (DF):

»Vil ministeren redegere for indholdet i den
aftale, som regeringen forhandler med Thailand
om udveksling af fanger, herunder redegare for
hvorndr regeringen forventer, at aftalen ind-
gas?«

Kristian Thulesen Dahl (DF):

I dette spergsmal beder jeg ministeren om at
redegere for indholdet af den aftale, som rege-
ringen forhandler med Thailand. Ministeren har
allerede veeret lidt inde pé det, men jeg ensker,
at ministeren gér lidt mere i dybden med ind-
holdet i den aftale, som forhandles.

Specielt synes jeg, som jeg ogsé rebede under
det forrige spergsmal, det er interessant at fa at
vide, i hvilket omfang Danmark i forhandlin-
gerne blander sig i det generelle strafniveau i
Thailand. Mener man, at hvis en dansker begar
kriminalitet i et andet land — det m jo sd veere
princippet, man lzegger til grund - skal straffen
som udgangspunkt vare efter det danske
niveau og ikke efter niveauet i det land, hvor
den kriminelle handling er begéet?

Det er jo retspolitisk meget principielt, og
derfor synes jeg, det er rigtigt, at vi dels fér en
redegerelse fra ministeren om indholdet af den-
ne her aftale, dels far lejlighed til at diskutere
det principielle spargsmal, jeg her har rejst.

Justitsministeren (Frank Jensen):

Som jeg tidligere naevnte, er det foreliggende
udkast til aftale om en overfersel af domfeeldte
udarbejdet med udgangspunkt i en tilsvarende
bilateral aftale indgéet mellem Tyskland og
Thailand, og det aftalegrundlag er ogsd sporge-
ren nu i besiddelse af. :

Baggrunden herfor er, at man tilstraeber, at de
thailandske myndigheder skal kunne acceptere
aftalen som et velegnet forhandlingsgrundlag.
Som folge heraf er der bla. i aftaleudkastet.
medtaget bestemmelser, som alene er af thai-
landsk interesse.

Det vil fere for vidt her at redegere for alle
aftalens bestemmelser, men det kan neevnes, at
der af hensyn til Thailand er indsat en bestem-
melse om, at den person, som overfores, skal
have afsonet en vis minimumsperiode i doms-
landet. Det er i den forbindelse over for Justits-
ministeriet oplyst, at Thailand stiller krav om en
minimumsafsoning pa 4 &r i Thailand, s&fremt
der er tale om en tidsbestemt straf, og 8 ér, hvis
der er tale om en tidsubestemt straf.

Der er endvidere i aftaleudkastet fastsat en
bestemmelse, som vedrerer muligheden for ved
dom at omseette den idemte straf til strafniveau-
et i det land, hvortil den domfaldte overfores.
Denne bestemmelse er udfzerdiget i overens-
stemmelse med den tysk-thailandske aftale og
adskiller sig fra den europzeiske overferselskon-
vention derved, at omsetning af straffen skal
ske inden - og alts8 ikke efter ~ den pigaeldende
overfersel. Denne bestemmelse skal ses i lyset
af, at de thailandske myndigheder ikke vil
acceptere en overfersel med omsetning af den
idemte straf til dansk strafniveau uden pa for-
hind at kende den eksakte straf.

Efter aftaleudkastet er der ogsd mulighed for
at overfere en domfeeldt til fortsat fuldbyrdelse
af den idemte straf. Ved fortsat straffuldbyrdel-
se skal det land, hvortil den domfaeldte bliver
overfort, veere bundet af dommens retlige
karakter og varighed, siledes som det er
bestemt af domslandet.

For Danmarks vedkommende vil denne del af
aftalen i mange tilfeelde ikke fa praktisk betyd-
ning, idet der ikke efter de danske regler er
mulighed for her i landet at lade en dansker
afsone en straf idemt i Thailand, som ligger
uden for strafmaksimum for den tilsvarende
forbrydelse efter dansk lovgivning. En eendring
af vores retstilstand p4 dette omréde rejser
alvorlige principielle problemer.

For tiden er der flere danske statsborgere,
som afsoner lange feengselsstraffe i Thailand for
overtreedelse af den thailandske narkotikalov-
givning. Da de idemte straffe ligger veesentligt
over strafmaksimum for en tilsvarende forbry-
delse begdet i Danmark, vil det veere mest neer-
liggende at antage, at Danmark — sdfremt aftalen
med Thailand gennemferes i overensstemmelse
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med den nuveerende ordlyd - vil sege at fa
overfort de domfaldte i overensstemmelse med
bestemmelsen om omszetning af straffen. Det vil
dog i givet fald vaere op til de thailandske myn-
digheder at afgzre, om man vil 1mﬂdekomme en
sddan ansegning.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil gerne forst og fremmest selvfolgelig sige
tak for besvarelsen. Jeg kan forstd, at man leeg-
ger sig meget teet op ad den aftale, der er indga-
et mellem Tyskland og Thailand. Det er ikke for
mig nedvendigvis et kvalifikationsstempel for
den aftale, man indgar. Jeg synes sagtens, vi i
Danmark kan indgé en anden aftale eller slet
ikke indgéd nogen aftale, hvis vi finder, det er
rigtigst. Det bare lige veaere sagt her med det
samme.

5& synes jeg, som jeg ogsé sagde ndhgere, at
der er noget helt principielt ved, at vi fra dansk
side gdr ind i nogle forhandlinger med det
udgangspunkt, at den straf, en dansker har fet i
det pageeldende udland for en kriminel hand-
ling, skal geres mindre, end den er i det pagael-
dende land.

Jeg vil gerne sperge justitsministeren, om
justitsministeren ville finde det rimeligt, hvis
der blev rejst et krav over for danske myndighe-
der om, at en udleending, som begik en strafbar
handling i Danmark, skulle have den straf, som
den pageeldende ville have fet, hvis den sam-
me kriminelle handling var begdet i det udland,
den fremmede kommer fra. Ville ministeren fin-
de sddan et princip rigtigt, hvis det var den
omvendte situation?

Jeg synes, det egentlig meget godt kan belyse,
at det maske heller ikke er et szrligt principielt
rigtigt synspunkt, ndr en dansker begdr en kri-
minel handling i udlandet. Vi mener, at en dan-
sker, der begér en kriminel handling i udlandet,
som udgangspunkt m4 tage den straf, man far
for den handling i det land, man begér den kr1—
minelle handling i.

Derfor vil jeg gerne sperge justitsministeren
som det andet spergsmal her, om ikke regerin-
gen endnu en gang vil overveje det principielt
betzenkelige i, at man pd denne her made forse-
ger at presse de thailandske myndigheder til at
indg3 en aftale, som giver de danske kriminelle,
der er i Thailand, en lavere straf, end de har faet
—og vil f4, hvis der begés kriminelle handlinger
i fremtiden - efter thailandsk lovgivning.

Justitsministeren (Frank Jensen):
Reglerne for spargetiden tillader ikke, at der fra
min side stilles spargsmal til spergeren af sddan
mere opklarende karakter, men jeg kan sige, at
sddan som jeg har forstdet spergsmalet, vil kon-
klusionen vaere den, at Dansk Folkeparti mener,
at Danmark skulle have @ndret sin straffelov-
givning efter udenlandsk menster.

Det synes jeg nu ikke er det synspunkt, ]eg

-ellers horer fra denne spergers parti, nir det

drejer sig om de europwiske spergsmal. Her -
skal Danmark have lov til suverant at fastlegge
sin egen lovgivning ud fra, hvad der er opfattel-
sen her i Folketinget og i det danske folk. Sidan
har jeg forstdet spergerens principielle syns-
punkt om internationale relationer.

Og det er pd. det strafretlige omréde ogsd
regeringens synspunkt, at det danske Folketing
vedtager de danske strafferetlige regler, og at vi
principielt ikke zndrer dem af hensyn til det
land, hvori en dansk borger métte have begaet
et strafbart forhold og veere blevet idemt en
faengselsstraf

Nar vi s ensker at kunne overfere danske
borgere, der har fiet feengselsstraffe, fra udlan-
det til afsoning i Danmark, ja, sd bygger det
enten pa den europeeiske konventions bestem-
melser eller pd det bilaterale aftalegrundlag.

I det bilaterale aftalegrundlag, regeringen nu
forhandler med de thailandske myndigheder, er
der. to muligheder for overforsel.

Den ene er, at man altsd bare fortseetter straf-
fuldbyrdelsen i Danmark. S4dan har jeg forstiet
at den svenske bilaterale aftale med de thailand-
ske myndigheder er. Hvorvidt den s vil fore til,
at alle svenske borgere, der méatte veere dom-
faeldt i Thailand, vil blive udsat for en fuld straf-
fuldbyrdelse med de dremdl, de er blevet idemt
i Thailand, kan jeg ikke redegere for her, men
det kan vi eventuelt vende tilbage til. Det er alt-

sd muligheden i det-aftalegrundlag.

Den anden mulighed er, at man far en omszet-
ningsdom efter dansk straffelovgivning. Efter
det, der er oplyst for mig, sidder der i ejeblikket
en raekke danske statsborgere til-afsoning af
meget langvarige feengselsstraffe i thailandske
feenggsler, straffe pd mellem 25 og 40 &rs feengsel.
Tilsvarende kriminalitet ville efter dansk lov-
givning, fordi det her drejer sig om grov narko-
kriminalitet, typisk kunne medfere feengsel i 10
dr efter straffelovens paragraf 191, stk. 2, under
skaerpende omsteendigheder stigende til feeng-
seli 15 ar. Det vil alts& blive meddelt ved over-
forselsbegeeringen, at det er det strafniveau,
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som vil veere geeldende i Danmark, og sd er det
alene de thailandske myndigheder, der afger,
om man vil lave en overforsel, ogsd selv om der
er en aftale mellem Danmark og de thailandske
myndigheder.

Kristian Thulesen Dahl (DF): -

Jeg skal allerferst, s& ministeren ikke misforstr
noget, sige, at Dansk Folkeparti naturligvis fin-
der, at vii Danmark skal fastsaette den retspleje-
lov og straffelovgivning, vi skal have, og der-
med ogsd bestemme niveauet for de straffe, kri-
minelle her i Danmark skal idemmes. Og det er
jo netop derfor, jeg stillede ministeren det
sporgsmdl, om ministeren ville finde det pas-
sende, hvis et fremmed land sagde til de danske
myndigheder: Nu vil vi gerne have en udleve-
ringsaftale, som betyder, at den straf, en udlen-
ding er blevet idemt for at have begaet en kri-
minel handling i Danmark, skal nedseettes ved

- udlevering til det pdgzldende land. Det ville vii
hvert fald i Dansk Folkeparti finde var en utidig
indblanding i, hvad vi finder rigtigt at idemme
den pageldende for den kriminelle handling,
som er begdet.

Og dette bruger jeg som et eksempel for at
vise, at ndr det nu er den modsatte vej rundt, s&
gar de danske myndigheder ved regeringen alt-
sd ind og siger til Thailand: Det strafniveau, I
har, finder vi ikke er rimeligt. Vi vil have det
nedsat vaesentligt. For det er jo konsekvensen af
den aftale, som man forhandler.

S4 vil jeg da fele, at der var noget mere rime-
lighed i, at man tog det svenske udgangspunkt,
som jeg kan forstd at ministeren nu har redegjort
for, hvor man ikke har omsetningsdom, men
hvor man som udgangspunkt siger: Den straf,
der er idemt, skal ogsa fuldbyrdes i Sverige ved
en eventuel udlevering. .

Justitsministeren (Frank Jensen):
Jeg kan kun tilfere det, jeg én gang har sagt til
spergeren, og det er, at selv om der indgds en
bilateral aftale mellem den danske regering og
de thailandske myndigheder om, at danske
statsborgere, der er domfeeldt i Thailand, skal
~ kunne fortseette strafafsoningen i Danmark, si
er det i hvert eneste tilfelde de thailandske
myndigheder, der imedekommer eller. giver
afslag pé en ansegning, ogsa selv om der fore-
ligger en bilateral aftale.

Jeg tror, det er vigtigt, at vii Danmark er erli-
ge, ndr vi laver den slags bilaterale aftaler, og at
‘vi forteller de thailandske myndigheder, hvil-

ken straf det efter dansk lovgivning vil medfere.
Og her er strafmaksimum 15 ars feengsel for
grov narkotikakriminalitet, ndr der er skeerpen-
de omstendigheder, mens det i Thailand giver
enten tidsubestemt straf eller 40 ars feengsel,
idet man dog i nogle tilfeelde kan komme ned pa
25 &rs feengsel. Det vil ikke veere i overensstem-
melse med strafferammerne i den danske straf-
felovgivning, og derfor ber vi forteelle de thai-
landske myndigheder, at overferslen vil betyde,
at de domfzeldte vil skulle afsone nogle lavere
tidsbestemte straffe ved overferslen til Dan-
mark.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 2245

13) Til justitsministeren af:

Kristian Thulesen Dahl (DF):

»Finder regeringen det sandsynligt, at en per-
son, som i Thailand er idemt en mangeérig
faengselsstraf, ved udlevering til Danmark vil
skulle udsta en lige s lang feengselsstraf, eller
finder regeringen, at en udleveringsaftale med
Thailand, som medferer udlevering af kriminel-
le danskere fra Thailand til Danmark, vil betyde
en mildere straf for de pageeldende?«

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Ja, nu har vi jo p forhind diskuteret en del af
besvarelsen pa det her spergsmal, og derfor vil
jeg gerne sperge ministeren som en uddybning
af det sporgsmadl, jeg har stillet:

Den forhandlingslinje, regeringen har lagt,
gar ud p4, at man vil indga en aftale med Thai-
land, men kun hvis man fir muligheden for
omsztningsdom i hvert enkelt tilfeelde igennem;
men de thailandske myndigheder modszetter sig
det altsd, for de siger: Jamen s4 vil vi have hdnd
i hanke med hver enkelt sag. Hvad er s& den
praktiske veerdi af aftalen?

Jeg kan forstd, at regeringens udgangspunkt
er, at vi skal kunne hente nogle kriminelle dan-
skere tilbage til Danmark og lade dem afsone
deres straf i Danmark. Det thailandske
udgangspunkt er, som jeg forstdr ministeren, at
sd vil man have sikkerhed for fra Thailands side,
at de pagaeldende neermest sidder straffen ud,
og derfor forhandler man s& en mulighed pa
plads om, at man i hvert enkelt tilfeelde skal
vurdere det konkret.
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54 sperger jeg: Hvad er s3 ministerens vurde-
ring af den praktiske veerdi af aftalen? Vil de
thailandske myndigheder ikke som udgangs--
punkt i hver enkelt sag have den holdning, som
de leegger for dagen i diskussionen om aftalen
Danmark og Thailand imellem?

Justitsministeren (Frank Jensen):
Jeg leegger meget vaegt pa, at danske myndighe-
der, ogsd ndr det drejer sig om bilaterale aftaler,
- 0gsé med sé fjerntliggende lande som Thailand,
optraeder med respekt over for det pdgaldende
land, og ogsé pd eerligheden efterfelgende, nar
der skal ske udmentning af en bilateral -aftale.
. Og derfor tror jeg, at den del af aftalen, der
beskriver omsatningen af straffen, er den del,
der vil blive anvendt, for s vidt angér overfor-
sel af danske statsborgere, der er domfzeldt i
Thailand for f.eks. grov- narkokriminalitet. Dér
vil det altsd ud fra dansk retspraksis blive med-
delt de thailandske myndigheder, at her er mak-~
simumsgraensen for faengselsstraf 15 &r, og s er
det de thailandske myndigheder, der afgor, om
de vil overfore.

Jeg kan jo ikke std her og redeggre for, hvor-
dan de thailandske myndigheder s4 vil reagere
efterfolgende, ndr den bilaterale aftale er indga-
et. Men alternativet er, at vi ikke forseger at
- overfere de danske statsborgere, der er dom-
feeldt i Thailand til et sted mellem 25 og 40 4rs
feengsel, s& de kan komme til Danmark og afso-
ne den straf, som de ville blive idemt i Danmark
for den forseelse, de har begdet i Thailand.

Valget stér altsd imellem, at de far lov at fort-
seette deres afsoning p& mellem 25 og 40 &r i
Thailand, eller at vi forseger at f4 en aftale med
thaileenderrnie, sdledes at de kan overferes, og s&
de kan fa en strafudmaling efter dansk lovgiv-
ning,. ‘

Kristian Thulesen Dahl (DF): -

Jeg vil gerne sige tak for svaret. Jeg synes ogs8,
det er godt med eerlighed, og selvfelgelig skal vi
ogsa fra dansk side markere i forhandlingerne,
hvad der er det danske udgangspunkt —-ogvi
kan jo s& i Danmark veere uenige om, om det
skal veere den danske forhandlingslinje.

Jeg vil gerne sperge ministeren, om det sddan
principielt er regeringens holdning som
udgangspunkt, at mennesker, der begdr krimi--
nalitet i udlandet, i princippet skal afsone i for-
hold til den kriminalitet, de har begdet, efter.
dansk strafniveau? Er det regeringens udgangs-
punkt, at det er et principielt rigtigt standpunkt,

at hvis en dansker tager til udlandet og begar
kriminalitet, s& kan han eller hun forvente, at
den danske regering vil keempe for, at den -
pdgeldende kriminelle person kommer tilbage
til Danmark og fir en straf, der ikke er hojere,
end det danske strafniveau tilsiger? Det er jo
den danske forhandlingslinje over for Thailand.

54 kan ministeren godt std og fremhaeve &re-
mal som 25 og 40 4r, og det er selvfelgelig meget
lange straffe i forhold til det danske strafniveau;
men det, jeg efterlyser, er regeringens principi-
elle holdning til, om den linje, man felger, er, at
danskere, der begdr kriminalitet i udlandet, skal
hjem til Danmark og have den straf, som de ville
fa i Danmark.

Det synes jeg vil veere principielt helt forkert.
Man md acceptere, at hvis man begar en krimi-
nel handling i et land, s skal man som
udgangspunkt have den straf, som man far i det
land, som man begdr den kriminelle handling i.
Det er ogsé vores holdning, at hvis en udlaen-
ding begér kriminalitet i Danmark, s ma
udleendingen ogsd afsone den straf, som man
far for det her i Danmark.

Jeg vil gerne here regeringens principielle
stillingtagen til det her spergsmal.

]ustxtsmmlsteren (Frank Jensen):

Jeg har ikke nogen ambitioner om, at alle lande
skal kopiere den danske straffelov og i evrigt
heller ikke den danske retsplejelov. Jeg har fuld
respekt for, at hvert land har sine egne straffe-
lovsbestemmelser og sine egne straframmer.

" Men hvis en dansk statsborger skal overfares -
til fuldbyrdelse af straffen i Danmark, s mener
jeg, at det er helt naturligt, ndr afsoningen fore~
gdr i et dansk feengsel, i en institution under kri-

‘minalforsorgen, at afsoningen sker ifelge den

danske straffelov. Derfor vil det vaere forbundet
med en omsaetningsstraf ved overftarsel til afso-
ning i Danmark.

Det er ikke ensbetydende med, at andre lande

_ ikke ogsd skal kunne fastholde det synspunkt.

Hvis det er sddan, at der gennemferes en over-
forsel fra Danmark af en hervarende uden-

~ landsk statsborger til fuldbyrdelse af straf i

hjemlandet, vil vi ogsa respektere, at det s bli-
ver med baggrund i h]emlandets strafniveau og
straffelov.

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg synes altsd ikke, ministeren svarer pd mit
spergsmdl. Ministeren forholder sig til, at hvis
man afsoner straf i dansk feengsel, s& skal det
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ske med udgangspunkt i danske regler. Det er
jeg da helt enig med ministeren i, men spergs-

. malet er jo, i hvilke situationer vi skal bede om
at f& en kriminel dansker, som er fengslet i
udlandet, hjem til Danmark for at afsone efter
de danske regler, og det er det, jeg sperger om
regeringens principielle stillingtagen til.

Er det regeringens opfattelse, at idealsituatio-
nen er, at danskere, der begdr kriminalitet i
udlandet, hentes hjem til Danmark for at afsone
efter danske regler? Sa skal man altsd som kri-
minel ikke tage hensyn til lovgivningen i det
land, man begar den kriminelle handling i, men
man skal tage hensyn til, hvilket strafniveau der
er hjemme i Danmark, fordi man kan regne
med, at man bliver returneret til Danmark for at
afsone sin straf.

S4 jeg er enig i det, ministeren siger, men
ministeren svarer ikke pd det, der egentlig er
spergsmalet: Er det rigtigt, at det er idealsitua-
tionen for regeringen, at vi henter de kriminelle
danskere hjem, s de afsoner efter dansk straf-
niveau og ikke efter strafniveauet i det land,
som de har begdet den kriminelle handling i?

Justitsministeren (Frank Jensen):

Ja, nu har spergsmalet sd udviklet sig til at veere
et spergsmal om, hvorvidt vi overhovedet skal
lave nogen bilaterale aftaler bl.a. med Thailand
om muligheden for, at danske statsborgere, der
er blevet domfzeldt f.eks. i Thailand, skal kunne
overferes til straffuldbyrdelse i Danmark.

Hertil er svaret: Det mener regeringen, vi skal
forsgge. Baggrunden for vores anstrengelser for
at f& en bilateral aftale med Thailand er, at dan-
ske statsborgere, der er domfzeldt derude, skal
kunne komme til Danmark og f& fuldbyrdet
deres afsoning. S&dan er det, og her er der
eerlighed.

Regeringen vil fortzelle de thailandske myn-
digheder, at ndr de danske statsborgere kommer
til Danmark, s& vil de f4 straf i Danmark, men
de vil fi det med baggrund i den danske straffe-
lov. Det kan godt vere, at de er idemt 40 ars
feengsel for narkokriminalitet i Thailand; det vil
sd give et sted mellem 10 og 15 &rs faengselsstraf
i Danmark. Og har de sa udstaet fire, fem eller
otte 4r af straffen, ja, s vil det kunne fradrages i
den resterende del af straffen, der s& skal udstés
i et dansk fengsel. S3dan er det.

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Ja, og her skiller vandene mellem Dansk Folke-
parti og regeringen.

Mit sidste speorgsmal til ministeren skal s&
vaere, om det ogsd geelder i den modsatte situa-
tion, altsd hvor en udenlandsk statsborger begér
en kriminel handling i Danmark. Er det da ogsa
udgangspunktet for regeringen, at man skal
have bilaterale aftaler, der betyder, at den
pageldende udleending bliver sendt til afsoning
i f.eks. Pakistan for den kriminelle handling, der
er begdet i Danmark, under det strafniveau, der
er i Pakistan? Det ville veere den logiske konse-
kvens af det, regeringen siger. Det md jo geelde
begge veje, og det md s ogsd geelde, nér vi
returnerer en udleending til et land, hvor straf-
niveauet méske er hgjere.

Jeg skal méske ogsé for en ordens skyld sige,
at det kunne jo ogsa ske, at det var en straf for
omskeering f.eks. Det forekommer jo ogs4, at det
inogle lande slet ikke er strafbart at begd den
slags ting, som er kriminelle i Danmark. Geelder
det ogsd den anden vej?

Justitsministeren (Frank Jensen):

Det ville spergeren vide, hvis spergeren ‘havde
lyttet efter, hvad jeg har svaret. Det geelder selv-
folgelig begge veje. Danmark har ratificeret
udleveringskonventionen, og her er det altsd

_ udleveringskonventionen, der bestemmer,

hvorndr der kan udleveres. Og her vil det s&
veaere en dansk domstol, der péser, at konventio-
nens bestemmelser er overholdt for den pagael-
dende udlevering, ogsa nér det drejer sig om at
overfore til afsoning. Her vil vi alts& undersege,
om den europeiske konventionsbestemmelse er
overholdt, og her vil der selvsagt veere mulig-
hed for, at det pdgeeldende land har sin egen
straffelovgivning, og det vil sd vere ligesom i
Danmark, at hvis der er bilaterale aftaler, sa vil
det vaere efter det pdgeeldende lands straffelov-
givning.

Alternativet, det, hr. Thulesen Dahl forseger
at fa regeringen med p — jeg har lidt sveert ved
at se, hvad det er - er, at vi ikke laver nogen
mulighed for overforsel af danske statsborgere,
der er blevet domfzldt i udlandet, og at hvis vi
54 alligevel gor det, skal folk, der er domfzeldt i
Thailand for grov narkokriminalitet, veere i
feengsel i Danmark et sted mellem 25 og 40 &r.

Her veelger regeringen at sige: Det er den
danske straffelov, der geelder. Hvis hr. Thulesen
Dahl ensker sendringer af den og ensker thai-
landske forhold i dansk straffelovgivning, si
foregar det ved, at der fremseettes et lovforslag
her i Folketingssalen, og s& ma vi se, om det kan
samle 90 mandater bag sig. Det tvivler jeg pa.
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Hermed sluttede spergsmalet, og spergetiden
var dermed til ende.

~ Man genoptog herefter behandlingen af dagsor-
denens punkt 9, som var:

9) Forespergsel nr. F 70:

Forespargsel til udenrigsministeren:

»Hvad kan regeringen oplyse om den udvik-
ling, der er sket i den danske Dststotte-
politik?«

Af Helle Degn (S), Jens Hald Madsen (V), Anne
Birgitte Lundholt (KF), Steen Gade (SF), Jergen
Estrup (RV), Annette Just (FP), Keld Albrechtsen
(EL), Arne Melchior (CD) og Pia K]aersgaard
(D).

(Forespergslen anmeldt 6/5 97. Fremme af fore-
spergslen vedtaget 12/5 97).

]orgen Estrup (RV):

Det er faldet i min lod at preve at samle trdden
op efter tre hmers pause; det kan méske vaere
mindre nemt.

Jeg vili hvert fald gerne starte med at sige, at
jeg synes, regeringen har preesteret bide en god
redegprelse og en interessant arbejdsrapport fra
den gruppe, der har veret nedsat.

Men jeg synes méske, der kan vaere grund til
med det samme, sddan som ogsd andre har
gjort, at minde om, hvad der egentlig er &rsagen
til, at vi leegger sa stor veegt pd Dststetten. Den
nedbrydning af de politiske, skonomiske og
sikkerhedspolitiske skel mellem Dst- og Vest-
europa, som vi har oplevet i det seneste tidr, er
jo unegtelig den vigtigste begivenhed i Europas
nyere historie. Den har bragt visionen om et nyt
Europa, det samlede Europa fra Atlanterhavet
til Ural, som man har sagt p visse tidspunkter,
ud af utopiernes og flosklernes dremmeverden
og ind i den praktlske virkelighed.

Vi er faktisk i fuld gang med opbygning af -
- det, som er blevet kaldt det europzeiske hus. Det
er derfor, stetten til @st- og Centraleuropa ersd
vigtig.

Deter Europa i det 21 drhundrede, vi arbej-
der pd, og jeg synes, der er grund til at under-
strege, at det er det samlede Europa; det er ikke
kun Dsterspregionen. Ihvorvel Dsterseregionen
ungtelig set med danske gjne er meget vigtig
og meget afgerende, sd er det det samlede Euro-
pa, det drejer sig om, ogs& ndr vi snakker om
EU’s udvidelse. :

Danmark har veeret tidligt ude, og det er et af
de punkter, hvor jeg tror, man uden blusel og
uden at risikere beskyldninger for forherligelse
af regeringen kan snakke om foregangsland.
Der er flere regeringer, der kan vere med til at .
dele eren. Vi var tidligt ude; vi var nogle af de
forste, da vi lavede handlingsplaneni 1989, da
vi fik loven om miljestette i 1991, og da vi i
1992-93 fik milje- og katastroferammen. Det var
ikke ligefrem med den davaerende udenngsml~
nisters velvilje, men vi fik den dog, og i dag kan
jeg konstatere, at den benyttes med stor og

_ inderlig gleede af savel regering som opposition.

Vi var ikke blot de forste, vi er ogsa de sterste.
Danmark yder mest i forhold til bruttonational-
produktet pd Dststottesiden; og henvendt til hr.
Jens Hald Madsen for nu netop at knytte trdden
sd yder vi ogsa mere end selv Sverige. S8 selv
om Sverige har veeret nedt til at tage fra ulands-
midlerne, er de ikke engang ndet op pa hejde
med Danmark. S& det er ikke den vej, man skal
ga. Vi yder mest til Baltikum, vi yder mest til
miljoet i Dst, ikke blot relativt, men ogsé abso- -
lut, bortset fra USA. Vi har samlet ydet omkring
13-14 mia. kr. i Oststotte, heraf en meget stor del
pé miljeet.

Det er ganske udmeerket, det er der god for-
nuft i, det skal jeg vende tilbage til, men man
kan jo sperge sig selv, hvad malseetningen er.
Og maélsaetningen er vel i al sin enkelhed at
hjeelpe til at skabe gode og stabile naboer.

Vi vil gerne have nogle naboer, som ikke lug-
ter eller stejer urimeligt, nogle naboer, som ikke
slas eller laver husspektakler, som holder deres
aftaler og passer deres job, og som erkender, at
respekten for andres rettigheder er forudseet-
ningen for selv at f& sin ret. Recepten pa det
naboskab er trivsel og velstand, det er ikke ren
filantropi, skulle jeg hilse og sige. Der er i hej
grad afkast af vores investeringer i godt nabo-
skab.:

Det dre]er sig ogsé om dansk erhvervslivs
muligheder, men det drejer sig ikke mindst om
feerre konflikter, ekspanderende markeder,
mindre forurening og et felles ansvar og en feel-
les forstéelse af, hvordan vi leser de europaiske
problemer. Det er faktisk en god investering.

Det princip, som m4 vaere geldende for @st-
stetten, og som i hej grad har veeret geldende
for Dststetten, er stotte pd betingelser, og der-
med ogsa vaere sagt, at de esteuropeeiske lande
er nogle, vi behandler i gjenhejde. Vi behever
ikke at opfatte dem som lande, der ikke selv har
forudseetninger. De har i hej grad forudseetnin-
ger, men de skal udvikles, omstilles.
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Det geelder pa miljesiden, hvor der unaegtelig
er brug for béde oprydning og hjelp til selv-
hjeelp, men hvor man ogsé kan se adskillige eks-
empler pd, at Dstmiljestetten har fremragende
virkninger, og at de penge, vi leegger i miljostot-
ten, avler flere penge, bliver gearet sd at sige og
forer til andre og meget storre investeringer p&
miljesiden. Det er altsd i hej grad hjelp til selv-
hjeelp.

Og det er i ovrigt ogsé samtidig en god
bistand til, at dansk erhvervsliv kan videreud-
vikle den ekspertise, som man allerede har
udviklet i danske sammenheenge.

Vi har en betydelig stotte pd erhvervssiden.
Vi har det pd EU-forberedelsen, og ogsé her er
der knyttet forudsatninger og betingelser til, i
og med at det jo er en forudseetning, at Dstlan-
dene fortszetter reformprocessen, udvikler mar-
kederne og forbereder sig pa det, som ligger i et
medlemskab af de sterre europeiske organisa-
tioner, alts4 forst og fremmest EU. Men det er jo
ogsé i den sammenheeng vigtigt, at de pégeel-
dende landes institutioner og sociale infrastruk-
turer udvikles. Det er en del af den danske ind-
sats, som 0gs kreever sit af de pageeldende lan-~
de.

Det er en understregning af, ogsé& nér vi tidli-
gere har diskuteret, at vi i et vist omfang eks-
porterer det danske skattesystem, at det s& fak-
tisk er med til at skabe ordnede forhold, uanset
hvad enkelte borgerlige politikere méatte mene
~ om skattesystemet i dag. Men det er ogsé en
eksport af et socialt sikkerhedsnet, af den tanke-
gang, der ligger bag ved det, og i det hele taget
af vores opfattelse af, hvordan et demokratisk
samfund under kapitalisme og markedsekono-
mi kan trives. Det vil ikke sige jungleloven, men
derimod en markedsgkonomi, hvor der er social
garanti.

Det er en indsats og en stwtte til demokrati og
menneskerettigheder, som sikrer folkelig delta-
gelse, respekt for menneskerettighederne, men
som ogsa stiller betingelser til de pageldende
lande om at gd ind og serge for, at minoritets-
grupper far deres rettigheder, og dermed er
betingelserne med til at stabilisere de pageel-
dende samfund og forebygge nogle af de mest
vanskelige og utejlelige konflikter, konflikter,
som vi har set alt for mange af i Eksjugoslavien,
men som vi forhdbentlig kan forebygge i nogle
af de andre Dstlande.

Og man kan i hvert fald se, hvordan der har
veeret en storre proces i gang for, at landene far
bilagt deres gamle, historiske stridigheder mel-

lem mindretallene som for eksempel den sene-
ste aftale mellem Rumsenien -og Ungarn, som
forhdbentlig — i hvert fald pa papiret — loser et
meget langvarigt og ubehageligt problem.

Opgavens art er altsd en omstillingsproces,
ikke en udviklingsproces. Vi har at gere med
lande med betydelige ressourcer, intellektuelt
og materielt, og derfor er der tale om det, man
kunne kalde en overgangsstette for at realisere
de pdgeeldende landes potentiale. Det er en stot-
te i en begreenset periode.

Jeg tror, vi allerede nu kan forudse, at om
ikke s frygtelig mange &r bliver det nedvendigt
at veenne sdvel dansk erhvervsliv som de
pageeldende lande til, at stotten altsa var hjelp
til selvhjeelp, og at den derfor skal nedtrappes.
Men i den periode, hvor den er der, skal vi selv~
folgelig sikre os, at den kvalitativt virkelig har
den udformning, den ber have.

Derfor er det vigtigt, at stetten evalueres. Det
er ogsd vigtigt, at vi far en folkelig deltagelse i
det, der sker fra dansk side. Og derfor synes jeg,
at nogle af de bedre projekter er dem, hvor der
er en dansk folkelig deltagelse. Og uden at jeg
skal gere dette til en diskussion om erhvervsud-
vikling pa Bornholm, s4 vil jeg dog neevne det,
som flere af os har set som et initiativ, nemlig
Bornholm som baitisk uddannelsese. Der er i
det nogle elementer af ansvarspétagelse og
engagement, som jeg hilser velkommen.

Forst og fremmest synes jeg, at denne debat er
velegnet til at understrege det feelles ansvar, vi
har for at sikre, at de nye demokratier i @st bli-
ver en del af det samlede Europa.

(Kort bemeerkning).

Jens Hald Madsen (V)

Forst vil jeg sige, at jeg har da dyb forstelse for
hr. Jergen Estrups argumenter om, at man skal

have respekt for andre, bare de ikke lugter. -

Men det, som far mig til at g& herop, er at fa
preeciseret stottesporgsmalet. Vi er da udmeer-
ket klar over, at Sverige giver mere, men det,
som vi kom ind p4, er, at Venstre mener, vi skal
give yderligere @ststotte. Vi har rent faktisk
foreslet, at der skulle gives et ekstrabelob til
miljeet og mere til Dststotten, end regeringen
har.

Det var grunden til, at Svenge blev nevnt.
Der er mere udvikling i det, som Sverige foreta-
ger sig. De har nemlig sat sig pa Dsterserddet,
og den finansieringsmodel, de har brugt, nemlig
at overfere nogle af pengene fra ulandsbistan-
den til Pststetten, kunne man méske kigge pa.
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Satte man den ned til f.eks. 0,7 pct. for Dan-
marks vedkommende, ja, s ville man stadig
vaek veere nr. 2 efter Norge.

(Kort bemeerkning). :

Jorgen Estrup (RV):

Det gleeder mig meget, at hvis man bruger
sddan lidt mere folkelige termer, s& kan man

- godt f& Venstre til at reagere fornuftigt pd milje-
spergsmal. Det synes jeg er en positiv ting. Det
kvitterer jeg for.

Men dernast vil jeg gerne sige til hr. ]ens
Hald Madsen, at det, der var pointen, var jo, at
Danmark allerede i hej grad er i front, og jeg har
ikke noget imod, at vi er endnu mere foregangs-
land, men Danmark er det land i Norden og i
Europa, som gor mest. Det dokumenterer talle-
ne sort p& hvidt, og derfor synes jeg maske, det
er lidt malplaceret, at man fra Venstres side -
begynder at inddrage problemer som, at vi skal
- tage fra ulandene for at komme endnu mere i
forfront. Vi gor mere end svenskerne. Er deti og
for sig ikke en ganske rimelig situation?

Og jeg synes, at vores diskussion i formiddag
i hej grad drejede sig om, hvorvidt der ikke ogsd
+ var et problem med, hvor meget og hvor hurtigt
de baltiske lande kan absorbere, og hvad det er,
der gdr fra af gode projekter og ideer i ulandene.

Annette Just (FP):
Jeg vil gerne starte med at takke udenrigsmini-
steren for hans redegerelse og i evrigt ogsé den
redegorelse, der er blevet sendt ud inden, sorm
ikke blot var let laeselig, men ogsé var vidunder-
lig ¢erlig for en gangs skyld, idet den bl.a. ger op
med den fordom, at alt i Dst- og Centraleuropa
er sddan én stor masse, fordi de alle sammen har
veeret under den samme slags styre. Man erken-
“der, at det er forskellige nationer, og det var dog
velsignet. ‘

Jeg ville enske, at de samme mennesker, som
sidder og laver den slags rapporter, ogsd sad
med, nér vi taler om EU og integrationen i EU,
fordi dér mangler vi mange gange, at der er
nogle, der accepterer, at de forskellige nationer

. ogsé er forskellige. N4, det var s et lille suk fra
en, der ogsd er EU-ordferer.

Lad mig sige om den her Dststotte, at Frem-
skridtspartiet jo er modstander af, at vi bare .
giver ulandshjzlp til hajre og venstre og rundt
omkring, og uden at der er nogen szerlig Kontrol
med det hele. Men nér vi taler om Oststotten,
ndr vi taler om Dsterseregionen, har Frem-
skridtspartiet hele tiden sagt, at dette er vort

nzeromréde. Her kan vi gere noget, som, om jeg
sd ma sige, kan ses pd miljoet. Vi ensker et godt
milje for Dsterseregionen, og her taler jeg ikke -
kun om det grenne miljs, som SF taler om, men
jeg taler ogsd om samarbejde.

Jeg taler om, som det sa flot blev sagt fra hr.
Jorgen Estrups side, hjeelp til selvhjaelp. Jeg taler
om, at vi her har en mulighed for at give en
hjelpende hdnd med og derved fi dobbelt’
udbytte af den indsats, vi ger, fordi vi maske
forstar, hvad det er for slags mennesker, og vi
forstar deres problemer, og vi har nemt ved at
saette 0s ind i deres tankegang. Og sé er det alt
sammen sd neert og sd vedkommende netop for
Danmark, der ligger ved udsejlingen af Gster-
soen.

54 Fremskridtspartiet er stolt af at vaere med
pa den her motiverede dagsorden, der er blevet
foresldeti dag. Vi synes, det er en god idé, at der
kommer sammenhzeng i strategien for @Dsterse-
omréddet. Vi vil i den anledning gerne enske
udenrigsministeren til lykke med, at han overta-
ger formandskabet for Gsterserddet her pr. 1.
juli, og sd hdbe p4, at udenrigsministeren forstar
og formdr at koordinere de to formandskaber,
han har pd, samtidig med at han er udenrigsmi-
nister for Danmark, nemlig formandskabet for
OSCE og formandskabet for Ostersorddet.

Gad vide, om man ikke, ndr detnuerénog -
samme person, kunne fa tingene til at henge
lidt sammen og derved ogsa méske gere en ind-
sats, ikke s3 meget for de tre baltiske lande, som
vi har talt s& meget om i dag, og som vi er s&
enige om, men ogsd for Kaliningradomridet.

For her tror jeg ikke, at Dststatten er nok. Her
tror jeg ikke, at EU har de store chancer. Men
méske i samarbejde med OSCE har vi en chance,
fordi vi taler om et omrade, som efter Forsvars-
kommissionens sidste beseg i Kaliningrad viser
sig at veere géet tilbage til lidt mindre demokra-
tiske synspunkter, end de havde for blot et halvt
ar siden. Og sd er det sagt meget erligt og i
hvert fald ikke overdrevet. :

I det omrdde er det tydeligt for enhver, at
landbruget er gaet totalt i sta, og s& har de kun
én indteaegtskilde i hele det omrade, der hedder
Kaliningrad, og det er militeeret. Det er ikke
nogen fornejelig vision at have, i betragtning af
at det er vores sterseomrade, og i betragining
af den ustabilitet, der rent faktisk eksisterer i
toppen af det russiske samfund.

Der er andre grunde til, at vi ogsa er glade for
at veere med pd denne motiverede dagsorden,
og det er, at man nu vil udarbejde en evaluering
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af, hvordan Dststettemidlerne fungerer, sdledes
at vi slipper for alle disse endelese rapporter.
Jeg tror, at alle efterhdnden har erkendt det. Der
kom i begyndelsen rapport pa rapport pa rap-~
port pd rapport, og det eneste, de kunne bruges
til, var at fylde op i en skuffe, hvis ikke de blev
arkiveret lodret. Det, der er brug for, er, at vi
tager dem ved handen, at vi viser dem vejen, at
vi hjeelper dem til at forstd, ikke blot hvad der
skal til for i ferste omgang at komme med i
Europa-aftalerne med EU, men ogsa derncest fa
fortiltreedelseshjeelp til EU og s& komme sd
langt, at de kan blive medlemmer af EU og ogsé
deltage i NATO-regi.

Jeg er stolt af at veere dansker, ndr jeg ser,
hvad det er, der rent faktisk sker. Og jeg ma
indremme, at jeg er den forste til at prale af ikke
blot vores udenrigsminister, men ogsd vores
forsvarsminister for den keempeindsats, der rent
faktisk bliver gjort pd det forsvarsmeessige
omrdde for at leere de tre baltiske lande at
opbygge et, hvad det vil blive med tiden, tro-
veerdigt forsvar (det tordner) — ikke mod torden~
vejr, men mod andre bombardementer.

Jeg er stolt af, at vi har kunnet f& PfP til at
~ fungere i Bosnien-Hercegovina. Jeg er stolt af at
kunne se, hvordan de danske soldater rent fak-
tisk har kunnet samarbejde sa utrolig godt med
de nationer, som vi taler om i dag, nemlig de tre
baltiske lande og Polen. Jamen vi samarbejder,
og det er ikke os, der bare kommer og giver dem
nogle hdnderer og forteeller dem, hvordan de
skal gere. Vi gor det i samarbejdets dnd, og det
er derfor, jeg gleeder mig til at se den evaluering.

S4 er jeg ogsa glad for, at dagsordenen poin-
terer, at man skal leegge seerlig veegt pd de balti-
ske lande og Polen, og altsa ikke, som der har
veeret enkelte roster fremme om, at vi nu skal til
at teenke pd Ukraine, og vi skal teenke p& Rus-
land, og vi skal teenke pé alle mulige andre ste-
der, for slet ikke at tale om den motiverede
dagsorden, der er fremkommet fra Enheds-
listens side, hvor man specielt vil se p4 de lande
i @st- og Centraleuropa, der har det veerst. Jeg
er alts& nedt til at sige, at det land, der sandsyn-
ligvis har det veerst i dag, er Hviderusland.

Og jeg vil gerne siden hen have en forklaring
fra Enhedslisten pd, om de virkelig mener, at
hele den danske Oststette og for den sags skyld
ogsé EU-stette skal ga til et land som Hviderus-
land, hvor jeg ikke tror, at det vil give nogen
seerlig hjeelp til hverken miljeet, demokratiet
eller menneskerettigheder bare for at tage tre
enkelte eksempler. De er vist nok trddt totalt

under fode pa nuvaerende tidspunkt. Hvis de pé
et tidspunkt kommer sa langt, at de er modtage-
lige og gerne vil modtage hjalp, sd kan vi tale
om det, men pa nuverende tidspunkt er de
meldinger, jeg har féet fra det omréde, absolut
ikke seerlig lyse.

S4 er jeg ogsé glad for, at der i vores motive-
rede dagsorden, som vi er medforslagstillere til,
stér, at nu skal myndighederne arbejde sammen
med erhvervslivet, organisationer og enkeltper-
soner, for det er vigtigt. Derved har vi totalt féet
sldet en peel igennem de utrolig mange rappor-
ter, som det blev til de ferste ar. Jeg tror, at vi
kan veere det land, der kan vise vejen frem. Nér
det er et neeromrdde, og ndr det er en mentalitet,
vi forstar, s& kan vi hjeelpe til ikke blot med at
opbygge landbruget ~ og der ma jeg sige, at den
rapport, vi har fdet fra Landbrugsraadet, er
utrolig god i den retning — men ogsé industrien
og ombygningen af hele energisektoren. Derved
sikrer vi, at vi far et bedre milje badde med hen-
syn til den grenne del af miljeet og med hensyn
til samarbejdsmiljeet.

Og s& ma jeg sige, at hvis vi ger det her eerligt
og ikke i forste omgang kun teenker pa, hvad
der tjener os bedst her og nu, sa far vi det nok
tidobbelt igen. Og jeg behover vel ikke sige, at vi
stotter den dagsorden, vi selv er medforslags-
stillere til, og derved kan vi ikke stotte Enheds-
listens. '

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Det er s8 blevet tiden til at besvare fru Annette
Justs spergsmal, som ogsd var oppe for ca. 4
timer siden.

Forst mé jeg sige, at Enhedslisten og Frem-
skridtspartiet er helt uenige pa et punkt, nemlig
hvordan stetten skal fordeles mellem landene.
Det star blot klart, at vi er helt uenige her.
Enhedslisten mener, man skal g frem sdledes,
at de, som har sterst behov, ogsa far sterst stet-
te. Flertallet fra hr. Steen Gade til fru Annette
Just gar ind for, at stetten groft sagt skal gives
dér, hvor det giver sterst indtegt for dansk
erhvervsliv. Det er en anden prioritering, og det
er kernen i denne her debat.

S48 md jeg sige, at ndr vi kommer til sporgs-
malet om Hviderusland, s har fru Annette Just
altsd ikke laest Enhedslistens dagsordensforslag,
i hvert fald ikke ordentligt, for det fremgéar
tydeligt, at det skal vaere under respekt for men-
neskerettighederne, og derfor er det klart, atlige
netop Hviderusland ogs4 efter vores opfattelse
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ville f& problemer, medmindre der kom en vir-
kelig demokratiseringsproces i gang i dette
land, og det matte jo s indga i en forhandling
med Hviderusland. -

53 det heenger udmaerket sammen, og det
problem, fru Annette Just rejste, eksisterer efter
min opfattelse ikke i vores dagsordensforslag.

(Kort bemeerkning).

Annette Just (FP):

Jo, jo, jeg herte sdmeend godt, hvad der blev
sagt, og jeg sd ogsd, hvad der stod i den motive-
rede dagsorden. Problemet var bare, at jeg hav-
de ikke fdet svar pa det spergsmal, som jeg stil-
lede for rigtig mange timer siden, og si syntes
jeg, at det skulle frem igen. Jeg er glad for, at
selv Enhedslisten kan erkende, at Hviderusland
ikke kan overholde selv den mindste af nogen
som helst regler, hvilket er en absolut sergelig
ting. -

Men nér hr. Keld Albrechtsen siger, at vi fra
SF til Fremskridtspartiet nu er enige om, at vi
skal leegge ulandspengene, hvor det tjener sig
bedst, s& tror jeg, jeg vil nejes med at svare for
Fremskridtspartiet og sige: Ja, vi skal leegge
pengene, hvor det tjener sig bedst. Det betyder
ikke, hvor det tjener sig bedst for erhvervslivet,
men det betyder, hvor det tjener sig bedst for
Danmark. Og det tjener sig bedst at leegge dem i
vores neeromrade, s& vi kan sikre et rent milja,
rent vand, ren luft, og s vi kan sikre, at vi for-
star hinanden. Pengene vil blive brugt bedst dér,
hvor vi kender, om jeg s4 m4 sige, mentaliteten.
Jeg tror ikke pé, at det samme beleb ville give en
tiendedel af det resultat, hvis vi sender pengene
til den anden side af verden, som det ger, hvis
vi giver dem dér, hvor vi forstdr hinanden.

Pia Kjersgaard (DF):

Tak til Enhedslisten og Centrum-Demokraterne,
fordi jeg fik lov at komme lidt fer i ordfererraek-
ken. Der er et mode et andet sted i huset, som -

jeg ogsé skal deltage i.

" Deter godt, at Danmark har veeret fremme i
forreste reekke, ndr det har drejet sig om aner-
kendelse af de baltiske lande. Sadan skal det
veere for et land, der selv har haft traditioner for
selvsteendighed og demokrati. Samarbejde og
tillid fra og til de esteuropaeiske lande opnés
efter Dansk Folkepartis opfattelse gennem sam-
handel, fri markedsekonomi og et tet samarbej-
de imellem suveraene stater.

Ostlandene ber have samme muligheder for
-pkonomisk samarbejde som alle andre. Interna-

tional anerkendelse og ikke overfersel af alle
mulige modeller — og det veere sagt i citations-
tegn — mener Dansk Folkeparti viser vejen frem
for sterst mulig reform i de lande.

Dansk Folkeparti mener, at det er en meget
_stor misforstéelse, hvis vi tror, at vi bare kan
overfere vores modeller sdsom skattemodel,
velfeerdsmodel osv. direkte til andre lande,
Dansk Folkeparti mener, man skal vére pdpas-
selig med at veere for anmassende i sin iver efter
at vise, hvor godt det er, at de osteuropaeiske
lande nu har @ndret indstilling til mange ting,
og at der er kommet en helt anderledes form for
demokrati og samarbejde.

Vi er dem, der yder mest i @ststette i forhold
til BNP, og det lagde jeg meget maerke til at den
radikale ordferer fremhaevede mange gange i
sin ordferertale, og vi er jo ogs& dem, der yder
mest i forhold til ulandstetten. Det har ogsa
veeret fremhzevet mange gange af andre partier
her fra denne talerstol.

- Dansk Folkeparti er ikke et af de partier, der
rdber sd hejt i begejstring over den slags. Der er
stadig veek problemer pd det hjemlige budget,
og derfor mener jeg nu nok, man skal veere lidt
pépasselig med, hvor hejt man haever den stat-
tefane, som nogle af partierne mener at man
fortsat skal gere. .

Ville det ikke vaere fornuftigt at drefte seriest
- og ikke bare i sddan en forespergselsdebat,
hvor der jo er valdig mange partier, der har
sluttet sig sammen om et dagsordensforslag -
om vi kunne give midlerne bedre og eventuelt

-kanalisere nogle ulandsmidler til ststatte. Det
er der nogle ordferere, der har veret inde pd i
denne her debat, og det synes jeg faktisk er en.
anden debat veerd, hvor vi miske mere koncen-
trerer 0s om specielt det emne og om, hvordan
vi kunne hjeelpe f.eks. i forhold til miljeproble-
merne, som jeg tror vi alle er enige i at man ikke
bare kan overse. Man kan ikke bare ignorere .
dem. Det er noget, der bererer os alle.

- Dagsordenens punkt om at udarbejde en eva-
luering af den hidtidige Pststette inden arets
udgang er et veeldig godt punkt. Det kan Dansk
Folkeparti naturligvis stette helhjertet, men jeg
ma nok sige, at med den debat, der har veereti
dag, og med de ordferertaler, der har veeret, er
det min opfattelse, at partierne egentlig opfatter
dagsordenens punkter meget forskelligt.

Jeg mé sige, at Dansk Folkeparti ikke kan
stette dagsordenen. Det ser for os ud, som om
tingene forbliver sddan stort set, som de er nu,
og det synes jeg ikke at vi bare skal acceptere. I
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den allerforste setning f.eks. bliver det fastslaet,
at Danmark agter at viderefere en aktiv bi- og
multilateral stette til reformprocessen i Central-
og Dsteuropa. Der ma man opfatte det i hvert
fald fra Dansk Folkepartis side, som om man vil
fortseette med, som den radikale ordferer sagde,
at veere dem, der yder mest og sterst og — efter
De Radikales mening — bedst. Det er ikke Dansk
Folkepartis opfattelse. '

Keld Albrechtsen (EL):

Den danske Oststette indgér jo helt klart i en
mere overordnet strategi, som regeringen har
udviklet for Dsterseomradet og Baltikum, og
som efter Enhedslistens opfattelse ganske vist
mdske pa kort sigt indeholder nogle indtaegts-
muligheder for danske erhvervsinteresser — det
kan naeppe anfaegtes — men som ogsé indehol-
der veesentlige risikomomenter.

Hele tankegangen bag det illustreres jo med
forsvarsministerens indsats for at fremrykke
Vestens militeere interesseomrade s teet op mod
Rusland, som det overhovedet kan lade sig
gere. Det afspejles ogsé i forbindelse med st~
stetten, hvor der jo ogsd anvendes midler p
Forsvarsministeriets omrade, og jeg har da
noteret mig den begejstring, hvormed forskel-
lige borgerlige ordferere roser forsvarsministe-
rens indsats til skyerne. Her er tale om et stykke
xgte gammeldags militarisme, som man feler
trang til at slutte op bag. Det synes jeg nok bur-
de give stof til eftertanke hos de to regerings-
partier.

Det, man s mere konkret kan gd ind og kigge
p4, nér det handler om det element i den danske
strategi, der hedder Usistatten, er den lande-
prioritering, som hr. Ove Fich var inde pd, og
den fordeling p& ministerierne, som der ogsé
ligger i prioriteringen. Dér ma vi fra Enheds-
listens side sige, at vi mener, at ndr det geelder
landeprioritering, s& skal man sé at sige gd den
omvendte vej af den, man gar i ejeblikket. I gje-
blikket har man faktisk det udgangspunkt, at
de, der har ferrest problemer, skal have flest
penge i stotte. '

Arsagen hertil er, at det gavner dansk
erhvervsliv mest at koncentrere sig om Polen og
de baltiske lande, hvor man har et steerkt eks-
panderende marked. Men dermed ser man jo
bort fra, at dér, hvor der er sterst behov for stet-
ten, er lande som f.eks. Ukraine eller Bulgarien
og Rumenien. Det er steder, hvor der ligger
problemer, som i fremtiden potentielt vil kunne
skabe vanskeligheder for den europziske sik-

kerhed, og hvor det pd den méde kan blive
meget, meget kostbart for os alle sammen i
Europa, hvis disse problemer ikke forebygges ~
for slet ikke at tale om, hvis demokratiprocessen
kerer af sporet i Rusland med de forferdelige
konsekvenser, det kunne f4.

Dér md man sige, at den danske @ststotte
simpelt hen ikke prioriterer det korrekte lang-
sigtede perspektiv om at skabe et helt og udelt
Europa og g4 ind og forebygge dér, hvor arsa-
gen til kommende sikkerhedspolitiske proble-
mer kunne teenkes at opsté. Det er altsa i virke-
ligheden mere vores egne nationalegoistiske
interesser, der styrer dette projekt, end det er
det ideelle hensyn til det, som hr. Estrup sd flot
betegnede som det europziske hus.

Det bliver et halvt hus, hvis man kerer det pd
den her mide. Det bliver i hvert fald et hus,
hvor der er nogle, som kommer til at bo i usle
tagveerelser uden tagsten, i hvert fald med hul-
ler i taget, eller kommer til at bo i kelderrum
med mug og rdd ned ad vaeggene. Sddan et
europaisk hus ensker vi jo ikke,

Det ger hr. Estrup heller ikke, men man md s&
bare sige til hr. Estrup, at hvis hans strategi for
at fi et europeeisk hus, hvor alle bor i ordentlige
lejligheder med opvarmning, helt tag osv. —nu
skal det ikke veere en byfornyelsesdebat — skal
lykkes, s& skal man altsd gribe det anderledes
an, end man har gjort hidtil. Det er Enheds-
listens synspunkt.

Jeg lagde ogsd meerke til, at udenrigsministe-
ren sagde, at den danske bistand giver os en
enestdende chance for at sikre fred og stabilitet i
et helt Europa. Ja, det burde den gore, men sd
skal den altsA efter vores opfattelse leegges om.

Jeg kan da godt forstd, at man i Polen gerne
vil have en betydelig andel af den danske @st-
stotte, og man fir jo ogsd den sterste andel
blandt alle landene. Det kan jeg da godt forstd at
man gnsker i Polen. Men Polen er vel nok ved
siden af Tjekkiet det land, hvor behovet i virke-
ligheden er mindst, og hvor mulighederne for
pa eget grundlag at lese en del af problemerne i
hvert fald er sterre, end de er i nabolandet
Ukraine, for nu at tage et eksempel. Her har
man f.eks. nogle atomkraftveerker liggende, som
vijo alle sammen kender pd ubehagelig vis, eks-
empelvis Tjernobyl. Og hr. Steen Gade har ogsa
nzevnt atomkraftvaerkerne i Litauen og andre
steder. Dér var det, man efter vores opfattelse
burde sette ind.

S& det, vi risikerer i forbindelse med EU’s
udvidelse, i forbindelse med den danske Oster-
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so- og Baltikumstrategi og ogsd i forbindelse
med planerne om NATO’s udvidelse, er alts4, at
vi ender med et Europa, hvor den vestlige del
ndr frem til Kaliningrad. :

I hvilket omfang de baltiske lande i realiteten
kommer med i processen, ndr det geelder udvi-
delsen af EU, kommer vi tilbage til i den neeste
debat; det vil jeg ikke g& leengere ind i her.

Efter vores opfattelse er risikoen for en
ny deling &benbar og indlysende for alle, der
analyserer disse problemer grundigt. Og der er
vi altsd nu faldet i den greft i Danmark, at vi i
virkeligheden setter hensynet til vores egne

kortsigtede erhvervsinteresser over hensynet til -

at skabe et helt og helet Europa. -

Med hensyn til flertallets dagsordensforslag
vil jeg specielt sige noget om stetten til
EU-medlemskabet. Her vil jeg sige, at vi finder
heller ikke, at det er nogen god idé at bruge st~
stetten til at harmonisere landene i forhold til
optagelsen i EU. Det er efter vores opfattelse
ikke den rigtige vej at g&; det vil jeg ikke komme
leengere ind pd i den her debat, men blot naevne
det, fordi det er én af drsagerne til, at vi ikke kan
stotte den dagsorden, som flertallet har foresl-
et. Det vil jeg begrunde naermere under den
naste debat, der jo netop handler om udvidel-
sen. :

Derfor skal jeg blot slutte med at sige, at vi

altsd har fundet det nedvendigt at fremsatte

vores eget dagsordensforslag. Jeg forstod hr.
Steen Gade sddan, at han egentlig godt kunne
folge tankegangen i vores forslag, men at han
ikke mente, at det var preecist nok. ‘

Og dér md jeg sige til hr. Steen Gade, at det
ligger netop i vores dagsordensforslag, at man
selvfolgelig ikke kan andre hele Dststotte-
processen fra den ene dag til den anden. Derfor
ligger der ogséd det i den, at regeringen skulle
komme med en ny redegerelse, hvoraf den
@ndrede landeprioritering sa skulle fremga, og
dér skulle det arbejde, som hr. Steen Gade efter-
lyste i dagsordensforslaget, s g& mere ned i
detaljerne. L '

Jeg synes, det ville have veeret forkert at

begynde at skrive det meget detaljeret, for det -

skulle f.eks. ogsd indeholde en analyse af det
hviderussiske spergsmal, som fru Annette Just
med rette rejste. Sporgsmalet om forholdene i
Hviderusland er af en sidan art, at man ma
sperge, om man kan yde stotte til den regering,
som de i gjeblikket har i landet. Det sporgsmal
kan udenrigsministeren muligvis uddybe, men
jeg tror, at ministeren vil vaere enig i, at situatio-
nen i Hviderusland ikke er god.

Formanden: .

Sa er der tre korte bemaerkninger indtegnet.
Hr. Helge Adam Meller, fru Annette Just og hr.
Steen Gade.

(Kort bemaerkning).

Helge Adam Moller (KF):

Jeg skal bare lige veere helt sikker p4, at jeg har
opfattet hr. Keld Albrechtsens bemeerkninger
rigtigt. Hr. Keld Albrechtsen sagde, at det, som
Danmark bl.a. havde gjort over for de baltiske
lande, var wgte militarisme.

Men er situationen ikke sddan, at vi her taler -
om lande, som i 50 &r har veeret besat, som i 50
dr havde mistet deres frihed, deres demokrati,
deres ytringsfrihed osv. Den fik de si endelig
tilbage for fire, fem, seks &r siden, og ndr disse
lande, som i dag er demokratier, som har frie
demokratiske parlamenter, fortsat ensker at
bevare deres frihed og ensker at tilslutte sig
demokratiske organisationer som EU eller
NATO, er det at hjeelpe disse lande — som bl.a. -
Danmark ger - sa ikke forst og fremmest at
hjeelpe dem til det, de selv ensker, nemlig at
bevare deres frihed og fred? Eller. mener: hr.
Keld Albrechtsen virkelig det, som hr. Keld
Albrechtsen sagde, at det var rendyrket milita-
risme? Mener hr. Keld Albrechtsen virkelig det?

(Kort bemaerkning). -

Annette Just (FP): ,

Ifortswttelse af det spergsmal, som lige er ble-
vet stillet, vil jeg da bare lige sperge hr. Keld
Albrechtsen, om han dog ikke kan se det fornuf-
tige i, at de nye demokratier har en mulighed for

- selv at forsvare deres egne greenser. Det er bare i

fortswettelse af det forrige, men det er vel ogsa
rendyrket militarisme i forhold til Enhedslistens
opfattelse af dagsordenen.

Men det, jeg bad om ordet for, var egentlig for
at sperge hr. Keld Albrechtsen, nir nu hr. Keld
Albrechtsen siger, at skulle vi gere noget, s
skulle det vzere over for Ukraine — Ukraine har
store problemer, det vil jeg veere den forste til at
vedgd — men helt serligt: Mener hr. Keld
Albrechtsen, at Danmark, et lille land med fem
millioner mennesker, er i stand til at hjelpe s&
stort et land - og vil det blive opdageti Ukraine,
hvilket jo er nok s vaesentligt - i stedet for at
gore som nu, hvor vi hjeelper de mindre lande i
vores eget omrdde, sddan at de opdager, hvor
Danmark ligger p4 verdenskortet. Jeg er ikke
helt sikker pd, at Ukraine ville opdage det i helt
samme udstreekning, ‘ :
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Og nér det geelder Tjernobyl, md jeg gere hr.
Keld Albrechtsen opmaeerksom pé, at da han sid-~
der i Europaudvalget, s& ved han ganske
udmeerket, at EU er gdet ind i den sag og har
givet ganske enormt store summer til genop-
bygning og reparation.

_ (Kort bemeerkning).
Steen Gade (SF):
Jeg vil godt sige til hr. Keld Albrechtsen, at man
kan jo ikke tage ordet hver gang, hr. Keld
Albrechtsen siger noget forkert om, hvad man
selv mener, men referatet af, hvad SF mener, er
grundleeggende forkert.

Det, jeg s& vil sperge hr. Keld Albrechtsen
om, er, hvorfor Enhedslisten egentlig er imod, at
vi foruden at satse pd Ukraine og andre fattige
omréder ogs har en seerlig fokus pa Jsterse-
regionen. Det forekommer mig fuldstendig
absurd. Det er, som om Polen, Litauen og Let-
land simpelt hen er nogle smerhuller her pa Jor-
den. Her gar det fantastisk godt, og her er ikke
behov for nogen som helst hjelp. Jamen hvis
man bare vover sig derned eller ind i nogle af de
lande, s& ved man jo, at det forholder sig helt
modsat. Og s ligger de jo altsa ikke ret mange
kilometer fra vores graense. Det burde vel fa 0s
til at have nogle serlige forpligtelser.

Mit sidste spergsmal gér p& a-kraft-sikker-
hed. Er det ikke s&dan, at det eneste a-kraft-
veerk, man har taget lidt fat p4, er Tjernobyl —
som hr. Keld Albrechtsen naevnte — og det ligger
jo i Ukraine? Der er da nesten ingenting gjort
ved Ignalina. Der er ingenting gjort ved Sankt
Petersborg-a-kraft-veerkerne, og de ligger i
Dstersgregionen. De ligger teet pa os. De er en
enorm sikkerhedsrisiko for os. Var det ikke det,
vi ogsa skulle prioritere at bruge en del af kreef-
terne pd uden at tage dem fra Ukraine?

Jeg forstdr simpelt hen ikke, at Enhedslisten
ikke kan se, at der er et fantastisk perspektiv i
Osterseregionen. Der er jo ogsa det perspektiv i
det, at vi har en del af Rusland med i det samar-
bejde. Vi har EU-lande, vi har lande, der soger
medlemskab af EU, vi har en del af Rusland, og
s& er Norge via Nordisk Rdd tilknyttet. Det er da
et fantastisk perspektiv i den nordlige del af
Europa.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Til spergsmalet, om jeg mener, der er tale om
militarisme, som blev stillet to gange, kan jeg
svare ja. Det sagde jeg, og det mener jeg. S& det

er meget enkelt. Og jeg kan sa tilfeje, at jeg
synes, det er besynderligt, at et land, der i 1864
drog den meget kategoriske erfaring, at det ikke
nytter at tro, at man kan forsvare et ganske lille
land med militeere midler imod en beslutsom
stormagt, som er éns umiddelbare nabo, tror
andet. Det er den illusion, man er ved at opbyg-
ge i Baltikum. v

Alternativet til den militaristiske model er at
sikre, at der aldrig opstdr konflikt mellem de
baltiske lande og Rusland. Det kan man f.eks.
ved at lose de store minoritetsproblemer, der er
for det russiske mindretal i Estland og Letland.
Dér ligger losningen af sikkerhedsproblemet.
Det ligger ikke i forsvarsministerens forseg pé
at fremrykke NATO’s graense helt op til Rus-
lands.

Hr. Steen Gade er jeg i virkeligheden enig
med et langt stykke ad vejen, og jeg beklager da,
hvis vi er kommet til at tale os fra hinanden. Jeg
er jo enig i, at vi skal bruge flere penge til netop
atomkraftveerket i Litauen, fa en losning i Sankt
Petersborg osv.

Jeg er ogsa enig i, at der i landeprioriteringen
stadig veek skal veere mulighed for at give stotte
ogs4 til de baltiske lande. Jeg mener bare, og det
skal s& veere svaret til fru Annette Just, at hvis
man tog det beleb, som til dato er ydet fra dansk
side til Polen i EU-stette, og gav et tilsvarende
beleb til Ukraine over de kommende &r, s& kan
jeg sige til fru Annette Just, at s& ville det veere
noget, der rigtig for alvor kunne meerkes i
Ukraine. »

Jeg tror ikke, at fru Annette Just er klar over,
hvor lille Ukraines gkonomi i virkeligheden er.

" Deres bruttonationalprodukt er i ejeblikket s&

lille, at man naesten ikke tror p4, at det kan lade
sig gore, at nogen skulle kunne leve pd det gen-
nemsnitsindkomstniveau, som der er tale om.
Jeg kan forsikre fru Annette Just for, at beleb af
de storrelsesordener, som der her er tale om,
virkelig ville kunne flytte nogle ting i Ukraine.
Jeg tror neesten ikke, man ger sig forestilling om,
hvor meget det ville betyde.

(Kort bemeerkning).

Annette Just (FP):

Til hr. Keld Albrechtsen kan jeg kun svare: Jo, jo,

jo, jeg har sdmaend ogsd veeret i Ukraine; jeg ved

godt, hvordan der ser ud. Det er slet ikke det,

der er problemet. ‘
Problemet er, at vi er nedt til at sikre vores

egne naeromrader. Vi er nedt til at fole en smule

solidaritet med de omrader, som ligger op til

vores Jsterse.
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Nér jeg siger vores Dstersg, er det altsd, fordi
vi ikke blot er proppen i hullet p4 QDsterseen,
men faktisk ogsa har en rimelig stor @, der ligger
midt i Dsterseen, nemlig Bornholm.

Det er vores nabolande, vi taler om her, og
ndr hr. Keld Albrechtsen s& hdnende siger, -
jamen man ma da have leert igennem tiderne, at
et lille land ikke kan forsvare sig mod de store
-magter, sd kan vi jo lige s4 godt vende det om
og sige, at vi overgiver os. Men det lykkedes for
Danmark, fordi vi turde g8 ind i en alliance, for-
di vi er en del af et samarbejde, og det er det, vi
prever at hjzlpe de baltiske lande med: at veere
en del af et samarbejde. I-dette tilfaelde er det
NATO, og jeg synes, det er imponerende, hvad
vi har gjort, og det kan hjeelpe. :

(Kort bemeerkning). :

Keld Albrechtsen (EL): - ,
Jamen sd ma jeg blot sige til fru Annette Just, at
her ligger den helt store misforstaelse, for det er
i det spergsmal, at man kan sige, at Danmark er
med til at skabe nogle illusioner i Baltikum, som
er uhyggelig farlige. Danmark er nemlig med til
at give den illusion i Baltikum, at USA skulle
veere indstillet pd at yde en sikkerhedsgaranti
for de baltiske lande, men det ved vi jo godt at -
USA ikke er indstillet p4, og derfor er det altsd
risikabelt, hvis man og ogsa fra den danske for-
svarsministers side giver sddan nogle signaler
til Baltikum, som der ikke er deekning for.

Vi ved godt, at Baltikum ikke vil blive forsva-
ret militeert i en eventuel konflikt, og derfor kan
man lige sd godt gere sig klart, hvordan realite-
terne er i verden, og fere en politik, der sikrer, at
der ikke opstdr et modsetningsforhold, hvor
f.eks. undertrykkelsen af det russiske mindretal
i Estland og Letland vil kunne give anledning til
frygtelige problemer i fremtiden, hvis de to lan-
de ikke viser vilje til at lose disse problemer, og
den vilje har hidtil vaeret meget begreenset.

(Kort bemeerkning).
Annette Just (FP):
Til hr. Keld Albrechtsen kan jeg i virkeligheden
bare sige: Hvis alle ved, at det ikke hjelper
noget som helst, s er det ikke farligt. Det er hel-
ler ikke farligt, men det er af en anden grund. Vi
er rent faktisk nogle, som tror p4 samarbejde,
som tror pd, at det at give en hjeelpende hand
ogsd giver bonus i den sidste ende. :
Det er ikke ren illusion, sddan som hr. Keld
Albrechtsen sa utrolig gerne vil have det til at
lyde. Det er nemlig heldigvis ikke alle NATO-

lande, der har Enhedslistens synspunkt pa den-
ne situation. Som rapporteur for NATO's parla-
mentarikerforsamling, NAA, kan jeg meddele
hr. Keld Albrechtsen, at der rent faktisk i neeste -
rapport, som bliver fremlagt der 28. maj, vil st4,
at der skal veere mulighed for alle ansogerlande
for at blive medlem af NATO, nér de opfylder
alle de krav, der er, og det er de krav, som Dan-

. mark her er med til at hjslpe de baltiske lande

til at kunne klare. Det er vigtigt, at vi bliver ved
med ogs at hjeelpe de baltiske lande til at kunne
klare de krav for at blive medlem af NATO,
sdledes at vi kan f4 et fredeligt Europa.

Arne Melchior (CD):
Som lillebitte rosin i pelseenden vil jeg gerne.
udtale min kompliment til ordfererne for alt det,

"de har fdet sagt i denne debat, som alts er den

halvfjerdsindstyvende forespergsel i indevae- .
rende samling. ,

Det er ganske godt gjort pd basis af, hvad vii
alt har. Vi har udenrigsministerens redegerelse
af 6. maj betitlet: »Pststottens Baggrund«. Vi har
udenrigsministerens tale fra i dag. Ogs& den var
meget fyldig. Vi har her fra maj 1997: »Rapport
fra arbejdsgruppen vedrerende Qststottens
fremtid«. Vi har Demokratiseringsfondens &rs-
rapport, og vi har ogsé en anden meget sed
rosin af 6. maj, nemlig Landbrugsraadets forslag
til regeringens indsats i Jsteuropa, som allerede
flere ordferere har givet rosende ord med p4
vejen. Og med alt dette pa bordet, som selvfel-
gelig er leest, og med alt det, der har veeret at
lytte til, har der alligevel kunnet siges enormt
meget, og det tager jeg hatten af for.

Og s8 har vi ikke mindst den dagsorden, som
et bredt flertal, et meget stort flertal af partier og
medlemmer, har kunnet foresld, der stir det
hele, og CD er medforslagsstiller. Jeg har ikke
desto mindre et par sma bemeerkninger til den.
Iseer vil jeg gore opmeerksom p4, at der i pind 4
forekommer to ord, der hedder »suversenitets
indsatser«. Bortset fra at det nok er sveert at for-
Klare, hvad det er for noget, sa skal det i hvert
fald skrives i ét ord, mener jeg, inden dagsorde-
nen kommer til afstemning, eller i hvert fald vil
jeg have det sagt af hensyn til Folketingstiden- -
de. S o :
Pind 3 taler meget beskedent om forberedelse
til, at central~ og esteuropaeiske lande kan blive
medlemmer af EU. P4 dette punkt har jeg egent-
lig nogle ikke principielle, men praktiske, kon-
troversielle forbehold, men det skal jeg lade lig-
ge, for selvfolgelig stotter jeg det, der er Folke-
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tingets, regeringens og landets politik. Men .
dagsordenen er i evrigt og i det store og hele
gledelig, ikke mindst fordi den er s& enstem-
mig, som den er. ‘

Og jeg skal altsé ikke begive mig ind p& under
den her givne overskrift at diskutere hverken
Ukraine eller Hviderusland. Jeg skal tilmed
modsta fristelsen til at omtale hr. Keld Albrecht-
sens karakteristik af vores forsvarsminister, som
nzermest blev lavet om til en militarist. Jeg tror
nok, at et flertal af verdens lande kunne enske
sig en forsvarsminister lige s lidt militaristisk,
lige s& civil og med lige s& meget civilcourage,
som vores forsvarsminister har. Men selvfolge-
lig, ndr ordet frit, kan alt jo lade sig gore, 54 til-
lykke med det, sagt til hr. Albrechtsen.

Jeg vil s8 i de fa minutter, jeg yderligere skal
lzegge beslag pa, koncentrere mig om fremme af
demokratiet i de nylig fra diktatur befriede lan-
de. Jeg har for nogle ar siden haft den fornejelse
under nogle af de meget fine programpunkter
under Demokratifonden at kunne tale til dele-
" gationer af forskellige embedsmaend, fagfolk og

34 videre, som vi jo s& fornemt inviterer hertil.
Jeg har haft den are og forngjelse at tale til dem
om demokrati, og 54 har jeg altid sagt til dem:

Demokrati er smaddersveert. Vi har snart
beskeftiget os med det, forsegt at udforme det
og forbedre det i 150 4r, og det er langtfra lykke-
des alt for godt endnu. S4 I m4 tage det roligt,
plejer jeg at sige til dem. Det kraever tlmodig-
hed at g8 fra diktaturstatus til demokratistatus.
Selvfelgelig kan de leere af vores dérlige erfarin~
ger, og vi skal veaere sd behjelpelige som muligt,
men det tager tid. Der er ingen genvej.

Og s& plejer de forskellige af delegationens
medlemmer gerne at svare: Jamen nu er jeg 55
ar — eller hvad vedkommende nu er - og jeg kan
altsa ikke vente pa, at vi far rigtigt demokrati
om 20, 30, 50 3r, s er det jo kun noget, mine
bern og bernebern far glade af. Hvortil jeg sa
atter ma sige: Det hjeelper ikke. Det tager enormt

‘lang tid. Det kreever talmodighed af dem, der
indferer demokrati.

Men det nye, jeg vil sige om det her, er, at det
ogsé kraever tdlmodighed af os, som altsd har

~ haft disse cirka 5 generationer til at veenne os til
demokrati, at vi med tdlmodighed ser pa de
bestrabelser, som de nyfrie lande udfolder, og
giver dem den tid til at gere de fejl, de nedven-
digvis m4 gere pa vejen, uden at vi slér hdnden
af dem, og uden at vi bliver treette i vore bestree-
belser pé at hjelpe og stotte dem.

Sa skal jeg til slut blot sige, at CD betragter de
bestraebelser, som vi her udfolder, og dermed
merer jeg landet som helhed, delvis, men allige-
vel i stor udstreekning, som et led i den danske
sikkerhedspolitik, ligesom vi betragter ulands-
bistand pd samme méde.

Det er ikke kun for de andre landes og deres
borgeres skyld, at vi ger disse ting. Og det er
det, der er s& skent: Det, der er godt for andre,
kan ogs& vare godt for én selv. Vi ger det jo
ikke mindst, for at vi kan sove bedre om natten.
Ikke blot fordi vi kan dulme vor samvittighed
ved i det mindste at have gjort noget, men fordi
i den udstraekning det noget, vi ger, lykkes, s&
vil det komme vor egen tryghed, vor egen fred
og andre vitale interesser for det danske folk til
gode. S& meget mere skal vi kaste os over det
med gleede og taknemlighed for at kunne gere
den gerning.

Og jeg hdber, deter fremgdet af de her sagte
ord, at regeringens redeggorelse, som vi nu har
herti en og leest i anden udformning fra uden-
rigsministeren, altsd har CD’s fulde stotte, og
det viser vi ved at vaere bade medforslagsstillere
og selvfelgelig stemmende for mangepartidags-
ordenen. Det var sdmeend alt, hvad jeg enskede
at diske op med under F 70.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg vil gerne kvittere for de mange venlige
bemaerkninger, der er faldet fra ordfererne her i
dag omkring den danske @ststatte pd miljgom-
radet. Jeg vil ogs tilslutte mig dem, der har
sagt, at der i sterre grad, end vi hidtil har forma-
et, er behov for ogsa over for offentligheden at
gore opmeerksom pé de konkrete resultater, der
faktisk er opndet igennem denne stette. Og der-
for vil jeg gerne benytte denne lejlighed til gan-
ske kort at oplyse Tinget om nogle af de resulta-
ter, vi har opndet i kraft af vores UJststette.
Lad mig tage et omrdde som svovlomrddet.
Svovludslipproblemet fra Central- og @steuro-
pa er et meget stort miljgproblem. Danmark har
i kraft af en miljestette pa 50 mio. kr. udlest en
medfinansiering p4 1 mia. kr. i de pageldende
lande og dermed opnéet en sterre svovlreduk-
tion end Danmarks samlede udslip af svovl.

* Vi har gennem tre geotermianleeg med til-
skud pa 35 mio. kr. i kraft af Dststetten udlest
en samlet investering p& 750 mio. kr. og substi-
tueret ikke alene svovludslip i betydelig
udstraekning, men ogsa 250.000 t kuldioxid pd et
ar. Danske virksomheder har i den sidste sam-
menheng, altsd geotermianlaeggene, opndet
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ordrer pd 150 mio. kr. af det hidtil gennemforte
arbejde pd anlaggene. -

Lad mig ogsé som et tredje eksempel neevne,
_at viikraft af en bevilling pd 10 mio. kr. har haft
held til at udmente 700 mio. kr. i gavebistand fra
GEF, altsd Global Environmetal Facility, til
erstatning af ozonlagsnedbrydende stoffer. I
denne forbindelse 'kan jeg navne og gore
opmaerksom p4, at de danske CFC-fri f]emvar—
merer er blevet Verdensbankstandard, og at vi
har faet en overveldende eksportsucces pa dis-
se omréder.

Endehg som det fjerde eksempel vil jeg naev-
ne, at vi alene i Pstersgomridet med et tilskud
P& 200 mio. kr. i kraft af den danske Qststatte
har opndet en samlet investering pa ca. 1 mia.
kr. Der er i kraft af vores stotte etableret 50 ren-.
seanleg, som sikrer fuld biologisk rensning af
spildevandet fra et omrdde, der svarer til spil-.
devand fra 2 mio. mennesker, dvs. at vi har sik-
ret rensning af spildevand for en befolkning
svarende til, hvad der bor pa Sjeelland.

Et forsigtigt sken viser, at der med de hidtidi-
ge tilskud er opnéet en dansk eksport. Det er jo
ikke det; der er formdlet med Oststotten, men
danske virksomheder har deltaget aktivt, og dér
har vi opndet en eksport pd mindst 2 mia. kr.

- Og det er ogsa vigtigt at se pa, at den danske
hidtidige stette, som beleber sig til 1 mia. kr. pa
Dstomradet, faktisk har udlest en samlet inve-
stering pd mere end 5 mia. kr. Ja, mske endda
et vasentlig sterre belob, for her har jeg ikke
taget hensyn til vores fremragende samarbejde
med de internationale finansielle institutioner.
Det samarbejde med de internationale banker
har i gvrigt over tid udviklet sig meget kon-
struktivt, og jeg er overbevist om, at den danske
hjzelp sammen med de internationale finansielle
institutioner, ssmmen med EU’s bistand p4 det-
te omréde og sammen med en betydelig indsats
fra landene selv vil veere med til at generere et
meget betydeligt omfang af succesrlge milje-
investeringer. ,

Vi har pa Dststetteomradet en sikaldt radgi-
vende miljekomité, hvis energiske formand er
forhenveerende nationalbankdirekter Erik Hoff-
meyer, der netop har aflagt beseg i Litauen og
Letland for ved selvsyn ved dette tredje besog,
som komiteen afleegger, at se, om den danske
miljestotte rent faktisk fungerer godt. Der er
kommet meget flotte, klare signaler fra alle -
modtagerlandene til Hoffmeyerkomiteen om til-
fredshed med gennemferelsen af den danske
stette, og det er mit helt klare indtryk, at Hoff-

meyerkomiteen meget steerkt bakker opom den N
danske miljostette.

Flere har efterlyst en hgjere grad af koordine-
ring, Jeg er enig i, at vi hele tiden skal serge for
at koordinere s& godt som muligt, men vi skal
ikke tabe det gode, vi har i den nuveerende mil-
jostette, nemlig at vi kan treeffe hurtige beslut-
ninger. Her gar der ikke 4r fra den gode idé til
dens virkeliggerelse. I nogle tilfelde kan vi
handle inden for en ramme af uger, og det ger,
at man fra landenes side er meget begejstrede
for den hurtighed, med hvilken vi kan handle
pé dette omrade.

Dér, hvor vi forst og fremmest skal have
koordinering, er i forhold til den nationale plan-
leegning, s& de projekter, vi laver ~ ofte pa lokalt
hold sammen med lokale akterer ~ passer ind i
den overordnede planlaegmng for myndlghe—
derne selv.

For sd vidt angdr regeringens nye Dsterse-
initiativ, er der lagt meget stor vaegt p& milje og
okonomisk veaekst. Der er ingen tvivl om, at
Osterseregionen, som udenrigsministeren alle-
rede har understreget, er et meget spaendende
omrade som vekstregion i fremtiden, og Dan-
mark skal veere med, ligesom vi hidtil har veeret
det, og praege udviklingen her. Det nye er, at vi
satser mere systematisk pa at udvikle de enkelte
sektorer i miljomaessig retning, altsé at indpasse

~ miljeet, ndr det drejer sig om stette pa ener-

giomrddet, industriomridet, transportomréadet

og landbrugsomradet.

Flere har sagt: Hvordan kan vi serge for et
sterre erhvervsaspekt i vores @ststatte? Der er
ingen tvivl om, at en fornuftig vej at ga er at sik-
re, at vi i fremtiden giver en betydelig del af
vores hjeelp som en integreret miljeindsats, hvor
miljeindsatsen.glider ind i sektorprogrammer-
ne, sdledes at vi sikrer os, at den omstilling, den
veaekst og den udvikling, der skal ske pd omrd-
der som energi, transport, landbrug osv., kom-~
mer til at ske pé et beeredygtigt grundlag. Det er
vigtigt for miljeets skyld, og det er ogsa vigtigt

. for, som udenrigsministeren var inde p3, at have

lige konkurrencevilkdr.

L'praksis viser det sig ofte vanskeligt at indar-
bejde danske virksomheders ekspertise i en
samlet miljg- og miljerelateret indsats, fordi sd
mange allerede i forvejen arbejder pd dette

-omradde. Lad mig f.eks. nevne energiomradet,

hvor vi er verdensferende p4 en raekke omrader
som kraftvarme, energibesparelser og vedva-
rende energi. Mange flere danske underleveran-
derer arbejder i forvejen pa dette omrade, end-
man umiddelbart er klar over.

I |
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Der vil selvfelgelig ud over Osterseregionen
ogsé veere behov for en indsats i flere andre lan-
de, om end denne indsats selvfolgelig er
begreenset i forhold til indsatsen i vores neer-
omréde. ‘

M4 jeg i ovrigt advare mod den forkerte
opfattelse at tro, at alt er skidt i Central- og Jst-
europa, og alt er godt i Vesteuropa. Faktisk er
det rigtigt, at der er meget store forureningspro-
blemer i Dsteuropa. Det er der desveerre ogsd i
Vesteuropa. Til gengeeld er der enorme natur-
ressourcer i det central- og esteuropaeiske
omréde, som ikke er edelagt i samme grad, som
vi har edelagt vores naturressourcer. Derfor er
et af de meget speendende samarbejdsomréder
sporgsmalet om, hvordan vi kan beskytte disse
landes naturrigdomme mod den edeleggelse, vi
har undergivet vores naturrigdomme. Jeg synes,
det er vigtigt at betone.

Det sidste, jeg gerne vil fremhzve, er, at i dis-
se lande er der ofte en langt sterre miljgbevidst-
hed, end vi er klar over. 95 pct. af alle pengene
til de miljginvesteringer, der skal til, regner man
med skal komme fra landene selv. Fattige lande
med en betydelig lavere levestandard end vores
prioriterer miljoet, s derfor glider den danske
miljestette ind i et fornemt nationalt menster,
hvor landene selv er optaget af at gore en ind-
sats. Tag et land som Polen, som rent kvantita-
tivt er den vigtigste samarbejdspartner, vi har i
Ostersgomradet. I Polen ger man en kempe
indsats p& dette felt.

Derfor har vi, nar vi snakker om milje, ikke

bare at gere med noget, der handler om snaevre

miljpprojekter. Der er tale om et meget bredt
funderet samarbejde, som har til formal at gere
det muligt for Central- og @steuropa at komme
med i det europeeiske samarbejde i storre
udstraekning, som ger det muligt for os at beva-
re nogle naturrigdomme, som vi har mistet hos
os selv, som ger det muligt for os sammen med
dem at lese nogle feelles miljgproblemer, som
ellers ikke ville blive klaret, og som giver basis
for et betydeligt erhvervsmaessigt engagement.
Formélet med vores Dststette er ikke at frem-
me det danske erhvervsliv. Men virkningen af
Dststatteprogrammet er meget betydelige
ordrer-til dansk erhvervsliv, hvilket jeg synes er
helt i orden, og jeg synes, det er fornemt. Hvis
det lykkes for os at integrere miljgsynspunkter i
sektorprogrammerne i hejere grad, end vi hidtil
har form3et det, er der et endnu bredere
erhvervsmeessigt sigte i ordningen, uden at vi
fortaber det, der er det egentlige formal, nemlig

at bidrage aktivt til Central- og Usteuropas
udvikling pd miljpomradet. -

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Jeg vil gerne sige tak til ordfererne for den over-
vejende steerke tilslutning til den besvarelse af
forespergslen, som jeg har givet her i dag, og s&
knytte nogle bemeerkninger til de enkelte ind-
leeg.

Jeg skal ikke komme ind pd hele miljesiden;
det har miljeministeren gjort pa helt fortreffelig
made. Derimod er der et par sporgsmil, som
har veeret rejst, og som jeg ensker at komme ind
pa. -
For det ferste spurgte hr. Jens Hald Madsen
til den erhvervsrelaterede Uststotte. En meget
veesentlig del af vores erhvervsrelaterede Qst-
stotte ydes via [&-Fonden. IJ-Fonden har siden
oprettelsen i 1989 stettet 171 joint ventures mel-
lem danske virksomheder og virksomheder i
Central- og @steuropa. Den samlede verdi af
projektinvesteringerne beleber sig til 7,7 mia.
kr., hvoraf I&-Fonden tegner sig for 1,1 mia. kr.
Siden 1990 er der hvert &r givet midler til
IP-Fonden. I 1996 alene fik fonden tilfert 150
mio. kr. samt 100 mio. kr. til miljginvesterings-
faciliteten for Osterseen. Den administreres
ogsé af Id-Fonden og har det formal at skabe et
bedre og sundere milje. ,

Det er méalet, at Id-Fonden inden for de naeste
3-4 &r skal veere selvfinansierende, sdledes at
indtegterne fra allerede igangsatte projekter
skal balancere med udgifterne til investeringer i
nye projekter. I&-Fonden omfatter stette til alle
de central- og esteuropeiske lande, men seerligt
Polen har siden 1990 tegnet sig for langt den.
sterste del af fondens investeringer. Polen er
foruden at vzere et naboland til Danmark med
en befolkning p& 40 millioner mennesker et
meget interessant marked for danske investorer,
og I@-Fonden er i dag en af de sterste uden-
landske investorer i Polen.

Fonden m4 betegnes som en succes, og fon-
dens ‘indsats m& forventes at fd yderligere
betydning i takt med, at flere @stlande fremby-
der interessante samarbejdsmuligheder for dan-
ske virksomheder.

Jeg har den opfattelse, at den model, der her
er fundet til at understotte erhvervsinvesterin-
ger i @steuropa, er den rigtigste made at gore
det pa og den bedste erhvervsrelaterede Jst-
stette, vi kan give.

Hr. Steen Gade rejste spergsmélet om stipen-
dier til studerende fra de baltiske lande, Polen
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og andre steder. Jeg kan sige p basis af oplys-
ninger, jeg har fdet fra Undervisningsministeri-
et, at den nordiske stipendieordning for Balti-
kum alt i alt pr. & omfatter cirka 130 baltiske
studerende i Danmark og 20 danske studerende
i Baltikum.

Med hensyn til de bilaterale aftaler er det
oplyst, at pd bilateral basis er der i perioden
1996-97 97 personer fra Central- og Osteuropa,
der studerer i Danmark, hvoraf de 36 er fra de
baltiske lande. Fra Danmark studerer 71 perso-
ner i Central- og Dsteuropa, heraf 5i de baltlske
lande; et beskedent tal.

Endelig vil jeg sige, at vi nu under det eksiste-
rende danske EU-fertiltreedelsesprogram seger
at tilbyde stette til leengerevarende kurser ved
det ekonomiske fakultet i Odense. Med udvi-
delsen af programmet forventer vi at udvide sti-
pendieordningen med EU-ret og skonomi. Det
er altsd en ganske vaesentlig stipendiestette,
men jeg synes, det er et vigtigt omrade at inter-
essere sig for. Vi ved, at investeringer i stipendi-
er til unge studerende vil have en meget betyde-
lig langsigtet effekt i retning af at sprede viden
om forholdene i andre lande.

Forberedelsen til EU-medlemskab er jo et
vigtigt spergsmal lige netop nu, og man kan
sige, at det er nu, der skal handles. Vi har allere-

- de pdbegyndt en omfattende indsats for at bist3
de tre baltiske lande med deres EU-forberedel-
ser. Der er gennemfort generelle og specialisere-~
de kurser for baltiske embedsmeend og studie-
besog fra erhvervslivet, landbrugsorganisatio-
ner og kommunalforeninger. ‘

Den danske stotte er ikke begraenset til
bestemte sider af EU-samarbejdet. Der er tilbudt
statte til f.eks. den nedvendige treening og
opbygning af tolke- og oversaettelsestjenester.
P& dette og andre tilsvarende omrader venter vi
at kunne samfman31ere pro]ekter med Kommis-
sionen.

Med regeringens beslutning om at txlfzre for-
tnltraedelsesprogrammet flere midler - jeg
" neevnteigvrigt i min tale, at der ville blive tale
om en tilfersel af yderligere midler til dette pro-

gram — vil en reekke aktiviteter kunne viderefo-

res og yderligere intensiveres. Det geelder stotte
til opbygning og etablering af gkonomiske og
juridiske uddannelser, der retter sig mod de
opgaver, der skal varetages i EU. En udvidelse
af programmet vil ud over eget treening og
undervisning gradvis rette sig mod specialisere-
de omrader, herunder opbygmng eller styrkelse
af institutioner.

Polens inddragelse i programmet har afventet
underskrivelsen af en programaftale. Man har
fra polsk side nu tilkendegivet at veere klar til at
undertegne aftalen inden for de kommende
uger, sdledes at vi har sddanne egentlige pro-
gramaftaler med de baltiske lande og Polen om -
et konkret samarbejde om deres EU-forberedel-
Det har gleedet mig, at flere ogs& har kom-
menteret Demokratifonden. Iseer vil jeg gerne
takke hr. Arne Melchior for hans engagerede
indleeg om demokratiudviklingen i @steuropa.

Demokratifonden er et instrument i vores
stpolitik, som ingen .andre lande har. Den er
ganske szregen, og siden oprettelsen i 1990 har
der under Demokratifonden veeret ydet stotte til
mere end 4.000 projekter, der har til formal at
fremme demokratisk udvikling og respekt for
menneskerettighederne.

De projekter, der modtager stette fra Demo-
kratifonden, er udpraeget lavbudgetprojekter
med engagement, hvor deltagerne overnatter pa
vandrerhjem eller i private hjem. To tredjedele
af de stettede projekter var i 1996 p& under
200.000 kr. pr. projekt. Fonden lever sdledes op
til sit formal om at anvende mindst halvdelen af
midlerne, og deter altsd betydehgt ‘mere, til smé
og folkelige projekter. -

Der er tale om en mangfoldig mellemfolkehg
indsats for relativt begraensede midler. Indhol-
det er noget dansk, noget beerende i fondens
virksomhed. Et typisk eksempel p& et projekt
stattet af Demokratifonden er, at unge fra Pst-
europa og de baltiske lande kommer p4 hejskole
i Danmark for at here om demokrati og menne-
skerettigheder. Neesten halvdelen af Demokrati-
fondens midler i 1996 gik til projekter, der
omfatter besgg i Danmark enten pa skoleophold
eller med et seerligt tilrettelagt program.

Demokratifonden har lige afleveret sin ars-
rapport for1996. Jeg har glaedet mig over at se,
at fonden er i sd god geenge. Der udfares her et
arbejde med at skabe netveerk mellem Danmark
og de baltiske lande, som p4 lang sigt vil baere
megen frugt.

Det er en del af dagsordenen, at der skal gen-
nemferes en evaluering, og det vil jeg gerne
knytte nogle bemaerkninger til. :

Regeringen laegger ogsd véaegt pd, at bdde den
bilaterale danske Dststotte og vores multilatera-
le indsatser med mellemrum undergives evalu-
eringer, og at erfaringerne indarbejdes i den
fortsatte virksomhed. Denne indsats m3 ned-
vendigvis gennemferes sektorvis.
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De indsatser, der udferes gennem den danske
Oststette, retter sig mod forskellige malgrupper.
Ofte er der forskellige projektdeltagere pd den
danske side, men det forhindrer ikke, at man
kan drage sammenligninger mellem de forskel-
lige stetteformer, eller at de erfaringer, der er
gjort med et bestemt program, kan vise sig nyt-

* tige ogsé for andre programmer. Man mé gere
sig klart, at vilkarene ofte vil vaere forskellige for
de forskellige programmer og krzeve forskellige
former for tilpasning.

En evaluering kan ogsé vise, at der er opga-
ver, der er vanskelige at lose, men det behever
ikke nedvendigvis at betyde, at man skal vige
tilbage fra at lese de vanskelige opgaver. Nogle
af de problemer, vi stér over for med Dststetten,
er vanskelige, men ikke desto mindre nedven-
dige at lose. Vi vil veere rede til at praesentere en
samlet oversigt over de programevalueringer,
der er gennemfort inden for Pststottens omré-

. de, ved drets udgang, sdledes som dagsordenen
leegger op til. '

Et par bemérkninger til de ordferere, som
mente, at man kunne overfere ulandsmidler til
anvendelse i Baltikum og andre steder i Dsteu-
ropa: Ja, man kan jo godt budgetmaessigt tage
nogle penge fra det, der hedder ulandspenge, og
leegge i en anden bunke, men s er det ikke-
ulandspenge mere, s& gar de fra ulandspuljen.
Det er jo indlysende. Disse lande er ikke ulande
og skal ikke betegnes som sddan. Deres gen-
nemsnitsindkomster ligger langt over ulands-
niveauet og heldigvis for det.

Det, der vil ske, er altsd, at man mindsker
bevillingerne til de egentlige ulande, og ndr jeg
herer ordfererne fra V og K tale om dette, lyder
det neermest, som om de har dérlig samvittig-
hed. Jeg har lov at minde om, at det faktisk var
under borgerligt ledede regeringer, at vi gradvis
haevede niveauet for ulandsbistanden til 1 pct.
Det er noget, som ogsé Venstre og De Konserva-
tive har stemt for, og jeg har endda set en tidli-
gere udenrigsminister fra Venstre, der uden for
Danmark har talt meget varmt for den store
indsats, vi her har ydet, ndr han holdt foredrag i
internationale forsamlinger.

Jeg vil derfor gerne henstille til Venstre og De
Konservative, at de lige standser op et gjeblik og
teenker igennem, at de selv har veeret med til at
gennemfore def niveau, som de altsd nu foreslar
at skeere i. .

Til hr. Keld Albrechtsen: Jeg diskuterede med
nogle meningsfeller for debatten i morges,
hvorledes hr. Keld Albrechtsen mon i dag ville

motivere, at han ikke kunne stemme for den
dagsorden, vi har lavet. Vi ndede ikke til nogen
helt klar konklusion, men jeg kan til gengzeld
sige, at den lesning, som hr. Keld Albrechtsen
fandt pd sit problem, var der ingen af os, der
havde teenkt pd, nemlig at stotten skal gives til
alle mulige andre end dem, der far pengene, og
at den skal gives efter sociale kriterier og ikke
efter noget som helst andet.

Der er ikke nogen af dem, der stdr bag denne
dagsorden om den danske @stpolitik, der
pastar, at vores Pstpolitik er socialhjeelp. Det er
den ikke. Den er i sidste instans ogsa et stykke
sikkerhedspolitik. Danmark prioriterer udvik-
lingen af dette hjerne af Europa ogsa for sin
egen skyld, som hr. Melchior sd udmaerket sag-
de det, hvad der jo ikke er noget ondt i. Det er et
politisk valg, der foretages for at skabe langsig-
tet sikkerhed og stabilitet i dette hjorne af Euro-
pa, og det er det, der ligger bag, ikke et social-
politisk synspunkt. Det er en dansk sikkerheds-
meessig, langsigtet politisk interesse, der forfel-
ges, og det er der ingen grund til at skamme sig
over.

Der er heller ingen grund til at skamme sig
over — og det synes jeg miljgministeren meget
rigtigt havde fat i - at denne politik samtidig
o0gsé har nogle positive skonomiske sidegevin-
ster, for det har den tydeligvis. Danske virk-
somheder er velplacerede med hensyn til at dra-
ge nytte af oget vaekst i hele Osterseomradet.

Vedrerende Hviderusland eller Belarus, som
det jo hedder, kan jeg oplyse, at det altsd ikke er
sa nemt at komme til at give hjeelp dér. Vi har .
besver med overhovedet at fa lov til at sende og
fa modtaget en repreesentant for OSCE-for-
mandskabet til Belarus. Vi ensker og har fore-
sldet over for Belarus, at de tager imod en per-
manent OSCE-mission, og jeg vil ogsd gerne
sige, at hvis de ger det, kan det maske udlose
mere gkonomisk bistand til et land, som virkelig
er i dyb ekonomisk og social ned. Men det er op
til dem selv, om de vil tage imod nogle af de til-
bud, der gives. Vi har fra OSCE’s side givet nog-
le tilbud, og vi har endnu ikke féet et positivt
svar. Jeg haber, at vi for det.

Hvad Osterserddet angar, tilleegger den dan-
ske regering samarbejdet i @Dstersorddet overor-
dentlig stor betydning. Vi gleeder os til at over-
tage formandskabet fra den 1. juli og have det et
Ar frem. Vi er i feerd med at leegge de konkrete
planer for det danske formandskab og vil selv- |
folgelig ogsa med Folketingets partier diskutere !
det arbejdsprogram, som skal udformes.
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Det er rigtigt, som hr. Keld Albrechtsen var
inde p4, at der i Estland og Letland er problemer
iforhold til den russisktalende befolkning. Men
jeg md gere opmaeerksom p4, at den internatio-
nale indsats for at lese de problemer ér ganske
betydelig. Europarddet har vaeret behjelpelig
med at skrive og har godkendt den grundlig-
gende borgerskabslovgivning, som nu geelder i
de to lande. OSCE har missioner i bdde Estland
og Letland, som netop péser, hvorledes disse
russisktalende grupper bliver behandlet, og lan-
dene gor sig store anstrengelser for at sege at
- lose disse problemer. Det vil jeg gerne sla fast,
0g jeg ser meget nedig, at der bliver skabt det
indtryk her fra det danske Folketings talerstol,
at Estland og Letland ikke ger et stort arbejde
for at forsege at lose disse problemer.

Jeg vil sddan lidt stilfeerdigt sige til hr. Keld
Albrechtsen, at han skal passe p3, at han ikke
kommer til at lyde som de gammelrussiske
nationalister, ndr de udtaler sig om forholdene i
de baltiske lande. Det vil vaere aldeles urimeligt,
og denne lille advarsel finder jeg desveerre er pd
sin plads efter debatten i dag. -

(Kort bemaerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Jeg takker naturligvis ministeren for hans
omsorg, men vores omsorg md nu ferst og
fremmest vaere rettet mod det problem, der er.
Jeg vil godt sperge ministeren, om det ikke
rent faktisk er rigtigt, at det gr fortvivlende
langsomt med processen med at tildele statsbor-
gerskab til mindretallenes medlemmer. Proble- -
met er, at ndr man ikke har et statsborgerskab,
kan man ikke fa plads pa arbejdsmarkedet osv.
Derfor har disse mindretal altsd meget dérlige
vilkar. '
Nér jeg tager problemet op, vil det naturligvis
kunne misbruges af gammelkommunister i
Moskva, det er jeg godt klar over. Men hvis vi
ikke tog problemet op og bare lod sta til, ville
disse gammelkommunister for alvor kunne bru-
ge og misbruge - og det vil de givetvis gere - - -
denne problemstilling. Det er derfor, jeg er
meget optaget af at fi den lost. ‘
~ Jeger glad for, at ministeren ogsd er optaget
af det. Ministeren skal veere helt klar over, at det
er vi ogsd opmeerksomme pa i Enhedslisten, og
vi er enige om, at problemet skal loses.

(Kort bemeerkning).

Ove Fich (S):

I forleengelse af hr. Keld Albrechtsens korte
bemeerkning vil jeg gerne komme med en kort
bemeerkning til udenrigsministeren. Br det ikke
korrekt, nér jeg for nylig har leest, at de russiske
mindretal i Estland og Letland i virkeligheden
behandles vaesentlig bedre, end mange mindre-
tal behandles i Vesteuropa? Er det faktisk ikke
sddan, at omgangsformerne er rimelig afslappe-
de i det daglige, og at man ikke har de feenome-
ner med grov diskrimination, som vi desvaerre
har i Vesteuropa, og som somme tider forer til
vold? Det er i hvert fald, hvad jeg har lest, og
jeg vil gerne have, at udenrigsministeren
bekraefter, at man faktisk er p4 rette vej i de bal-

- tiske lande, for s vidt angér de russiske min- .

dretal.

(Kort bemaerkning).

Jens Hald Madsen (V): ,

Jeg vil gerne takke bade miljeministeren og
udenrigsministeren for svarene. Jeg synes, at
det, som miljgministeren redegjorde for, er
meget fint, og der er ingen tvivl om, at det er en
utrolig god indsats, der bliver gjort. Jeg synes
0gs4, det var godt, at miljgministeren kom ind
P, at feelles koordination aldrig ma gd ud over,
at vi skal veaere fleksible, for man skal mange
gange kunne reagere hurtigt.

Men det far mig til at sperge bdde miljomini-
steren og udenrigsministeren, om man, nir man
arbejder inden for forskellige faglige omrader
og pa trods af, at der skal veere fleksibilitet, kun-
ne forestille sig en styrkelse af den feelles koor-

(dination, f.eks. ved at have en eller anden form

for sekretariat. Her teenker jeg p&, om man kun-
ne forestille sig, at de tiltag, der bliver taget, bli-
ver koordineret bedre internt i regeringen, end
de gor nu. Det kunne jeg godt teenke mig at here
noget om, for det, som jeg synes er problemet,
er, at der er en stor bredde, og hvis vi ikke fir
denne koordination, er det sveert at kontrollere
for de folkevalgte.- -

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Ferst til hr. Keld Albrechtsen og hr. Ove Fich om
de baltiske spergsmal. Vi er da klar over i rege-
ringen, at der er problemer her. Vi stetter sd
meget, vi kan, at disse problemer afhjelpes, og
forseger at give konstruktive bidrag til, at pro-
blemerne kan loses. Jeg glaeder mig over, at det
ogsd er det, der er hr. Keld Albrechtsens serinde.
Til hr. Jens Hald Madsen vil jeg gerne sige, at
koordineringen forst og fremmest foregdr ved



7002

Onsdag den 14. maj 1997 (F 70)

interministeriel koordination, og det fungerer,
synes jeg, udmerket. Jeg kan ikke lade veere
med at sige til hr. Jens Hald Madsen, at det er
forste gang, jeg horer fra en af de unge Venstre-

folk, at man leser problemer ved at lave nye

sekretariater og nyt bureaukrati. Det er faktisk
ikke vores opfattelse, at det er det, der skal til
for at forbedre Dststottens kvalitet.

Vi skal til stadighed sege at forbedre Dststot-
tens kvalitet, og evalueringen, som er vedtaget,
skal vi forsege at udfere samvittighedsfuldt, s&
den kan give anledning til en ny diskussion her i
salen, men vi ser i gjeblikket ikke noget behov
for en opbygning af et egentligt sekretariat eller
for en centralisering. Det er rigtigt, som det er
blevet fremhzaevet 0gsa fra miljgministerens side,
at man skal passe pa ikke at fjerne hurtigheden,
smidigheden og engagementet ved for megen
koordinering.

Hermed sluttede forhandlingen.

Anden naestformand (Henning Grove):

Som tidligere meddelt vil afstemningen om de
dagsordensforslag, der er fremsat af ordfereren
for forespergerne, hr. Ove Fich, m.fl. og af hr.
Keld Albrechtsen, blive foretaget i medet i mor-
gen.

Den naeste sag p& dagsordenen var:

10) Foresporgsel nr. F 50:

Foresporgsel til udenrigsministeren:

»Hvilke initiativer vil regeringen tage i EU -
bl.a. p& baggrund af den fremlagte analyse fra
DUPI - for at udvikle en offensiv og samlet
fartiltreedelsesstrategi for Central- og Dsteuro-
pa med henblik pa at sikre, at alle ansogerlan-
de hurtigst muligt kan opni medlemskab?«
Af Steen Gade (SF), Anne Baastrup (SF) 0og Jorn
Jespersen (SF).

(Foresporgslen anmeldt 11/3 97. Fremme af
forespergslen vedtaget 14/3 97).

Begrundelse

Steen Gade (SF):

Nér SF har taget initiativ til denne debat i dag,
er det, for at Folketinget kan felge DUPI’s rap-
port om EU’s udvidelse med de central- og est-

europxiske lande op og vedtage nogle retnings-
linjer for det naeste lange traek, der venter, nadr
EU’s regeringskonference er slut.

For SF har det siden Murens fald veret et
afgerende hovedsynspunkt, at det er politisk
afgerende at f& hele Europa til at gro sammen
igen efter den kolde krigs deling af Europa, og
her er 8bningen af EU over for Central- og Jst-
europa det nedvendige og afgerende redskab.
Malet er for SF et grent, socialt og demokratisk
Europa.

Derfor har SF ogsé veeret initiativtager til at f&
lavet DUPI-rapporten, og vi mener, at der i den- -
ne og forst og fremmest i afsnittene om en alter-
nativ tiltreedelsesstrategi er vigtige elementer,
der skal sikre, at ingen af anspgerlandene bliver
efterladt tilbage pa perronen.

For SF er det afgerende, at de nye anseger-
lande far lov at blive medlemmer af EU s& hur-
tigt som muligt, at de alle far mulighed for at
blive medlemmer, og at de fir mulighed for
fleksibilitet og tilpasning efter egne forudseet-
ninger.

De storste udfordringer i forhold til dbningen
er placeret bdde i ansggerlandene og ogsd
direkte i EU med krav om nedvendige sendrin-
ger, ndr vi snakker gkonomi, og nr vi snakker
landbrugspolitik..

Jeg haber at fa et engageret svar fra udenngs—
ministeren.

Besvarelse

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Jeg er glad for denne forespergsel om en opfelg-
ning af DUPI-rapporten om EU’s udvidelse
med de central- og esteuropziske lande, for den
giver mig en god lejlighed til at gere status over
regeringens politik pd omrédet.

For regeringen er det et vigtigt ml, at udvi-

" delsen gennemferes s& hurtigt som muligt, for

det vil medvirke til at etablere et helt og samar-
bejdende Europa uden skillelinjer og et Europa
med sikkerhed og aget velstand.

Og perspektivet om medlemskab af EU har
positive virkninger bide pa forholdene internt i
ansegerlandene og pa forholdet mellem lande-
ne, for betingelserne for medlemskab af EU, de
s&kaldte Kebenhavnskriterier, medvirker til at
fastholde ansegerlandenes engagement i de
demokratiseringsprocesser, der blev indledt
efter omveltningerne i Dsteuropa, og det er
bla. kommet til udtryk ved, at der mellem



