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F. t. L. vedr. varemarkeloven

Lovforslag nr. L 18. Fremsat den 3. oktober 1996 af erhvervsministeren (Mimi Jakobsen)

Forslag

Lov om @ndring af varemerkeloven”
(Gennemferelse af TRIPS-aftalen, Trademark Law Treaty m.v.)

§1

I varemarkeloven, lov nr. 341 af 6. juni
1991, foretages folgende aendringer:

1. § 4, stk. 1, affattes sdledes:

»Indehaveren af en varemarkeret kan for-
byde andre, der ikke har dennes samtykke, at
gore erhvervsmeessig brug af tegn, hvis
1) tegnet er identisk med varemarket, og de

varer eller tjenesteydelser, for hvilke tegnet

er taget i brug, er af samme art som de varer
eller tjenesteydelser, for hvilke varemaerket
er beskyttet, eller

2) tegnet er identisk med eller ligner varemeer-
ket, og varerne eller tjenesteydelserne er af
samme eller lignende art, sdfremt der er ri-
siko for forveksling, herunder at det anta-
ges, at der er en forbindelse med varemaer-
ket.« . :

2. 1§ 12 stk. 1, 1. pkt., slettes ordet: »skrift-
ligt«.

3. § 15, stk. 3, affattes sdledes:

»Et varemarke er ogsa udelukket fra regi-
strering, hvis
1) det er identisk med eller ligner et &ldre EF-
varemarke, jf. stk. 2, og det spges registre-
ret for varer eller tjenesteydelser af en an-
den art end dem, for hvilke det aldre EF-
varemarke er registreret, ndr det zldre EF-

varemarke er velkendt i Den Europaiske
Union, og brugen af det yngre varemeerke
vil medfere en utilberlig udnyttelse af det
zldre EF-varemerkes szrpraeg eller re-
nommé, eller en sddan brug ville skade det-
te serprag eller renommé,

2) det er identisk med eller ligner et «vitterlig
kendt» varemarke, jf. stk. 2, nr. 4, og det
sgges registreret for varer eller tjenesteydel-
ser af en anden art end dem, for hvilke det
zldre varemaerke er vitterlig kendt, nr bru-
gen af det yngre varemeerke kan fare til, at
det antages, at der er en forbindelse mellem
markerne, og at brugen vil medfere en util-
berlig udnyttelse af det @ldre varemaerkes
sarpraeg eller renommé, eller en sidan brug
ville skade dette sarprag eller renommé,
eller

3) det er identisk med eller kun adskiller sig
uvaesentligt fra et varemaerke, som pé tids-
punktet for anseggningen, eventuelt tids-
punktet for den fortrinsret, der gores gel-

~dende til stotte for ansegningen, er taget i
brug i udlandet og stadig anvendes dér for
varer eller tjenesteydelser af samme eller
lignende art som dem, det yngre maerke so-
ges registreret for, og ansggeren pa ansgg-
ningstidspunktet havde eller burde have
haft kendskab til det udenlandske maerke. «

4. 1§ 15, stk. 4, nr. 2, indsattes efter »til stotte
for ansegningen af det yngre varemerke«:

1) Forslaget indeholder bestemmelser, der gennemferer Ridets direktiv 89/104 EQF, EF-tidende 1989, L. 40,
s. 1, om indbyrdes tilnarmelse af medlemsstaternes lovgivning om varemaerker.

Erhvervsmin.
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», hvis indehaveren af den zldre ret kan forby-
de brugen af det yngre marke.«

5. § 18, stk. 1, affattes sdledes:

»Hvis en ansggning om registrering af et va-
remarke indleveres her i landet senest 6 méne-
der efter, at den forste ansegning om registre-
ring af varemaerket er indleveret i et land, som
er tilsluttet Pariserkonventionen til beskyttelse
af industriel ejendomsret, eller som er medlem
af Verdenshandelsorganisationen (WTO), vil
anspgningen pé begering f& prioritet fra den
forste indleveringsdato. Prioriteten indebaerer,
at ansegningen i forhold til senere indtrufne
omstendigheder, sdsom andres -anspgninger
om eller andres brug af merket, skal anses som
indleveret samtidig med ansegningens indle-
vering i den fremmede stat.

Stk. 2. Stk. 1 finder, under forudsetning af
gensidighed, tilsvarende anvendelse for vare-
merker, der forste gang er ansegt i et land, der
ikke er tilsluttet Pariserkonventionen eller er
medlem af Verdenshandelsorganisationen. «

6. 1 § 19 indsattes efter 1. pkt.:

»Prioriteten indebaerer, at anseggningen i
forhold til senere indtrufne omstendigheder,
sdsom andres ansggninger om eller andres be-
nyttelse af meerket, skal anses som indleveret
samtidig med dets anvendelse pa udstillin-
gen.«

7. § 23 affattes sdledes:

»§ 23. Nar registreringen er offentliggjort, er
der adgang til at fremsatte indsigelse mod re-
gistreringens gyldighed. Indsigelsen, der skal
vare begrundet, skal fremsattes til Patentdi-
rektoratet inden 2 méneder fra offentliggerel-
sesdatoen. Med indsigelsen skal felge et gebyr,
hvis sterrelse fastsaettes af erhvervsministeren.

Stk. 2. Er indsigelse fremsat, tager direktora-
tet registreringen op til fornyet behandling i
overensstemmelse med § 20. Under behandlin-
gen finder reglen i § 28, stk. 5, tillige anvendel-
se. Indehaveren af den registrerede ret skal un-
derrettes om indsigelsen og have adgang til at
udtale sig.

Stk. 3. Opretholdes registreringen, skal dette
meddeles den, der har gjort indsigelse, og ret-
tighedsindehaveren.

Stk. 4. Ophaeves registreringen helt eller del-
vis, offentliggeres afgorelsen herom, nar den er
blevet endelig.«

8. I § 24 indsattes som stk. 3:

»Stk. 3. Endvidere kan der efter anmodning
fra indehaveren foretages uvasentlige ndrin-
ger af et anspgt varemarke.«

9. § 26, stk. 1, affattes sdledes:

»Den varemarkeret, der opnds ved registre-
ringen, gelder fra den dag ansggningen i hen-
hold til § 12 er indgivet, og varer i 10 ir fra
registreringsdagen. «

10. I § 27, stk. 1, endres »3 méneder« til: »6
maneder«.

11. I § 28 indszttes som stk. 5:

»Stk. 5. Hvis ophavelsesgrunden er et &ldre
kolliderende maerke, kan krav om ophevelse
kun geres geldende, hvis den, der har kreevet
registreringen ophevet, pd den anden parts
begering kan godtgere, at det eldre marke
har vaeret brugt i overensstemmelse med § 25.
Hyvis et ®ldre registreret varemasrke kun er ble-
vet anvendt for en del af de varer eller tjene-
steydelser, for hvilke det er registreret, anses
det kun registreret for denne del af varerne el-
ler tjenesteydelserne. Enhver af parterne kan
til enhver tid anlaegge sag mod den anden part
om spergsmél, der er rejst i sagen, hvad enten
Patentdirektoratet har truffet afgerelse i sagen
eller ej.«

12. 1 § 29 indsattes efter »ved dom«: »jf. dog
§ 30«.

13. § 30 affattes sledes:

»§ 30. Efter registreringsprocedurens afslut-
ning kan enhver over for Patentdirektoratet
begaxre en varemarkeregistrering opheavet,
hvis betingelserne for ophavelse i § 28 er op-
fyldt. Med begaeringen skal falge et gebyr, hvis
storrelse fastsettes af erhvervsministeren.

Stk. 2. Indehaveren af den registrerede ret
skal underrettes om begaringen og have ad-
gang til at udtale sig.

Stk. 3. Ophaves registreringen helt eller del-
vis, offentliggeres afgerelsen herom, nér den er
blevet endelig.

Stk. 4. Patentdirektoratets afgarelse kan ind- .
bringes for Patentankenavnet og domstolene i
overensstemmelse med § 46. Enhver af parter-
ne kan dog til enhver tid anlaegge sag mod den
anden part om spergsmal, der er rejst i sagen,
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hvad enten Patentdirektoratet har truffet afgo-
relse i sagen eller ej.«

14. 1 § 35, stk. 1, indsattes efter »industriel
ejendomsret«: »eller som er medlem af Ver-
denshandelsorganisationen (WTO)«

15. 1 § 40, stk. 3, &ndres »det omrade, inden
for hvilket der ma geres brug af varemeerket«
til: »det geografiske omride, inden for hvilket
varerne mé forsynes med varemarket.«

16. § 42, stk. 3, affattes sdledes:

»Der kan pélagges selskaber m.v. (juridiske
personer) strafansvar efter reglerne i straffelo-
vens 5. kapitel.«

17. Efter § 43 indsattes:

»§ 43a: Sg- og Handelsretten i Kebenhavn
er EF-varemaerkedomstol i forste instans, og
Hgjesteret er EF-varemarkedomstol i anden
instans i henhold til EF-varemarkeforordnin-
gens art. 91.

§ 43b: Forbud i henhold til EF-varemaerke-
forordningens art. 99, stk. 1, nedlegges af fo-
gedretten.

Stk. 2. Bestemmelserne i retsplejelovens
kap. 57 finder tilsvarende anvendelse.

§ 43c: Forbud, der skal have virkning pa en-
hver medlemsstats omrade, jf. EF-varemaerke-
forordningens art. 99, stk. 2, nedlaegges af So-
og Handelsretten i Kgbenhavn.

Stk. 2. Se¢- og Handelsrettens afgarelser i
medfer af stk. 1 kan kaeres til @stre Landsret.

Stk. 3. Bestemmelserne i retsplejelovens
kap. 57 finder i ovrigt tilsvarende anvendelse.
Fogedretten yder efter anmodning Sg- og Han-
delsretten bistand til varetagelsen af de opga-
ver, der er navnt i retsplejelovens § 645.

§ 43d: Forbud, der bdde vedrarer et natio-
nalt varemarke og et EF-varemarke, nedlag-
ges af Sg- og Handelsretten i Kebenhavn, hvis
forbudet vedrerende EF-varemerket skal have
virkning pd enhver medlemsstats omréde, jf.
EF-varemerkeforordningens art. 99, stk. 2.
§ 43c, stk. 2-3, finder tilsvarende anvendelse.«

18. § 48 affattes saledes:

»§ 48. Erhvervsministeren fastsatter naerme-
re bestemmelser om varemarkeansggninger og

deres behandling. Det kan herunder bestem-
mes, i hvilket omfang Patentdirektoratet af
egen drift skal pése, om betingelserne for regi-
strering af varemaerket er til stede. Erhvervsmi-
nisteren fastsztter endvidere bestemmelser om
deling af ansggninger og registreringer, om be-
handling af indsigelser og administrativ ophee-
velse, om paberabelse af fortrinsrettigheder, jf.
§§ 18 og 19, om registrering og udslettelse af
varemarker og om ekspeditioner, underretnin-
ger, udskrifter af registret m.v.

Stk. 2. Erhvervsministeren fastsatter naer-
mere bestemmelser om registrets indretning og
farelse, om hvilke oplysninger, der kan indfe-
res i registret, og om offentliggerelse af regi-
streringer m.v.

Stk. 3. Erhvervsministeren kan fastsatte ge-
byrer for deling af ans@gninger og registrerin-
ger, for ekspeditioner, underretninger, udskrif-
ter m.v. Erhvervsministeren kan endvidere
fastseette bestemmelser om tilbagebetaling
m.v. af de omhandlede gebyrer.

Stk. 4. Erhvervsministeren fastsetter de be-
stemmelser, der er nedvendige for anvendel-
sen af Forordningen om EF-varemarker, her-
under bestemmelser om EF-varemarkeanseg-
ningers og -registreringers overgang til natio-
nale ansggninger, om ekspeditioner, underret-
ninger m.v. samt om gebyrer herfor.

Stk. 5. Erhvervsministeren kan fastsatte
naermere regler til bestemmelse af, hvilke dage,
der betragtes som lukkedage for Patentdirekto-
ratet.«

19. § 53, stk. 2, affattes sdledes:

»Stk. 2. Slettes den internationale registre-
ring efter Protokollen efter anmodning fra den
oprindelige registreringsmyndighed eller som
folge af, at en kontraherende part udtreder af
Protokollen, kan indehaveren indgive en
dansk varemarkeansggning med samme virk-
ning, som hvis ansggningen var indleveret pa
indleveringsdatoen for den internationale regi-
strering eller datoen for en efterfolgende desig-
nering, forudsat at ,

1) anspgningen indgives senest 3 maneder ef-
ter udslettelsesdatoen,

2) ansegningen ikke omfatter andre varer eller
tjenesteydelser end den internationale vare-
markeregistrering, og

3) ansegningen i gvrigt opfylder kravene til en
dansk varemarkeansggning, og ansggeren
betaler de foreskrevne gebyrer.«
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20. § 55 affattes sdledes:

»§ 55. En international varemarkeanseg-
ning kan indleveres af danske statsborgere
samt fysiske eller juridiske personer, som er
bosat i Danmark eller er indehavere af en re-
gular industriel eller kommerc1el virksomhed i
Danmark.«

21. § 56 affattes sdledes:

»§ 56. Internationale varemarkeansggnin-
ger pd basis af en ansegning eller registrering i
Danmark indleveres til Patentdirektoratet i
overensstemmelse med de bestemmelser, der
fastszettes af erhvervsministeren, jf. § 60.«

22.1§ 35, stk. 2, § 36, § 47, stk. 2 og § 60 zn-
dres »Industriministeren« til: » Erhvervsmini-
steren« og i § 49 og § 61, stk. 4, endres »indu-
striministeren« til: »erhvervsministeren«.

§2

I lov om rettens pleje, jf. lovbekendtgerelse

nr. 752 af 15. august 1996, foretages folgende
@ndring:

I § 9a inds=ttes efter stk. 6 som nyt stykke:

»Stk. 7. Sager om nedlaeggelse af forbud
vedrorende EF-varemerker, jf. varemarkelo-
vens § 43¢, behandles uden tilkaldelse af sag-

kyndige.«
Stk. 7 bliver herefter stk. 8.

§3
Loven treeder i kraft den 1. januar 1997,
Stk. 2. § 1, nr. 7, finder anvendelse for regi-

streringer offentliggjort efter lovens ikrafttrae-
den.

§4

Loven gzlder ikke for Fargerne og Gran-
land, men kan ved kongelig anordning saettes i
kraft for Fergerne og Grenland med de afvi-
gelser, som de szerlige feraske og grznlandske
forhold tilsiger.

123 Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tilleegsbev.lovforslag)
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Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemeerkninger

1. Indledning

Lovforslaget er begrundet i gennemforelsen af en
rekke internationalt vedtagne regler pd varemeerke-
omradet. Det drejer sig om overenskomsten om op-

rettelse af verdenshandelsorganisationen (WTO),

som Danmark ratificerede ved folketingsbestutning
af 16. december 1994, samt om Trademark Law Tre-
aty, der er en traktat om forenkling af de administra-
tive procedurer for registrering af varemarker, som
Danmark sammen med 35 andre lande underskrev
den 28. oktober 1994. Lovforslaget vil gare det mu-
ligt for Danmark at ratificere traktaten. Endelig dre-
jer det sig om supplerende gennemforelse af Radets
forste direktiv om harmonisering af medlemsstater-
nes lovgivning om varemaerker (89/104/EQF).

Lovforslaget er endvidere begrundet i et @nske om
at forenkle og smidiggere varemerkeloven bl.a. for
at sikre, at Patentdircktoratets sagsbehandling lg-
bende kan tilpasses udviklingen ikke mindst set i
forhold til de internationale registreringssystemer,
EF-varemarkesystemet og Madrid-Protokollen, som
begge tradte i kraft 1. april 1996.

2. Lovforslagets indhold
2.1. WTO-overenskomsten

WTO-overenskomsten, der med tiden skal erstatte
GATT-aftalen fra 1947, tridte i kraft 1. januar 1995.
Dette gzelder ogsd for den del af overenskomsten,
der udgeres af » Aftale om Handelsrelaterede Aspek-
ter af Intellektuelle Ejendomsrettigheder« (TRIPS-
aftalen). Danmark er efter TRIPS-aftalen forpligtet
til at gennemfare tilpasningen af landets lovgivning
inden udgangen af 1995. Inden for varemarkelovens
rammer er dette hidtil sket pd administrativt plan,
men forpligtelserne findes af ordensmaessige hensyn
at burde fremgd direkte af loven.

Lovforslaget vil gore det muligt at anerkende prio-
ritet fra lande, der ikke er tilsluttet Pariserkonventio-
nen, men som har tiltrddt WTO-overenskomsten.
Forslaget fastslar endvidere, at den undtagelse fra
kravet om hjemlandsregistrering, der er fastsat i va-
remaerkeloven, udvides til at omfatte virksomheder

fra lande, der har tiltrddt WTO-overenskomsten.
TRIPS-aftalen indebarer ogsd en forpligtelse til at
udvide beskyttelsen af »vitterlig kendte« mearker, og
lovforslaget er udformet i overensstemmelse her-
med.

2.2. Trademark Law Treaty

Trademark Law Treaty blev vedtaget pa en diplo-
matisk konference i Genéve den 28. oktober 1994.
Traktaten, som blev udarbejdet af Verdensorganisa-
tionen for Intellektuel Ejendomsret (WIPO), der er
et serorgan under FN, omhandler de administrative

- procedurer for opndelse og vedligeholdelse af vare-

merkerettigheder. Traktatens indhold er blevet til i
et taet samarbejde mellem WIPO, nationale eksper-
ter og brugerne af varemarkesystemet repraesenteret
ved deres internationale organisationer. Danmark
har gennem hele forlgbet stottet formdlet med og
indholdet af traktaten. En forenkling af de krav, som
de nationale registreringsmyndigheder kan stille, vil
gore det nemmere og dermed billigere for danske
virksomheder at opnd beskyttelse af deres varemeer-
ker pa de udenlandske markeder.

Traktaten nedvendigger kun pd enkelte punkter
endringer af den nugeldende varemearkelov, idet de
formelle krav m.v., der skal opfyldes i medfer af lo-
ven, er bragt ned pa et minimum og sdledes allerede
i vidt omfang opfylder traktatens bestemmelser.
Lovforslaget indeholder sdledes en andring af den
lovfastsatte frist for fornyelse af varemzerkeregistre-
ringer samt en udtrykkelig hjemmel til at foretage
deling af ansegninger og registreringer.

Danmark har underskrevet traktaten. Gennemfe-
res lovforslaget, vil Danmark kunne ratificere trakta~
ten.

2.3. Supplerende gennemforelse af varemcerkedirekti-
vet fra 1989 -

Den geldende varemeerkelov, som trdte i kraft 1.
januar 1992, implementerede Radets forste direktiv
om harmonisering af medlemsstaternes lovgivning
om varemerker (89/104/EQF).

Europa-Kommissionen har gennemgéet den dan-
ske gennemforelse af varemarkedirektivet og er i
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den forbindelse fremkommet med visse bemeerknin-
ger. Der er primart tale om teknisk-juridiske be-
meerkninger, idet den materielle retsstilling, som di-
rektivets bestemmelser fastleegger, antages at vaere
dekket af den danske lov. For at klargere lovteksten
indeholder forslaget en reekke praciseringer af be-
stemmelserne i den geeldende lov i overensstemmel-
se med Kommissionens angivelser.

Europa-Kommissionen har sat spergsmailstegn
ved, hvorvidt bestemmelsen i varemaerkelovens § 37,
som kraver en her i landet bosat fuldmagtig for
udenlandske indehavere, er i overensstemmelse med
EU’s konkurrenceregler. Danmark har i sit svar til
Kommissionen redegjort for bestemmelsens formal,
og i den forbindelse fremheavet, at et sidan krav og-
sd findes i de danske patent-, brugsmodel og men-
sterlove samt i mange af de gvrige EU-landes tilsva-
rende love. Kommissionen har ikke ferdiggjort sine
overvejelser, og lovens § 37 foreslds derfor ikke zn-
dret. )

Kommissionen har endvidere anfort, at det er
tvivisomt, om lovens § 9 og § 10, stk. 2 om mulighe-
den for, at et yngre og et zldre varemeaerke kan sam-
cksistere hvis indehaveren af det mldre meerke har
udvist passivitet, er i overensstemmelse med direkti-
vets art. 9. Efter dansk opfattelse er der imidlertid
ingen modstrid, hvorfor de naevnte paragraffer ikke
foreslds andret.

Direktivet indeholder desuden en reekke fakultati-
ve bestemmelser, hvoraf kun nogle er taget med i
den nuveerende varemaerkelov. Efter fornyede over-
vejelser, bl.a. pd baggrund af indhestede erfaringer,
foreslas yderligere to af disse bestemmelser indfort i
varemarkeloven.

Lovforslaget medtager sdledes direktivets artikel
11, som ger det muligt i visse situationer at se helt
eller delvist bort fra et allerede registreret varemaer-
ke, hvis det ikke opfylder brugspligten, Efter den
geldende lov vil en sddan registrering forst skulle
ophaves, hvilket kan vare en omkostningsmaessig
og ressourcemassig byrde for den indehaver af et
merke, som bliver megdt med en indsigelse fra inde-
haveren af det aldre merke. ;

Fofslaget medtager ogsd direktivets artikel 4,
stk. 4, g), hvorefter et varemarke kan nagtes regi-
strering, hvis det er forveksleligt med et varemeerke,
der er brugt i udlandet, og ansegeren har indgivet
ansegningen i ond tro.

2.4. Forenkling og smidiggorelse af varemeerkeloven

Den nugzldende varemerkelov tradte som nasvnt
i kraft 1. januar 1992. De sidste fire ars erfaringer
med at behandle sager efter lovens regler har vist, at
der er behov for pa enkelte punkter at smidiggere og

pracisere loven. Forslaget indeholder derfor en raek-
ke mindre tilfgjelser, preciseringer og justeringer,
som fx. vil gore det muligt at modtage ansegninger
m.v. elektronisk.

Reglerne for indsigelsesbehandling foreslds en-
dret, og muligheden for administrativ ophaevelse fo-
reslds udvidet. Muligheden for at fi andret, begraen-
set eller helt ophzevet en varemarkeregistrering ved
en administrativ procedure kendes i EF-varemeerke-
systemet, ligesom ogsd patentloven og brugsmodel-
loven indeholder regler om administrativ omprev-
ning. En sidan adgang vil veere hurtigere og billigere
for erhvervslivet end en domstolspravelse, der i dagi
en reekke tilfelde er den eneste mulighed.

Forslaget indeholder en udvidelse og prascisering
af erhvervsministerens muligheder for at fastszette de
neermere regler for administration af varemarkelo-.
ven.

Loven indeholder i kapitel 2 nogle ganske detalje-
rede regler for, hvilke kriterier et kendetegn skal op-
fylde for at kunne registreres som varemarke. For-
slaget giver erhvervsministeren mulighed for at fast-
leegge, i hvilket omfang disse registreringsbetingelser
skal péses af Patentdirektoratet. Et princip, hvoref-
ter loven fastsatter registreringsbetingelserne, og
hvor omfanget af myndighedens undersegelse af, om
disse betingelser er opfyldt, fastseettes administra-
tivt, findes i patentloven og i mensterloven. Et tilsva-
rende princip foreslds indfert i varemaerkeloven.

Hidtil har direktoratets undersogelse af nye vare-
merkeansegninger i princippet-omfattet samtlige re-
gistreringsbetingelser. Undersagelsen har i realiteten
veeret begraenset, idet ikke alle registreringsbetingel-
ser af rent praktiske grunde har kunnet pases. Her
teenkes navnlig pa uregistrerede varemarker, firma-
navne og lignende kendetegn, som indehaverne sely
har méttet gare geeldende i form af indsigelser. Ale-
ne den voldsomme stigning i meengden af underso-
gelsesmateriale og vanskelighederne ved at f hurtig
adgang til dette materiale, gor det nedvendigt leben-
de at justere omfanget af Patentdirektoratets under-
segelser. Hertil kommer, at undersegelsesmaterialet
i stigende omfang vil bestd af »uprevede« rettighe-
der. Danske selskabsnavne underseges ikke fuldt ud
af Erhvervs- og Selskabsstyrelsen for forvekslelighed
inden registrering, og EF-varemarker registreres af
Harmoniseringskontoret uden endelig stillingtagen
til eventuelle konflikter med eksisterende mearker.
Efter gaeldende praksis udger sidanne, ikke fuldt
provede rettigheder, imidlertid registreringshindrin-
ger for ansegte varemerker her i landet.

Det er uhensigtsmaessigt, at Patentdirektoratet pa-
ser sddanne registreringshindringer. Dels tillegges
de uprevede rettigheder derigennem en i mange til-
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feelde urimelig beskyttelse. Dels kan anseger i stedet
veelge at anvende EF-varemarkesystemet og deri-
gennem f4 registreret sit meerke med gyldighed for
Danmark. '

Det ma forventes, at direktoratets sagsbehandling
gradvist vil blive eendret, s& den bringes pa linie med
den praksis, der folges af Harmoniseringskontoret
(EF-varemerkemyndigheden) og af varemeerkemyn-
dighederne i bl.a. Frankrig og @strig samt af Bene-
luxlandenes felles varemasrkemyndighed. I disse sy-
stemer underspges de absolutte registreringsbetin-
gelser, herunder om et anspgt mearke har serpraeg
eller er vildledende. Det underseges ogsd, om der
findes eksisterende ansggte eller registrerede vare-
marker, som et ansegt marke kan vare forveksleligt
med. Ansggeren bliver underrettet om resultatet,
men kan herefter selv beslutte, om market skal regi-
streres, eller om undersogelsesresultatet giver anled-
ning til at &ndre ansegningen, at trackke den tilbage,
eller at sgge at fa en aftale i stand med indehaverne
af de eksisterende varemerker.

En overgang til et lignende system i Danmark vil
altsd medfore, at en ansggning ikke vil blive afsliet
fra Patentdirektoratets side, fordi der findes eksiste-
rende, forvekslelige varemaerker. En registrering kan
efterfolgende blive opheevet, men det vil veere op til
indehaverne af de ®ldre varemerker at gere deres
rettigheder gzldende ved at nedlegge indsigelse
mod eller begere det yngre marke ophaevet. Som
led i den @endrede sagsbehandling vil indehaverne af
de =ldre varemearker, der bliver navnt i en sog-
ningsrapport, blive underrettet, hvis det pageeldende
marke senere bliver registreret. Herved bliver de
gjort .opmzerksom p&, at der er blevet registreret et
forveksleligt maerke, som kan vaere i konflikt med
deres maerke. Ved denne fremgangsméade nyder regi-
strerede varemaerker altsd fortsat en langt bedre be-
skyttelse end ikke registrerede. En lignende frem-
gangsmade folger Harmoniseringskontoret.

Fastsettelsen af de nzrmere regler for Patentdi-
rektoratets sagsbehandling vil som hidtil ske i teet
samarbejde med brugerne, ligesom navnlig de nordi-
ske lande vil blive inddraget i dreftelserne.

2.5. Udpegelse af dansk EF-varemcerkedomstol '
2.5.1. Retssager om EF-varemcerker ’

Efter Radets forordning om EF-varemeerker
(94/40/EF) art. 91 udpeger medlemsstaterne pd de-
res omrader det mindst mulige antal nationale retter
i forste og anden instans — de sdkaldte EF-varemeer-
kedomstole - som skal varetage de opgaver, der pa-
legges dem ved forordningen. Udpegningen skal

vaere sket inden den 14. marts 1997, jf. forordningens
art. 91, stk. 2. '

Efter varemaerkelovens § 43, stk. 4, anlagges sager
om nationale varemerkerettigheder ved Sg- og Han-
delsretten i Kgbenhavn, medmindre parterne aftaler
andet. Det er derfor naturligt, at Se- og Handelsret-
ten udpeges som EF-varemarkedomstol i farste in-
stans, sdledes at alle sager om varemaerker — uanset
om der er tale om et nationalt varemaerke eller et
EF-varemarke — som udgangspunkt skal anlagges
ved S@- og Handelsretten i Kebenhavn. Ved natio-
nale varemarker forstés her savel de i Danmark regi-
strerede eller ibrugtagne varemarker som internatio-
nalt registrerede maerker med gyldighed for Dan-
mark (Madrid-Protokol marker).

Det folger af retsplejelovens § 368, stk. 3, og § 389,
stk. 4, at Sg- og Handelsrettens afgerelser kan ind-
bringes for Hejesteret, medmindre andet er bestemt
ved lov. I overensstemmelse hermed udpeges Haje-
steret efter lovforslaget til EF-varemeerkedomstol i
anden instans.

2.5.2. Nedleggelse af forbud

Forbud i anledning af kreenkelse af et nationalt
varemerke nedlaegges af fogedretten efter de almin-
delige regler i retsplejelovens kap. 57. Fogedrettens
kendelse kan kaeres til vedkommende landsret, jf.
retsplejelovens § 650, jf. § 584, stk. 1. Sag om stadfe-
stelse af forbudet (justifikationssag) anlagges som
andre retssager om danske varemarker ved Se- og
Handelsretten i Kebenhavn, jf. ovenfor pkt. 2.5.1.

Forordningen om EF-varemerker indeholder i
art. 99 bestemmelser om forbud vedrerende EF-va-
remaerker.

Et forbud vedrerende et EF-varemerke, der efter
rekvirentens begzering alene skal geelde i den pageel-
dende medlemsstat, kan efter forordningens art. 99,
stk. 1, kraves foretaget af denne stats retslige myn-
digheder, herunder EF-varemserkedomstolen, selv
om en EF-varemarkedomstol i en anden medlems-
stat i medfer af forordningen er kompetent til at af-
gore sclve sagen.

Hyvis et forbud vedrerende et EF-varemaerke efter
rekvirentens begaring skal gelde pa enhver med-
lemsstats omrade, folger det af forordningens art. 99,
stk. 2, at kompetencen til at nedleegge forbud skal
henlaegges til den ret, der efter art. 91 er udpeget som
EF-varemerkedomstol.

Efter lovforslaget skal forbud vedrerende et EF-
varemearke, der efter rekvirentens begering alene
skal gaelde her i landet, jf. forordningens art. 99,
stk. 1, nedleges af fogedretten. Bestemmelserne om
nedleggelse af forbud vedrerende EF-varemarker i
tilfzlde, hvor forbudet alene skal geelde her i landet,
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kommer séledes til at svare til de bestemmelser, der
gaelder for nedlaeggelse af forbud vedr;arehde danske
varemeerker.

Efter lovforslaget skal forbud vedrerende EF-va-
remaerker nedlegges af Se- og Handelsretten i Keo-
benhavn, hvis forbudet efter rekvirentens begaring
skal have virkning pd enhver medlemsstats omrade,
jf. forordningens art. 99, stk. 2..

3. Administrative og statsfinansielle konsekvenser

Lovforslaget medferer umiddelbart, at der i Pa-
tentdirektoratet kun skal foretages mindre admini-
strative omlagninger og edb-tilpasninger. Udnyttes
muligheden for at omlagge direktoratets sagsbe-
handling, vil det kraeve omlegninger af arbejdsruti-
ner og lignende. Sagsbehandlingen vil fortsat vaere
indtegtsdeekket via gebyrer, og lovforslaget skennes
derfor ikke at fa statsfinansielle konsekvenser.

4. Erhvervsokonomiske konsekvenser

Lovforslaget forventes ikke umiddelbart at have
erhvervsgkonomiske konsekvenser. En vasentlig
omlaegning af direktoratets sagsbehandling vil med-
fore, at virksomhederne selv i hejere omfang ma
overvige markedet, hvis de gnsker at gribe-ind over
for konkurrenter, der fir registreret eller bruger
merker, som ligger for teet pd deres kendetegn. Det
vil medfere egede udgifter for virksomhederne, men
dog af en beskeden starrelse. Muligheden for admi-
nistrativ omprevning vil endvidere gere det for-
holdsvis billigt at f4 ugyldiggjort uholdbare rettighe-
der.

5. Miljomeessige konsekvenser

Lovforslaget vil ikke f4 miljemassige konsekven-
Ser.

6. Forhold til EU-retten

Lovforslaget indeberer, at der sker en suppleren-
de gennemforelse af EF-direktivet om harmonise-
ring af medlemsstaternes lovgivning om varemaer-
ker, samt at det bliver muligt at gennemfore de frem-
tidige foranstaltninger, som er en folge af den loben-
de udvikling af EF-varemarkesystemet. Endvidere
indébaerer lovforslaget, at Sg- og Handelsretten ud-
peges som EF-varemeerkedomstol i henhold til for-
ordning nr. 94/40/EF om EF-varemeerker, jf. oven-
for under pkt. 2.5.

7. Hpring

Lovforslaget har vaeret behandlet i Det Radgivende
Udvalg for Industriel Ejendomsret og har endvidere
veeret forelagt:

Justitsministeriet
‘Sundhedsministeriet

Landbrugs- og Fiskeriministeriet
Indenrigsministeriet
Finansministeriet

Miljg- og Energiministeriet

. Konkurrencerddet

Kulturministeriet

Udenrigsministeriet

Skatteministeriet

Dansk Forening for Industriens Patentingenierer
De Danske Patentagenters Forening

Dansk Patent- og Varemaerkekonsulentforening af
1853

Dansk Forening for Industriel Retsbeskyttelse
Ingeniprforeningen i Danmark

Larsen & Birkeholm A/S

Jette Sandel Trademarks A/S

Advokatradet

Dansk Industri

Handveerksradet

Landbrugsradet

Forbrugerradet

Arbejdsbevacgelsens Erhvervsrad

Det Danske Handelskammer

. Dansk Handel og Service

Dansk Forening til Fremme af Opfindelser
Landsorganisationen i Danmark

Professor, dr.jur. Mogens Koktvedgaard
Levens Kemiske Fabrik

MEDIF

MEFA

LEGO Fonden

Dansk Teknologisk Institut

Danske Reklamebureauers Brancheforening
VSOD Vin og ‘Spiritus .Organisationen
Se- & Handelsretten’

Patentankenavnet

Bemwrkninger til de enkelte bestemmelser
Til § 1
Til nr. 1.

Der er ikke ved loveendringen tilsigtet materielle
eendringer af retstilstanden.
Ved praciseringen af bestemmelsen tydeliggares

-overensstemmelsen med varemarkedirektivet.

Stk. 1, nr. 1. Der er tale om en preecisering, der
tydeligger, at der ved identiske meerker, anvendt for
varer af samme art, ikke er-noget krav om, at indeha-
veren af det eldre varemeerke skal sandsynliggere en
forvekslingsrisiko. Denne preecisering er i overen-
stemmelse med varemaerkedirektivets artikel 3,
stk. 1,-og TRIPs aftalens art. 16, stk. 1.
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Til nr. 2.

Ved at slette ordet »skriftligt« gives der mulighed
for at modtage ansggninger pa andre leesbare medier
end papir. De neermere krav til ansggningernes ind-
hold m.v. pd de enkelte medier vil kunne fastsattes i
medfer af lovens § 48.

Til nr. 3.

Varemarkelovens § 15, og herunder den nuvaeren-
de § 15, stk. 3, er formuleret i ngje overensstemmelse
med og ved brug af samme systematik som varemar-
kedirektivets artikel 4. Dette er sket for at sikre kor-
rekt gennemforelse af direktivet. I sin nuvarende
ordlyd omhandler stk. 3 kun den udvidede beskyttel-
se, der under visse omstaendigheder skal tilleegges
velkendte EF-varemarker. Af systematiske grunde
er det fundet hensigtsmeessigt, at den udvidede be-
skyttelse af andre udenlandske maerker, som forsla-
get indeholder, jf. nedenfor, samles i dette stykke.
Gennemfores forslaget, vil det altsd fortsat vaere sa-
ledes, at de almindelige regler for, hvorndr varemaer-
ker er forvekslelige, fremgér af § 15, stk. 1. De sarli-
ge regler, der geelder for beskyttelsen af visse uden-
landske merker, vil fremga af stk. 3, og den udvide-
de beskyttelse, der tilkommer velkendte danske
marker, samt beskytttelsen af andre former for na-
tionale, erhvervsmassige kendetegn, vil fremgd af
§ 15, stk. 4.

Stk. 3, nr. 2. Forslaget indebaerer en udvidelse af
beskyttelsen for »vitterlig kendte« marker, og er ud-
formet i overensstemmelse med TRIPs-aftalens art.
16, stk. 3. Ved w»vitterlig kendte« merker forstds
merker, der har en meget hgj bekendthedsgrad, selv
i lande hvor det ikke bliver brugt. Sidanne marker
er efter den nugeldende varemaerkelovs § 15, stk. 2,
nr. 4, alene beskyttet mod registrering og brug af lig-
nende merker for varer af samme eller lignende art.
Fremover vil de tillige nyde beskyttelse udover de
varer eller tjenesteydelser, som meerket er vitterlig
kendt for, hvis de betingelser, der er nevnt i bestem-
melsen, er opfyldt.

Stk. 3, nr. 3. Bestemmelsen svarer til den fakultati-
ve bestemmelse i varemarkedirektivets art. 4, stk. 4,
), men har dog faet et snaevrere anvendelsesomride.
Bestemmelsen kan sdledes kun anvendes, hvis det
anseggte maerke er identisk eller naesten identisk med
det @ldre udenlandske merke, og altsd ikke hvis
markerne blot er forvekslelige. Bestemmelsen er
samtidig udformet med henblik pa udtrykkeligt at

opfylde Danmarks forpligtelser i henhold til Pariser- .

konventionens artikel 6, (g) og svarer i gvrigt til den
tidligere varemerkelovs § 14, nr. 7.

Erfaringerne har vist et behov for en sidan be-
stemmelse. I praksis vil bestemmelsen formentlig of-
test blive anvendt i tilfaelde, hvor der har eksisteret
en forretningsmaessig kontakt mellem varemearkean-
segeren og indehaveren af det udenlandske maerke.
Dette er dog ikke en betingelse. Alene det forhold, at
anspgeren har kendskab til det udenlandske maerke,
og dette er dbenbart, f.eks. fordi anseggeren selv er-
kender dette, vil veere tilstraekkeligt til at bringe an-
segeren i ond tro. Eksempler pd de tilfzelde, hvor der
har veeret forretningsmeessig kontakt mellem parter-
ne, er typisk forhandler- eller agentaftaler eller ind-
ledende kontakter med henblik pa sddanne aftaler.

Til nr. 4. :

Stk. 4, nr. 2. Ved =ndringen er der ikke tilsigtet
aendringer i retstilstanden, men preeciseringen af be-
stemmelsen tydeliggar overensstemmelsen med va-
remaerkedirektivets artikel 4, stk. 4, b). Bestemmel-
sen anvendes i praksis oftest i forbindelse med en
uregistreret varemerkeret. Indehaveren af et aldre
uregistreret varemeerke vil opfylde betingelsen for at
kunne forbyde brugen af det yngre merke, hvis det
aeldre meerke har vaeret anvendt og fortsat anvendes.

" Til nr. 5..

Bestemmelsen har som grundlag Pariserkonven-
tionens art. 4. T henhold til denne har prioriteten den
virkning, at ansegningen ikke kan blive erkleret
virkningsles pa grund af begivenheder, der er ind-
tradt i tiden mellem ansegningens indlevering i det
oprindelige land og ansggningens indlevering i Dan-
mark. Dette er tydeliggjort i den andrede formule-
ring af bestemmelsen. Ved indsattelsen af henvis-
ningen til WTO tilpasses loven TRIPS-aftalens art.
1(3) og art. 2(1), hvoraf fremgér, at prioritet efter Pa-
riserkonventionens regler ogsd skal indremmes an-
segninger, der forste gang er indleveret i et land, der
er tilsluttet WTO.

I dag er langt de fleste lande tilsluttet enten Pari-
serkonventionen eller WTO-overenskomsten eller
begge. Serlig bekendtgerelse efter stk. 2, jf. § 48,
stk. 1, vil derfor kun veere ngdvendig for de lande,
der ikke er tilsluttet de nevnte konventioner.

Til nr. 6.

Prioritetens virkning er tydeliggjort i den ®ndrede
formulering af bestemmelsen, jf. bemzrkningerne til
nr. 4.

Til nr. 7.

Stk. 1. Indsigelser har hidtil kunnet fremsettes
uden betaling af gebyr. Indsigelser fremsattes oftest



F. t. 1. vedr. varemarkeloven

983

af indehavere' af andre kendetegn, herunder vare-
merker, som mener, at market er registreret i strid
med deres rettigheder. Det er fundet rimeligt, at ind-
sigerne md bere en del af direktoratets omkostnin-
ger ved behandlingen af disse sager. Indsigelser pa
patent- og brugsmodelomrddet er ogsd gebyrbelagte,
ligesom de er det i EF-varemerkesystemet.

Stk. 2. Den andrede formulering af bestemmelsen

gor det muligt for direktoratet at revurdere alle
aspekter af et registreret maerke, hvis der er fremsat
indsigelse. Den nuvaerende regel giver alene direkto-
ratet mulighed for at tage stilling til de forhold, som
indsigeren har fremdraget mod registreringens gyl-
dighed. Det har i praksis vist sig at vare en uhen-
sigtsmaessig begreensning, som har udelukket direk-
toratet fra at inddrage andre forhold, som kan have
betydning for sagen, men som forst er fremkommet
efter maerkets registrering.
" Reglen i forslagets § 1, nr. 11, der indskranker be-
skyttelsesomfanget af et registreret maerke, der ikke
eller kun delvist opfylder brugspligten, foreslas ogsd
anvendt under behandlingen af en indsigelsessag.
Hvis man som indsiger paberdber sig et tidligere re-
gistreret varemerke, som kun har veeret brugt for en-
kelte af de varer eller tjenesteydelser, som registre-
ringen omfatter, anses market kun registreret for
disse varer og tjenesteydelser i relation til behandlin-
gen af indsigelsessagen. Herved undgér man, at in-
dehaveren af det angrebne maerke ma rejse ophavel-
sessag i medfor af § 29 eller § 30 for at fi bedomt
omfanget af indsigerens rettighed. Igvrigt henvises
til bemeerkningerne til nr. 11. )

Til nr. 8.

Ved at tilfgje et nyt stk. 3 preciseres det, at mer-
kezndringer ogsd kan foretages vedrerende ansegte
varemarker. Dette er allerede praksis. Det sdledes
®ndrede merke erstatter det oprindelige merke
med virkning tilbage til ansggningsdatoen og leegges
dermed ogsa til grund for en eventuel paberdbelse af
prioritet. Dette er baggrunden for den noget snavre

adgang til at foretage endringer.

Til nr. 9.

Ved at udelade henvisningen til §§ 18 og 19 opnas
en pracisering af, at en egentlig varemarkeret farst
opnds ved en ansegnings indlevering i Danmark.
Den nuvarende formulering tillegger udenlandske
ansggere varemarkeret ogsd i prioritetsperioden,
hvilket ligger udover Danmarks konventionsmeessi-
ge forpligtelser jf. Pariserkonventionen art. 4.

Der henvises ogsé til bemerkningerne til nr. 5 og
nr. 6. )

Til nr. 10.

Ved at udvide den periode, inden for hvilken man
kan ansege om at fa fornyet sin varemeerkeregistre-
ring, bringes loven i overensstemmelse med Artikel
13 og Regel 8 i Trademark Law Treaty. Den foresl3-
ede fornyelsesperiode svarer endvidere til fornyel-
sesperioderne i EF-varemerkesystemet og det inter-
nationale registreringssystem Madrid-Protokollen.

Til nr. 11.

!

Ved at indsette bestemmelsen i § 28, stk. 5, gen-
nemfares varemeerkedirektivets artikel 11, stk. 1 og
4. En indehaver af et yngre varemarke vil i forbin-
delse med en sag om ophaevelse af denne yngre regi-
strering kunne protestere mod et @ldre registreret
maerkes beskyttelsesomfang, ndr det @ldre marke
enten ikke har veeret brugt eller kun har veeret brugt
for en del af de varer eller tjenesteydelser, der er om-
fattet af registreringen. Bestemmelsen sikrer, at
spergsmalet om, i hvilket omfang det aldre maerke
har vaeret brugt, kan inddrages under sagen, uden at
indehaveren af det yngre maerke skal anlagge saer-
skilt sag om ophavelse af registreringen. Det ldre
varemaerkes beskyttelsesomfang omfatter i relation
til det yngre maerke altsd kun de varer eller tjenestey-
delser, for hvilke det er brugt. Vurderingen er kon-
kret og fir umiddelbart kun betydning for den kon-
krete konflikt.

Samtidig er det i forslaget til § 23, jf. bemearknin-
gerne til nr. 7, ligeledes foresidet, at en yngre regi-
strering ej heller under en indsigelsesbehandling vil
kunne erklaeres ugyldig pa baggrund af en aldre re-
gistrering, medmindre den @ldre registrering opfyl-
der betingelserne om brug'i § 25.

At der kan tages stilling til spergsmalet om brug af
den @ldre registrering, uden at der skal anlegges
saerskilt opheevelssag herom, vil veere bdde omkost-
ningsbesparende og ressourcebesparende for inde-
haveren af det yngre varemaerke.

Vurderingen af den manglende brug for det &ldre .
mearke baseres pa de samme kriterier, som ville kun-
ne opstilles ved en sag om ophavelse pa grundlag af
manglende brug, jf. ogsd her § 28, stk. 2, nr. 1, og
§ 28, stk. 3. ‘

Til nr. 12.

Tilfejelsen af henvisningen til § 30 er en konse-
kvens af, at registreringer efter forslaget, jf. nr. 12,
tillige skal kunne ophaeves administrativt.

Til nr. 13.

Med den @ndrede formulering af bestemmelsen
udvides adgangen til administrativ ophasvelse .fra



984

F. t. 1. vedr. varemeerkeloven

kun at omfatte ophavelse i tilfeelde af manglende
brug af et meerke til at omfatte samtlige gyldigheds-
betingelser som naevnt i § 28.

Stk. 1. Administrativ opheevelse kan ferst finde
sted, ndr registreringsproceduren er afsluttet, hvilket
navnlig vil sige, at en begaering ikke kan indleveres,
s& lenge en indsigelse endnu kan fremsattes, eller
en verserende indsigelsessag eller ankesag ikke er
endeligt afgjort. Enhver kan begere registreringen
opheevet. Normalt vil.det veere en konkurrent, der
for selv at kunne anvende et marke cller kendetegn
ensker en registrering ophaevet eller begranset, men
adgangen er ikke begrenset til denne situation.
Merkeindehaveren kan selv begare sin registrering
omprgvet, f.eks. hvis der er fremkommet nye oplys-
ninger, efter at meerket er registreret, og de nye op-
lysninger kan have betydning for, om registreringen
er gyldig i fuldt omfang.

Stk. 3. Vedrerer en ophasvelsesgrund kun en def af
de varer og tjenesteydelser, for hvilke maerket er re-
gistreret, folger det af § 28, stk. 4, at registreringen
skal ophaves for netop disse varer og tjenesteydel-
ser.

Stk. 4. Gennemfores forslaget, vil en varemaerke-
registrering fremover kunne ophaves administrativt
i samme omfang som ved dom, jf. varemarkelovens
§ 29. Er den samme varemaerkeregistrering genstand
for sdvel en retssag som en begering om administra-
tiv omprevning, vil direktoratet i de fleste tilfalde

stille sagen i bero, indtil retssagen er afgjort. Dom-

stolsbehandlingen vil normalt give et sikrere grund-
lag for at vurdere registreringens gyldighed, idet
domstolen ogsé vil kunne tage hensyn til markedsfo-
ringsretlige og konkurrenceretlige aspekter. Der kan
dog veere situationer, hvor en vurdering af en regi-
strerings gyldighed vil kreeve en serlig teknisk ind-
sigt, som Patentdircktoratet er i besiddelse af, og
hvor en sddan vurdering vil kunne virke procesbe-
sparende i relation til den samtidigt verserende rets-
sag. Det kan feks. dreje sig om paberdbelse af hel

" eller delvis prioritet eller om en international vare-
merkeregistrerings konvertering til en national ret-
tighed.

Den, der fremsaetter en begering om administrativ
omprevning, skal betale et gebyr for at fi taget sagen
under behandling. Gebyrets sterrelse skal fastlegges
ud fra de almindelige principper for gebyrberegning,
hvilket vil sige, at det som udgangspunkt er Patent-
direktoratets omkostninger i forbindelse med sags-

behandlingen, der skal dackkes ind. Lovforslaget in- -

deholder i § 48, jf. nedenfor under nr. 18, en narme-
re bemyndigelse for erhvervsministeren til at fastseet-
te de omhandlede gebyrer, herunder regler for tilba-
gebetaling m.v. Lovforslaget indeholder ingen regler

om fordeling af de sagsomkostninger, som de parter,
der er involveret i omprevningssagen, mé afholde.
Spergsmalet blev dreftet under behandlingen af ud-
kastet til lovforslaget i Det Rédgivende Udvalg for
Industriel Ejendomsret, idet det blev pdpeget, at va-
remeerkeretlige konflikter ofte er omkostningsfulde,
og at en behandling ved domstolene vil sikre, at der
blev taget stilling til omkostningsfordelingen. Det
ligger imidlertid uden for Patentdirektoratets kom-
petence at tage stilling til sddanne spergsmél, som,
hvis det blev muligt, endvidere ville rejse andre pro-
blemer f.eks. i relation til inddrivelse af palagte sag-
somkostninger. Erfaringerne med administrativ om-
prevning pa patent- og brugsmodelomrédet har ikke
vist, at den manglende omkostningsfordeling skaber
problemer med misbrug af systemet.

Til nr. 14,

Ved indsattelsen af henvisningen til WTO tilpas-
ses loven TRIPS-aftalens art. 1(3) og art. 2(1).

Til nr. 15. ‘

Der er ikke ved @ndringen i ordlyden tilsigtet ma-
terielle eendringer af retstilstanden. Preciseringen af
bestemmelsen tydeligger implementeringen af Vare-
maerkedirektivet i overensstemmelse med Kommis-
sionens angivelser.

Til nr. 16.

Den @ndrede formulering er en konsekvens af den
endring af straffeloven, der blev foretaget ved lov
nr. 474 af 12. juni 1996. Der er ikke herved sket &n-
dringer i den hidtidige retstilstand.

Til nr. 17.

§ 43a. Efter bestemmelsen udpeges Se- og Han-
delsretten til EF-varemeerkedomstol i forste instans,
jf. EF-varemeerkeforordningens art. 91, stk. 1.

I overensstemmelse med retsplejelovens alminde-
lige instansfalge udpeges Hojesteret til EF-varemeer-
kedomstol i anden instans.

§ 43b. Efter bestemmelsen skal forbud vedrerende
et EF-varemerke, der efter rekvirentens begeering
alene skal gzlde her i landet, jf. forordningens art.
99, stk. 1, nedleegges af fogedretten.

Henvisningen til retsplejelovens kap. 57 indebe-
rer, at bestemmelserne om nedleggelse af forbud
vedrerende EF-varemarker i tilfelde, hvor forbudet
alene skal geelde her i landet, kommer til at svare til
de bestemmelser, der gelder for nedlaggelse af for-
bud vedrgrende nationale varemaerker.
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§ 43c. Efter bestemmelsen skal forbud vedrerende
EF-varemaerker nedlegges af Sg- og Handelsretten i
Kebenhavn, hvis forbudet efter rekvirentens begae-
ring skal have virkning pd enhver medlemsstats om-
rdde, jf. forordningens art. 99, stk. 2.

Forbudet skal nedleegges af Sg- og Handelsretten i
Keabenhavn, selv om sagerne ikke har tilknytning til
det storkebenhavnske omrdde. )

Det forudsettes, at behandlingen af sager om ned-
leeggelse af forbud sker i Sg- og Handelsrettens skif-
teafdeling.

Se- og Handelsrettens afgorelse i forbudssagen
kan efter stk. 2 keaeres til @stre Landsret. Landsret-
tens afgorelse kan med tilladelse fra Procesbevil-
lingsneevnet indbringes for Hejesteret, jf. henvisnin-
gen i stk. 3 til retsplejelovens kap. 57 (§650, jf. § 585).

Henvisningen i stk. 3 til retsplejelovens kap. 57 in-
debeerer endvidere, at de bestemmelser, der gaelder
for fogedrettens nedleggelse af forbud, galder til-
svarende for Sg- og Handelsretten i sager om ned-
leeggelse af forbud vedrerende EF-varemaerker.

- Af praktiske grunde er det i stk. 3 fastsat, at foged-
retten efter anmodning yder Se- og Handelsretten
bistand til varetagelsen af de opgaver vedrerende

forbudets opretholdelse m.v., der er naevnt i retsple-

jelovens § 645.

Det folger af varemerkelovens § 43, stk. 4, at justi-
fikationssagen, jf. retsplejelovens § 648, stk. 1, an-
legges ved Sg- og Handelsretten, medmindre parter-
ne vedtager andet. Det forudsattes séledes, at justifi-
kationssagen, som det er tilfeeldet for nationale vare-
maerker, efter parternes begaring og med landsret-
tens indforstdende kan behandles af landsretten.

§ 43d. Bestemmelsen angér den situation, hvor re-
kvirentens begeering om nedleggelse af forbud bade
vedrerer et nationalt varemarke, hvor fogedretten
efter almindelige regler ville veere kompetent, og et
EF-varemerke, hvor forbudet, efter rekvirentens be-
geering, skal omfatte alle EU-medlemslande, hvor
Se- og Handelsretten efter forslagets § 43¢ er kompe-
tent. Efter bestemmelsen skal sddanne sager behand-
les ved Sg- og Handelsretten.

Til nr. 18.

I forhold til den geldende bestemmelse er der
med den foresldede ordlyd sket en opdeling og der-
med tydeliggerelse af, hvilke administrative bestem-
melser, der kan fastszattes i tilknytning til loven. Der
er derfor primert tale om redaktionelle &ndringer,
se dog bemarkningerne til stk. 1 og stk. 4.

Stk. 1. Bestemmelsen indeholder i 2. pkt. en ud-
trykkelig bemyndigelse til at fastleegge det narmere
indhold af direktoratets sagsbehandling. Det gor det

muligt lebende at tilpasse sagsbehandlingen, s der
fortsat hurtigt og effektivt kan registreres varemear-
ker. Hensigten er, som omtalt i de almindelige be-
merkninger, afsnit 2.4, at tilnzerme direktoratets
sagsbehandling til den sagsbehandlmg, der foregér
ved Harmoniseringskontoret.

De rettigheder, der fremover ikke vil blive anset
som umiddelbare registreringshindringer, ma for-
ventes primert at blive aldre kendetegn, herunder
selskabsnavne. Det vil stadig i videst muligt omfang
blive undersegt af Patentdirektoratet, om der eksi-
sterer sddanne @ldre kendetegn, der ligner et nu an-
sogt maerke, og resultatet af undersggelsen vil blive
sendt til ansegeren i form af en s@gningsrapport.

Den navnte segningsrapport til fremover blive et
centralt led i sagsbehandlingen. Den ngjagtige ud-
formning og indholdet af s@gningsrapporterne er
endnu ikke fastlagt, men udover den konkrete angi-
velse af mulige konfliktende rettigheder, vil der i, el-
ler i tilknytning til, segningsrapporten blive givet en
grundig vejledning for den videre behandling af den
pageldende ansegning. Dette vil gore ansggeren i
stand til pd et oplyst grundlag at vurdere, om be-
handlingen af ansegningen skal fortsette usendret,
om ansegningen skal begranses eller lignende.

Som anfert under de almindelige bemarkninger,
kan det herudover bestemmes, at indehaverne af de
&ldre varemserker, som navnes i en sggningsrapport
i en varemeerkeansegning, skal underrettes om den
nye ansegnings eksistens. Registrerede rettigheder
vil pd denne méade fortsat tilleegges en mere effektiv
beskyttelse end uregistrerede rettigheder, der af na-
turlige drsager ikke kan inddrages i denne indleden-
de behandling af ansegningerne. Indehavere af xl-
dre rettigheder kan via indsigelse og senere admini-
strativ ophaevelse hdndheve deres rettigheder over-
for det yngre maerke.

Forslaget indeholder ogsd udtrykkelig hjemmel til
at dele ansegninger og registreringer i overensstem-
melse med art. 7 i Trademark Law Treaty. Herved

bliver det muligt at foretage delvise overdragelser af

varemarker, hvilket kan vere srdeles praktisk for
eksempel i forbindelse med frasalg af dele af en virk-
somhed.

Stk. 4. 1 stk. 4 foreslds en generel bemyndigelse til
erhvervsministeren til at udstede regler m.v., der er
nedvendige for anvendelsen af EF-varemeerkefor-
ordningen.

Behandlingen af EF-varemeaerkeansggninger fore-
gdr ved Harmoniseringskontoret i Alicante.

De nationale myndigheder, i Danmark Patentdi-
rektoratet, er i forordningen palagt visse opgaver i
tilknytning hertil. Patentdirektoratet skal bl.a. kunne
modtage og videresende EF-varemarkeansggninger
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til Harmoniseringskontoret og skal behandle ansgg-
ninger om EF-varemerkeansegningers eller -regi-
streringers overgang til danske ansegninger. Dette
kan komme pa tale, hvis EF-varemaerket ikke kan
registreres, eller en registrering efterfolgende erklee-
res ugyldig. :

Samspillet mellem Harmoniseringskontoret og de
nationale myndigheder vil givet udvikle sig i de
kommende dr, ligesom de indhastede erfaringer med
brugen af systemet kan bevirke, at der skal foretages
visse justeringer. Varemeerkeforordningen indehol-
der eksempelvis en udtrykkelig revisionsklausul i
art. 39, stk. 7, vedrerende den serlige segningsord-
ning. Denne skal revurderes efter 5 &r.

Med den foresldede bemyndigelse gives der er-
hvervsministeren hjemmel til lebende at foretage de
nedvendige tilpasninger.

Som navnt i de almindelige bemaerkninger punkt
2.4., kan det bestemmes, at indehavere af &ldre dan-
ske meerker skal have mulighed for at blive underret-
tet, hvis deres macrke naevnes i en spgningsrapport.
Det vil i givet fald kunne ske som en serskilt, gebyr-
belagt ydelse.

Til nr. 19.

Med den foresldede ordlyd praeciseres det, i hvilke
tilfeelde en Madrid-Protokolregistrering kan konver-
teres til en national dansk varemeerkeansggning.

Ifelge Madrid-Protokollens artikel 9 er det kun,
hvis den internationale registrering udslettes efter
anmodning fra den oprindelige nationale registre-
ringsmyndighed, eller hvis den internationale regi-
strering bortfalder som felge af, at indehaverens
hjemland udtreeder af Protokollen, at der kan ske
konvertering til en national registrering.

Til nr. 20.

Med den foresldede ordlyd er der ikke tale om en
realitetseendring. Der er alene sket en justering af
teksten, sdledes at den er i ngje overensstemmelse
med Madrid-Protokollens artikel 2, stk. 1, der svarer
til Pariserkonventionens artikel 3.

Forstdelsen af begrebet »reguler industriel eller
kommerciel virksomhed« giver af og til anledning til
tvivl. Rene postboksadresser er ikke omfattet af be-

grebet, hvorimod et salgskontor eller et filialkontor
kan veere tilstraekkeligt.

Til nr. 21.

Kun reglerne i Madrid-Arrangementet, ikke i Ma-
drid-Protokollen, kraver, at efterfolgende designe-
ring skal ske gennem den oprindelige nationale regi-
streringsmyndighed.

Det vil af praktiske grunde vaere hensigtsmaessigt
ikke at forlange, at efterfalgende designering pd ba-
sis af en varemerkeregistrering i Danmark skal ske
gennem Patentdirektoratet. Henvisningen til en ef-
terfalgende designering er derfor udeladt. Det vil in-
debazre en forenkling for sdvel meerkeindehaveren
som for Patentdirektoratet.

Efter- Madrid-Protokollens regler kan gebyrerne
for ansegning om international varemsrkeregistre-
ring altid betales direkte til Det Internationale Bu-
reau. En medlemsstat kan dog bestemme, at betaling
ogsd kan ske gennem dennes registreringsmyndig-
hed. En sddan ordning har der imidlertid ikke vacret
vist interesse for i danske brugerkredse. Sidste pkt. i
§ 56 foreslds derfor slettet.

Til nr. 22.

Forslaget er en konsekvens af Industriministeriets
navneskift til Erhvervsministeriet.

Til § 2

Efter forslaget behandles forbudssagen, uden at
So- og Handelsretten tiltreedes af sagkyndige med-
lemmer.

Til § 3

Bestemmelsen fastsldr, at den endrede indsigel-
sesprocedure alene finder anvendelse for registrerin-
ger offentliggjort efter lovens ikrafttreeden. De ovri-
ge bestemmelser finder anvendelse for eksisterende
registreringer og verserende ansggninger.

Til § 4

Bestemmelsen er affattet i overensstemmelse med
almindelig praksis m.h.t. Fereerne og Grenland.
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Skriftlig fremsaettelse (3. oktober 1996)

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):

Hermed har jeg den zre for det hgje Folke-
ting at fremsatte:

Forslag til lov om cendring af varemaerkelo-
ven. (Gennemforelse af TRIPS-aftalen, Trade-
mark Law Treaty m.v.).

(Lovforslag nr. L 18).

Lovforslaget har forst og fremmest til formal
at bringe varemarkeloven i overensstemmelse
med den seneste internationale regulering p&
omrédet. Det drejer sig om de dele af TRIPs-
aftalen som vedrerer varemaerker, samt om
Trademark Law Treaty.

Forslaget indeholder ogs&d en mulighed for
sterre tilpasning til EF-varemeaerkesystemet
samt nogle enkelte praciseringer og opstram-
ninger af den nuvarende lovtekst pa de punk-
ter, hvor Europa-Kommissionen ved sin gen-
nemgang af varemarkeloven har pdpeget, at
der kan vare uvoverensstemmelser mellem EF’s
. forste direktiv om harmonisering af medlems-
staternes lovgivning om varemerker og lovens
formuleringer.

Forslaget indeholder desuden en rackke &n-
dringer, som vil gere det muligt at forenkle og
smidiggere Patentdirektoratets behandling af
varemarkeansggninger. Endelig skal det naev-
nes, at Sg- og Handelsretten ifplge forslaget
udpeges til EF-varemarkedomstol i 1. instans,
hvorfor lovforslaget ogsd indeholder en min-
dre a&ndring af retsplejeloven.

Gennemforelsen af TRIPs-aftalen, som er en
del af WTO-overenskomsten, og af Trademark
Law Treaty, giver kun anledning til fi zendrin-
ger af loven, primzert af teknisk, juridisk karak-
ter. Det drejer sig f.eks. om en forleengelse af
den periode fra 3 til 6 maneder forud for en
registrerings udleb inden for hvilken, man kan
forny sin varemaerkeregistrering.

P3 ét punkt medferer TRIPs-aftalen dog en
egentlig materiel andring af retstilstanden,
idet beskyttelsen af de sdkaldt »vitterligt kend-

te« marker udvides. » Vitterligt kendte« maer-
ker har en serlig hgj bekendthedsgrad, s& de
nyder beskyttelse pa tvers af landegraenserne,
men kun for varer og tjenesteydelser, som
merket er kendt for, Efter TRIPs-aftalen vil de
fremover ogsa kunne forhindre régistrering og
brug af forvekslelige maerker selv for andre va-
rer og tjienesteydelser end dem, som market er
kendt for. '

Efter at de to internationale varemarkeregi-
streringssystemer — EU-varemarkesystemet og
Madrid-Protokollen — tradte i kraft pr. 1. april
1996, er Patentdirektoratets behandling af va-
remarkeansggninger i vidt omfang gjort af-
hangig af sagsbehandlingen hos Harmonise-
ringskontoret (EF’s varemarkemyndighed) og
hos WIPO (World Intellectual Property Orga-
nization), som administrerer Madrid-Protokol-
len. Det er ngdvendigt, at Patentdirektoratets
sagsbehandling lebende kan udvikle sig i takt
med disse to systemer.

Som et vigtigt punkt i bestraebelserne pé at
tilnerme Patentdirektoratets sagsbehandling
af varemarkeansegninger til den praksis, der
folges af Harmoniseringskontoret, giver forsla-
get erhvervsministeren mulighed for at fast-

laegge, i hvilket omfang registreringsbetingel-

serne for et varemaerke skal pases af Patentdi-
rektoratet. Formdlet er at gore det muligt lo-
bende at @ndre og justere Patentdirektoratets
sagsbehandling, s& der fortsat hurtigt og effek-
tivt kan udstedes varemaerkeregistreringer med
gyldighed for Danmark.

Efter EF-varemarkeforordningen skal med-
lemsstaterne p& deres omrider udpege de
domstole, der skal varetage de opgaver, der
fremgdr af forordningen. Efter varemeerkelo-
ven anlzegges sager om national varemarkeret
ved S@- og Handelsretten i Kebenhavn og det
er derfor naturligt, at S¢- og Handelsretten og-
sd udpeges som EF-varemarkedomstol i forste
instans. Efter forslaget vil det bade skulle gal-
de i de egentlig civile retssager sdvel som ned-
ze.np,l laeggelse af fogedforbud vedrerende et
EF-varemarke, hvis forbudet skal have gyldig-



988

F. t. 1. vedr. varemerkeloven

hed i samtlige EU-lande. Hgjesteret vil efter
forslaget vaere ankeinstans for de civile spgs-
mal, medens provelsen af Sg- og Handelsret-
tens afgerelser i sager om forelpbige forbud
skal indankes til @stre Landsret.

Den gzldende varemarkelov, som tradte i
kraft 1. januar 1992, gennemforer som navnt
Rédets forste direktiv om harmonisering af va-
remarker (89/104/EQF). Europa-Kommissio-
nen har under sin gennemgang af den danske
gennemfprelse af varemaerkedirektivet frem-
kommet med visse bemaerkninger. Der er ogsd
her primeert tale om teknisk, juridiske be-
meerkninger, idet den retstilling, som direkti-
vets bestemmelser fastleegger, efter min opfat-
telse er dackket af den danske lov. Jeg har dog
alligevel fundet det hensigtsmaessigt at medta-
ge en raekke praciseringer i overensstemmelse
med Kommissionens angivelser.

Med henblik pd at forenkle og smidiggere
Patentdirektoratets sagsbehandling indeholder
forslaget en rakke ndringer af de nuveerende
regler. Andringerne vil blandt andet geore det
muligt at indlevere ansggninger og andre do-
kumenter elektronisk. Adgangen til admini-
strativ ophavelse af varemaerkeregistreringer
foreslas udvidet til at omfatte samtlige ugyldig-
hedsgrunde. Som det er i dag, er domstolspre-
velse i en rekke tilfalde den eneste mulighed
for at fi prevet gyldigheden af en registrering.
En udvidet mulighed for at fi prevet sagerne
administrativt vil gere det hurtigere og billige-
re for erhvervslivet og vil i gvrigt bringe vare-
merkeloven pa linie med patentloven og EF-
varemarkesystemet.

Med disse bemarkninger, og idet jeg i gvrigt
henviser til de udferlige bemarkninger til lov-
forslaget, skal jeg hermed anbefale lovforslaget
til Folketingets velvillige behandling.



