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Lovforslag nr. L 151. Fremsat den 29. januar 1997 af justitsministeren (Frank Jensen)

Forslag

Lov om @ndring af straffeloven
- (Grov miljekriminalitet)

§1

1 straffeloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 886
af 30. oktober 1992, som @&ndret senest ved lov
nr. 474 af 12. juni 1996, foretages folgende &n-
dring:

1. Efter § 195 indseettes i 21. kapitel:

»§ 196. Med feengsel indtil 4 ar straffes den,
der under skerpende omstandigheder i strid
med miljelovgivningen
1) forurener luft, vand, jord eller undergrund

med den folge, at der sker betydelig skade

pa miljeet eller fremkaldes nerliggende fa-
re derfor, eller

Justitsmin.,
Lovafd. j.nr. 1996-730-0363

2) opbevarer eller bortskaffer affald eller lig-
nende stoffer med den folge, at der sker be-
tydelig skade pd miljeet eller fremkaldes
nerliggende fare derfor.«

2

Loven traeder i kraft dagen efter bekendtga-

, relsen i Lovtidende. .

§3

Loven gelder ikke for Fareerne og Gron-
land. Loven kan dog ved kongelig anordning
helt eller delvis sattes i kraft for Feeraerne med
de afvigelser,’som de sezrlige fereske forhold
tilsiger.
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Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemeerkninger

1. Indledning

Formalet med lovforslaget er gennem en ny be-
stemmelse i straffeloven at skabe mulighed for stren-
gere straffe for serlig grov miljekriminalitet, herun-
der navnlig grove tilfelde af ulovlig dumpning elfer
deponering af forurenende affald eller omfattende
udledning af farlige kemikalier.

Samtidig tilkendegives det med den foresldede be-

- stemmelse, at seerlig grov miljekriminalitet har en sa-
dan strafveerdighed, at samfundets reaktion ber give
sig udtryk ved, at forholdet straffes efter straffeloven
og ikke blot efter bestemmelser i den almlndehge
miljelovgivning.

Lovforslaget er udarbejdet i samarbejde med Mil-
je- og Energiministeriet, Miljgstyrelsen og fremseet-
tes 1 tilknytning til to lovforslag, som er fremsat af
milje- og energiministeren den 27. november 1996
om @ndring af henholdsvis lov om miljebeskyttelse
(L. 83) og lov om kemiske stoffer og produkter (L 82).

2. Baggrunden for lovforslaget

Milje- og energiministeren fremlagde i marts 1996
en handlingsplan for bedre hdndhasvelse af miljetov-
givningen. Planen indeholder en rzkke forslag til
styrkelse af behandlingen af miljestraffesager, styr-
kelse af de administrative muligheder for at hindre
fortsat miljeskadelig v1rksomhed og styrkelse af mil-

jetilsynet.

Et af forslagene i handlmgsplanens afsnit om styr-
kelse af behandlingen af miljgstraffesager er indsaet-
telse af en ny bestemmelse i straffeloven om seerlig
grov miljgkriminalitet. Dette lovforslag er en opfelg-
ning pa denne del af handlingsplanens forslag.

Et andet forslag i handlingsplanen er, at der fore-
tages en revision af Rigsadvokatens meddelelse af
28. juni 1991 om behandling af straffesager inden for
miljgomrddet (RM 4/1991), som indeholder ret-
ningslinier for politict og anklagemyndighedens ad-
ministrative behandling af miljestraffesager. Denne
revision dreftes for tiden mellem Rigsadvokaten og
Milje- og Energiministeriet, Miljestyrelsen.

De gvrige forslag i handlingsplanen opfalges i de
to lovforslag, som milje- og energiministeren har
fremsat den 27. november 1996. Lovforslaget om an-
dring af miljebeskyttelsesloven (L 83) indeholder s&-
ledes bl.a. forslag om fastseettelse af seerlige vilkdr
for miljegodkendelse, naegtelse og tilbagekaldelse af
miljegodkendelse, tilsyn, konfiskation og rettigheds-
frakendelse. Lovforslaget om @ndring af lov om ke-
miske stoffer og produkter (L 82) indeholder bl.a.
forslag om forbud mod besiddelse af visse kemiske .
stoffer m.v. og' om strengere straffe.

3. Geeldende ret

I de gzldende love pd miljeomradet findes en
reekke bestemmelser, der fastsatter straf for overtra-
delse af reglerne i disse love.

Den centrale lov om forurening er miljobeskyttel-
sesloven (jf. lovbekendtgerelse nr. 590 af 27. juni
1994, som @ndret senest ved lov nr. 395 af 22. maj
1996). Loven indeholderi § 110, stk. 1, en almindelig
bestemmelse om straf for bl.a. overtracdelse af lovens
bestemmelser og for undladelse af at efterkomme
pabud, forbud og vilkdr fastsat efter loven. Straffe-
rammen er bade. Efter § 110, stk. 2, kan straffen stige
til heefte eller faengsel indtil 2 &r, hvis overtraedelsen
er begdet forsaetligt eller groft nagtsomt, og hvis der
ved overtredelsen enten er voldt skade pd miljget
eller opnédet eller tilsigtet en eskonomisk fordel for
den pageldende selv eller andre. De bekendtgarel-
ser, der er udstedt i medfer af miljobeskyttelsesto-
ven, indeholder lignende straffebestemmelser.

" En anden vigtig lov pa forureningsomradet er lov

om kemiske stoffer og produkter (if. lovbekendtgerel-

se nr. 21 af 16. januar 1996). Overtreedelse af lovens
bestemmelser straffes efter § 59 med bede, heefte el-
ler faengsel indtil 2 dr. Bestemmelsen skelner ikke -
mellem simpelt vagtsomme forhold og groft uagt-
somme eller forsatlige forhold, og der er ikke krav
om skerpende omstendigheder for at kunne idem-
me frihedsstraf. Milje- og energiministerens lovfor-
slag af 27. november 1996 (jf. ovenfor under pkt. 2)
indeholder imidlertid forslag om en @&ndring af be-
stemmelsen, sdledes at den udformes i overensstem-
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melse med miljgbeskyttelseslovens straffebestem-
melser.

For sd vidt angdr beskyttelse af havet mod forure-
ning er hovedloven lov om beskyttelse af havmiljvet
(jf. lov nr. 476 af 30. juni 1993 som aendret senest ved
lov nr. 394 af 22. maj 1996). Lovens § 59 indeholder
straffebestemmelser svarende til miljobeskyttelseslo-
vens § 110, stk. 1 og 2.

Ud over disse tre hovedlove findes der en lang
reekke miljglove, som indeholder straffebestemmel-
ser svarende til de ovenfor omtalte.

Der er endvidere enkelte bestemmelser i straffelo-
ven, der kan veere relevante i forhold til miljekrimi-
nalitet. Dette geelder § 186 om bl.a. forgiftning af
drikkevand, § 187 om forgiftning af ting, som er be-
stemt til forhandling eller udbredt benyttelse, og
§ 194 om bl.a. borttagelse eller gdelaggelse af gen-
stande, som er bestemt til almindelig nytte eller
pryd. Disse bestemmelser er kun sjeeldent anvendt i
praksis. :

4. Justitsministeriets overvejelser

4.1. En bestemmelse i straffeloven med en hgjere
strafferamme end de nugaldende 2 ar i miljelovgiv-
ningen vil give mulighed for at idemme strengere
straf for de serligt grove overtraedelser af miljelov-
givningen, der kan medfere betydelige skader for na-
turen. Indseettelse af en regel om den seerligt grove
miljekriminalitet i straffeloven vil ogsd veere en mar-
kering af, at den serligt grove miljekriminalitet an-
ses for alvorlig pd linie med f.eks. groft haerverk og
grov skattekriminalitet. ‘

En bestemmelse som den foresldede vil ogsa veere
i overensstemmelse med det gennem drene &ndrede
samfundsmaessige syn pa miljekriminalitet bla. i ly-
set af den voksende, brede erkendelse af, at det er
vigtigt at bevare og forbedre miljoet, og -af, at over-
traedelse af miljelovgivningen kan have langsigtede,
alvorlige konsekvenser for denne veasentlige sam-
fundsinteresse. De skader og omkostninger af sdvel
ideel som. gkonomisk art, som den grove form for
miljekriminalitet paferer samfundet, kan saledes
vaere langt alvorligere end falgerne af groft herverk,
der efter straffelovens § 291, stk. 2, har et strafmaksi-
mum pé 4 ars feengsel. -

Det foreslds pd den baggrund, at der indsattes en
bestemmelse i straffeloven med en strafferamme pa 4
ar for serlig grove overtreedelser af miljglovgivnin-
gen, der indebeerer betydelig skade eller naerliggen-
de fare for betydelig skade pa miljoect.

4.2. Bestemmelsens anvendelsesomrdde

Den foresldede bestemmelse indebaerer ikke en
udvidelse af de strafbare forhold inden for miljgom-

rddet. Bestemmelsen er alene en overbygning pé de
geldende straffebestemmelser i miljelovgivningen,
og den forudsettes anvendt over for seerligt grove
overtreedelser af disse bestemmelser.

Kravet om »yskerpende omstendigheder« indebae-
rer sdledes, at der skal vare tale om miljekriminali-
tet af en saerlig grov beskaffenhed. Spergsmaélet om,
hvorvidt en overtreedelse er af en sddan beskaffen-
hed, beror pa en samlet vurdering, hvori indgdr en
raeckke faktorer.

Ved vurderingen tages udgangspunkt i, om der er

tale om miljekriminalitet, der gar veesentligt ud over,
hvad der kan henregnes til en normal og sedvanlig
drift af en ellers lovlig virksomhed. Bestemmelsen vil
séledes f.eks. kunne anvendes i tilfalde, hvor der
sker betydelig, ulovlig dumpning eller deponering af
forurenende affald eller omfattende udledning af
farlige kemikalier. I vurderingen indgér ogsd omfan-
get af overtrazdelsen, herunder om der er tale om et
enkeltstdende forhold, eller om en mere systematisk
eller vedvarende adfeerd, der er udtryk for en bevidst
tilsideseettelse af vasentlige miljehensyn. Der kan i
den forbindelse bl.a. lacgges vaegt pd, om overtradel-
sen er sket p4 baggrund af en forudgdende planleg-
ning. Endvidere kan der laegges vaegt p4, om den til-
talte har skjult eller forsegt at skjule forureningen og
derved forpget skaden eller faren, idet oprydnings-
eller afvaergeforanstaltninger ikke er blevet ivaerksat
eller forst er blevet ivaerksat pd et meget sent tids-
punkt. :
Endvidere vil det indgd, om der ved den kriminel-
le handling eller undladelse er opndet eller tilsigtet en
okonomisk fordel (fortjeneste eller besparelse). Sa-
danne omstendigheder vil tale med betydelig veegt
for anvendelse af bestemmelsen. Dette gelder navn-
lig i tilfelde, hvor opnielse af en gkonomisk fordel
gennem overtraedelse af miljelovgivningen er et ve-
sentligt element i virksomhedsudovelsen. Bestemmel-
sen forudsasttes sdledes bl.a. at omfatte tilfeelde, hvor
der direkte spekuleres i at begd miljokriminalitet
f.eks. ved, at der drives erhvervsvirksomhed med
ulovlig bortskaffelse af affald. :

Derimod vil bestemmelsen kun -undtagelsesvis
kunne anvendes, hvor en virksomhed f.eks. har tilla-
delse til udledning af spildevand, men overskrider
greenseveerdierne for indholdet af miljeskadelige
stoffer. Bestemmelsen vil dog efter omsteendigheder-
ne kunne omfatte fieks. udledning af betydelige
mengder farlige kemikalier i havet eller vandleb
m.v. :

Det er en betingelse for anvendelse af bestemmel-
sén, at der er sket betydelig skade pa miljeet eller
fremkaldt neerliggende fare herfor. Derimod kraeves
det ikke, at der er sket betydelig skade pd menne-
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. skers liv eller helbred eller er fremkaldt neerliggende
fare herfor. Betydelig skade pd miljeet vili de fleste
tilfeelde — selv om det i visse tilfelde kan vere pé

meget langt sigt — indebeere en risiko for menneskers -

liv eller helbred. Det ville imidlertid indebere en for
vidtgdende begraensning af bestemmelsens- anven-
delsesomrade, hvis der opstilles krav om en umid-
delbart konstaterbar skade eller fare af denne karak-
ter. Hvis en sddan fare eller skade foreligger, vil det
selvsagt indgd med betydelig veegt i vurdenngen af
forholdets grovhed. :

Bestemmelsen forudseaettes ikke udelukkende an-

vendt, hvor strafferammen pé feengsel indtil 2 ar i

serlovgivningen ikke findes tilstrackkelig. P4 lignen-
de made som det i dag er tilfeeldet f.eks. ved valget
mellem at straffe skattesvig efter skattekontrolloven
eller efter straffelovens § 289, forudsattes den fore-
sldede nye bestemmelse om miljgkriminalitet i straf-
feloven anvendt i tilfzlde, hvor-forholdet skennes at
veaere s groft, at samfundets reaktion ber give sig ud-
tryk ved anvendelse af straffeloven frem for seerlov-
givningen. Dette gelder, selv om den konkret for-
skyldte fangselsstraf fastsettes til vaesentligt mindre
end 2-4r.

Bestemmelsens nr. 1 omfatter forurening af det
ydre milje, d.v.s. luft, vand jord eller undergrund.

Bestemmelsens nr. 2 omfatter opbevaring og bort-

skaffelse af affald og lignende stoffer, som indebae-
rer, at der sker betydelig skade pd miljeet eller frem-
kaldes nerliggende fare herfor. En saerskilt bestem-
melse om affald er fundet ngdvendig, fordi der kan
forekomme tilfeelde, hvor affaldshdndtering er af en
sddan karakter, at den ikke i den konkrete situation
kan karakteriseres som forsaetlig forurening, men
hvor forholdet alligevel er sd groft og uforsvarligt, at
" det ber veere omfattet af straffeloven.

Der henvises i evrigt til bemarkningerne til lov-
forslagets § 1.

4.3. Subjektzve forhold

" Den foresldede bestemmelse omfatter kun forset-
lige forhold, jf. straffelovens § 19. Uagtsomme for-
hold vil som hidtil kunne straffes efter s@rlovgivnin-
gen.

Kravet om forset indebaerer efter almindelige
strafferetlige principper, at den tiltalte skal have fo-
retaget sin handling eller undladelse med viden om,
at den ville indebeere forurening (nr. 1) eller udgere
en ulovlig opbevaring eller bortskaffelse af affald
m.v. (nr. 2) eller have anset dette for overvejende
sandsynligt. For s& vidt angdr de skerpende om-
stendigheder, indebeaerer kravet om forsaet, at den
tiltalte pa lignende made skal have haft forstdelse for

de faktiske. omstendigheder, der retligt karakterlse-
rer forholdet som skaerpende.

Efter forslaget skal.selve skaden eller den naerllg-
gende fare for skade dog alene kunne tilregnes den
pagaeldende som uagtsom, jf. herved straffelovens
§ 20. Der foreligger uagtsomhed, hvis den indtradte
skade eller fare kan bebrejdes den pdgeeldende i den
forstand, at skaden eller faren kunne og burde have
vaeret undgdet. Det kraeves sdledes ikke, at den tiltal-
te faktisk. inds3, at forurenmgen ville medfere bety-
delig skade eller fremkalde neerliggende fare herfor,
eller at tiltalte ansd dette for det overvejende sand-.
synlige resultat af forureningen, nar blot det kan sta-
tueres, at den tiltalte burde have indset dette.

5. Lovforslagets pkonomiske og administrative konse-
kvenser m.v. :

Lovforslaget skennes ikke at medfere ﬂkonomlske
eller administrative konsekvenser for det offentlige

af betydning.

Lovforslaget tager i ;avngt sigte pd miljekriminali-

“tet, der gér veesentligt ud over, hvad der kan henreg-

nes til en normal og seedvanlig drift af en ellers lovlig
virksomhed, og skennes derfor ikke at f& gkonomi-
ske konsekvenser for erhvervslivet. Tveertimod kan
en gennemfarelse af lovforslaget bidrage til at mod-
virke den konkurrenceforvridning, som miljekrimi-
nalitet kan indebeere til skade for virksomheder, der
drives - pd lovlig méde.

Lovforslaget mdeholder 1kke EU- retllge aspekter

6. Lovforslagets miljomaessige konsekvenser

Lovforslaget | indeberer ikke en udvidelse af, hvad
der er strafbart inden for miljgomrédet. Mullgheden
for at idemme strengere straffe for serlig grov milje-
kriminalitet m& dog antages at fi en forebyggende
effekt med deraf folgende langs1gtede, positive mil-
Jjemassige konsekvenser

9. Horte myndtgheder m.v.
~ Lovforslaget er samtidig med fremsaettelsen sendt
til hering hos:

Pracsidenterne for @stre og Vestre Landsret, Kg-

' benhavns Byret, retterne i Arhus, Odense, Alborg og

Roskilde, Den Danske Dommerforening, Dommer-
fuldmagtigforeningen, Rigsadvokaten, Rigspoliti-
chefen, Politidirektoren i Kebenhavn, Foreningen af
Politimestre i Danmark, Politifuldmegtigforenin-
gen, Dansk Politiforbund, Dansk Kriminalpolitifor-
ening, Advokatradet og Det Danske Center for Men-
neskerettigheder.

Milje- og energiministeriet har endvidere sendt
lovforslaget til hering hos en bred kreds af myndig-
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heder og organisationer, som sadvanligvis heres
over forslag p& miljgomrddet, herunder Amtsrads-
foreningen, Kommunernes Landsforening, Kaben-
havns Kommune og Frederiksberg Kommune.

Bemeaerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til § 1

Den foresldede bestemmelse indebearer ikke en
udvidelse af, hvad der er strafbart inden for milje-
omrddet, idet strafansvar forudsetter, at handlingen
eller undladelsen er »i strid med miljelovgivnin-
gen«, dvs. udger en overtredelse af serlovgivnin-
gen.

Ved »miljolovgivningen« forstds i denne sammen-
haeng love om beskyttelse af det ydre milje mod for-
urening. Begrebet omfatter sdledes fleks. miljebe-
skyttelsesloven, lov om kemiske stoffer og produk-
ter, lov om beskyttelse af havmiljeet, lov om miljg og.
genteknologi samt en eventuel kommende lovgiv-
ning om jordforurening. Derimod omfatter begrebet
ikke love, der regulerer andre miljgmaessige interes-
ser som f.eks. skovloven, naturbeskyttelsesloven og
bygningskulturlovgivningen. Heller ikke arbejdsmil-
jelovgivningen omfattes af den foresldede bestem-
melse.

Begrebet »miljelovgivningen« omfatter ogsd be-
kendtgerelser udstedt i medfer af de nevnte love
samt vilkar, pdbud eller forbud meddelt i henhold til
disse love eller bekendtgorelser. At overtreedelse af
vilkér, padbud eller forbud er omfattet af den foreslé-
ede bestemmelse, folger i gvrigt af, at sddan adferd
er selvstendigt kriminaliseret i miljelovgivningen, jf.
f.eks. miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 1, nr. 2 og 4.

Kravet om, at overtreedelsen skal vaere begdet un-
der wskcerpende omsteendigheder« indeberer, at der
skal veere tale om serlig grov miljekriminalitet. Her-
ved forstds navnlig miljekriminalitet, der gar veesent-
ligt ud over, hvad der kan henregnes til en normal og
saedvanlig drift af en i gvrigt lovlig virksomhed, jf.
nermere ovenfor under pkt. 4.2. i de almindelige be-
meerkninger til lovforslaget.

Begrebet »affald« i bestemmelsens andet led om-
fatter ethvert stof og enhver genstand (spildprodukt),
som indehaveren skiller sig af med, agter at skille sig
af med eller er forpligtet til at skille sig af med, jf.
herved § 3, nr.’1, i bekendtgerelse nr. 581 af 24. juni
1996 om bortskaffelse, planleegning og registrering
af affald. Affald er ogsd materiale, som vedkommen-
de kan f betaling for. Begrebet »lignende stoffer«
omfatter stoffer, der ganske ma ligestilles med affald,
f.eks. stoffer der ikke (leengere) m4 anvendes i Dan-
mark, men som eventuelt indsamles og opbevares
f.eks. med henblik pa eksport til lande, hvor anven-
delse af stofferne fortsat er tilladt. »Bortskaffelse«
omfatter enhver form og metode til at skaffe sig af
med affald m.v., herunder deponering i eller pé jor-
den, dumpning i havet, udledning, forbrending
m.v., jf. herved bilag 6 til den navnte bekendtgarel-
se.

Kravet om, at der skal veere sket »betydelig skade«
indebeaerer, at det ikke er enhver forringelse af miljg-
et, der er omfattet af bestemmelsen. Om den indtrad-
te skade er betydelig afhanger navnlig af skadens
omfang og konsekvenser. Er oprydningsforanstalt-
ninger nedvendige (og mulige), vil omkostningerne
herved kunne tillasgges betydning.

Kravet om »naerliggende fare« indebeaerer, at der
skal foreligge en konkret fare, dvs. en aktuel og ikke
ubetydelig risiko for skadens indtraeden.

Til § 2

Det foreslds, at loven traeder i kraft dagen efter
bekendtgerelsen i Lovtidende.

Til § 3

Bestemmelsen fastsetter lovens territoriale gyldig-
hedsomrdde. Den indebzrer, at loven ikke geelder
for Feergerne og Gregnland. Loven kan dog settes i
kraft for Fargerne ved kongelig anordning. For
Grenland gelder en serlig kriminallov, og der er
derfor ikke foresldet en hjemmel til at seette loven i
kraft for Grenland.
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Skriftlig fremseettelse (29. januar 1997)

Justitsministeren (Frank Jensen):

Hermed tillader j jeg mig for det hﬂ_]e Ting at
fremseette:

Forslag til lov om azndrmg af straffeloven.
(Grov miljokriminalitet).
(Lovforslag nr. L 151). .

Formalet med lovforslaget er gennem en ny
bestemmelse i straffeloven at skabe mulighed
for strengere straffe for saerlig grov miljekrimi-
nalitet. Det drejer sig navnlig om grove tilfel-
de af ulovlig dumpning eller deponering af for-
urenende affald eller omfattende udledning af
farlige kemikalier. .

Lovforslaget er .udarbejdet i samarbejde
med Miljg- og Energiministeriet og udger —
sammen med to lovforslag, som er fremsat af
milje- og energiministeren den 27. november

1996 om @ndring af henholdsvis lov om milje-

beskyttelse (L 83) og lov om kemiske stoffer og
produkter (L 82) — regeringens opfolgning pd
milje- og energiministerens handlingsplan for

en bedre hindhaevelse af miljslovgivningen fra .

marts 1996.

-Som led i en forstaerket indsats mod milje-
kriminalitet er der saledes efter regeringens
opfattelse behov for en bestemmelse i straffe-
loven om grov miljekriminalitet med en hgjere
strafferamme end de nugeldende 2 ér i miljef'—
lovgivningen. En sddan bestemmelse vil give
mulighed for at idemme strengere straf for de
seerligt grove overtreedelser af miljelovgivnin-
gen, der kan medfere betydelige skader for na-
turen. Indsattelse af en regel om den sarligt
grove miljgkriminalitet i straffeloven vil ogsa

veere en markering af, at den serligt grove mil-

Jjokriminalitet anses for alvorlig pa linie med

f.eks. groft heervaerk og grov skattekriminalitet.
En bestemmelse som den foresldede vil ogsa

- veere i overensstemmelse med det gennem are-

ne &ndrede samfundsmaessige syn pa miljekri-
minalitet. Den skal sdledes bl.a. ses i lyset af
den voksende, brede erkendelse af, at det er
vigtigt at bevare og forbedre miljeet, og at
overtreedelse af miljelovgivningen kan have
langsigtede, alvorlige konsekvenser for denne

- vaesentlige samfundsinteresse. De skader og

omkostninger af sdvel ideel som gkonomisk
art; som. den grove. form for miljekriminalitet
piferer samfundet, kan veere langt alvorligere
end folgerne af groft haervaerk, der efter straffe-

~lovens § 291, stk. 2, har et strafmaksimum pa 4

ars feengsel. |

Forslaget gér ud p4, at der mdsaettes en be-
stemmelse i-straffeloven med en strafferamme
pa 4 ar for saerlig grove overtraedelser af miljo-
lovgivningen, der indebarer betydelig skade
eller nzrliggende fare for betydelig skade pd
miljeet. :

Den foresldede bestemmelse mdebaerer ikke
en udvidelse af de strafbare forhold inden for

' miljgomradet. Bestemmelsen er alene en over-

bygning pa de geldende straffebestemmelser i
miljelovgivningen, og den forudsattes. an-
vendt over for sarligt grove overtradelser af
disse bestemmelser.

Idet jeg i @vrigt henviser til lovforslaget og
de ledsagende bemarkninger, skal jeg herved
anbefale forslaget til det hgje Tings velvillige
behandling.



