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Tirsdag den 20. maj 1997 (L 136)

Den naste sag pd dagsordenen var:

16) Anden behandling af lovforslag nr. L 136:

Forslag til lov om andring af lov om folke-
skolen. (Styrelsesregler m.v.).

Af undervisningsministeren (Ole Vig Jensen).
(Fremsat 22/1 97. Ferste behandling 29/1 97.
Beteenkning 15/5 97).

Der var stillet 18 zendringsforslag i beteenknin-
-gen. \

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
. endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, eendringsforslagene
og spergsmalet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under ét.

Forhandling

Bruno Jerup (EL):

Her ved andenbehandlingen skal vi bla.
behandle en lang raekke sendringsforslag, som
er stillet af Enhedslisten.

Sigtet med de forslag, vi har stillet, er, for
sddan at sige det meget kort, at udvide det
demokrati, som der kan veere i forhold til folke-
skolen og hele styringen af folkeskolen.

Det, der jo er det interessante, er, at det mere
eller mindre er lykkedes ministeren at seette sig
imellem o stole, nemlig om man skal g& den ene
eller den anden vej i forhold til styringen: Skal
man indfere mere demokrati, eller skal man
indskreenke demokratiet? Ministeren har lige-
som haft svert ved at finde ud af, om man skul-
le prove at tage nogle af de anbefalinger med
ind, der har ligget fra forskellig side.

Vi er som sagt géet det skridt, at vi ensker en
udvidelse af demokratiet, og jeg vil bare neevne
to omrader, hvor vi synes, at man burde stette
Enhedslistens forslag, og jeg kan ogsé se, at der
er en raekke partier, der har stettet nogle af
Enhedslistens forslag.

Det ene drejer sig om, hvordan man sammen-
seetter skolebestyrelserne. Det er vores opfattel-
se, at hvis det er sddan, at man gér efter et sam-
arbejde mellem de veesentlige grupper i folke-
skolen — det er forzldrene, det er eleverne, og
det er de ansatte, laererne — ville den bedste vej
at g veere at lave en skolebestyrelse, hvor hver
har lige mange stemmer. Vi foresldr, at de hver
har tre stemmier, sddan at man har en bestyrelse
bestdende af ni. Det vil efter vores opfattelse
tvinge bestyrelsen til et reguléeert samarbejde

mellem de tre grupper og dermed ogsa udvidel-
se af demokratiet, og det ville gore, at man i
hojere grad tager hinanden alvorligt i debatten i
folkeskolen og i bestyrelsen.

Vi har en raekke andre ekstra forslag i forhold
til bestyrelsens made at arbejde pa og udvidel- .
sen af dens befejelser.

Et andet vigtigt spergsmal, som vi har taget
op, er nedlaeggelsen af folkeskoler. Det er sddan,
at mange af de lokale skoler, specielt selvfelge-
lig mindre skoler ude omkring i landet, har en
afgeorende funktion i forhold til, hvordan de
fungerer i en mindre kommune eller i en mindre
by, enlandsby, hvor det er sddan, at man har en
skole, der ikke kun er skole, men i hej grad ogsa
kan veere et kulturelt centrum for, hvad der
foregdr i byen, og som muligvis er det eneste
sted, hvor unge og eldre samles en gang imel-
lem.

Derfor har vi foresldet en genindferelse af
reglen fra for 1990, som blev fjernet under hr.
Bertel Haarders regime, og vi synes sddan set,
det er fornuftigt, at man genindferer den
bestemmelse, den fulde ordlyd — det har vi ser-
get for —der var i den gamle lov fra fer 1990, og
som ger, at en foreeldrekreds kan gé ind og blo-
kere for en nedleggelse af en folkeskole. Vi
mener faktisk, det ville veere et keempe frem~
skridt, hvis man kunne f& det tilbage igen.

Der var i gamle dage, for 1990, adskillige eks-
empler p4, at foreeldrene faktisk gik ind og
bremsede en kommunalbestyrelse, som var i
gang med at lukke en skole.

Det eneste, der er kommet ud af, at kommu-
nalbestyrelsen har fet en udvidet adgang til at
lukke skoler, er, at foreeldrekredsene selvfelge-
lig bare opretter privatskoler i stedet for. Man
kan s4 sige, at det har maske vzeret et selvstaen-
digt formal med loven, men i hvert tilfzelde er
vores sigte med det her at udvide forzeldrenes
indflydelse og det lokale demokrati, s& man kan
sige: Den her skole er vigtig for vores lokal-
omréde, den er vigtig for vores by, og man kan
stoppe en nedlaggelse af den.

Det er kun ganske kort om et par af
eendringsforslagene. Vi mener sddan set, at den
linje, som ministeren har lagt op til, ogsé i
beteenkningsbidraget, er lidt slap og lidt en saet-
ten sig mellem to stole, men det er méske en
vane, som er svar at komme ud af for den
pdgeldende minister.

Hermed sluttede forhandlingen.
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Afstemning

}Eﬁdringsforslag nr. 1 forkastedes, idet 18 stem-~
te for, 96 imod.

Endringsfbrslag nr. 2 forkastedes, idet 3 stemte
for, 109 imod.

Andringsforslag nr. 3 og 4 forkastedes uden
afstemning. :

Aindringsforslag nr. 5 forkastedes, idet 3 stemte
for, 111 imod.

lEndrihgsforslag nr. 6 forkastedes uden afstem~
Iﬁng‘ . .

Aindringsforslag nr. 7 forkastedes, idet 8 stemte
for, 106 imod. :

}Endrmgsforslag nr. 8 forkastedes, idet 49 stem-
te for, 66 imod.

}Endrmgsforslag nr. 9 og 10 forkastedes uden’
afstemnmg

Aindringsforslag nr. 11 forkastedes, idet 3 stem-
te for, 112 imod. }

Zndringsforslag nr. 12 forkastedes, idet 8 stem~
-te for, 106 imod.

Zndringsforslag nr. 13 forkastedes, idet 3 stem~
te for, 109 imod. .

Zndringsforslag nr. 14 forkastedes uden
afstemm’ng.

Andringsforslag nr. 15 forkastedes, idet 3 stem-
te for, 111 imod.

Andringsforslag nr. 16 0g 17 forkastedes uden
afstemning,.

§ 1 vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 18 forkastedes uden
afstemning,

§ 2 vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgang til tredje behandlmg
vedtoges uden afstemning.

Formanden:
Lovforslaget gar herefter til fornyet behandlmg i
udvalget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:
17) Anden behandling af lovforslag nr. L 53:
Forslag til lov om @ndring af lov om folke-

. skolen. (Bortfald af undervisningsministerens

bemyndigelse til at pidleegge kommunerne at
tilbyde tosprogede bern modersmilsundervis-
ning).

Af Poul Nadgaard (DF) m.{l. '
(Fremsat 5/11 96. Ferste behandling 29/11 96.
Beteenkning 13/5 97). !

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet om
dets overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning , 1
§§ 1 og 2 ‘vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets-overgang til tredje behandlmg
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling. -
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.



