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Anden neestformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,

betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neaste sag pé dagsordenen var:

6) Anden behandling af lovforslag nr. L 146:
Forslag til lov om aendrmg af lov om tjeneste-
mandspension.

Af finansministeren (Mogens Lykketoft).
(Fremsat 28/1 97. Ferste behandling 5/2 97.
Beteenkning 16/4 97).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet om
dets overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning
§§ 1og 2 Védtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning. -

Anden nestformand (Henning Grove):

Jeg foreslér, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

Huvis ingen ger indsigelse mod. dette forslag,

betragter jeg det som vedtaget. (Ophold) Det er
vedtaget.

Den naeste sag p& dagsordenen var:

7) Foresporgsel nr. F 62:

Forespeorgsel til statsministeren og indenrigs-
ministeren:

»Hvad er regeringens holdning til ideen om
EU’s udvikling hen imod regionernes Europa,
herunder til oprettelsen af Euroregion Schles-
wig?«

Af Pia Kjeersgaard (DF), Kristian Thulesen Dahl
(DF), Ole Donner (DF) og Poul Nedgaard (DF).
(Forespergslen anmeldt 15/4 97. Fremme af
forespergslen vedtaget 18/4 97).

Begrundelse

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Dansk Folkeparti har taget initiativ til denne

debat for at f§ den grundleggende folketings-

diskussion om euroregioner, inden en skelseet-

tende og vidtraekkende beslutning treeffes i
Senderjylland. ,

Sznder]yllands Amtsrad agter nemlig pé et
mede den 5. maj — i @vrigt dagen for Danmarks
befrielse — og med endelig vedtagelse den 2. juni
at beslutte, at Senderjyllands Amt skal indga i
Euroregion Schleswig. Dette har selvsagt med-
fort en kolossal debat i det senderjyske, hvor
alle har en mening om det rigtige eller forkerte i
beslutningen.

Hvor man i mange ar har haft et forbilledligt
samarbejde i greenseregionen, er der nu fare for,
at falelserne bliver sd oppiskede, at mange &rs
fredelig sameksistens er truet. Dette kan man s&
takke Senderjyllands Amtsrdd med Venstre-
manden Kresten Philipsen i spldsen for; des-

‘veerre.

Alternativt besinder amitsrddet sig, og som

- det mindste udskydes beslutningen til efter

amtsrddsvalget den 18. november, eller ogsd

venter man med at treeffe beslutningen, indtil
der har veeret afholdt en lokal folkeafstemning.
Dette vil for Dansk Folkeparti at se vaere det

kloge valg, for s& kan debatten blive fort serigst

og sagligt sommeren over med henblik pd, at
den senderjyske befolkning selv beslutter, hvor-
vidt Senderjylland fremover skal repraesenteres
udadtil af en euroregion.

Uanset hvor meget kompetence euroregionen
far, vil den under alle omsteendigheder give
endnu et lag af politikere, som bliver udpeget af
andre politikere. Det regionalrdd, som skal lede
euroregionen, skal jo ikke direkte velges af
befolkningen.
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Nar. Dansk Folkeparti har rejst denne fore-
spergsel med gnsket om at f& debatteret sporgs-
malet ogs& mere generelt om udviklingen hen
imod regionernes Europa, er -det naturligvis,
fordi Euroregion Schleswig har baggrund i det
EU-tankegods, som kommer til udtryk i det -
europeiske charter for graenseregioner og .
gréeenseoverskridende regioner.

Det er for Dansk Folkeparti lysende klart at
tanken om regionernes Europa er et led i
- opbygningen af et Enhedseuropa, hvor natio-

nalstaternes suverznitet langsomt, men sikkert
skal forsvinde. Euroregioner med dets formali-
serede samarbejde pa tveers af nationalstaternes
greenser er som skabt til at blive pressionsenhe-
der for aget EU-integration. Og det stér da ogsd
klart som formdlet, ndr man laeser det europee-
iske charter for graenseregioner og greenseover-
skridende regioner; den tekst, som vel kan
betegnes som en slags grundlov for euroregio-
ner, herunder altsa ogsa for Euroreglon Schles—
wig.

Enanden problemshllmg, som Dansk Folke—
parti ensker at rejse i dagens debat, er spergs-
malet om den kompetence, som overdrages i

forbindelse med oprettelse af euroregioner.

Senderjyllands Amtsradd vil p& borgernes
vegne overdrage kompetence til Euroreglon
Schleswig. Indenrigsministeren har i svar pa

skriftlige spargsmal i Folketinget allerede rede-
gjort for, at der ikke efter regeringens opfattelse

sker overdragelse af suveraenitet med aftalen, da
der skal veere principiel enighed i euroreglonens
regionalrdd om. beslutninger. - :

‘Men hvor gar greensen egentlig for, hvor
meget kompetence et amtsrid kan uddelegere?
Nar man ser p& formalet med Euroregion”
Schleswig, er det jo' mange omrader, det udpe- -
gede regionalrdd og de otte personer i eurore-
gionens bestyrelse skal tage sig af. Der er selv-
sagt problemer i forbindelse med dette, og der.
md nedvendigvis traekkes en graensedragmng

I Dansk Folkeparti hdber vi, at vi med dagens
debat kommer lidt naermere pé en afklaring af .
disse spergsmadl. Det er pd denne baggrund, at
viser frem til at here statsministerens og inden-
rigsministerens besvarelse her i dag.

Besvarelse

Indenngsmmlsteren (Birte Wexss)
Tre gange har regeringen inden for de sidste par
maneder haft lejlighed til at udtale sig om for-

‘slaget om en yderligere formalisering af det

regionale samarbejde, der finder sted i det
dansk-tyske greenseland. I dag gentager jeg ger-
ne, hvad regeringen tidligere har sagt, og hvad
statsministeren ogsa er enig i: Regeringen har

“ikke nogen indvendinger imod initiativer, der

tjener til at fremme mellemfolkehge samarbej-
der.

54 lenge dette samarbe]de holdes inden for
de kommunale og amtskommunale ansvarsom-
réder og inden for den danske lovgivning, sa
hverken skal eller vil regeringen blande sig i
spergsmélet om det hensigtsmeessige i sddanne
samarbejder eller i deres form. »

Det afgarende, som jeg ogsa har tllkendeglvet
i en besvarelse p4 et skriftligt spergsmal, spm.
nr. $ 1709, er for det ferste, og det vil jeg under-
strege, at amtsrédets indgaelse af aftalen ikke vil
veere i strid med den kommunale styrelseslov.

- For det andet at amtsradets indgéelse af aftalen

ikke vil veere i strid med anden lovgivning. Og
for det tredje at aftalen ikke vil kreeve Folketin-
gets godkendelse eller nogen form for ny lov-
givning. - |

Endelig vil j ]eg til slut godt pege p4, atInden-
mgsmlmstenet jo ferer et legalitetstilsyn med
landets amtskommuner, og at ministeriet her
igennem vil pdse, at det greensekommunale
samarbejde - ogsd dette her - holder'sig inden
for lovgivningens greenser. . ,

Forhandling

Kristian Thulesen Dahl (DF): »

Jeg vil indledningsvis sige, at jeg er overrasket.
Jeg er useedvanlig overrasket. Mage til forseg pa
atbesvare en forespergsel, som er stillet i Folke-
tinget, skal man da lede leenge efter. -

Der er stillet en forespargsel med teksten:
»Hvad er regeringens holdning til ideen om
EU’s udvikling hen imod regionernes Europa,
herunder til oprettelse af Furoregion Schles-
wig?«. Hvad far Folketinget? En meget kort-
besvarelse fra Indenrigsministeren, som alene
forholder sig til en gengivelse af nogle svar,
indenrigsministeren har givet Folketinget tidli-
gere. Jeg synes, det er usselt. Jeg refererede imin
begrundelse for forespergslen, at vi fra Dansk
Folkepartis side var opmarksomme pa de
besvarelser, der tidligere er givet af regeringen.
Sa er det dog usselt alene at gé op-og henvise til
selvsamme besvarelser.
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Jeg havde planlagt at starte min tale med at.
takke ministrene for besvarelsen af foresporgs-
len. Det har jeg ingen mulighed for.

Men jeg vil sige, at det jo ikke er nogen hem-
melighed, at vi i Dansk Folkeparti er skarpe
modstandere af oprettelsen af euroregioner, da
vi ser dem som et led i oprettelsen af et stadig
mere integreret Europa, hvor nationalstaternes
suveranitet langsomt, men sikkert forsvinder.
Historisk kan det jo fastslas, at hver eneste gang
EU, det tidligere EF, har oprettet et nyt forum
eller et nyt organ, s& har hensigten samtidig .
veeret at oge integrationen og sikre, at det nye
forum har virket som motor i denne proces.
Derfor er det ogsé interessant at laese det euro-
peiske charter for greenseregioner og greense-
overskridende regioner, som jo danner bag-
grund for euroregionerne og dermed ogsé bag-
grund for Euroregion Schleswig.

Jeg havde faktisk forestillet mig, at regeringen
ville forholde sig til det under besvarelsen af-
denne forespergsel, for det er jo det, sagen dre-
jer sig om.

I det charter, som er vedtaget i 1981 med
eendringer i 1995, stér der bla.: »Ferst nér de
gkonomiske, kulturelle, sproglige, trafikale og
retlige greenser nedbrydes og Europa er integre-
ret til en enhed i al sin mangfoldighed, kan
greenseomradernes nationale perifere beliggen-
hed forvandles til en gunstig europeeisk belig-
genhed. «

Og et andet sted i teksten stdr: »Behovet for at
overvinde heemmende nationalstatslige regler er
intetsteds sd tydeligt for enhver som i nabo-
staters greenseomrader.«

Og senere i charteret star der: »I den fremad-
skridende europaiske integration og det vok-
sende gkonomiske samarbejde ber ogsé borger-
ne i greenseomréderne kunne kreeve ligeverdi-
ge leveforhold i dette nye Europa.«

Og af téksten kan endvidere ses, at mélet er at
skabe en ensartet regional identitet pé tveers af
nationalstaterne. Der star sdledes i charteret:
»Regional identitet inden for staterne og inden
for Europa findes ogsé i regionerne som et
element i en Europaelsk Union.«

Det sidste citat, jeg for neervaerende skal neev-
ne fra det charter, som alts& skal danne bag-
grund for Euroregion Schleswig, er et, som skal
fremga af sidste kapitel, nemlig kapitel 5 i char-
teret, og her stdr: »Dette charter for greensere-
gioner og graenseoverskridende regioner er
udarbejdet ud fra bevidstheden om den histo-
riske baggrund og ansvaret for fremtiden i et

Europa, der vokser sammen, og hvor grensere-
gioner og graenseoverskridende regioner splller
en afgerende rolle.«

Det fremgar med andre ord klokkeklart af
disse citater, at det grundlag, som Euroregion
Schleswig bygger p4, er gennemsyret af tanken
om europzisk enhed pé bekostning af national-
staternes selvsteendighed og suverznitet.

Det burde givesig selv, at'en tilslutning til s&
vidtreekkende mélsetninger kun ber ske efter
forudgdende folkeafstemning. Men ikke en gang
dette mindstekrav ser det ud til, at politikerne i
Senderjyllands Amtsrad vil opfylde. De ensker
blot at tromle beslutningen igennem, uden at
den befolkning, som skal leve med beslutnin-
gen, og som i den grad gér op i spergsmalet, far
lejlighed til at tage direkte stilling til sagen. Veel-
gerne henvises alene til at lade spzrgsmélet ind-
g8 i den almindelige vurdering i forbindelse -
med amtsradsvalget den 18. november senere i
4r, et valg, hvor den enkelte veelger er tvunget
til at lade alle mulige forskellige hensyn spille
ind i vurderingen af, hvor man szetter sit kryds.
Saledes er det i vrigt speendende at se, at en af
de ivrigste modstandere af Euroregion Schles-
wig, sognepraest Britt Haarlev, agter at opstille
som socialdemokratisk kandidat til amtsréds-
valget.

Dansk Folkeparti mener ikke, at det er fair, at
flertallet ikke vil give befolkningen en mulighed
for direkte ved en folkeafstemning at afgere, om
Senderjylland skal indgd i Euroregion Schles-
wig. Derfor mener vi, at Folketinget skal opfor-
dre til, at der afholdes lokal folkeafstemning om
deltagelsen, for Senderjylland lader sig indlem-
me i Buroregion Schleswig.

Dansk Folkeparti mener, at Folketingets
opfordring skal vére generel, sdledes at det bli-
ver reglen — altsd ogsé for andre dele af Dan-
mark, som skal indga i en Euroregion - at der
bliver afholdt en lokal folkeafstemning om
emnet. Det skal veere lokalbefolkningen direkte,
som afger, om de ensker, at deres del af landet
skal indgd i en sddan euroregion.

Man kan i evrigt forestille sig, at det neeste
omrdde, som bliver sogt inddraget i en sidan
euroregion, er Bornholm. Her mener Dansk Fol-
keparti s& naturligvis ogsé, at befolkningen skal
have mulighed for direkte ved en afstemning at
bestemme, hvorvidt Bornholm skal deltage i
euroregionsprojektet. Den samme holdning har
vi naturligvis ogsd, hvis euroregioner skal
udstraekkes til at omfatte eksempelvis en
Femerregion med Falster. -
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- Det er klart, at da Dansk Folkeparti under
debatten i dag ensker den konklusion, at delta- -
gelse i en euroregion skal til lokal folkeafstem-:
ning og ikke en landsafstemning, s& er det pa
grund af indenrigsministerens totale afvisning:
af, at der pd nogen méde kan ske suverzanitets-
afgivelse i forbindelse med deltagelse i en euro-
region.

54 for Dansk Folkeparti at se er det helt alene
og aldeles indenrigsministerens og regeringens
ansvar. For hvis det bliver tilfeeldet, s mener vi
i Dansk Folkeparti, at der pa landsplan skal
afholdes en folkeafstemmng om emnet.

Jeg vil gerne i det felgende komme med nogle
kommentarer til den debat, som har verseret og
for gjeblikket verserer i det senderjyske. Det er
en meget folelsesladet debat. Og jeg vil gerne
sige, at det har veeret helt utroligt at opleve den
naivitet, som dbenbart har kendetegnet Amtsré-
dets flertal og i seerdeleshed amtsborgmester
Kresten Philipsen. Han har totalt undervurderet
den almindelige senderjydes felelser for green=-
sespergsmalet og dermed den reaktion, som er
kommet efterfolgende.

Denne holdning kommer ogsd-til udtryk fra
chefredakter Siegfried Matlok fra det tyske min-
dretals avis Der Nordschleswiger. Han siger, at
Kresten Philipsen desvzerre helt har undervur-
deret den effekt, som ordet Euroregion Schles-

- wig ville 3 p& senderjyderne. Gransen ligger jo

fast, og det skal den blive ved med. Og Siegfried
Matlok kan frygte, at denne sag vil bombe
greensesamarbejdet tilbage.

Maske foler Kresten Philipsen, at han vil tabe
ansigt, safremt han erkender den fadase, det er,
at amtsrddet vil kere denne sag igennem uden
at sperge Senderjyllands borgerne. Men i Dansk
Folkeparti mener vi, at han burde vaere den for-
ste til at erkende, at sagen er fejlekspederet, og:
at man burde starte forfra, inden det er for sent.
Det kan vzere, at Kresten Philipsen mangler en
undskyldning for at erkende fadaesen, men Fol-
ketinget kan jo eksempe1v1s i dag g1ve hamen
saddan. A

Jeg vil ogsé gerne understrege, at Dansk Fol—
keparti ogsa lokalt i Senderjylland er tilhenger -
af et godt og stabilt samarbejde i greenseomra-
det. Vi mener faktisk, at der p4 rigtig mange
‘omrader har veret et forbilledligt samarbejde
hen over den dansk-tyske grense de sidste &rti-
er. Vi sperger derfor:-Hvorfor fundamentalt
sndre noget, som fungerer godt?.

Karl Otto Meyer fra SSV har i Jyllands-Posten
advaret imod Euroregion Schleswig. Han siger,

at historien gennem 1.000 &r har vist os, at Dan-~
mark er bedst tjent med, at der er en greense, og
at den er synlig.

. Et interessant synspunkt, som Dansk Folke-
parti er enig med Karl Otto Meyer i, hvorfor vi

-jo ogsd er gdet imod Schengenaftalen, som har

til formal at fjerne den synlige graensekontrol.
Det er en udviskning af grensen, som bliver
endnu mere fasttemret af Euroregion Schleswig,

‘Meningsmadlinger har i gvrigt vist, at 70 pct. af
senderjyderne ensker spergsmaélet afgjort ved
en folkeafstemning, mens kun 19 pct. mener, at
amtsradet skal tréeffe beslutningen alene. Vi -
sperger derfor, hvilke saglige argumenter der er
for, at senderjyderne ikke mé bestemme dette
sporgsmal direkte ved en folkeafstemning.

I Dansk Folkeparti kan vi rent faktisk ikke
finde et eneste argument for, at borgerne ikke
skal afgere det her sporgsmal direkte ved en .
folkeafstemning, og derfor vil jeg fremsatte
fralgende : .

Forslag om motiveret dagsorden

»ldet Folketinget konstaterer, at lokal folkelig

opbakning er nedvendig som forudsatning for

deltagelsei en euroregion, opfordrer Folketinget

til, at der afholdes lokal folkeafstemmng om

emnet forud for deltagelse i en euroregion.
Folketinget gar herefter over t11 nzeste sag pé

dagsordenen.« :

(Dagsordensforslag nr. D 90)‘

Forste nmstformand (Ivar Hansen):
Der er nu fremsat felgende forslag om motiveret

. dagsorden: (Se ovenfor). Dette forslag indgér

herefter i forhandlmgen

(Kort bemaerkmng) .
Jan Kapke. Chnstensen (EP):-
Det er maske lidt maerkehgt pa nuvaerende uds—

" punkt at gd op, men jeg mener, at det er en ube-

hagelig situation, vi star i i dag. Bt folketings-
medlem har ensket denne forespergselsdebat,
og jeg opfatter-det her som en meget arrogant
méde at afvise noget s& demokratisk som at stil-
le en forespergsel pa. '

Det, som ministeren sagde, var, at man hver-
ken kan eller skal blande sig i, hvad senderjy-
derne ger, ndr man ikke overtreeder geeldende
lovgivning, Jeg vil gerne sperge ministeren, og'
det kan ministeren sd ogsa tage med i afslutnin-
gen: Er det vitterligt sdledes, at man ikke har
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opfattet den store protest, der er hos sender-
jyderne?

Det, som vi har set dernede er jo Vlrkellg en

helt utraditionel made at ga til veerks pa. Det har
* ogsd veeret ubehageligt, men det viser noget om,
hvor meget senderjyderne gér op i denne sag.

Jeg mener, at man kun har veeret medvirken-
de til at forveerre samarbejdet, det fortrinlige
samarbejde, der har veeret med vore naboer
mod syd, og det samarbejde skal forhdbentlig
fortsaette. Jeg synes, at det mindste, man kan f3,
er en opfordring fra regeringen til at tage hen-
syn til lokalbefolkningen.

(Kort bemeerkning).

Peder Senderby (V):

Kun en kort kommentar: Jeg er enig med de to
foregéende talere i, at man maske kunne have
onsket et lidt bredere svar fra regeringen om
regionerne og om de muligheder, der er i det
internationale samarbejde. Men ellers er jeg helt
tilfreds med svaret, for det er en klar melding
_ om, at det er en afgorelse, Senderjyllands Amt
treeffer. Men i lyset af de visioner, som Sender-
jyllands Amt har vist her, synes jeg méske, vi
kunne have fet lidt mere.

Det, jeg er géet herop for, er en kommentar til
de to foregdende talere, der sagde, at det ikke
har veeret en serigs og saglig debat. I februar
méned inviterede amtet en raekke personer fra
Senderjylland til en saglig og bred debat om det
her, og der har veeret debat siden. 54 det synes
jeg ikke man skal sige.

Man siger, at Senderjyllands Amt vil tromle
det igennem, fordi 24-25 medlemmer af Sender-
jyllands Amt har valgt, indtil nu i hvert fald, at
sige god for det. Man kigger nu p& herings-
svarene, tager en debat om en uges tid, og s&
drefter man med samarbejdspartnerne syd for
greensen, om man kan sendre navn osy., og s&
tager man en ny debat. Man skal ikke pésté at
det bliver tromlet igennem, og det er det, ]eg
gerne vil angribe.

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg kender udmeerket hr. Senderbys og Venstres
holdning til den her sag. Hr. Senderby er ogsa
bekendt med, at Fremskridtspartiet jo meget
indeedt har kempet imod, at man vedtager
noget hen over hovedet pé lokalbefolkningen.
Vi var til et meode sammen i Senderjyllands
Amt, hvor hr. Senderby opfordrede til hurtigst
muligt at f3 det her vedtaget, for som han sagde:
Ellers kan vi diskutere det her til hudleshed.

Det viser noget om, hvor meget hensyn man
tager til lokalbefolkningen. 70. pct. skulle veere
interesseret i en folkeafstemning, 54 kan vi dref-
te, hvor meget suverznitet osv. vi afgiver, men
ikke desto mindre er kendsgerningen, at lokal-~
befolkningen ensker at veere med i den her sag.
S4 det er ikke bare, fordi det er kort inden et
amtsrddsvalg.

Fremskridtspartiet har i amtsradet foresldet
denne folkeafstemning nu, som det ogsa bliver
foresldet her i Folketingssalen. Vi mente helt
givet ogsd, at det-var dér, beslutningen om en
folkeafstemning skulle tages, men s, ligesom
man desveerre ser desveerre regeringen i dag
gore, afviser man fuldsteendig blankt at tage
hensyn til lokalbefolkmngen

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): :

Jeg vil allerferst sige til hr. Senderby, at jeg
naturligvis er tilfreds med, at hr. Senderby er
enig i, at regeringens manglende svar er util-
fredsstillende, og at det er-utilfredsstillende, at

- regeringen overhovedet ikke ensker at besvare

denne forespergsel pa en series made, hvor man
gar ind i en substansdiskussion af det enskvaer-
dige ved euroregioner

Derudover vil jeg sige til hr. Senderby, at der
ikke er lang tid til den 5. maj, og det er rent fak-
tisk den 5. maj; at Senderjyllands Amtsréd har

_planlagt at treeffe principbeslutningen om gen-

nemferelsen af Euroregion Schleswig. Jeg tror,
langt de fleste borgere i Senderjylland feler, at
beslutningen om Euroregion Schleswig hastes
igennem, og at der ikke levnes tilstreekkelig tid
til den folkelige debat, som er nedvendig, og at
man stdr med et unedvendigt tidspres, fordi
amtsrédet vil treeffe beslutningen sd hurtigt,
som man arbejder pa.

Der har veeret debat. Jeg ved, at der ogsd er
andre partier i det senderjyske end Dansk Fol-
keparti, der har arbejdet pd, at beslutningen
skulle treeffes pé et senere tidspunkt, og jeg har
sdgar set indenrigsministeren i lokalpressen
citeret for, at hun synes, at der skulle vaere mere
tid til debat, sa det er jo ikke alene noget, Dansk:
Folkeparti fremferer som’ enske.

(Kort bemgerkning).

Peder Senderby (V):

Jeg skal senere i min ordferertale vende tilbage
til, hvordan debatten er startet, men jeg bliver
nedt til nu som svar til hr. Kepke Christensen at
sige, at de argeste modstandere af Schengen-
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aftalen var med til at starte denne diskussion.
De har sammenkoblet Schengenaftalen og den
debat, der foregér i Senderjyllands Amtsrad nu;
og det har veeret usagligt. Og jeg vil nok sige, at
det er dér, den usaglige del har veeret, for det
skal skilles ad. Folketinget har pa gentagne
mpoder droftet Schengenaftalen. Nu drefter vi
det: reglonale samarbejde i Europa, og det vil vi
sd gere i den kommende debat..

" 64 vil jeg ogsd gerne til hr. Thuleser. Dahl
sige: Jamen det er en 3-4rig aftale. Der star i
aftalen — hvis hr. Thulesen Dahl havde set afta-
len ~ at den skal tages op til revision om 3 &r, 0g
derved kommer-den jo indirekte ind i valgkam-
pen. 53 kan man jo sperge, hvilken st1111ng
Dansk Folkeparti sd vil tage?

Jeg er sikker pd, at der vil veere en tiltro til det
samarbejde, der leegges op til nu, nir belgerne
har lagt sig. Vi har i mange ar har haft et samar-
bejde tveers over greensen. Jeg sidder i kontakt-
udvalget for det tyske mindretal og for det dan-
ske mindretal syd for greensen. Vi har haft et
udmeerket samarbejde. Det kerer godt, og nar
belgerne har lagt sig, nar de 4 eller 32 EF-mod-
stander, der har fert an i denne debat, ser, hvad
der sker, vil senderjyderne i hvert fald finde ud
af, hvad vi kan bruge det samarbe]de tilogsd i
fremtlden ‘

(Kort bemaerkmng)
Jan Kepke Christensen (FP)
Som bekendt har Fremskridtspartiet ogsd et
medlem i kontaktudvalget for det tyske mindre-
tal, og det er undertegnede Jeg erkender, at vi
har haft og vi fortsat har et fortraeffeligt samar-
bejde med det tyske mindretal. Hovedargumen-
tationen for Fremskndtspartlet er; at vi ikke
under nogen omsteendigheder vil sette dette .
fornuftige samarbejde over styr, og ved at &bne
ejnene i Senderjyllands Amt kan vi erkende, at
det er ved at ske.

Hvorfor stopper man ikke op og erkender, at
vi md gore noget ved den her sag? I stedet siger
- man kort tid inden et amtsradsvalg: S kerer vi
lige sagen igennem i amtsradet, og s& er vi lige-
glade med Fremskridtspartiet i amtsradet og SF,
“der ogsé har foreslet folkeafstemning. Det skaj-
ter man henover, og s& glemmer man fuldsteen-
dig det demokratiske 1slaet og at sporge lokalbe-
folkningen. :

Deter det, der er uhzrt og det er ganske uan-
staendlgt Da vi i Fremskridtspartiet i amtsrddet
foreslog en folkeafstemning, fejede Kresten Phi-

lipsen det pd en arrogant méde til side. Det sker

sd ogsd her i dag: Man ensker reelt ikke en debat
om det. Det er rystende for demokratiet.

Forste naestformand (Ivar Hansen): ‘
Hr. Thulesen Dahl. Og jeg minder om, at de
korte bemearkninger henvender sig hl den sene-
ste ordferer. -

(Kort bemzerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

54 vil jeg tillade mig at svare p& en af de tmg,
Senderby kom med, for jeg mener ikke, at det
var korrekt. Jeg vil gerne svare ved at stille
et modspergsmal til hr. Senderby; sa kan hr.
Senderby veelge eventuelt at tage det medisin
ordferertale.

Hvor i aftalen stdr det, at den udlaber efter 3
ar? Det, jeg kan finde, er, at regionalrddet med 3
4rs mellemruim skal foretage en generel vurde-~
ring af de opnédede resultater osv. osv. Men afta-
len er fortlobende. Der star nemlig, at aftalen
under hensyn til det langsigtede mal i preeamb-
len er indgdet p& ubestemt tid. S8 der er ikke
nogen, som jeg ser det, automatisk udlebsdato.
Derfor kan man selvfelgelig diskutere det til
stadighed. Men at forsege at give befolkningen i
Senderjylland og resten af Danmarks befolkning
det indtryk, at den her aftale udlaber efter 3 &r,
er forkert. Den leber pa ubestemt tid, og s& kan
man-selvfelgelig til hver en tid diskutere de
samarbe]dsrelahoner, som man har, og herun-
der kan det ogsa indga.

Men hvad er det, der er s vigtigt ved den her
aftale? Jeg hdber at hore det i hr. Senderbys ord-
forerindleeg, for samarbejdet dernede fungerer
vel meget godt i dag.

(Kort bemeerkning).

Torben Rechendorff (KF): ,
To bemeerkninger har jeg lyst til at sige til hr
Thulesen Dahl og ogsé til hr. Kepke Christen--
sen, som md antages at folge debatten i det

-senderjyske omrade.

Hvordan kan:man dog i fuldt alvor st pa
Folketingets talerstol og sige; at der savnes en
folkelig debat? Jeg kunne godt lidt at vide, om
de herrer ikke gor sig den ulejlighed at folge
med i, hvad der stdr i aviserne, hvad der sendes
i radioen, og hvad der sendes i fjernsynet? Der
har veeret en omfattende folkelig debat i de sid~
ste méneder og uger. Jeg kunne godt lide at
vide, om der kunne fremfores ét argument mere
i den sag, vi drefter i dag. Det er det ene.
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Det andet er, nr vi taler om serigsiteten; dér
synes jeg, vi er nedt til at minde Dansk Folke-
parti om, at Dansk Folkeparti jo ogsd har haft
problemer med serigsiteten. Sagen er jo, at de
har veeret nedt til at bede om at f& omformuleret
deres egen forespergsel. Som hr. Thulesen Dahl
vil vide — det gar jeg da ud fra, for han har vel
selv lavet det - s8 lod forespergslen i forste
omgang: »Hvilke oplysninger kan regeringen
give om Euroregion Schleswig?« 5& kom hr.
Thulesen Dahl og kompagni til at teenke pd, at
det maske var en lovlig sneever formulering, og
s& kom det med de europaiske regioner i det
hele taget, som ikke har en snus med det her at
gore, med ind i billedet. 58 hvor serios er man?

Forste nastformand (Ivar Hansen):

Vi er nui tredje runde i denne omgang, og nar
den er slut, gar jeg videre til neeste ordferer. Hr.
Klaus Haekkerup for en kort bemeerkning, og jeg
ser ikke andre, der har markeret ud over hr.
Thulesen Dahl.

(Kort bemeerkning).

Klaus Hakkerup (S):

Det er til spprgsmalet om udleb af aftalen, hvor
jeg bare vil gore den bemeerkning, at der stdri .
§ 7, pkt. 4, at aftalen opleses, hvis den danske
eller den tyske side meddeler at ville udtreede af
aftalen. Regionalrddet skal i s& fald underrettes
mindst 6 maneder for tidspunktet for udtraeden.
Det er dog et rimelig kort opsigelsesvarsel.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil gerne sige til hr. Torben Rechendorff, at
Dansk Folkepartis intention hele tiden har
veeret, at vi i dag kunne fi en debat bdde om
udviklingen af regionernes Europa og om
sporgsmalet om Euroregion Slesvig. Grunden
til, vi matte omformulere selve forespergslens
ordlyd, var faktisk statsministerens made at
besvare spergsmalene i onsdagens spergetid pa.
Jeg tror, deter ca. 14 dage siden, at det viste sig,
at det var umuligt at fa statsministeren til at
sige, hvad regeringens holdning til udviklingen
mod regionernes Europa var, hvis ikke det
meget specifikt stod i teksten.

Det er derfor, vilavede et omtryk, og vi hibe-
de med den nye formulering, at vi kunne fa
statsministeren pd banen og fa et klart svar pa,
hvad regeringen mener om den her sag. Det har
vist sig, at det kunne vi alligevel ikke, og det
synes jeg egentlig er ret beskeemmende. Jeg

synes egentlig, hr. Torben Rechendorff burde
stille sig op i reekken af de personer, der synes,
at regeringen har hdndteret besvarelsen her i
dag meget, meget darligt.

- Og lad mig til slut sige til hr. Haekkerup: Ja, .
der er jo s& mange ting, der kan opsiges pd den
ene eller den'anden made, men det er da ikke en
begrundelse for, at man hovedkulds skal kaste
sig ind i et samarbejde. Sagen er, at denne aftale
er fortlebende, og det var det, som hr. Senderby
fejlagtigt fik forklaret, at den ikke var. .

Klaus Hakkerup (5):

Jeg synes, der kan vaere grund til indledningsvis
at sla fast, at formalet med aftalen om oprettelse
af Euroregion Slesvig er at ajourfere det gamle
uformelle dansk-tyske forum og at styrke regio-
nen i EU-sammenheeng. Herved moderniseres
rammerne for lesningen af en raekke praktiske
samarbejdsopgaver i denne region. .

Samarbejdet skal ifelge udkastet til aftale
omfatte Senderjyllands- Amt, de tyske kredse,
Nordfriesland, Slesvig-Flensborg .samt selve
byen Flensborg. Der skal etableres et radgiv-
nings- og koordineringsorgan, regionalradet,
med 21 repreaesentanter fra hver side af greensen.
Beslutninger traffes i principiel enighed. Det vil
sige, at der skal vaere 34 af ridets medlemmer til
stede, heraf 17 fra hver side, og at mindst 12
medlemmer fra hver side skal stemme for et
beslutningsforslag, for at det kan vedtages.

Hver side i rdet skal efter udkastet til aftalen
respektere den nationale lovgivning i sit eget
land og skal tage hensyn til de retlige forhold pé
den anden side. Det er alts sikret, at det fortsat
er dansk lov, der geelder for dansk omréde.

Regionalrddet har sledes heller ingen form
for selvsteendig lovgivende kompetence pé
tveers af den enkelte landegrense, og der er
vetoret til begge sider. Rddet minder sdledes
meget om den i 1993 oprettede Presunds-
komité, der med stort held har fremmet udvik-
lingen i Dresundsregionen, og som overhovedet
ikke har givet anledning til nogen debat her i
Folketinget eller blandt de partier, der nu har
rejst sagen. -

- Socialdemokratiets holdmng til den slags for—
mer for internationalt samarbejde mellem kom-
muner og regioner inden for eller uden for EU
er, at det er en lokal henholdsvis regional
beslutning, sa lzenge det ikke strider mod lan-
dets love. Og det er netop tilfeeldet med det i
forespergslen navnte regionale samarbejde,
som vi i Socialdemokratiet finder at Folketinget
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ikke skal blande sig i, men overlade det til den

pégeeldende regionale myndighed selv at traeffe

afgerelse om.

“Den lokale debat har desvaerre vaeret praeget
af heerveerk og trusler om anvendelse af vold.
Det er bdde uanstzndigt og uacceptabelt. Fra.

~ Socialdemokratiets side mé vi tage steerkt

afstand herfra. Politiske beslutninger af den. art,

vi her taler om, tages efter forudgéende demo-
kratisk debat, og den trives jo i svrigt ganske
godt i det senderjyske omrade netop nu. Det er
kun en grund yderligere for Folketinget til ikke
at blande sig.

Derfor kan jeg ogsé pé Socialdemokratiets
vegne meddele, at vi ikke kan stemme for det
forslag, som Dansk Folkeparti har fremsat om at
opfordre til folkeafstemning, Det er op. til amts-
rédet at beslutte, om en sddan skal afholdes, og
det er under ingen omstaendlgheder noget, Fol-
ketinget 'skal blande sig i. :

Og lad mig s4 i forleengelse af den sxdste ord-
veksling med hr. Kristian Thulesen Dahl sige, at
det er klart, at aftalen kan opsiges med 6 mane-
ders varsel, sddan som det er formuleret, men at
aftalen leber, indtil den opsiges. Den skal sd i
pvrigt vurderes hvert tredje 4r, og jeg synes, det
alt sammen er klare, fornuftige og rimelige
bestemmelser, der ikke ber kunne stede nogen
heller. ikke fra Dansk Folkeparti. - - .

(Kort bemeerkning). R

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil s3 om et gjeblik fremseette et andet for-
slag om motiveret dagsorden, som jeg s& hdber
- hr. Heekkerup kan stotte. .

Jeg synes, at hr. Haekkerup hgesom inden-
rigsministeren gik uden om det.afgerende
spergsmadl i sagen, som faktisk ikke har'veeret
meget berert i debatten indtil nu, nemlig det
spergsmal, at man her vil oprette en euroregion,
som skal fere sin egen udenrigspolitik. Man -
opretter altsd en region, en enhed, der bestar af
“endel af Danmark, og som uafhzengigt af den -
danske udenrigspolitik og efter alt at demme i

det materiale, der ligger, ogsé i strid med den -

danske udenrigspolitik vil fere sin egen selv-
steendige udenrigspolitik pd tveers af eller i
modstrid med Folketinget. Vi har i hvert fald
ingen garanti for, at det ikke. vil ske.

Det synes jeg ikke man kan have, for uden-
rigspolitikken og EU-politikken ligger her i .
Folketinget og hos regeringen, ikke hos en euro-
region, og derfor vil jeg fremseette fralgende :
forslag om motiveret dagsorden ..

Forste naestformand (Ivar'Hansen):
Det m4 blive i naeste omgang, hr. Albrechtsen.
Tiden er udlebet.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF) ;

Jeg vil gerne sperge hr. Haekkerup, hvad hans :
holdning og Socialdemokratiets holdning er til,
at indenrigsministeren ifelge Ritzaus Bureau har
udtalt, at Senderjyllands-Amt skal tage sig god
tid til at gennemga sagen, inden den endelige
politiske beslutning om etableringen af en euro-
peisk greenseregion sammen med de to nord-
tyske amter og Flensborg by traffes. Det har.
veeret amtets plan, at beslutningen kunne treef-
fes allerede pd medet i begyndelsen af maj, men
ministeren stetter socialdemokraterne i- Sender-
jylland, der gerne vil have mere tid til overvejel-
serne. Det er et klart spergsmél. .

Og sd lige en kommentar til hr. Haekkerup,
som siger, at aftalen jo kan opsiges, sa der er
ikke rigtig noget problem med at indga den. Det
ville jo svare til, at man siger, vi lige s godt kan
blive gift, for vi kan jo blive skilt igen. Det er en

- argumentation, jeg tror er fuldsteendig uforste-

lig for de senderjyder, som skal leve med den
beslutning, amtsrédet treeffer,

(Kort bemaerkmng) :
Jan Kepke Chnstensen (FP)

. Jeg er fuldsteendig enig med hr. Haekkerup

Fremskridtspartiet har samme holdning om, at.
den méde, det er pisket op pa med det heervaerk,
der er begdet imod bl.a: amtsborgmesteren, er
uansteendig, og det har Fremskridtspartiet
skarpt taget afstand fra. Den beveagelse, der -
hedder Stander;yllandskormteen, har ogsé taget-
afstand.

Jeg kan bare naevne, at det ogsé er get ud
over modstandere. Fru Britt Haarlev, der er p&
tredjepladsen pé& Socialdemokratiets liste til
amtsrddsvalget dernede, har ogsa faet ubehage- .
lige henvendelser. 53 det er alts4 til begge-sider.
Det viser noget om, hvor uhyggelig en debat
kan blive, nr man ikke tager hensyn til, at det,
som befolkningen i Senderjylland ensker, er en
folkeafstemning om denne Euroregion Slesvig.

Jeg har sa hert, som det ogsé blev sagt her af
hr. Thulesen Dahl, at Socialdemokratiet og Det
Konservative Folkeparti pa sidste amtsrads-
mede har ensket at f mere tid til den her debat.
Derfor har jeg fiet meddelelse om, at der s8 bli-
ver fremsat et forslag af Fremskridtspartiet pa
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neeste made i amtsrddet, s& vi ogsa far det til
afstemring i Senderjyllands Amtsrad.

(Kort bemeerkning).

Peder Senderby (V).

Det er til Socialdemokratiets ordferer. Jeg vil
gerne takke, for jeg synes, at vi fik en bredere
vinkel, og det er jo egentlig ogsd det, vi har
behov for.

Men jeg vil gerne sperge, om Soc1aldemokra—
tiets ordferer ikke kender til — det kan sa veere et
svar til hr. Thulesen Dahl — at Senderjyllands
Amtsrdd havde moede i @konomiudvalget i gar,
og at man har bestemt, man ikke vil treeffe afge-
relse den 5. maj. Man indretter alle tingene, for-
handler med tyskerne og venter s til juni
maned, og hvis Socialdemokratiet kender til det,
s4 har amtsradet jo rettet sig efter indenrigsmi-
nisteren og udskudt afgerelsen. :

(Kort bemeerkning).

Klaus Hakkerup (S):

Hr. Keld Albrechtsen sporger, om det er rime-'
ligt, at man nu fr en euroregion, der begynder
at fere egen udenrigspolitik. Der vil jeg sige, at
den udleegning ma std helt for hr. Keld
Albrechtsens egen regning. Jeg har ikke i det
eksemplar, jeg har af udkast til aftale om opret-
telse af Euroregion Slesvig, kunnet finde ét ene-~
ste ord, der siger, at man nu skal til at fore egen
udenrigspolitik. Og skulle man det, s3 ville det
ogsd veere i strid med den kommunale styrel-
seslov, og s4 ville der blive grebet ind fra Inden-
rigsministeriets side. Det er ren fantasi, det er
ren digt ud af den bla luft, og det er kun for at

kunne f3 en debat og for at mistaenkeliggere det

arbejde, der er igangsat i Senderjyllands Amts-
rdd, at hr. Keld Albrechtsen stér op og preesen-
terer os for den slags ting.

S48 siger hr. Kristian Thulesen Dahl, at det jo
ikke er et argument at g ind i det her samarbej-
de, at man kan komme ud i 1gen Nej, det er klart.
Jeg synes faktisk ogs4, jeg i min ordferertale fik
preeciseret, at det her er fortsttelse af et allere-
de zgteskabeligt samliv i nye former. Og deter’
det, der er tale om. Og det, som var hr. Kristian
Thulesen Dahls anklagepunkt, var, at man ikke
kunne komme ud af det her. Eller var det et for-
seg pa at genere hr. Peder Senderby? Det er helt
ved siden af. Der er fine, gode opsigelsesbe-
stemmelser og vurderingsbestemmelser af sam-
arbejdsaftalen. Ingen grund til kritik af det.

. Og s& bliver jeg spurgt, om jeg mener, at
amtsrddet i Senderjyllands Amt ikke ber give

sig bedre tid til at behandle sagen. Her vil jeg
godt sige, at det vil jeg erligt talt ikke have
nogen mening om. Det ma amtsrédet i Sender-
jylland afgere. De mé give sig den tid, de finder
forneden. De mé haste sagen igennem, hvis de
synes, de vil haste den igennem: Teenk, hvis
kommuner og amtskommuner skulle til at blan-
de sig i den tid, vi i Folketinget var om at
behandle sagerne. Jeg kan love, at det ikke er,
fordi lysten mangler, men jeg vil godt sige vel-
bekomme, hvis det skulle g& hen og blive tilfeel-
det.

(Kort bemeerkning).
Keld Albrechtsen (EL):
Hr. Heekkerup er &benbart ikke klar over, at det
fremgar af udkastet, at euroregionen skal
optreede som en helhed udadtil, og at det fuinge-
rer pd baggrund af et charter, hvoraf der frem-
gar en klar unionsmalseaetning, som bl.a. ikke
indeholder de fire danske undtagelser, der jo
ogsd er undtagelser fra unionsmélsatningen.
Det tror jeg ikke man har gennemgdet neje i
Senderjyllands Amtsr&d, for jeg tror ikke helt,
man har overskuet, hvad det er, man er pa vej
ud i. Men kendsgerningen er, at man vil fere
EU-politik som en selvsteendig helhed og en
EU-politik, der er knyttet til en unionsmalseet-
ning, der er langt mere vidtgdende end den, der
er vedtaget her i Folketinget.

Og pa den baggrund skal jeg fremseette fel-
gende:

Forslag om motiveret dagsorden

»Idet Folketinget konstaterer, at det foreliggen-
de udkast til aftale om oprettelse af en Eurore-
gion Schleswig har indvirkning p& dansk uden-
rigspolitik og iseer dansk EU-politik, fordi euro-
regionen vil optreede som en helhed i europaeisk
sammenhaeng, opfordrer Folketinget regeringen
til at indlede forhandlinger med Senderjyllands
Amtsrdd om en eendring af aftaleudkastet, sdle-
des at det dansk-tyske greensesamarbejde xkke
far form af en euroregion.

Folketinget gar herefter over tll naeste sag pé
dagsordenen.« ,
(Dagsordensforslag nr. D 91).

Forste naestformand (Ivar Hansen):

Der er nu fremsat felgende forslag om motiveret
dagsorden: (Se ovenfor). Ogsd dette dagsor-
densforslag indgér herefter i forhandlingen.
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(Kort bemeerkning). :
Jan Kepke Christensen (FP)
Det er'en henvendelse til hr. Haekkerup, ford1
hr. Senderby gik p4 talerstolen og ville forklare,
at det netop var vedtaget, at man ikke ville tage -
en afstemning om euroregionen pé naeste mede.
Det, der i hvert fald stdr i den senderjyske
presse i dag, er, at aftalen om at udbygge sam-
arbejdet over den dansk-tyske greense kommer
til den forste principielle afstemning i Sender-
jyllands: Amtsrdds mede den 5. maj pd Dan-
marks befrielsesdag. Det er altsa det, det hand-
ler om, bare for at hr. Haekkerup nu 1kke skal
vildledes af hr Senderby

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Jeg har lidt sveert ved at forst, hvad Socialde-
mokratiet egentlig mener. Mener man i Social-
demokratiet, at spergsmalet om senderjysk til-
slutning til Euroregion Schleswig alene .er et
senderjysk spergsmaél, som Folketinget hverken
har kompetence til, eller som almindelig
amtaendighed forbyder at man blander sig i?
Det er jo én holdmng .

Men det er jo ikke den, jeg ser afbildet, ndr
indenrigsministeren er citeret for at tage stilling
til, hvor lang tid der skal g4, fer den formelle
bestutning traeffes i Senderjyllands Amtsrad. S&
serjeg en indenrigsminister, som jo netop tager
stilling og gér ind og blancler sig i de lokale for-
hold.

Og det er derfor, jeg tillader mig at sperge
den socialdemokratiske ordferer: Er det den
socialdemokratiske holdning modsat indenrigs-
ministerens, at man ikke skal blande sig, eller er
- man enig med indenrigsministeren i, at Folke-
ting og regering naturligvis kan kommentere de
forhold, der ogsd gaelder i Senderjyllands Amt?-

(Kort bemzrkning).

Poul Qvist Jorgensen (S): :

Idet jeg gér ud fra — nar formanden har ladet det
af hr. Albrechtsen fremsatte dagsordensforslag
- indgd i de videre forhandlinger - at man s ogs&
kan sperge til det dagsordensforslag, vil jeg
derfor sporge hr. Albrechtsen:

Er det sddan, at hr. Albrechtsen bare hge
anstrenger sig en anelse i et forseg pa at bringe
debatten og sagligheden i denne sag ned pa
samme niveau som visse typer, visse grupperin-
ger i det senderjyske har forsegt? Det er jo fuld-
steendig usagligt, det er fuldsteendig usmageligt
at begynde at péstd, at Euroregion Schleswig

skulle have intentioner om at lave udenrigspoli-
tik.

Det er smpelt hen skudt sd langt ved siden af;
sd det er urimeligt, det er ulakkert, og jeg er
glad for, at jeg ikke er formand for det heje Ting,
for s tror jeg, det gav en neese - til hr, Albrecht~
sen vel at meerke. .

(Kort bemeerkning).

Klaus Haekkerup (S): .

Jeg vil godt sige til hr. Keld Albrechtsen, der fin-
der det forkert, at man nu gerne vil optraede
som en enhed udadtil, at det jo preecis er det,
der er sket, for sd vidt angdr @resundsomradet.
Det er det, der er sket, for s& vidt angdr den
komité, der er nedsat allerede i 1993. Formdlet -
for den komité lyder sdan, og jeg citerer fra § 2:

»Jresundskomiteen har til formal at styrke
og synliggere regionens rolle i sdvel national
som international henseende med det formal at
skabe grundlag for eget vakst for regionen —
bade ekonomisk, kulturelt og socialt.«

Det strider overhovedet ikke mod nogen som
helst bestemmelser i EU. Aldrig nogen sinde har
og aldrig nogen sinde skal EU blande sig i, om
vi vil lave et greenseregionalt samarbejde eller
¢j. Og Socialdemokratiet kan pa den baggrund
under ingen omstendigheder stette det dagsor-
densforslag, hr. Keld Albrechtsen har fremsat
her. :

-Ma jeg s4 sige til hr. Kepke Chnstensen og hr.
Kristian Thulesen Dahl: Vi har 275 kommuner i
Danmark, vi har 14 amtskommuner, vi har 2
kommuner, der er uden for den gvrige kommu-
nale 1ndde1mg, Kebenhavns og Frederiksberg.
Vi kan ikke i dette Folketing tage stlllmg til, i
hvilket tempo sager skal behandles i de mange
kommunale enheder. Det er kropumuligt. Og s&
synes jeg, vi skal stoppe den del af debatten.
Aldrig nogen sinde skal vi blande os i det.

(Kort bemeerkning).
Jan Kapke Christensen (FP):
Nu lever vi jo gudskelov i et demokratisk land
og har et demokratisk parlament, og derfor vil
jeg sige til hr. Poul Qvist Jergensen, at gudske-
lov er det sd ikke hr. Qvist ]ergensen, der er for-
mand her i Tinget, og som skal lzere os at holde
skik. Jeg ved, at de formeend, vi har siddende, er
demokratisk indstillede og ogsd accepterer, at
der kommer ytringer fra de sider, som de ikke er
enige med.

Derfor synes jeg nok — om de udtryk, der kom-
om, at det var urimeligt og ulaekkert, og at det
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ogsa var visse typer i Senderjylland, der stod i
spidsen — at jeg gerne vil sperge kandidaten, nr

3 pa Socialdemokratiets liste, som var krafng
modstander af det, hvem det er, der kommer
med uleekre og urimelige pdstande. Jeg synes,
det viser noget om, hvor vi er henne i debatten,
ndr man begynder med sddan nogle udtryk. Jeg
kunne aldrig dremme om at sige, at det var
uleekkert og urimeligt, at andre har en anden-
holdning end undertegnede. Hvad er det dog
for en debatform her, mé jeg sperge hr. Qvist
Jorgensen. Jeg ma skarpt tage afstand.

(Kort bemeerkning).
‘Keld Albrechtsen (EL): '
Jeg tror, man ma konstatere, at hr. Qvist Jergen-
sens raserianfald og omfattende anvendelse af
injurier og lignende i debatten formentlig er
udtryk for, at jeg har ramt det emme punkt i den
her sag. Og jeg kan forstd, at det egentlige ind-
hold i argumentationen fra socialdemokratisk
side er en pastand om, at det, jeg siger om uden-
rigspolitikken, ikke er rigtigt. Det vil jeg gerne
sagligt ‘diskutere, hvis de socialdemokratiske
ordferere kan beveage sig op pa det niveau.
Det fremgér af materialet, som ligger til
grund for amtsrddets behandling, at regionen
skal arbejde for ideen om europzisk enhed, og
den er neermere begrundet i dette charter, som .
er gennemsyret af formuleringer om, at man
arbejder efter unionsmalsetning og ikke en
unionsmalszetning med undtagelser, sddan som
det er dansk udenrigspolitik — en unionsmal-
seetning fuldt og helt, et fuldsteendig integreret
Europa. Og der er 20 formuleringer, og dem kan
jeg jo ikke nd at fremleegge her, men jeg skal
gerne gennemga dem én for én, hvis det er ned-
'vendigt af hensyn til de socialdemokratiske ord-
forere, som ébenbart ikke kender teksten.

(Kort bemaerkmng)

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jamen jeg vil s& sige i forleengelse af det, hr.
Keld Albrechtsen netop har sagt, at jeg jo rent
faktisk gennemgik dem i mit indleeg her tldhge-
re i debatten.

Dér kom jeg ind pé, hvad der stdridet euro-
peaiske charter for greenseregioner og graense-
overskridende regioner, som aftalen jo med
henblik pd oprettelse af Euroregion Schleswig
direkte henviser til som idégrundlaget for sam-
arbejdet.

Og jeg kunne da egentlig godt teenke mig,
hvis man kunne formé Socialdemokraterne til at

sige, hvad holdningen fra Socialdemokratiets -
side er til de formuleringer, der er brugt, for det
er nogle meget, meget klare markeringer af, at
unionsprojektets malsaetning er et Enhedseuro-
pa, meget klart. Der er slet ikke undtagelser; der
er slet ikke noget som helst, der tager forbehold
for det. Det er mélet, og jeg kunne egentlig godt
teenke mig at here, om Socialdemokraterne er
tilheengere af det. -

S& mA jeg desveerre bare konstatere efter hr
Heaekkerups seneste svar eller forseg pa svar ~
for det m& man kunne udlede af hr. Heekkerups
svar ~ at hr. Haekkerup ikke mener, Folketinget
eller folkehngsmedlemmeme eller regeringen
skal blande sig i tidsplanen i Senderjylland og
dermed heller ikke indenrigsministeren, som -
rent faktisk har gjort det.

(Kort bemaerkmng)

Klaus Hakkerup (S):

Jamen jeg vil meget gerne forholde mig til ideen
i det, der stdr i det udkast til aftale om oprettelse
af Euroregion Schleswig ogsé vedrmende det

internationale samarbejde. ’

Der star i § 2 under mal og midler en oprems-
ning af midler til fremme af mélet. Det gér fra
punkterne A til L, fremme af samarbejde pd det
kulturelle omrdde, bevarelse.og forbedring af
miljeet, udbygning af en koordineret granse-
overskridende fysisk planlegning. Det er klart,
man skal tage hensyn til, at man ikke leegger en
ildelugtende losseplads op ad graensen til nabo-
landet. »

Og til sidst stdr der: stette til 1deen om euro-
peeisk enhed og international forstdelse. Det er
jeg ogsé enig i. Der star ikke noget om, at vi skal
ind i en union. Der stir-ikke noget om, at der
skal overfores kompetence til overnationale
organer, som jo lige pracis er det, de 4 danske
forbehold drejer sig om. Neermest tveertimod,
sddan som jeg laeser det. .

Hvem har noget imod, at man arbejder pé
international forstéelse, og at man ger det i
europeeisk sammenhaeng? Jeg synes arlig talt, at
hr. Keld Albrechtsen og hr. Kristian Thulesen
Dahl skyder spurve med kanoner, hvis der
overhovedet er en spurv at fa gje pé i denne her
sammenhzng,

Det, der ligger her, er snusfornuftlgt jord-
bundent samarbejde, der drejer sig om daglig-
dagen, og det dre]er sig ikke om ret meget
andet. Og det har vi i Soaaldemokrahet ingen
indvendinger imod. .
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Peder Senderby (V):

Ma jeg berolige hr. Albrechtsen: Stander]ylland
vil ikke til at fore egen udenrigspolitik. Det
er meget bedre, nar vi har en statsminister. fra
Senderjylland, nar vi har Folketingets formand
fra Senderjylland, og nar overinspekter Marten-
sen fra betjentene er fra Senderjylland, s& vi har

haft meget god indflydelse i den sammenheeng,

vi har haft med Danmark, s& vi har ikke planer .
om at lave vores 'egen udenrigspolitik.

58 mé jeg ogsa sige, at det jo er regeringen,
der ferer udenrigspolitikken, og det har hr.

Albrechtsen féet svar om her fra statsministeren, -

s derfor synes jeg, at den debat skulle vaere
slut. Og jeg vil dermed sige, at vi selvfelgelig
ikke vil stemme for det dagsordensforslag, som
hr.” Albrechtsen har fremsat.

Ellers vil jeg sige tak til Soc1a1demokrat1ets
ordferer, og jeg synes, at vi fik en god gennem-
gang. Jeg ville ogsa have sagt tak til regeringen,
men jeg vil nok mere sige tak for de klare svar,
regeringen har givet pd de skriftlige spergsmal,
men maske skulle man have sagt lidt mere om
det internationale samarbe]de, som vieri i gang
med.

For samarbejdet over graenserne og oprettel-
sen af en grenseregion er jo ikke noget nyt ej
heller i Srander]ylland Vi har haft Senderjysk
Forum, vi har samarbe]det i @stersareglonen, vi
har et samarbejde omkring Nordseen, vi har et
samarbejde ved Presund, og der er ingen af de -
steder, man har forlangt folkeafstemning. Dér
gér det bare derudad. Svenskerne har ikke
engang forlangt folkeafster'nm’ng. De kunne
ellers vaere bange for; at vi nu ville fordanske
Sydsverige, ndr vi far broen og far lavet
Qresundsregionen.

Men der er heldigvis ikke baggrund for og
heller ikke engagement til at starte en sidan
folelsesladet debat andre steder, og vi er vel nok
blevet lidt overrasket over,.at den er blevet s&
ophedet, som den er i Senderjylland, men jeg vil

_ da give hr. Klaus Haekkerup ret i, at det altsé er
en folkelig debat — eller det var hr. Rechendorff,
der sagde; at der i hvert fald er folkelig debat i
Senderjylland. o

Jeg har veeret ved at prove at taelle laeserbreve
og sé videre. Jeg'md nok sige, at de har lidt slag-
side for mig at se, for de 3 partier, der har veret
meget aktive i debatten her i dag, Dansk Folke-
parti, Fremskridtspartiet og Enhedslisten, er
maske de flittigste, og sa har SF veeret lidt frem-
me. Hr. Steen Gade kommer senere, men vi er )o
tilheengere af det internationale samarbejde, og:

det tror jeg ogsé at SF er, s& det vil nok blive
afklaret.

Men det har, som et folketmgsmedlem har
sagt, veeret en skinger debat i Senderjylland. Og
den har desvearre medvirket til herverk og
trusler mod flere personer dernede, men langt
de fleste har beklaget denne form for argumen-
tation. Jeg skal ikke sette navn og adresse p3,
hvem der har medvirket, det kan jeg heller ikke,
men det har vaeret en beklagelig udvikling, og
der er mange, der puster til ilden.dernede.. -

Jeg vil gerne sige her, at seerligt Fremskridts-
partiet og Dansk Folkeparti i hejre side af salen
konkurrerer maske om, hvem der kan rabe
hojest, og Enhedslisten og s& nogle enkelte
SFere i Sander]ylland og ogsé en enkelt her-
inde. -

" Det har s& desveerre: bev1rket at nogle
sonder]yder er —jeg vil ikke sige hoppet pé -vog-~
nen, men i hvert fald feler sig kaldet til at adva-
re imod, at-vi mister vores danskhed og risikerer
en fortyskning, eller hvad der bruges af udtryk i
debatten. Fru Pia Kjeersgaard er endda begyndt

_at sammenligne med afstemningen i 1920. Og

jeg synes nok, at det er folk uden for Senderjyl-

land, der ger sig kloge pa noget,.de 1kke ved:

hvilke folelser der er i det.

et interview iJyllands-Posten den 19 aprll
udtaler den nye socialdemokratiske kandidat til
amtsrddet, fru Britt Tryde Haarlov: Jeg er dansk,
og jeg vil vedblive at veere det. Det vil vi andre
da ogsd. Vitror bare, at vi styrker danskheden
ved at gd ind i et internationalt samarbejde.

Hun siger ogs4, at vi tegner en streg, og pa

-den ene side er vi danskere, og p& den anden

side er de tyske, men nu har vi arbejdet med det
danske mindretal syd for greensen og haft det
greenseoverskridende samarbejde, s& jeg forstar
ikke den debatform, som har plsket stemmngen
op-

Der er heldigvis et laeserbrev i ]yllands—
Posten i dag fra hr. Herluf Schmidt Thomsen.
Han kalder i dag debatten for en stereotyp
greenseregionsdebat: »Magen til politisk sort/
hvid-tenkning er ikke oplevet siden udleendig-

. hedens konfrontationspolitik«, slutter han. Og

det er egentlig det, vi oplevede. Det er ogsa der-
for, jeg har stoppet de korte bemeerkninger fra
Venstre og afviser bdde Dansk Folkepartis. og
Enhedslistens dagsordensforslag.

For Venstre er der ingen fare for, at vi sletter
greenser med forslaget: Forslaget er alene for at
formalisere det samarbejde, der har eksisteret i

mange, mange &r nord og syd for graensen, og

som fortsat udvikler sig.
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Den tidligere udenrigsminister Hans-Dietrich
Genscher sagde, at han ville arbejde for et euro-
peisk Tyskland, ikke et tysk Europa, og det er
det, vi stiler efter; at bidrage til et europaeisk
Tyskland.

Udkastet til aftalen har veret kendt siden
nytér. Der er ikke nogen, der har laest den lige s&
godt som andre. Den har veeret dreftet, som jeg
sagde, p& meder, og 72 har sendt deres
bemeerkning ind, og de vil selvfalgelig blive
sagligt behandlet dernede, og s& drefter man det
nu i neeste uge og ger det endeligt feerdigt i juni
méned, og s har hr. Klaus Heekkerup svar pé,
hvilke muligheder man har for at komme ud af
det igen. Men jeg tror ikke, at det sker.

Det eneste, jeg har et enske om, er, at man
kunne méske have fundet et bedre navn. Men
jeg har ikke foresldet noget, for jeg har ikke selv
kunnet finde et bedre navn, og sé er det jo let
nok at kritisere.

Jeg har tenkt pd det, som jeg tror, hr. H. P
Clausen har neaevnt: at man kunne kalde det
dansk-tysk greenseregion eller sidan noget.
Men det mé amtet finde ud af, for amtet har jo
sagt, de er rede til at kigge pé det. De er ogsa
rede til at kigge pa det, som hr. Albrechtsen des-
veerre ikke har set i Politiken i dag: det, der stod
i udkastet om europeeisk enhed, gér amtsrddet
nu ned og siger skal sendres til europaeisk sam-
arbejde. S& amtet har lyttet til folkedebatten, og
det synes jeg, man skulle vaere tilfreds med.

Vi har haft en folkeafstemning om &bne
greenser, og det vil veere gledeligt, at Sender-
jylland, som altid har veret varm tilhaenger af
det europewiske samarbejde, ogsd pd dette felt
mdske var lidt foran andre.

Jeg synes egentlig, at debatten i dag er uned-
vendig, for Venstre er enig med regeringen i, at
et sddant spergsmal afgeres lokalt, og det ma
ogsé veare Enhedslistens og Dansk Folkepartis
holdning, at det er de folk, der er valgt dernede,
der treeffer den afgerelse, og Venstre er tilfreds
med det udsyn, at det senderjyske amtsrad
méske med 24 ud af 29 medlemmer siger ja til
det om godt en méned. Og vi er imod at sende
det ud tilen folkeafstemning af de grunde, som
jeg har sagt.

Udkastet til selve aftalens tekst skal jeg 1kke
tage stilling til, for det kan jeg ikke n& nu. Men-
den indeholder sa gode punkter, at Venstre ikke
forstdr den voldsomme modstand mod samar-
bejdet. Vi mener tveertimod, at der er perspektiv
i det.

Et af hovedformalene er at fremme udviklin-
gen i regionen: erhvervsudvikling, uddannel-
sesforhold, bekeempelse af ledighed, og det mé
da veere positivt for et amt, der ligger sa langt
vaek fra Kebenhavn, at de sammen med amterne
syd for greensen prever at lese de problemer,
som er bdde nord og syd for greensen.

Et andet formdl med regionen er at skabe teet-
tere kontakt mellem befolkningerne pa begge
sider af graensen. Det har vi ensket altid, og det
bliver bedre og bedre, og som jeg nevnte i en af
mine korte bemeerkninger, sd er der jo et veeldig

" godt samarbejde.

Vi har lige med penge fra Bonn, fra Kiel og fra
Kebenhavn startet et mindretalsinstitut, fordi vi
i det omrade er gode til at snakke med hinan-
den. Vi kender Grundtvig, og vi ved, at samtaler
bidrager til at lose problemer, og det er da der-
for, at jeg ikke forstdr, at vores venner syd for
greensen ikke er tilheengere af det.

Nu var der en af de tidligere ordferere, der
neevnte hr. Karl Otto Meyer. Jeg bliver nedt til at
sige, at hr. Karl Otto Meyer var meget tidligt
fremme og sige, at han var imod det, men hr.

Karl Otto Meyer har ogsé altid hert til den

kreds, der var imod EU.

Der er delte meninger i det danske mindretal
dernede, men stemningen er ligesom ved at
vende lidt, hvor man siger: Jamen vi far jo nogle
kolossale muligheder for det kulturelle samar-
bejde over grensen med det, der bliver sat i
gang her, s8 jeg tror, nér amtsrédet om 3 ar skal
vurdere, om det skal fortseette, at de vil veelge at
lade det fortseette. Det kan da godt veere, at det.
skal have nogle enkelte rettelser, men det ma
amtsradet jo finde ud af. Det skal vi ikke dirige-
re her i Folketinget.

Jeg var lidt beteenkelig, da vi skulle have
debatten, men jeg tror alligevel, at det var
udmeerket, at Dansk Folkeparti har startet
debatten, for nu setter vi tingene pa plads og
siger, at der er mange perspektiver set med
Venstres ejne i det samarbejde, der nu startes
her.

Det er en videreferelse af den afstemning, vi
havde om de &bne graenser, og det er derfor lidt
en af arsagerne til, at det mdske har hedet
debatten op i Senderjylland: det, at man haegter
den sammen med Schengenaftalen. Det har intet
med det at gore.

Her er der altsd nogle muligheder for et
regionalt samarbejde, som har veeret i gang,
men som kan udvikles, og det er det, Sender-
jyllands Amtsrdd i lebet af godt en maneds tid
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vil vedtage, og sd kan de jo drefte det om 3 &r og
sige: Var det s det, vi forventede? Det tror jeg.
Men hvis ikke det er det, kan man sndre det
eller opsige aftalen med et halvt ars varsel, og
det er det, som hr. Klaus. Hakkerup ogsd har
leest i teksten i det udkast, der er dernede. Deter
ikke alle ordferere her, der har gjort det. Ingen
nzvnt, ingen glemt.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL): - .

Hr. Peder Senderby fornaegter ogsa den uden— :
rigspolitiske del af euroregionen, og s henviser
han til, at man méske vil &endre en bemeerkning
i teksten, maske under indtryk af kritikken, men
desveerre er der jo kun tale om en kosmetisk

eendring.

Jeg vil godt sperge hr. Peder Senderby, om
han har oplysninger, der gar i retmng af, at man
fra amtsradets side ikke har teenkt sig at leve op
til de forpligtelser, som man patager sig, nar
man underskriver, at dette charter skal veere
idégrundlaget. For hr. Peder Senderby ved vel,
at man forpligter sig til i europeeisk sammen-
heeng at optraede som en helhed, og det gor man
pa det idégrundlag, som findes i charteret, og

“dette charter er jo gennemsyret af unionsmél-
saetmngen :

Det vil jeg gerne bede hr. Peder S;anderby
bekraefte, at der f.eks. tales om, at regionerne er
et element i en europzeisk union. Der tales om
en forfatningsmessig opbygning af Europas
stater, at Europa integreres til en enhed osv. osv.
osv. Det er for s vidt side op og side ned af den
samme unionsmalsaetning.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Et af de argumenter, som hr. Senderby kom
med for, at der ikke skulle veere folkeafstem-
ning, var, at der ikke tidligere, nar der blev lavet
greenseoverskridende aftaler, har veeret folkeaf-
stemning. Med det i hdnden sd kan man jo altsa
afvise al nyteenkning. 54 kan man sige: Jamen
det har vi ikke gjort tidligere, s det skal vi hel-
ler ikke gore fremover.

Jeg vil alligevel gerne sporge hr Senderby,
om ikke det har gjort indtryk i Venstre, at der
har veeret og er den debat i Senderjylland, som
der er. Jeg herte selv hr. Senderby sige, at man
'var lidt overrasket over, at der var sd ophedet en
debat, og at man ikke havde forventet den. Og
jeg har set hr. Kresten Ph111psen citeret for noget
lignende.

Kan det 1kke give anledning til, at man i Ven-

stre revurderer holdningen til, hvem der skal

treeffe beslutningen? Eller sagt med andre ord:
Hvad er Venstre bange for ved, at det er befolk-
ningen i Senderjylland, der ved et kryds eksem-
pelvxs pa valgdagen den 18. november stemmer
ja eller nej til deltagelse i Euroregion Schleswig?
Hvad er det, Venstre er:bange for?

Og 54 vil jeg bare lige sperge med hensyn t11
henvisningen til Karl Otto Meyer, om ikke 'hr.
Sranderby er enig med Karl Otto Meyer i afvis-
ningen af Euroregion Schleswig ud fra den tan~
kegang, at historien har vist, at Danmark: er
bedst tjent med, at der er en graense, og at den er
syn11g7

(Kort bemaerkmng) 4

Jan Kepke Christensen (FP)

Der skal ikke herske nogen tvivl om — som jeg
0gsd sagde tidligere - at Fremskridtspartiets
hovedargument er, at vi'ikke under nogen
omsteendigheder ensker at sette et fornuftigt,
frugtbart samarbejde med tyskerne syd for
greensen over styr, Det er man godt i gang med
fra flertallets side i éznder)yllands Amtsrad,
men s sandelig ogsd her i Folkehngssalen

Man erkender ikke og man forholder sig ikke
til virkelighedens Danmark virkelighedens
Senderjylland, og hYor kraftige protester der-
har veeret. 70 pct. ansker en folkeafstemning.
Tror hr. Sgnderby, {S t der ingen Venstrefolk er
blandt de 70 pet.? ? 58 har Venstre &benbart ikke
mange stotter i Senderjyllands Amt. Og det ved
hr. Senderby udmeerket at Venstre har.

Der er mange Venstrefolk. Pressen dernede
har offentliggjort, hvem der er med i Sender-
jyllandskomiteen. Det er lige fra A til Z med
modstandere, som vi far som senderjyske folke-
tingsmeend, og dér er det sdledes, at de ogsé er
fra det tyske mindretal. Vi har set chefredakte-
ren for mindretalsinstituttet her i Kebenhavn,
der ogsa tager afstand fra den made, det er fore-
géet pd. Og det har hr. Senderby ébenbart slet

‘ikke forstdet noget af endnu.

(Kort bemeerkning).
Peder Senderby (V):
Hyvis hr. Kepke Christensen skal bestemme, sd -
kan Folketinget blive ved at drefte det her til
midnat, men der er jo en forespergsel senere, s&
jeg skal preve pa at korte det lidt ned af hensyn
til de andre ordferere. :

Men der er et par enkelte ting, jeg bliver nedt
til at sige, og det er, at hr. Keld Albrechtsen
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siger, at den er gennemsyret af udenrigspolitik.
Det er den ikke. Men den er da en forleengelse af
noget af det, vi har snakket om: 8bne greenser i
EU, vedtagelsen osv. Det generer hr. Keld
Albrechtsen, det generer ikke mig. Og jeg synes,
det er fint, at vi har 26 regioner rundt om i Euro-
pa, hvor man laver et samarbejde, og ingen af de
steder har man haft en folkeafstemning.

Og sé til hr. Thulesen Dahl, der siger, at nar
man ikke har haft det andre steder, skal vi sd
ikke have det i Senderjylland? Nej, for jeg har
tillid til, at det senderjyske amtsrdd ter og vil
treeffe- den beslutning, og s& kan de om 3 r vur-
dere, om de har opnéet det resultat, som de ger-
ne ville. Skal vi forbedre den, eller skal vi gé ud
af den? Det har hr. Klaus Heekkerup jo udmaer-
ket forklaret, sd det behover jeg ikke at forleen-
ge. s
Og 58 vil jeg gerne sige vedrerende hr. Karl
Otto Meyer: Historien har vist, at det er godt, vi
har en synlig graense. Hvad gjorde senderjyder-
ne pé 75-&rs-dagen for Genforeningen og for
50-4ret for Danmarks frihedskamp? P& Dybbel
Melle talte formanden for det tyske mindretal
og formanden for det danske mindretal syd for
greensen. Det er det, jeg kalder samarbejde i
Senderjylland, men jeg vil gerne sige, at jeg var
en lille smule ~ det vil jeg gerne indremme —
beteenkelig ved det.

Det var amtsborgmesterens idé, og det blev
en succes, og da sagde formanden for de danske
syd for greensen, at greensedragningen i 1920
var rigtig, og formanden for det tyske mindretal
nord for graensen sagde: Vi har aflagt en loyali-
tetserkleering til det danske folk, og den star vi
ved. Og lad s8 veere med at piske det op til en
stemning, der slet ikke er baggrund for i
Senderjylland. Hr. Thulesen Dahl kunne tage
derned. Man kan selvfelgelig laese leeserbrev-
ene. Det er det, hr. Thulesen Dahl. og hr. Keld
Albrechtsen ger, men en del af de leeserbreve er
skrevet af hr. Kepke Christensen, s& man kan
lige s& godt lytte heroppe. '

* (Kort bemeerkning).
Jan Kopke Christensen (FP): :
Der dbenbart ingen greenser for, hvad man skal
here fra hr.'Senderby. Er der nogen, der puster
til ilden, sd er det hr. Senderby. Og det skal
under ingen omstendigheder lykkes for hr.
Senderby. Det handler ikke om modstand imod
tyskheden. Det har intet med sagen at gore.
Tveertimod.

Fra Fremskndtspartlets side er det tveert-
imod, at vi ikke ensker at sztte det samarbejde
over styr, der er i dag, og det ved hr. Senderby,
men man praver bevidst at puste til noget, der
er historisk, og det synes jeg er uforskammet, og
det synes jeg beviser at man 1kke vilen saghg
debat.

Hvad er det.for en opfzrsel at begynde at
sige, at det er visse elementer, der puster til
ilden? Og s stdr man selv her og tegner &ben-
bart Venstre og klandrer andre folketingsmed-
lemmer, der er modstandere af, at man ikke
tager hensyn til befolkningen i Senderjyllands
Amt? Hvad er det for en opfersel? Jeg fatter
simpelt hen ikke, at hr. Senderby vil veere det
bekendt. Det har intet med fjendtlighed over for
tyskheden at gere. Intet. Vi skal fortsat have det
gode samarbejde. Det fér vi ikke pd den méde,
debatten kerer med hr. Senderby.

(Kort bemaerkm’ng).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg synes faktisk, jeg herte noget meget positivt,
som hr. Senderby netop sagde. Det var, at jeg
foler, hr. Senderby bekreftede, at det var vig-
tigt, at der var en greensedragning, at der var en
klart entydig greense, og at det var vigtigt, at
den var synlig. Hvis det er rigtig forstéet, s& vil
jeg gerne have, at hr. Senderby bekreefter, at det
er rigtig forstdet, for det synes jeg er meget
interessant ogsd i forbindelse med s& mange
andre debatter, vi har herinde i Folketinget —
eksempelvis, hvis man skulle naevne en enkelt,
s& den debat, vi har om Schengenkonventionen.

(Kort bemeerkning).
Peder Senderby (V):
Det bliver min sidste korte bemeerkning.

‘Jeg vil gerne sige, at i denne debat - og det vil
jeg ogsa sige til hr. Kepke Christensen — har jeg
ikke sagt noget og ikke citeret hr. Kepke Chri-
stensen for at snakke om nationalitet, og at
greensen flyder ud, og som jeg citerede fru
Haarlov for at sige, at treekker man greensen,
treekker man en streg. Nord for er man dansker,
og syd for er man tysker: Det har Fremskridts-
partiet ikke. Jeg siger bare, at det er ogsé kom~
met frem i debatten.

Og det skal s& veere et svar til hr. Thulesen
Dahl, for jeg er tilheenger af, at greensen er der
og greensen ligger fast. Det er blevet sagt mange
gange, og det ger den da stadig veek, og vi slet-
ter da ikke greensen med det her, fordi vi laver
et samarbejde.
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Vi har da samarbejde med mange andre lan-
de, og vi sletter da ikke grenser, og det er det,
man ligesom pisker op, at nu veelter greensen. Vi
har stadig veek et dansk mindretal syd for green-
sen og et tysk nord for greensen, og vi er stadig -

‘veek semder;yder, og folk, der bor syd for, er

" tyskere, men vivil gerne véere med til at lave et
europaeisk Tyskland, og det er det, et samarbej-
de kan bruges til.

Og sé kan det gavne os. V1 bor jo temmelig -
langt fra Kebenhavn, og det kan gavne os
arbejdsmeessigt, uddannelsesmaessigt, kulturelt.
Senderjyllands Symfoniorkester spiller pa begge
sider af greensen og far betaling pa begge sider
af greensen. Alt det samarbejde skal vi have -
udbygget, s& jeg er meget rolig ved den.

Der var nogle, der spurgte, om debatten ikke
har overrasket mig. Jo. I begyndelsen taenkte jeg:
Jeg behaver ikke at svare pa laeserbreve osv.,
men jeg har da fundet ud af, at jeg var nedt til at
prove at svare pa de leeserbreve, sa jeg er ogsa
blevet mere aktiv. Men jeg havde ikke forventet,

at man ville skrue debatten op pa det niveau,

som den er kommet op pa.

‘Jeg bliver nedt til at sige, at antallet af laeser-
‘breve er ikke lig med antallet af personer, der er
- aktive i debatten. Der-er mange af dem, der

skriver leeserbreve, som har skrevet bade 3, 4 og

5 —det har jeg ogsé selv gjort — s8 hvis man tal-

ler leeserbrevene sammen og ser, hvem de kom-
mer fra, er debatten egentlig slet ikke s& slem. .
Men det er da udmeerket, at vi har debatten. Jeg
_er ikke ked af debatten, og den vil nu falde til ro,
nédr amtsradet har truffet beslutmngen og sd
- kan vi veere glade for, at vi har haft debatten.
Og s4 vil jeg gerne sige, at nu vil jeg ikke bru-~
ge flere korte bemaerkninger, for det skal ikke
veere en senderjysk debat. Jeg vil gerne h;are hr.
Rechendorff ¥

" Formanden
Vi er lige nedt til forst at hore hr. Kﬂpke Chn—
stensen og hr. Thulesen Dahl.

(Kort bemaerkmng) ~

Jan Kepke Christensen (FP)

Det skal ikke veere en senderjysk debat siger hr.

- Peder Senderby. Jeg har ikke noget imod, at vi-

ogsé debatterer Sender]ylland her i Folketinget,

lige sd vel som vi debatterer andre omrader.
-Det, hr. Senderby sagde. tidligere, var: Ven-

stre forstdr ikke den voldsomme modstand, der

er imod samarbejdet over grensen. Det blev

sagt, og det kan vi sl& op i de grenne heefter.

Det er jo ikke det, det handler om. Vi er ikke -
imod samarbejdet over graensen, og det er det,
man prover at piske stemningen op ved at
pastd. Vi har et fornuftigt samarbe]de Det siger
selv hr. Senderby, og det siger selv Venstres
amtsborgmester Vi har et fortrinligt samarbe]-
de.

Hvorfor skal man s& lave noget nyt: et keem- -
perdd med 42 medlemmer med. et sekretariat
osv., der koster skatteyderne enormt meget og
gor, at vi seetter det gode samarbe]de over styr?
Hvorfor det?

Der stér i en bog, »Danskerne ar 2002« af
Bertel Haarder: »Men hvis man tror, at man ska-
ber fred ved at harmonisere og integrere natio-
ner, der er forskellige, s tager man blodigt fejl.
Man skaber tveertimod fred ved at lade hvert
folk udvikle sig efter sin egen natur og efter sin
egen bestemmelse.«

Det er noget fundamentalt og det gaelder,
uanset hvilken nation det er. Om det er Dan-
mark, om det er Tyskland, om det er Frankrig,
eller hvilken nation det er, er det vigtigt, at man
passer pd ikke at harmonisere for meget og inte-
grere for meget mellem nationerne. Den hold-
ning har Fremskndtsparhet Det har vi. glvet
udtryk for i Senderjyllands Amtsrad, og vi vil
keempe videre for at fa taget befolkmngen med -
pa rad.

Og s skal hr. Senderby huske, at-det er en
Venstremand, der har skrevet det; som jeg cite-
rede her, det er ikke en hgegyldlg person

(Kort bemaerkmng) :

Kristian Thulesen Dahl (DF) :

Nu har hr. Senderby desveerre meldt sig ud af’
debatten, og vi kan ikke f4 svar pa de spergs-
mal, som vi stiller fra nu af, s vidt jeg kunne
forstd p& hr. Senderby. Men jeg kan ikke lade
veere med at komme med den kommentar til hr.
Senderby, at det er interessant, at hr. Senderby
her fra talerstolen argumenterede for vigtighe- -
den af, at der er en greense, sd man klart ved,
hvem der bor nord for greensen, og hvem der

“bor syd for greensen, og at greensen ikke skal

anfegtes, al den stund hans parti ger alt, hvad
det kan, for at f& fiernet graensekontrollen, og
har som malseetning at f4 fjernet greensen som

~en synlig grense.

Jeg synes, det er interessant, og jeg vil i hvert
fald tage en udskrift af hr. Senderbys bemaerk-
ninger her i dag og sperge Venstres ordferer,

~ ndr vi har den videre debat om Schengenkon-
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ventionen, hvordan de to ting harmonerer. For
som jeg herer det, harmonerer de ingen steder. -

Torben Rechendorff (KF): '

Som det med lysende klarhed er fremgaet, er
denne forespergselsdebat i bedste fald et forseg
pA at fiske i rert vande ved at flytte spergsmalet

" _om et regionalt samarbejde pd tveers af den

dansk-tyske greense ind i Folketinget, hvor det
ikke herer hjemme. Fiskeriet bestdr altsd i at
udnytte det samarbejde, der nu er under etable-~
ring, til at tage endnu en tern omkring unions-
forskraekkelsen.

Med andre ord: Hvad Senderjyllands Amts-
rad begribeligvis inden for rammerne af geel-
dende lov métte beslutte af samarbejdsmodeller
med de tilsvarende tyske organer i Slesvig-Hol-
sten, vedkommer ikke Folketinget. Det kommu-
nale og amtskommunale selvstyre er efter vores
opfattelse ikke kun ukreenkeligt, nér deres dis-
positioner ikke giver anledning til diskussion,
men ogsa nér dispositionerne giver anledning til
diskussion.

Det samarbejde, der nu er under etablering
med udgangspunkt i det foreliggende udkast til
aftale om oprettelse af Euroregion Slesvig, som
er dateret den 11. oktober 1996, giver ikke den
konservative folketingsgruppe anledning til at
sendre syn pa det kommunale selvstyre. Vi
synes, at udkastet er en fuldsteendig logisk felge
af de allerede eksisterende samarbejdsordninger
af mindre formel art, og det er i gvrigti logisk
forleengelse af de samarbejdsstrukturer, der er
oprettet i en raekke europaiske greenseregioner i
de sidste par &rtier. , ‘

Og sé synes vi for resten, at det er livsbekreef-
tende, at omgangsformen mellem det danske og
det tyske i omr&det mellem Skelbakken i nord
og Ejdereni syd siden Anden Verdenskrig har
udviklet sig pa en s&dan mdde, at bade officielle
og ikkeofficielle samarbejdsformer er blevet til
virkelighed i stadig bedre og stadig bredere for-
stand. Dansk er ikke blevet tysk, og tysk er ikke
blevet dansk, men samlivet har udviklet sig i
stadig gunstigere retning, og det ber vi naturlig-
vis alle gleede os over.

Der er efter vores opfattelse for resten ikke
tale om et projekt, hvor danske interesser mé
vige for tyske. Enhver, der bare felger en lille
smule med, ved, at erhvervsmulighederne i
Slesvig-Holsten ikke er for gunstige, og at de
har god brug for dansk blodtilfersel. I preeamb-
len til den endelige aftale hedder det, »at parter-
ne danner en region, der udger grundlaget for

|

et intensivt og langsigtet samarbejde med det
formal at styrke udviklingen i den samlede
greenseregion samt at styrke regionen i europae-
isk sammenheeng og i forhold til de omgreen-
sende regioner.« . :

Jeg siger det fuldsteendig lysende klart: Det
formal kan vi i den konservative folketings-
gruppe fuldt ud tilslutte os. o

Men s4 er der alle de bekymrede, dem, der sa
nedig ser, at greensebommene bliver stadig
lavere, dem, der frygter for dansk kultur og
egenart, dem, der frygter for det danske sprog.
Hvis etableringen af Euroregion Slesvig kan
true dansk kultur og dansk egenart, ser det skidt
ud. S& blodfattigt er det danske forhdbentlig
ikke blevet.

Formanden for Sydslesvigs valgerforenings
afdeling i Flensborg, en meget kyndig dansk
sydslesviger, Manfred Kiihl, skrev forleden en
kronik i Flensborg Avis om dette tema. Jeg cite-
rer fra avisen den 18. april, Dybbeldagen:

»Man forklejner sig selv og ender med at bli-
ve rendt over ende. Meder man nabokulturen
med en sidan holdning, kan jeg godt forstd
modstandernes frygt, men er det s3 ikke pa tide
at blive sig selv og sin kultur og sit sprog
bevidst og bruge kreefter pa det i stedet for stee-
digt at ville fastholde en greense, som er en til-
feeldig skillelinje i landskabet, ikke sat af natu-
ren, men af en tilfeeldig politisk konstellation.«

Det er altsa et udsagn fra en repreesentant for
det danske mindretal syd for graensen, dem, der
efter det oplyste burde vere sd nervese. Han
har det problem, at han ved, hvad han taler.om.
Han har det problem, at han ved, hvordan sam-
arbejdet pa tveers af greensen har fungeret i
mange 4r. '

Fra modstanderside fremferes der alle hinde
pastande. For s& vidt angdr fanatikerne, dem
med truslerne, de voldelige handlinger og de
perfide udfald, er der vel ikke alverden at stille
op. Den sag henherer under politiet.

Men der er et andet modstandersynspunkt,
som jeg vil give en bemzrkning med pé vejen:
Det, der gir ud pd, at processen, sddan som
Senderjyllands Amtsrdd har grebet den an,
skulle veere udemokratisk. -

Jeg vil gerne advare imod den opfattelse, at
hvis ikke den demokratiske arbejdsmetode
hvert andet gjeblik omfatter en folkeafstemning,
er det ikke demokrati. Her i dronningeriget er
vores styreform baseret pd det repraesentative
demokrati. Det bestdr som bekendt i, at veelger-
ne finder frem til de mennesker, der i 4-rs-
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perioder varetager befolkningens interesser. -
Misregter vi velgernes tillid, er der udvisning
neeste valgdag. Der stdr ikke skrevet nogen ste-
der, at et folkeafstemmngsdemokrah pr. defini-
tion er mere ideelt end det repraesentatwe
demokrati.

De endelige beslutmnger, der skal tages i

denne sag, nord for graensen og syd for greensen

- og det vil altsd for Danmarks vedkommende
sige af Senderjyllands Amtsrad - skal naturlig-
vis tages i lyset af den folkelige debat, der nu i
nogen tid er foregdet i omradet. :

Jeg skal ikke gore mig klog p4, og Folketinget
ber ikke gare sig klog pa, om de fremkomne
indvendinger bgr give anledning til sendrede
formuleringer i den endelige aftale. Jeg er gan-
ske tryg ved, at Senderjyllands Amtsrad og dets
velgere tager sig af den sag. Jeg er ganske tryg
ved, at der i Senderjyllands Amtsrad er et over-
veeldende flertal for at tilslutte sig aftalen, og det
skal og md Folketinget ikke blande sig i.

Om de to foresldede helt fortvivlende dagsor-

dener skal jeg gerne sige, at Det Konservative
Folkepartl agter at stemme imod dem begge. De
er lige praecis udtryk for det modsatte af det,
som Det Konservative Folkeparti ensker. De gér
ud pa at f& rodet Folketinget mest muligtindi -
det lokale anliggende i Senderjyllands Amtsrad.
Det kommer ikke 0s ved, og der kommer ikke
andet end ulykker ud af, at Folketinget begyn—
der at blande sxg iden slags affeerer.

(Kort bemaerkmng)

Keld Albrechtsen (EL): .

Hr. Torben Rechendorff benytter det gamle
kneb, at han tillaeegger sine modstandere en rak-
ke urimelige og hysteriske synspunkter, som

han s& med stor preecision kan punktere i debat-

ten.

Vi har ikke heevdet, at dansk skulle vige for
tysk. Vi har ikke haevdet, at vi gér rundt i frygt
og angst og baeven for det danske sprogs frem- -
tid. Vi har i det hele taget ikke haevdet nogen af
alle disse mange ting, som hr. Torben Rechen-
dorff nu star og udmaler. :

Det, vi har sagt, er i sin enkelhed, at der her er
tale om en euroregion, der agter at bedrive
udenrigspolitik, hvilket ikke er en euroregions
opgave, og derfor skal vi ikke have den, og det -
synspunkt vil hr. Rechendorff ikke forholde sig
til. Jeg tror ikke engang, at han naevnte den pro-
blemstilling i sin lange tale.

Det er det, der er problemet, s3 jeg synes, hr. -
Rechendorff i stedet for at beklikke modstan-

derne med alle mulige fantastiske pastande om,
hvad vi mener, skulle preve at komme ind t11
sagens realitet. : ,

(Kort bemaerknmg)

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Jeg kan forst, at hr. Rechendorff mener at have
mange gode argumenter for, at Senderjyllands
Amt skal tilslutte sig aftalen om Euroregion
Slesvig, og jeg kan forstd, at hr. Rechendorff
mener, at alle de, der er imod aftalen, er folk,
der kan findes i gruppen af mere eller mindre
perfide personer. Det er det hovedindtryk,
synes jeg, der efterlades efter hr. Rechendorffs
indleeg. '

Sa vil jeg spzrge Hvad er det egentlig, Det
Konservative Folkeparti er s& bange for skal ske
ved, som Dansk Folkeparti har foresldet og
anbefalet, at der bliver afholdt en folkeafstem- -
ning? Hvis modstanderne virkelig er at finde i .
den, md det vere, forholdsvis lille skare, som hr.
Rechendorff henviser til, m& der jo veere et
meget markant stort flertal i Senderjylland, som .
vil bakke Senderjyllands Amtsrdd op i beslut-
ningen om at indlemme Sender}yllands Amt i
denne euroregion.

- 58 giver hr. Rechendorff ogsa udtryk for det
synspunkt; somn er gdet igen hos flere ordferere,
at Folketinget ikke skal blande sig, fordi det er
en lokal sag, hvorefter ordfererne ikke bestiller
andet end at blande:sig, nemlig til fordel for-
aftalen. Jeg synes, at senderjyderne skal bemeer-
ke den dobbeltmoral, der p& denne made kom-
mer t11 udtryk i mdlaeggene

(Kort bemaerkmng)

Jan Kogpke Christensen (FP):

Det Konservative Folkepartis ordferer kunne
bare veere géet op pa talerstolen og have sagt, at

- det herer ingen steder hjemme at fore lokalpoli-

tik her i Folketmget punktum, og s& ned fra
talerstolen igen. For herefter begyndte hr.
Rechendorff netop at have nogle holdninger til
det, der sker i Senderjylland. Sterre inkonse-
kvens skal ‘man da lede leenge efter.

Det er ogsd helt okay, man skal have lov at
veere inkonsekvent en gang imellem. Men én -

ting er, at det ikke vedkommer Folketinget.

Noget andet er, at ndr man ikke i Senderjyllands
Amt ensker at tage hensyn til lokalbefolknin- -
gen, der vil have denne folkeafstemning, synes
jeg da i det mindste, man kunne gere sig nogle
betragtninger, der gar i demokratisk retning.
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Jeg gér da ud fra, at Det Konservative Folke-
parti slet ikke er s ked af vejledende folkeaf-
stemninger. Det kan godt vere, at man ikke
ensker bindende folkeafstemninger, men vejle-
dende i hvert fald. Jeg forstar ikke, at man ikke
siger: Lad os dog i det mindste sperge Sender-
jyllands Amt, om det ikke var en idé netop med
den store protest, der har veeret, at lytte til
befolkningen dernede. o

(Kort bemeerkning).

Torben Rechendorff (KF): .

Jeg skal sige til hr. Keld Albrechtsen, at hvis hr.
Keld Albrechtsen med ordet vi mener Enheds-
listen, har jeg ikke pd noget tidspunkt sa meget
som antydet, at Enhedslisten skulle have de
synspunkter, som jeg gjorde mig til talsmand for
at veere modstander af. Men- jeg har maske i
modseetning til andre fulgt debatten meget neje,
og det var som et apropos til debatten, at jeg til-
lod mig at have de synspunkter, som jeg gav
udtryk for, og dem har jeg stadig veek.

54 siger hr. Keld Albrechtsen, at det, der er

sagen, er, at man i denne Euroregion Slesvig
agter at fore udenrigspolitik. Det er ikke muligt i
overensstemmelse med dansk forfatning, Stats~
ministeren har forleden dag pa et spergsmal her
i salen over for mig bekreaeftet, at det naturligvis
er regeringen, der forer landets udenrigspolitik
med ansvar over for Folketinget. Hvad ellers?
S3 hvis det er sagens realitet, som hr. Keld
Albrechtsen siger at det er, md jeg altsd sige, at-
jeg ikke er bekymret for, at det pageeldende
organ skal fere udenrigspolitik.

Nar hr. Thulesen Dahl siger, at jeg har fert
mere eller mindre perfide spergsmdl ind i
debatten, ma jeg sige, at jeg har forsggt at nuan-.
cere min tale. Men at der er mennesker i det
senderjyske omréde, der handler perfidt, ved
bade hr. Thulesen Dahl og jeg, og det har jeg
givet udtryk for. C C

84 sperger hr. Thulesen Dahl, og det geor hr.
Kopke Christensen ogsd: Er Det Konservative
Folkeparti bange for en folkeafstemning i Sen-
derjylland? Det er Det Konservative Folkeparti -
ikke bange for i s3 meget som 20 sekunder. Det,
jeg bliver ved med at understrege, er, at det har
det danske Folketing ikke en snus at gere med. -
Skal der veere folkeafstemning, vejledende eller -
bindende eller hvad, er det op til Senderjyllands
Amtsrad og ikke til nogen som helst andre.

S4 siger hr. Kepke Christensen, at jeg har
givet udtryk for den dobbelthed, at det her er et
lokalpolitisk spergsmél, og s har jeg alligevel

nogle synspunkter pa det. Det er fuldstendig
rigtigt. Nu er det altsd Dansk Folkeparti stettet
af Fremskridtspartiet, der har rejst forespergs-
len, og for et gjeblik siden bebrejdede man rege-
ringen, at regeringen ikke havde nogen syns-
punkter. Jeg tillader mig p& den konservative.
folketingsgruppes vegne at have nogle syns-
punkter, og dem har jeg givet udtryk for.

(Kort bemaerkning). :

Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg ved ikke, om hr. Rechendorff ved det, men
det er séledes, at de to arkitekter, der stir bag
det, vi drefter her i dag, er to ikkefolkevalgte:
Det er overborgmesteren i Flensborg, og det er
amtskommunaldirekteren i Senderjyllands
Amt, som er arkitekterne bag det her. Det er det,
der er betenkeligt. ' :

Det har vi hert protester over ogsé fra det
tyske mindretals sekretariats leder, Siegfried
Matlok. Derudover nevnte hr. Rechendorff et
medlem fra det danske mindretal i Sydslesvig,
som ogsé sidder i Landdagen i Kiel. Hun er i
hvert fald kraftigt modstander af denne diskus-
sion om, at vi ikke accepterer en folkeafstem-
ning, og tager kraftigt afstand fra det. Det var to

-personer. Derudover er der andre fra det danske

mindretal syd for greensen, der har protesteret,
som vi ogsa har hert tidligere i debatten i dag:
Der er altsd ogs& andre end netop de perso-
ner, som hr. Rechendorff har kontakt med fra
det danske mindretal i Sydslesvig, der tager
Klart afstand fra den made, diskussionen er fort
pa. Det er det, som er det centrale i det: den.
fremgangsmade, at det er ikkefolkevalgte, der
prover at fere det her igennem. Det synes jeg er
meget beteenkeligt, og jeg tror ogsd, at Det Kon-
servative Folkeparti har den opfattelse.

(Kort bemzerkning). - :
Torben Rechendorff (KF): -

Jeg tillader mig at mene, at jeg har et rimeligt
velkonsolideret kendskab til det danske min-
dretals arbejdsvilkar syd for grensen, og pé -
baggrund af det skal jeg gerne give hr. Kepke
Christensen ret i, at der i det danske mindretal
er forskellige opfattelser af denne sag. Det har
jeg ikke det fierneste imod. Jeg har ikke noget
imod, at de fleste er imod, eller de fleste er for,
eller hvad de er. Det mé de helt selv om og
arbejde ud fra pa det sted, hvor de er, nemlig i
henholdsvis den Slesvig-Holstenske Landdag
og i Senderjyllands Amtsréd. o
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M4 jeg sa sige om det med arkitekterne: Jeg
ved ikke, om det nogen sinde er forekommet i
hr. Kepke Christensens begrebsverden, at nogle
embedsmeend er kommet med udkast og med
opleeg og med ideer og med forslag, som deref-
ter er blevet behandlet af politikerne og derefter
er blevet tiltr&dt af politikerne.

Hr. Kepke Christensen ved jo lige sd godt
som alle vi andre, at Senderjyllands Amtsrad og
de tilsvarende organer pa den anden side af -
greensen, de folkevalgte organer, som man i
Danmark tilmed kan komme af med om mindre
end et halvt &r, har tilsluttet sig de ideer, som er
blevet lagt pd bordet. S& interesserer det mig
ikke sd meget, om det er embedsmand det ene
eller ikkefolkevalgt det andet, der har lavet
opleegget. Det afgerende er naturligvis, ganske
som det er her i huset, at de folkevalgte organer
behandler og tilslutter sig eller afviser de for—
slag,- der laegges frem .

(Kort bemeerkning).
Jan Kepke Christensen (FP): ‘
Det er helt utroligt, at man ikke prover at for-
holde sig til det, der er sket. Den overborgme-
ster, vi taler om her, Olaf Cord Dielewicz,
_@nsker at bruge Euroregion Slesvig til at ophze-
ve greensen mellem nationalstaterne Danmark
og Tyskland. Han har offentligt erkendt, at det .
er det mél, han har: Jeg vil godt sperge Det Kon-
servative Folkeparti: Er det ikke betaenkeligt for
Det Konservative Folkeparti?

Jeg mener netop at have hert, at man i Det
Konservative Folkeparti er blevet meget mere
kritisk over for EU, end man har veret tidligere.
Jeg vil sperge, om det her ikke er noget, der
kunne vaere medvirkende til, at man sagde:
Jamen hov hov; her stopper vi alts3. De dér mal-
beskrivelser er det fint nok, at han har, men det
kan vi ikke tage for mere, end det er.

" Nar-en af arkitekterne bag dette projekt har

det mél, mener jeg faktisk, at selv Det Konserva--

tive Folkeparti ma have gennemskuet, hvor
alvorligt det ser ud for senderjyderne, men for
den sags skyld ogsé for tyskerne. ]eg mener helt
klart, at det fornuftige samarbejde, vi har i dag,
skal fortseette, men ikke ved, at man mere eller
mindre udsletter og udvisker graensen, som det
er tilfeeldet, og som overborgmesteren helt-
’erkender ’ »

(Kort-bemaerkning).

Torben Rechendorff (KF): .

Det mé& overborgmesteren selv om. Det som for
mig er afgerende, er, at i spidsen for den kon-
struktion, der nu er ved at blive skabt; er-et 42
mand stort rdd, som alle er folkevalgt nord for
greensen og syd for- greensen. Det er. sédan set
det, det dre]er 51g om.’

(Kort bemaerkmng)

Jan Kepke Christensen (FP)

Et 42 mand stort folkevalgt rad, der er sammen-
sat nord og-syd for greensen! Det viser noget

- om, hvor meget man har sat sig ind i debatten i

dag, for det er ikke det, der er tilfeldet. D¢, der
skal sidde i det rdd, er jo ikke folkevalgte. Hvad
er det dog for noget at sté og sige her fra Folke-
tingets talerstol, at det er et folkevalgt rad, der
skal nedszettes? Det er jo ikke det, der er tilfael-
det. Prov at se i de grenne heefter, hvad der blev
sagt her. Jeg hber, det er en fejlfortolkning af,
hvad der reelt sker dernede. Radet er ikke folke-
valgt, og det er det, problemet drejer sig om.

Formanden: -
Hr. Rechendorff for den 31dste korte bemeerk-
ning, inden vi gar videre i ordfererraekken.

(Kort bemeerkning).”

Torben Rechendorff (KF):

Jeg har redegjort for mit synspunkt pé det
repraesentatlve demokrah

Formanden: :
S& er det hr Steen Gade som ordfzrer

Steen Gade (SF)

For SF har samarbe]det mellem regloner pé
tvaers af greenserne i Europa leenge vaeret en
vigtig sag. Det var sdledes SF — og det var s&dan
set mig selv — der stillede det forste forslag i Fol-
ketinget om oprettelse af @sterserddet, og i
vores oprindelige forslag lagde vi meget veegt
P, at det foruden at omfatte landene rundt om

Dsterseen skulle give en ganske seerlig og afge-

rende indflydelse til f.eks. de tyske delstater

. med betydelig uafhaenglghed af Bonn samt til

Skt. Petersborg-regionen i Rusland.

Vi har ogsé presset pa for, at Dsterserddet far
sterre betydning, at parlamentarikerforsamlin-
gen far mulighed for at lave anbefalinger og i
ovrigt far sterre indflydelse, og at der foregren -
sekretariatsopbygning f.eks. i samarbejde med
Nordisk Rad eller Helsingforskonventionen.
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P4 samme made har vi vearet positivt indstil-
let, ndr vi har set den slags initiativer andre ste-
der i Europa, bade nér det gelder samarbejde
mellem EU-landene, og ~ og det synes vi er af
endnu sterre betydning — hvor det drejer sig om
lande i EU og lande uden for EU.

Det, vi i dag skal diskutere, er pa et lidt mere
lokalt niveau, men det zendrer naturligvis ikke
SF’s grundleggende positive holdning. Der er i
dag 25 formaliserede aftaler om samarbejde .
mellem greenseregioner i Europa. De er ganske
forskellige, men det er da rigtigt, at mange af
dem er inspireret af charteret for greenseregio-
ner og greenseoverskridende regioner.

Det bliver beskrevet, som om det er et
unionscharter, der sddan er kommet dumpende
ned fra himlen neesten sammen med
Maastricht-Traktaten. Min historiegranskning
har fert mig frem til, at charteret blev vedtaget i
1981, at f.eks. Nordisk Ministerradd er blandt
dem, der har tilsluttet sig, at @resundskomiteen
har tilsluttet sig, og s& videre. Charteret blev
revideret i 1995, og det er s det, man er blevet
inspireret af. Men det er jo kun en inspiration,
og netop dette charter har givet inspiration til
meget samarbejde ogsé pa tveers af EU’s green-
ser.

Og s& kommer der et spergsmal, som vi ikke
rigtig har haft inde i debatten, og nu tager jeg s&
forespergerne pé ordet og forholder mig til hele
teksten i forespergslen og ikke kun det, der

foregar i Senderjylland: Er der et seerligt behov -

for at samarbejde i greenseregionerne? Det
mener jeg faktisk, at der er; det er bide positivt
og nedvendigt. .

Der er en raekke feelles problemer, og man
kan tage en hel banal konstatering: Alle, der har
kert rundt i Europa og kigget pd husenes stan-
dard, og hvad man i evrigt ser uden for bil-
ruden, har set, at for hver kilometer, man kerte
ud i landet, faldt levestandarden, folk blev fatti-
gere, der var mindre og mindre velholdte haver,
der var flere og flere lossepladser, militeert
skrammel blev ophugget osv. Det er sddan set
en beskrivelse af, at graenseregioner er regioner,
som har veeret overset af landenes centre. Det er
‘regioner, hvor man har placeret alt affaldet.

Tag et skreemmende eksempel som Gorleben
mellem det tidligere Vesttyskland og DDR. Det
- er sdan en lille del af det gamle Vesttyskland,
der gér ind i DDR. Dengang man aldrig havde
dremt om, at de to lande skulle forenes, sagde
man: Vi mé have det leengst veek, ud i det yder-
ste hjerne, som Niels Hausgaard synger om. Dér

ma vi have det placeret, ovre ved de andre. Prev
at tegne et kort, hvor man ikke har Europas
greenser med, men bare indplacerer, hvor
a-kraftveerkerne ligger: S& har man Europas
graenser. Det siger noget om, at der selvfolgelig
er et helt serligt behov for at samarbejde i
greenseregionerne. »

I forhold til det, vi snakker om i Sgnderjyl-
land, har jeg for nogle ar siden selv veeret invol-
veret i en keempeplan om, at man meget teet ved
den' danske greense ville placere en storlosse-
plads. Man havde overhovedet ikke taget nogen
som helst hensyn til, hvordan denne losseplads
influerede p& miljeet i Senderjylland.

Det var jo utéleligt, og det var sidan set
skreemmende, at man kan planlegge sddan, at
man er fuldstendig ligeglad med, hvad der sker
pa den anden side af graensen. Det blev heldig-
vis stoppet, blandt andet fordi vi var nogle pa
dansk side, der protesterede. Men personlig
mener jeg da, at man har lov at have indsigel-
sesret p& hver side af greensen, ndr det er den
slags ting, der er pd dagsordenen.

S er der nogle, der siger: Regionalt samarbej-
de er jo et skridt hen imod EU’s forenede stater,
hen imod unionen. Det mener SF ikke.

P4 mange mader er der efter min opfattelse
faktisk tale om det modsatte, nemlig at man fri-
gor sig fra en centralistisk statsdannelse pd
EU-niveau, n&r man etablerer et formaliseret
regionalt samarbejde, hvad vi jo netop ser mel-
lem regioner i EU og regioner uden for EU, og
det eri hvert fald ifelge min logik meget sveert
at f& det til at blive til, at man nu er ved at
opbygge en stor union. :

54 til de mere konkrete diskussioner i
Senderjylland:

Vi mener, at det er helt afgerende, at man
ikke skal kunne underminere de beslutninger,
der treeffes i amtsrdd og kommuner.

Og det er selvfolgelig helt afgerende at praeci-
sere, at man ikke i sddan et samarbejde skal
kunne fere udenrigspolitik.

Ministeren har veeret inde pé det, men allige-
vel vil jeg alts4 stille to spergsmal til ministeren:

- For det ferste: Kan og vil i den konkrete situa-
tion ministeren gribe ind, hvis der bliver fort
udenrigspolitik? For det andet: Vil ministeren
fore det tilsyn med, at man overholder landets
regler, som ministeren for evrigt er forpligtet til?

Men vi mener, at Folketinget kun skal blande
sig for at sikre sig, at man felger spillereglerne.

Og s8 synes jeg, det kunne veere interessant at
rette segelyset mod spergsmdlet om, hvorvidt
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reglerne om dbenhed og offentlighed ogsa geel-

der her, s& borgerne far fuld indsigt i disse

sager? Det synes ]eg eret godt sporgsmél at seet~
te fokus pa. :

Men selvfelgelig har hele forlobet i Senderjyl-
land vist, at debatten ogsd handler om noget
andet, nemlig om, at brede kredse ikke foler sig
inddraget. Det viser den ophidsede lokaldebat,
og her vil jeg sperge, hvorfor i alverden man har
valgt et s& provokerende navn til projektet, for
det er da uklogt, og der mé da veere nogle men-
nesker, der ikke har teenkt sig godt om, da de
fandt pa det. Det er ikke noget, jeg siger at vi
skal lave-om her i Folketinget; jeg siger bare, at
det er dumt.

Jeg synes ogsa, der skal 1ndskr1ves nogle for-
melle forsikringer vedrerende alle de indven-
dinger, som man nu herer i den offentlige debat
om alt det, som nogle siger at samarbejdet kan
fore til. Skriv da ind, at det er ikke det, det skal -
fore til! ‘

Og her er sden opfordrmg til amtsborgmeste-
ren og amtsrddet i Senderjyllands Amt: Tag jer
nu tid til at sikre, at der bliver indfert nogle -
@endringer i teksten, som gor, at folk ikke neerer
en sddan mistro til dette samarbejde! Der er jo
ingen grund til at forhaste sig; der er kun grund
til at serge for at gare sit hjemmearbejde s& godlt,
som man ber gere det i den slags sager, og dér
oplever jeg, at der i hvert fald er nogle, der er
skejtet hen over det.

Efter SF’s opfattelse er den slags sager faktisk
- egnet til folkeafstemninger, og SF har netop pa

sit landsmede sidste weekend vedtaget at frem~
seette et forslag om initiativfolkeafstemninger.

- Det vil jo veere sddan noget, der kan geelde i den
slags sager, og hvis f.eks. 10 pct. af befolkningen
i Senderjyllands Amt vil have en folkeafstem-
ning om det, vil de dermed kunne gennem-
tvinge en sédan folkeafstemning.

Derfor vil vi undlade at stemme til det dags- .
ordensforslag om at afholde en lokal folke-
afstemning, der er fremsat. ;

Dermed har jeg selvfolgelig ikke sagt atvivil
kunne palegge Senderjyllands Amt at afholde
en folkeafstemning — det er klart — men dermed
er der givet et signal om, at vi faktisk synes, det
vil veere rigtigt at afholde en folkeafstemning,
ogsé for at skabe tryghed om sddan en kon-
struktion.

Jeg vil slutte med at tage kraftig afstand fra
meget af det, der er sket i Senderjylland, bdde -
argumenterne og de metoder, der er benyttet -

trusler og opskeering af bildek er naturligvis

helt uacceptable metoder — ligesom chauvini-
stisk pusten til tyskerhad og misbrug af -
EU-modstand skal afvises. ‘

Min sidste bemeerkning gér til hr. Keld
Albrechtsens dagsorden, og om den vil jeg sige,
at hvis jeg far det svar fra ministeren, som jeg
forventer: at der ikke kan feres udenrigspolitik
under henvisning til det her, at ministeren vil
gribe ind, hvis der er optreek til det, og at der -
ikke sker nogen flytning af kompetence, s vil
jeg trygt og roligt stemme imod hr. Keld
Albrechtsens dagsorden. :

(Kort bemeerkning). -

Peder Sﬂnderby (V)

Jeg vil sige tak til hr. Steen Gade for et visionzert
indleeg. Men jeg kunne gnske, at hr. Steen Gade
—som jo har leest, hvad der har stieti aviserne
om det her —.ogs4 ville tage til Senderjylland og
holde den tale dér eller i hvert fald skrive en
kronik i aviserne dernede og forteelle lidt af det,
som hr. Steen Gade navnte her.

Som jeg ogsé gjorde i mit indleeg, naevnte hr.
Steen Gade de regionale samarbejder, der er
andre steder, og de muligheder, det glver, men
jeg ved ikke, om hr. Steen Gade ved, at vi havde -
en losseplads i neerheden af Brovst, som man jo
fra Slesvig-Holstens side lagde s& langt veek
som muligt, lige op til den dansk-tyske greense,
og jeg ved ikke, om vi med dette samarbe]de
kunne have undgéet den, men man kunne i -
hvert fald have talt sammen om det. 53 jeg
synes, der virkelig var perspektiver i hr. Steen
Gades indleg, og det vil jeg altsa sige tak for.

Og 54 vil jeg stille hr. Steen Gade et spergsmal
om det udenrigspolitiske samarbejde:

Med de erfaringer, som hr. Steen Gade har
med internationalt samarbejde i den slags regio-
ner, har hr. Steen Gade sa erfaringer om, at
udenrigspolitisk samarbejde i den slags tilfeelde
er noget, man bruger andre steder?

Normalt er det regermgen, der ferer uden-
rigspolitik, og det er jo ogsa derfor, hr. Steen
Gade siger, at man kan stemme imod den dags-
orden, der er kommet fra Enhedslisten.

Keld Albrechtsen (EL): .

Jeg vil gerne sige tak til hr. Steen Gade, fordi
han forholder sig konstruktivt til det dagsor-

densforslag, som Enhedslisten har fremsat, men
det, der bekymrer mig i debatten, er jo, at det
efterhdnden er blevet noget af et mantra, som
skiftende ordferere gér herop og gentager, at

udenrigspolitikken ligger her i Folketinget, og at



6408

Tirsdag den 29. april 1997 (F 62)

den derfor pr. definition ikke ligger i Euroregio-
nen, for sa slipper man jo for at g ind i en kon-
kret undersegelse af det, og det héber jeg ikke
geelder hr. Gade. Og hr. Gade har jo ogsa stillet
nogle spergsmal til regeringen, som jeg venter
meget speendt pa at f& svar pd, for noget sddant
har vi ikke pé det konkrete plan fiet uddybende
svar pd. Indtil nu har vi kun fdet mantraet, og
mantraet er aitsd ikke nok.

Men s vil jeg godt sige til hr. Steen Gade, at
jeg er dybt uenig i bedemmelsen af dette char-
ter, men det vil jeg vende tilbage til i min ordfe-
rertale. Her vil jeg blot sperge hr. Steen Gade,
om han ikke er opmaerksom pd, at en af drsager-
ne til navnet — hr. Steen Gade spurgte jo, hvorfor
dette navn: Euroregion — en af grundene til, at
man bruger et sddant navn, er, at man gerne vil
have penge fra Furopa-Kommissionen, at man
lader sig kebe af Kommissionen til dette
umonsprolekt

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg er meget enig med hr. Steen Gade i, at man
burde have mulighed for p& borgerinitiativ at
forlange en lokal folkeafstemning. Problemet er
bare, at det vAben har de lokale borgere jo ikke i
dag, og det er derfor, vi bliver nedt til ogsd at
forholde os til spergsmalet her i Folketinget,
faler vii Dansk Folkeparti. Men jeg er da tilfreds
med — man skal jo leere at veere nejsom — at SF
ikke vil modseette sig en sddan opfordring til
Senderjyllands Amtsrad.

Men nér hr. Steen Gade siger, at der ikke i
ideen om regionernes Europa er tale om mere
union, vil jeg sperge hr. Steen Gade, hvordan
man s skal tolke de citater fra det europeeiske
charter om gréeenseregioner og greenseoverskri-
dende regioner, som jeg kom med i mit tidligere
indleeg, for det taler jo et meget klart unions-~
sprog, og det kerer meget klart mod sterre inte-
gration. Og ndr jeg s ser det udkast til aftalen
om oprettelse af Euroregion Schleswig, hvori
der klart star, at det 1démae551ge grundlag for
samarbejdet og udviklingen i regionen bygger
pa det charter, kan hr. Steen Gade s& fortaenke
os i at f4 den opfattelse, at der er en sammen-
heeng mellem Euroregion SchleSW1g og mere
union?

(Kort bemzerkning).

Jan Koepke Christensen (FP):

Det kan jo se lidt mystisk ud, at bdde hr. Peder
Senderby, som jo er en kraftig tilheenger af den

her euroregion, og undertegnede, som er en

~ kraftig modstander, roser SF’s ordferer for det

indlzeg, han havde.

Og det, som jeg synes er lidt beteenkeligt, for-
di jeg netop som senderjyde har fulgt med i
debatten dernede og dermed ogsé har fulgt med
i, hvad SF i Senderjylland har haft af holdnin-
ger, er, at det s& ikke kom skarpere frem herfra,
at man faktisk dér ensker denne folkeafstem-
ning. -

Men det positive i det er, at man netop henvi-
ser til det forslag om folkeafstemninger, som SF
jo har haft oppe pé landsmedet, og som Frem-
skridtspartiet jo gang pd gang har stillet her
i Folketingssalen med hensyn til vejledende
folkeafstemninger, hvor SF altsd gér ind for
bindende folkeafstemninger.

Og dér ma vi sd sige fra Fremskridtspartiets
side, at vi ikke er kede af, at det bliver bindende
folkeafstemninger; det vil jeg godt understrege
med det samme. S4 her er vi kun lykkelige for, -
at SF har fiet samme holdning som Frem-~
skridtspartiet, og jeg haber s& pa, at vi under
den fortsatte debat kan komme s& langt frem, at
vi kan f& en melding fra regeringen om, at der
kommer nogle forsikringer om, hvad det er, det
her samarbejde medferer.

(Kort bemgerkning).

Steen Gade (SF): :

Hr. Jan Kepke Christensen frister mig neesten
over evne til at sige, at jeg tager De Radikale
med, ndr jeg takker for rosen, for jeg har forsta-
et, at Det Radikale Venstre ogsd har en vedta-
gelse om initiativfolkeafstemninger.

Og hr. Kepke Christensen har ret i, at SF i
Senderjylland er imod aftalen; men det, som vi
er enige om, er, at der faktisk ber veere en folke-
afstemning. Det har SF i Senderjylland arbejdet
for, og det arbejder man fortsat for, og det er jo
ogsa det, jeg tllkendeglver ved vores afstemning
her.

Til hr. Kristian Thulesen Dahl Da jeg leeste

-det charter, lagde jeg meerke til, at det er et char-

ter, som tager udgangspunkt i et meget bredere
Europabegreb end EU, og at der er en masse
fornuftige ting i det. Og der er da ikke noget galt
ved integration, hvis den foregar, fordi folk bli~
ver enige om det. Det er jo det, der gér galt i
meget af debatten: Som om integration er noget
galti sig selv! Det er da fornuftigt, at folk kan
blive enige om at ville integreres. Men jeg ved
da godt, at lige netop pa det punkt har jeg utro-
lig sveert ved at blive enig med hr. Thulesen
Dahl, og det er jeg kun glad for.
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Til hr. Keld Albrechtsen om navnet: Det, jeg
mest var optaget af i min bekymring over nav-
net, var alene det, at det skal kaldes Slesvig, alt-
sd Euroregion Slesvig , for jeg mener, at Slesvig
er et hdblest navn i den forbindelse, og jeg kan
ikke forstd, at folk, der lever i Senderjylland, -
kan finde pa at foresla det, for det vaekker altsd
nogle folelser; men nu forstér jeg, at man vil lave
det om. Men om regionerne hedder euroregio-
ner eller ¢j, er jeg helt kold over for, hvis jeg mé
sige .det lidt bramfrit.

Til hr. Peder Sznderby Ieg forventer. da, at
indenrigsministeren giver mig klare svar pa.
mine sp:argsmal og $a handler det jo om, at hvis

ministeren giver klare svar, er der i mgen diskus- -

sion om det punkt. :

Og sd vil jeg da ogsa takke for rosen fra hr.
Peder Senderby, men sd synes jeg, hr. Peder
Senderby skulle tage dét med ned til sine Ven-
strekolleger i Senderjyllands Amt, at der faktisk
i mit indleeg 14 en steerk kritik af, at man ikke har
lyttet nok til folk, og en opfordring om at give
sig god tid og at 1ndsknve for51kr1ngerne i afta—
len.

(Kort bemaerkmng)
* Jan Kepke Christensen (FP)
Nu kom det sd frem: I sin ros af SF’s ordf@rers
indleeg havde hr. Peder Senderby fuldstendig
misforstdet indlaegget, i hvert fald hvis man skal
tro p& det, hr. Senderby sagde tidligere. -
Men i den dagsorden om at opfordre Sender-
jyllands Amt til at afholde en folkeafstémning,
som bliver foresldet her, og som Fremskridts-
partiet jo stetter hundrede procent, mener jeg at
man godt kunne have indflettet i hvert fald at
udsaette afgerelsen til efter amtsradsvalget. Og
jeg forstdr, at SF er fuldsteendig enig og pa linje

med Fremskridtspartiet her, og-det er vi selvfel- -

gelig overordentlig lykkelige for.

- For i Senderjyllands Amtsrad foreslog Frem-
skridtspartiet en folkeafstemning, og fra SF’s
side foreslog man netop ogsé i Senderjyllands
Amtsrdd, at det i det mindste blev udsat til efter
naeste amts- og kommunalvalg, og det mener
jeg faktisk er vigtigt, og derfor vil jeg sperge SF,
om det er en idé at f& det indflettet, og om SF er
hundrede procent indstillet pa at stemme for
den dagsorden om en lokal fo]keafstemmng, der
hgger her. : :

(Kort bemaerkning).-

Steen Gade (SF): .

Sagen er jo, at vi 1kke herfra kan bestemme,
hvad der skal ske i Senderjylland, og derfor er
min melding om, hvordan vi stemmer til den

‘dagsorden, der handler om en folkeafstemning,

for det forste en melding om; at vi g&r ud fra, at

“det kan vi ikke bestemme, og for det andet en

melding om, at SF faktisk mener, at i den slags
situationer skal der veere mulighed for folkeaf-
stemninger ogsa fra neden, og det har vi s valgt
at markere ved at undlade at stemme.

(Kort bemaerkmng) :

Jan Kepke Christensen (FP) »
Jamen der er jo ikke tale om, at vi skal bestemme
noget her; det er en opfordring, og det stér klart
i dagsordenen, at det er en opfordring. Det har
ikke noget at gare med at bestemme noget. S&

~ den argumentahon duer altsé 1kl<e

(Kort bemaerkmng)

Steen Gade (SF): :

Jeg synes, hr. Kepke Christensen skal veere glad
for, at ]eg vil-undlade at stemme. ,

Formanden ) :
S& har der vaeret tre omgange med korte
bemeerkninger til hr. Steen Gade, og nu er det s&

fru Ehsabeth Arnold som ordferer

Elisabeth Amold RV):

Som en person, der ikke er bosat i Sznder]yl~

_-land, har jeg med mild undren fulgt debatten

om denne sag igennem den seneste tid, men jeg
tror, vi alle ssmmen har fdet breve fra folk, der
har vaeret meget optaget af sagen, ogi étaf de
breve, jeg fik for et par dage siden, stod der: Ja-
til samarbejde indadtil, men nej til samarbejde
udadtil. Og sé&. sperger man jo sig selv: Hvad
skal samarbejde s4 til for, hvis man ikke vil
samarbejde med dem, der er uden for éns eget
land? Sa der har vist veeret mange misforstelser
og mange meerkelige. ord i denne sag. -

- Hr. Steen Gade fra Socialistisk Folkeparti
holdt en tale, som neesten ogsd kunne have -
veeret holdt af mig, men nu kom han desvearre
forst. Men grundlaeggende er Det Radikale Ven-
stre tilheenger af graenseoverskridende samar-
bejde. Det er.og bliver en god.idé.

Det er blevet sagt, at graenser er historiens ar,
og hvis man kigger rundt i Europa, vil man net-
op se disse bredere eller smallere striber af

. udkantsomrdder, omrdder, hvor der ikke er -
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arbejdspladser, omrader, hvor folk er fattige,
omréder, hvor husene er dérligt vedligeholdt,
omréder, hvor alt herer op, tomrum skabt af
greenserne. ‘

Europaréddet og EU har sé taget den opgave
op at preve at fa disse ar i landskabet gjort min-
dre synlige, og der er lavet konventioner og
chartre, og vi tilslutter os fra radikal side hele
ideen, for greenser skal veere omréder, hvor man
meodes, og ikke omrdder, hvor man skilles; det:
skal ikke veere ryg mod ryg, men ansigt til
ansigt.

S4 er det da fuldsteendig logisk at sege felles,
greenseoverskridende losninger, og her har det
oven i kebet ikke vaeret hensigten at opheeve
nationalstaternes suverenitet eller at fjerne
greenserne, men blot at reducere dem til admini-
strative foretagender, og selvfelgelig skal der
veere forskel, for man er ganske vist ligevardig
pé hver sin side af greensen, men ikke ens, og
samarbejde om gkonomi, infrastruktur, milje,
uddannelse, sprogundervisning osv. i-alle dele
af Europa er da en indlysende god idé.

Og det er fuldt forstdeligt, at man vil preve at
tiltreekke virksomheder og at samarbejde mel-
lem virksomheder og prove at finde feelles los-
ninger vedrgrende trafik, energi, graenseover-
skridende kollektiv trafik osv. og at forsege at
leere nabolandets sprog. Men princippet har
veeret, at enhver skal kunne bruge og blive for-
stdet pa sit eget sprog, og smukkere mal kan
man da ikke have.

I Europaréadet, hvor vi jo ogsa har masser af
greenseoverskridende samarbejde, har jeg siddet
i komiteer, hvor man taler til hinanden pd sit
eget sprog og bliver forstdet, selv om der bliver
svaret pd et andet sprog, og det vil sige, at man
forstdr hinandens sprog, men stadig vaek kan
tale p4 sit eget sprog, og det er jo i virkeligheden
" et af de smukkeste eksempler pd greenseover-
skridende samarbejde og pa gensidig accept af
~ hinandens sprog, man kan finde. Er der noget
som helst forkert i, at man laver den slags ting?
Negj, det er der ikke. -

Et faktum er vel ogsd, at der bhver flere og
flere greensegeengere, for flere og flere menne-
sker bor i étland og arbejder i et andet, og er der
54 noget mere logisk end at gere en indsats for
at leegge programmer for, at det skal kunne
foregd s& gnidningsfrit som overhovedet
muligt?

Men et lokalt initiativ og en lokal organisation
er forudszetning for at fé stette udefra, og deter

ogsa fuldsteendig logisk, for man skal ikke pres- -

se losninger ned over hovedet pd de lokale
organisationer. Det skal veere opstéet og konci-
peret nedefra; sd er der til gengeeld ogsd penge
at hente fra det omgivende samfund. Og Inter-
reg-tilskuddene fra EU, som har veeret fadsels-
hjeelper for mange af disse programmer, har
siden 1989 givet 139 mio. kr. i stette til greense--
overskridende samarbejde i Senderjyllands-
regionen. Det er der altsa allerede, og hvorfor sa
dette store postyr?

Men man kan godt sige, at debatten har vist,
at opskriften pd, hvordan en god idé kan gde-
leegges, bestdr af visse klare elementer, som jo
allerede har veeret dreftet flere gange her: Man
giver projektet et forkert navn; man valger en
forkert dato for underskriften for aftalen; og
man lader én af hovedaktererne sige, at natio-
nalstaterne bliver oplest, og man lader en anden
af hovedaktererne sige, at hvis man ikke havde
givet projektet dette navn, havde folk sémend
ikke opdaget det, for det havde de nok veeret for
slave til. Og der har sikkert veret flere andre
eksempler.pd spinatjokkeri eller p& manglende
takt eller finfolelse.

Til gengeeld har der altsé fra modstandernes
side veeret fisket i rert vande og brugt udemo-
kratiske og chauvinistiske metoder: Der har
veeret pustet til tyskerhadet; der har veeret
pustet til angsten for de fremmede; og der har
veeret pustet til en diffus angst for og modstand
mod alt, hvad der ligger syd for graensen, og
iseer EU.

Men det ma amtspolitikerne jo selv se i gjne-
ne, og de politikere, der har taget initiativet til
dette, er jo alle sammen pa valg i efteréret 1997,
og s& mener jeg, at det er helt oplagt, at de selv
ma st til regnskab for det; vi skal ikke fra Fol-
ketuigets side blande 0s i, hvordan de organise-
rer et i gvrigt fornuftigt samarbe)de pé tveers af
greensen. .

Det Radikale Venstre kan ikke stemme for
nogen af dagsordenerne.

(Kort bemeerkning).
Jan Koepke Christensen (FP):
Fremskridtspartiet er meget kraftigt modstan-
der af denne Euroregion Schleswig, men jeg er
ganske enig med den forrige taler, fru Elisabeth
Arnold, i, at man skal ikke puste til tyskerhadet;
det er helt uanstendigt, og det er absolut heller
ikke det, der er motiverne fra Fremskridtsparti-
ets side.

Men det, der er galt, er, at man har et ikke fol-
kevalgt - et ikke folkevalgt — 42 mand stort r&d;
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det er dér, et af problemerne er, og jeg gir ud

fra, at netop det demokratiske, som jeg ogsd har

veeret inde pa tidligere, ogsa er vigtigt for Det
Radikale Venstre. For ligesom Det Radikale -
Venstre gnsker vi ogsa et graenseoverskridende
samarbejde, men det har vi-allerede i dag, og det
har vi haft i lang tid. Og det har vearet et fornuf-
tigt samarbejde; det siger alle tilhangere af
denne Euroregion Schleswig, og netop derfor
forstdr vi ikke; at man skal have det store -
42-mands-rdd med sekretariat osv., som virke-
lig medferer udgifter for skatteyderne i Sender-
jyllands Amt. ‘

(Kort bemeerkning).
Pia Kjersgaard (DF):
Dansk Folkeparh vil helt klart give fru Elisabeth
Arnold ret i, at man ikke skal puste til noget som
helst, og at man skal have en ordentlig debat,
men sddan som sagen er fremstillet, og sddan
som det har veeret indtil nu, synes vi egentlig, at
der ogsd fra tilhaengeres side har veeret bragt
mange- dérlige argumenter frem i debatten, og
jeg tror simpelt hen ikke, at de to sider har ret
meget at lade hinanden here. Men det er selv-
folgelig helt klart, at metoder som dem, man pa
~ det seneste har hert om over for amtsborgme-
steren i Sonderjyllands Amt, er ganske uaccep-
table. Sddan skal man ikke opfere sig.

Men sd kommer jeg frem til kernepunktet, og
det er jo, at fru Elisabeth Arnold siger, at der er
et kommune- og amtsrddsvalg den 18. novem-
ber, og at dér kan man tage stilling. Det er altsa
- det, man herer, ndr man foreslar en folkeafstem-
ning, og det er for ringe af Det Radikale Venstre,
" for ligesom der lidt berettiget er blevet skudt pa
SF, som pa sit seneste landsmede gik steerkt ind

for lokale folkeafstemninger, s har vi jo meget

ofte hort fra Det Radikale Venstre, at man ogsé
dér er tilheenger af folkeafstemninger, men jeg
kan ikke mindes én eneste gang, hvor Det Radi-
kale Venstre si under en folketingsdebat har
givet tilsagn om at gé md for en folkeafstem—
ning,.

(Kort bemaerkning)
Elisabeth Arnold (RV): - :
Til hr. Jan Kepke Christensen med hensyn hl
hans kommentar om, at det ikke kan veere
meningen, at man skal have s8 stort et rdd, som
ikke er folkevalgt:

Jeg medgiver, at det er et rdd, der er udpeget
af de folkevalgte organer pé hver side af graen~ -
sen, og det vil sige, at der ogsa er repraesentan-

ter for det lokale arbejdsmarked og for turist-
foreningerne osv., og sé vidt jeg husker, er det
ogs blevet foresldet, at der kan sidde et folke-
tingsmedlem i rddet. 54 rddet er altsd bredt
sammensat. Men jeg har ogsé forstdet.det sddan,
at rddet kun er rddgivende og altsa ikke selv-
steendigt kan vedtage noget, men kun leegge op
til vedtagelser i de demokratisk valgte beslut-
tende organer pd hver side af greensen. .

Saddan har jeg forstdet konstruktionen, og det
synes jeg lyder som en glimrende konstruktion.
Men at et sekretariat med tre mennesker skulle
veere for stort, kan jeg altsd ikke se; som radikal
kan jeg i hvert fald ikke hidse mig op over, at
man vil anszette tre mennesker til at organisere
et samarbejde, der ser ud til at veere ganske
omfattende.

Til fru Pia Kjeersgaard vil jeg blot sige, at Det -
Radikale Venstres landsmede har vedtaget en
beslutning om, at man gerne vil tage initiativ til
folkeafstemninger, og vi synes ogs4, det vil veere
helt udmeerket, hvis man i Senderjyllands Amt
beslutter sig for en folkeafstemning om dette
her, men det ma de altsa selv afgere; det vil jeg
ikke pélegge dem herinde fra Christiansborg.

Jan Koepke Christensen (FP): . :
Jeg skal pé Fremskridtspartiets vegne under-
strege, at vi synes, det har veeret ret ubehageligt
at opleve netop det, som visse tilheengere af
Euroregion Schleswig har fremfert: at det skulle
have noget med tyskerhad at gere, for det er
noget, som Fremskridtspartiet tager skarp:
afstand fra, og jeg synes, det er ret ubehageligt,
hvis det skal fere til netop det, som vi desveerre
har set i debatten i Senderjyllands Amt.

Vi ensker tveertimod, at det gode samarbejde,
vi har haft med vore venner syd for greensen,

* skal fortseette, og som Fremskridtspartiets

repraesentant i det tyske mindretals udvalg her i
Folketinget har jeg haft et fortrinligt samarbejde,
et utrolig godt samarbejde, med netop det tyske
mindretal, ogsd med det tyske mindretals sekre~
tariatsleder, Siegfried Matlok. Og jeg synes, at
det, som vi i den sidste tid har set i Senderjyl-
lands' Amt, burde vi have varet foruden.

Det er nemlig ganske rigtigt, som nogle har
sagt i debatten, at man i greenselandet simpelt
hen ikke har haft situationsfornemmelse med
hensyn til, hvad der kunne opsta, hvis man -
ved at oprette dette store, ikke folkevalgte
42-mands-réd begyndte at oprette en slags par-
lament, hvor det er en heller ikke folkevalgt
overborgmester i Flensborg og en amtskommu-~
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naldirekter, der ligesom har tegnet hele projek-
tet.

Og TV Syd havde forleden en udsendelse om
netop Euroregion Schleswig, og af den udsen-
delse fremgik det helt klart, at arkitekterne bag
dette — alts& de ikke folkevalgte, som jeg neevnte
tidligere — ikke var helt enige om, hvor forplig-
tende en sddan ny slags parlament, et sddant
rdd for Euroregion Schleswig, skulle vaere, men
overborgmesteren i Flensborg lagde absolut
ikke skjul pa, at hans mal er et Europa uden
greenser og altsd at f& udslettet nationernes
Europa. Og spergsmalet om dette rdd — som et
flertal nu desveerre nedseetter, ser det ud til -
skal hvert tredje &r tages op og en eventuel
udvidelse dreftes.

Men hvad har kritikerne sagt, kunne man sé
sperge. Jo, kritikerne har med rette fremheevet,
at det er en del af EU’s planer at fa et regioner-
nes Europa, og derfor skal man ikke kritisere, at
der ofte kommer en debat om EU med i denne
diskussion vedrerende Euroregion Schleswig og
for den sags skyld ogsé i forbindelse med
Schengenaftalen, som ikke har primeert noget at
gore med EU.

Og jeg ma med tilfredshed konstatere, at sen-
derjyderne ikke vil finde sig i,-at dette rdd bliver
gennemtrumfet, uden at man har spurgt dem
ved en folkeafstemning, og Fremskridtspartiet
har i Senderjyllands Amtsrdd som det ferste
parti netop foresldet en folkeafstemning om
Euroregion Schleswig, og det er efter vores
opfattelse ganske uhert, at amtsrddsmedlem-
merne pa det seneste amtsrddsmede bortset fra
SF’s repraesentant ikke ville stotte Fremskridts-
partiets forslag om en folkeafstemning, inden
man setter dette store projekt i veerk, og ogsa at
man med stor arrogance afviser at udseette
afgerelsen til efter det neste amtsradsvalg,
sddan som SF foreslog, hvilket ogsa fik stette af
Fremskridtspartiet. Men den arrogance over for
befolkningen, der vises fra et politisk-flertals
side i Senderjyllands Amtsrdd, vil veelgerne helt
sikkert gere op med ved amtsrddsvalget.

Forleden var undertegnede i diskussion med
statsministeren her i Folketingssalen om Euro-
region Schleswig under onsdagens spergetid, og
i den debat kom det faktisk frem fra statsmini-
steren, at han havde tillid til, at den lokale sen-
derjyske befolkning selv kunne afgere denne
sag, og her har statsministeren faktisk fuldkom-
men ret og medhold fra Fremskridtspartiet, og
der ma derfor komme en folkeafstemning,
sddan at lokalbefolkningen ogsa bliver spurgt.

Tirsdag den 29.

Og med TV Syds udsendelse in mente tror
jeg, flere og flere senderjyder har indset, at det
ikke bare er et ligegyldigt r&d, der skal have
nogle ganske bestemte vedtagter, sddan som:
tilheengerne har udtalt, men starten pa den efter
vores opfattelse givetvis store kolos med flere
og flere medarbejdere og dermed storre og ster-
re udgifter for skatteyderne, og efter tyskernes
mening — i hvert fald nogle af de fremtreedende
personer bag dette projekt - har det det ene for-
mal at udviske greensen.

Erfaringerne med hensyn til EU har befolk-
ningen jo i baghovedet. EF skulle oprindelig
bare veere et indre marked og et fornuftigt sam-
arbejde, og vi mé erkende, at Fremskridtspartiet
hele tiden har veeret stor tilhanger af EF og ogsa
det indre marked, mens vi altsé sagde nej til den
politiske union. Men det er som sagt endt med
en politisk union, hvor vi gang efter gang ind-
retter den danske lovgivning efter EU’s ensker ~
det er det, der hedder implementering.

Jeg har naturligvis lyttet intenst til debatten
her i dag, og det, jeg vil sige, er, at det fortrinlige
samarbejde - som ogs& Venstres ordferer, hr.
Senderby, var inde pd, tror jeg — bl.a. ogsa er
kommet til udtryk i, at man pé& Dybbel Banke
har kunnet here bade formanden for det danske
mindretal syd for graensen og det tyske mindre-
tal nord for greensen holde tale sammen. Jeg
mener, at efter héle den udvikling, vi har set,
hvor kemien fungerer optimalt imellem de tysk-
sindede i Senderjylland og de dansksindede syd
for greensen, er det faktisk en uforskammethed,
at vi ikke ger det optimale for at undga det, der
er ved at ske i det senderjyske omrade. Og det
gor man altsa ikke ved at gennemtrumfe noget,
som befolkningen ikke vil have.

Jeg er lige ved at sige, at hr. Kresten Philipsen
og overborgmesteren i Flensborg blander en
dedsensfarlig coctail for nationalstaternes Euro- -
Pa, 0g jeg ma nok sige, at de skaber et utrolig
dérligt klima til vore ellers udmerkede tyske
naboer. Jeg haber inderligt p4, at det gar op for
flertallet af amtsrddsmedlemmer og ogsé for
flertallet her i salen en dag, at man ikke skal
seette noget over styr, der fungerer optimalt, og
at man ikke skal risikere noget i den retning,
som vi har set i Senderjyllands Amt.

Jeg beder til, at der m4 ske det, at vi fér'den
folkeafstemning, som her er foreslaet, og Frem-
skridtspartiet stotter naturligvis i dag under
forespergselsdebatten her, at vi far denne folke-
afstemning eller i hvert fald opfordrer Sender-
jyllands Amt til at afholde den. Derefter kan de




Tirsdag den 29. april 1997 (F 62)

6413

selvfelgelig gere, hvad de vil, men det kunne
veere et flot signal her fra Folketinget, hvis vi
sagde: @delaeg nu ikke det fornuftige samarbej-:
de, I har haft i mange, mange &r. Ger, hvad I kan
for at fa befolkningens opbakning til det her.
Skulle det sd veere sdledes, at der kommer en
opbakning, at der er et flertal, der ensker Euro-:
region Schleswig, jamen sd er Fremskridtsparti-
et da s& demokratisk indstillet, at vi accepterer
det hundrede procent. Men befolkningen ma og
skal veere med, netop ndr der er tale om at afgi-
ve kompetence til et rdd. -
Nu vil man sige, at det ikke er det, der er tale
. om. Jamen hvad sagde vi i starten med hensyn
il EU? Da sagde man ogsé&: Jamen I skal overho-
vedet ikke lytte efter, hvad der sker dernede.
Det er bare et fornuftigt samarbejde med hensyn
til erhvervslivet osv. over greenserne. Men hvad
kan vi se i dag? At resultatet er, at vi bliver mere
og mere integreret, og at den intégration;, som vi
har set, ferer til ufred. . :

Det ensker vi-ikke i Fremskridtspartiet. Vi
emnsker fred, og vi ensker et fortsat godt samar-
bejde i det senderjyske omrade. Og derfor ma vi

~erkende, bdde tilhaengere og modstandere af
denne Euroregion, at der uanset politisk farve
osv, er utrolig mange nuancer, mange forskel-
lige holdninger til denne her Euroregion Schles-

wig. Uanset om man er Venstremand, Socialde- -

mokrat, eller hvad man er, sd er der altsd diver-
gerende opfattelser af, hvad der er det rigtige.

Formanden
. Der er korte bemaerkmnger til hr Semderby 0g
hr. Hans Christian Schmidt.

(Kort bemgerkning).

Peder Senderby (V). . ,

Med risikoen for, at hr. Steen Gade skal op og
kommentere, hvad jeg siger til hr. Kepke Chri-
stensens indleeg, skal jeg lade veere med at sige
andet, end at det var godt, at nogle af de sidste
ord, hr. Kepke Christensen sagde, nemlig at
Fremskridtspartiet onsker fred, blev sagt, men
at hr. Kepke Christensen skulle veere kommet i
tanker om det noget for. -

Jeg vil gerne sige til hr. Kepke Chnstensen
som péd en meget felelsesladet made sagde: Vi
puster ikke til fremmedhadet: Hvad skriver hr.
Kopke Christensen i avisen i dag? »Overborg-
mesteren i Flensborg lagde absolut ikke skjul p4,
at hans mal er at f4 udslettet nationernes Euro-
pa.« Og: »Efter tyskernes mening har det kun
det ene formal at udviske grensen.« Hvad er

det, hr, Kepke Christensen? Er det ikke at puste
til ilden?

I den samme avis stér der, at overborgmeste-
ren i Flensborg, som er socialdemokrat, har leert
sig dansk, fordi han vil kunne tale med os. Hvad
er meningen? I det rad skal der tales pé de
sprog, de har, og danskerne taler dansk; det
sagde amtsradet til mig i gér. S& jeg synes, hr

'Kepke Christensen har pustet til ilden, hvis -

nogen har pustet til ilden.

Hans Christian Schnudt (V)
Det er klart, nar et af de partier, der har vearet
medforslagsstillere til dagsordenen, gar pa
talerstolen, s& forventer man jo, at nu skal man
virkelig lytte intenst til, hvad deter, der er ble-
vet stillet forespergsel om i dag. \

Og derfor er det skuffende at here, at hr. Jan
Kepke Christensen slet ikke fik tid til — for det
ma jo veere det, der var problemet — at komme .
ind pd, hvad mdholdet er af det her rdd, som.
skal nedseettes. .

Det er jo sergerligt, at man bruger al tiden til
at forklare om alt, hvad der nu skal komme af
europeisk samarbejde, kompetenceafgivelse

. osv. osv., ting, som overhovedet ikke er heri. .

Men man finder ikke tid til at-komme ind og
sige lidt om befolkningens levevilkér, hvordan -
man sammen vil forsege at udvikle dem, forse-
ge at udvikle erhvervs- og uddannelsesforhol-, -
dene, forsgge at udvikle initiativer omkring mil-
joet, omkring en koordinerende, graenseover-
skridende fysisk planlegning osv. osv. .
Hvis man sidder i Senderjylland .og herer
debatten her, s& mé det i sandhed siges, at der er
nogle, der gér herop pa talerstolen for at fortzelle
lidt om, hvad de selv gar ind for i deres Europa-
politik, i stedet for at tale om, hvad: der er til

- gavn for senderjyderne.

Jeg vil gerne bede hr. Jan Kepke Chnstensen
om at komme med lidt flere kommentarer om
indholdet i dette rads arbe]de

(Kort bemaerkmng)
Jan Kepke Christensen (FP):
Jeg skal forst og fremmest gore opmerksom pé,
at det ikke er Fremskridtspartiet, der har stillet
dette dagsordensforslag. Det burde hr. Hans -
Christian Schm1dt nok have vearet tllstraekkehgt
inde i. .
Jeg vil s foje til, at det, det handler om - og
det forstdr senderjyderne jo dbenbart udmaerket
godt; ndr 70 pct. ensker en folkeafstemning, sa
forstdr de udmeerket Fremskridtspartiets hold-
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ninger i denne her sag — er, at man har et godt
fungerende samarbejde i dag. Det siger stort set
alle, der er tilhzengere af denne her Euroregion
Schleswig,.

Hvorfor, hr. Hans Christian Schmidt, skal vi
s& lave det mere bureaukratisk, sd de samar-
bejdsformer, der er i dag, nu skal til at passere et
42 mand stort r&d? Hvorfor dette bureaukrati?
Det er da i hvert fald noget, som Venstre ved
festlige lejligheder gor opmeerksom pé: at man
pnsker mindst muligt bureaukrati. Det ger man
abenbart ikke leengere, nér det drejer sig om
denne her Euroregion Schleswig. Det er beteen-
keligt, at man til festlige sammenkomster siger
ét, men i virkeligheden ger noget andet. Man
ved ikke, hvor man har Venstre, nr alt kommer
til alt.

Om det med fremmedhadet vil jeg godt sige
til hr. Senderby: Jeg har ikke pa noget tidspunkt
imin tale i dag neevnt, at jeg onskede et frem-
medhad. Jeg ved ikke, hvor det ord kommer ind
i hr. Senderbys fortolkning af, at en tysk over-
borgmester udtaler i avisen, at han ensker at
fijerne greenserne. Det er noget, jeg har citeret
ham for fra avisen, som jeg sagde tidligere. Det
er noget, han selv siger. Det er da ikke noget, jeg
har lagt i munden p& ham, og det har da ikke
noget med fremmedhad at gere. Kom nu ned pa
det niveau, hvor debatten herer hjemme, hr.
Senderby.

(Kort bemarkning). -
Hans Christian Schmidt (V):
Man kan sagtens here, at hr. Jan Kepke Chri-
stensen er irriteret over, at han ikke — efter hans
egen malestok — bliver taget alvorligt nok. -
Nu drejer det her samarbejde sig jo om dan-
ske og tyske nord for greensen og danske og
tyske syd for greensen, og det er maske en af-
grundene til, at det skurrer lidt i vores erer, nér
vi harer hr. Jan Kepke Christensen her forklare
om fred og samarbejde og initiativer hen over
greenserne. Det er jo ikke lang tid siden, at vi
kunne hore Fremskridtspartiet igen og igen ved
finanslovforhandlingerne komme med forslag
om, at man helt skulle fratage sydslesvigerne,
de danske dernede, det tilskud, de fik til deres
- arbejde. Det er da rart, at Fremskridtspartiet har

eendret holdning i det spergsmal, men alligevel .

var det jo det, der blev foresldet igen og igen.

S4 vil jeg gerne sige: Jeg var da helt opmeerk-
som p&, hvem der havde stillet dagsordensfor-
slaget, men s& vidt jeg herte pd hr. Jan Kepke
Christensen, sd stettede han det.

Men matte jeg ikke godt bede om - for jeg er
glad for, at der bliver stillet mange spergsmal til
mig — at hr. Jan Kepke Christensen ville finde
tid il at preve at forsvare eller i det mindste
bare besvare nogle af de spergsmadl, jeg stillede
her, f.eks. om hvorfor vi ikke i hejere grad herer,
hvad Fremskridtspartiets holdning er til de ini-
tiativer, der er nesevnt her?

Og maA jeg s4 ikke ogsa bede om at f at v1de
fra hr. Jan Kepke Christensen, om Fremskridts-
partiet tidligere har taget afstand fra det, hvis
Amtsrddet er kommet med udtalelser om et
samarbejde?

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christénsen (FP): :

Ja, ja, det er godt, man prover pa at ligesom f&
debatten fort et andet sted hen.

Jeg har ikke under nogen omstendigheder
kritiseret et godt samarbejde, tveertimod. Alle
dem, der har haft lyttet til debatten hele dagen,
uanset hvor de befinder sig, ved, at Frem-
skridtspartiet gang pa gang har rost det fornuf-
tige samarbejde. De samarbejdsinitiativer, der
nu skal henlaegges til rddet, kan ogsd forega,
som det er i dag, s3 det behover man ikke have
det rad for. Det har jeg forklaret flere gange.

Og s& ma jeg sige til hr. Hans Christian
Schmidt med hensyn til, at Fremskndtspartlet
ikke skulle enske tilskuddene til de danske i
Sydslesvig: Det er og bliver jo helt forkert. Man
har jo i hvert fald ikke fulgt med under finans-
lovsafstemningerne herinde, for s& ville man
vide, at Fremskridtspartiet fortsat ensker til-
skuddene til danskere i Sydslesvig. Derfor er det
ogsd noget makvaerk at komme med, nér det,
der bliver sagt, ikke passer.

Med hensyn til at have eendret holdmng osv.
star det jo helt klart med hensyn til at harmoni-
sere og integrere. Hvis man tror, at man skaber
fred ved at harmonisere og integrere nationer,
der er forskellige, s tager man blodigt fejl. Man
skaber tveertimod fred ved at lade hvert folk
udvikle sig efter sin egen natur og efter sin egen
bestemmelse. Det er rioget af det, der stdri hr.
Bertel Haarders bog, og det synes vi er ret for-
nuftigt.

Det er det, Fremskridtspartiet gdr efter. Vi
ensker fred og fordragelighed ogs&d med vore
venner syd for greensen; men det er ved at blive
sat over styr, og det ved hr. Hans Christian
Schmidt. Det ved hr. Hans Christian Schmidt, s&
bliv ikke ved med at stille en hel masse sporgs-
mal, som man ikke kan svare pd pd 2 minutter.
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Det er arrogance, sd det basker, og det forstar
tilhererne godt. - ‘ :

(Kort bemeerkning).
Peder Sgnderby (V):
Det bliver min sidste korte bemaerkrung til ‘hr.
" Kopke Christensen, men jeg er nedt til at f sat
nogle enkelte ting pé plads. Hr. Kepke Chri-
stensen siger, at han er tilheenger af demokrati-
et, ogsé demokratiet i Senderjyllands Amtsrad,:
og det har hr. Kepke Christensen skrevet laeser-
breve om. Det er en skam, at det kun er SF, der
har stettet deres forslag om folkeafstemning,
Nar man s ikke fér sin vilje i amtsradet, s&
sender man sagen ind i Folketinget og siger, at -
s md Folketinget treeffe den afgerelse. Men
Amtsrédet er valgt til at treeffe den afgm‘else, og
.det har det gjort.

‘M4 jeg sige til hr. Kepke Chnstensen, at hr.

Kopke Christensen bliver ved med at sige, at
man puster ikke til tyskerhadet —jeg sagde ikke
fremmedhadet, jeg sagde tyskerhadet. Hr. Kop-
ke Christensen ‘bruger i leeserbreve og her fra
Folketingets talerstol overborgmesterens ord.
Hvis hr. Kepke Christensen har laest, hvad der.
str i avisen i dag, s ger detondt pa overborg-

_ mesteren, det har fordrsaget indre smerter, at hr.
Kepke Christensen og andre bruger overborg-
mesteren, fordi overborgmesteren er tilhenger
af det samarbejde, for han er bedt om sammen
med Finn Hansen fra Senderjyllands Amt at
udarbejde et forslag. Det svarede hr. Rechen-
dorff udmarket pd, da han sagde: Embeds-
mendene udarbejder forslag, og sd er det politi-
kerne, der traffer afgerelsen. Det er demokrati,
og demokratiet fungerer, uanset om hr. Kepke
Christensen kun fér stotte fra SF idet sender]y- :
ske amtsrdd.

(Kort bemaerkning) :
Hans Christian Schmldt v)y: .
I et heringssvar fra Senderjyllands Amt il -
landsplanredegerelsen skrev Amtsradet jo net-
op, at redegorelsen slet ikke forholdt sig til det
bzrende i hele udviklingspolitikken, nemlig at

- den er gennemfert af selvsteendige regionale

parter. Og videre sagde man, at man ville gerne
have haft, at ssmmenhaengen mellem europaeisk
planpolitik og EU’s strukturpolitik kunne have
veeret fremheevet mere tydeligt.

Det sagde Senderjyllands Amtsrad — _men det
var selvfelgelig helt tilbage i december 1996, og
dengang var det ikke sd aktuelt, og man kerte
det ikke s3 meget frem i pressen; men det sagde
amtsrddet dengang.

Jeg kan ikke leese her, at Fremskridtspartiet
har taget afstand fra den udtalelse, det herings- -
svar, der er sendt fra Senderjyllands Amtsrad.
Det var blot det, jeg spurgte Fremskridtspartiet
og hr. Jan Kepke Christensen om. Jeg fik ikke
svar. Men sd md jeg mske sperge hr. Jan Kepke
Christensen, om han kan bekraefte, at Frem-~
skridtspartiet ikke har taget et seerstandpunkt
her, men stdr bag det heringssvar, som er afgl- -
vet fra Sznder]yllands Amt

Anden naestformand (Henning Grove)
Hr. Jan Kepke Christensen, og s& gar jeg videre i
ordfﬂrerraekken med hr. Keld Albrechtsen

(Kort bemaerknmg) o

Jan Kepke Christensen (FP)

Nu kender jeg jo godt de typer, der kun lige
tager et enkelt omrdde af det; der er sket i et
amtsrdd osv., og sa prover at fore det frem her i
Folketinget og stiller nogle sp:argsmél om, prae-
cis hvad Fremskridtspartiet har gjort i amtsradet’
for en del ar siden. Hvad er det dog for en
facon? Hvad er det dog for et diskussionsni-
veau? Det viser noget om, at hr. Hans Christian
Schmidt er langt, langt ude og 1kke kan svare pé
det, jeg spurgte om.

Arrogancen fortsaetter Sbenbart her i salen,
nér man ikke vil lytte til, hvad der bliver sagt.
Prov nu at here efter: @nsker man fra Venstres
side yderligere bureaukrati? Ja eller nej! @nsker

“man, at alle de fornuftige samarbejdsformer, der ,

findes i.dag, skal overgd til et 42 mand stort
regionalt rdd, som ikke — og jeg understreger
ikke — er folkevalgt? Det er dbenbart det, man
ensker fra Venstres side, og det synes ]eg er
ganske uhert. - .

Keld Albrechtsen (EL):

Samarbejde pa tveers af greenserne er en god
ting, og meget af det, som hr. Steen Gade naevni-
te om f.eks. Dstersesamarbejdet og lign., kan
Enhedslisten fuldt ud stette; ingen tvivl om det.

- Men det er ikke en god ting, hvis et graense-
samarbe]de udvikler sig til en sdkaldt Eurore-
gion, der vil fare sin egen udenrigspolitik og i
ganske seerlig grad sin-egen EU~politik. Det er
det spergsmal;, vi m& have klarlagt, og under
debatten i dag er det ikke lykkedes fra hverken -
tilhengersiden eller regeringsiden-at komme
med ‘nogen som helst forklaring pa, hvordan
man vil sikre, at der ikke bliver tale om uden-
rigspolitik og EU-politik fra denne Euroregions

- side. Jeg venter spaendt pd indenrigsministerens

besvarelse.
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Efter Enhedslistens opfattelse er det sddan, at
dansk EU-politik skal fastlzegges her i Folketin-
get og udferes af regeringen under kontrol af
Folketingets Europaudvalg. Det er ikke sédan,
at en del af Danmark kan indga i en region, der
sidelobende med den danske udenrigspolitik og
den danske EU-politik ferer sin egen politik i
Bruxelles over for Europa-Kommissionen og
EU’s regionaludvalg og pd den médde er med til
at underminere nationalstaterne, oplese natio-
nalstaterne, oplese magten, flytte magten fra
Folketinget og de @vrige nationale parlamenter
ned til Kommissionen i Bruxelles. Det ef jo det,
der er den skjulte dagsorden bag hele dette pro-
jekt, og det vil vi ikke acceptere. Det er ikke et
lokalpolitisk anliggende; det er et anliggende,
der vedrerer Folketinget, og derfor mener jeg,
det er berettiget med en foresporgsel af den art,
som er rejst i dag. .

Indenrigsministeren har i sine besvarelser af
de spergsmadl, der er stillet, fuldsteendig undve-
get det, som er grundproblemet, nemlig uden-
rigspolitikken. Indenrigsministeren har med-
delt, at de aftaler, der foreligger om Euroregio-
nen, ikke flytter befejelser fra amtsradet til
regionen, og det er givetvis rigtigt. Det er gan-
ske givet rigtigt, at regionen ikke overtager
sygehuspolitikken i Senderjylland, men det er
overhovedet ikke det, sagen drejer sig om.

Det, sagen drejer sig om, er, at regionen over-
tager en udenrigspolitisk kompetence, som ale-
ne skal ligge her i huset. Det har ministeren ikke
beskrevet med andet end en enkelt formulering,
som gar ud pa - og det er dette mantra, jeg har
veeret inde pa tidligere — at varetagelsen af
udenrigspolitiske spergsmal ligger uden. for
kommunalbestyrelsers og amtsrdds kompeten-
ceomrdde, og at det ikke udelukker greense-
overskridende arbejde. Men der er ingen gnist
af forklaring pd, hvordan det kan vare sikkert,
at der ikke bliver tale om ferelse af udenrigspo-
litik, og derfor er det svar, ministeren er kom-
met med, ikke et svar. Vi venter stadig pa en
redegerelse for sagens.egentlige problem, men
jeg haber, den kommer.

Jeg tror bare ikke, det vil veere nemt for mini-
steren at komme med den i dag. Det er jo et
meget kompliceret emne, som ogsd embeds-
meendene i Udenrigsministeriet skal beskaeftige
sig med, og jeg har egentlig stor forstdelse for, at
Indenrigsministeriet méske slet ikke har mulig-
hed for at besvare dette spergsmal og méske slet
ikke har veeret klar over problemet. Indenrigs-

ministeriet er jo i sagens natur ikke szerlig invol- -

veret i udenrigspolitikken, s& der er muligvis
gode grunde til, at svaret er, som det er. Men
derfor mé vi nok have Udenrigsministeriet og
andre ind i billedet for at bedemme problemet,
for jeg tror, man skal veere forsigtig med at
afslutte og konkludere noget som helst, for man
har undersegt sagen ganske omhyggeligt, og
det er altsé ikke sket indtil nu.

Jeg har tidligere i debatten veeret inde pd, -
hvad der ligger i materialet, bl.a. i det charter,
som ligger til grund for vores bekymring. Det er
gennemsyret af en unionsmélseetning, som er
langt mere vidtgéende end den malseetning,
som et flertal i Folketinget desvéerre delvis har
godkendt, men med undtagelser p& netop de
omrader, hvor Danmark har sine fire forbehold.
Men sddanne ting er der slet ikke tale om i det
aftaleudkast, som er udarbejdet i Senderjyllands
Amtsrdd. Det skyldes ganske givet, at man ikke
er enig i disse ting, og derfor sluger man bare
unionen rat.

Og hvorfor sluger man sé unionen r&t? Hr.
Steen Gade strejfede spergsmadlet, og jeg er ban-
ge for, at det har noget at gere med, at man
haber, at man ved at lefle for Kommissionen og
dens tankegange fremover kan f& midler fra
EU’s strukturfonde til dette projekt. Det var der-
for, jeg kom med den bemeerkning, at man lader
sig kebe, og det sker i evrigt for danske skatte-
yderes penge, som Kommissionen deler ud.
Man lader sig kebe af EU til at underleegge sig
unionsmalsétningen, og det synes jeg faktisk er
en dybt umoralsk anvendelse af danske skatte-
yderkroner.

Hvad er det egenthg, som ligger bag alt dette
her? Hvad er drsagen til, at Kommissionen alle-
rede, sd vidt Senderjyllands Amtsrdd selv har
oplyst, har brugt over 100 mio. kr. pa forstadier
til dette projekt i de programmer, der allerede er

godkendt? Hvorfor kommer Kommissionen ind

med disse midler? Jo, det ger den for at bane
vejen for det, som efter unionstilheengernes og
Kommissionens opfattelse er det rigtige Europa,
hvor nationalstaterne opleses, hvor man opbyg-
ger Kommissionens magt i Bruxelles og samti-

- dig underminerer nationalstaterne -og parla-

menterne, inklusive Folketinget, og flytter funk-
tionerne ud i de sékaldte euroregioner. 53 far
man opbygget en styrkeposition i EU’s Regio-
nalrdd, og dette Regionalrdd kan Kommissionen
s& samarbejde med om at sveekke EU’s Mini-
sterrdd, hvor landenes regeringer, som er kon-
trolleret af deres respektive parlamenter, hidtil:
har haft den lovgivende magt.
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P& den mdde forestiller Kommissionen sig -
og det er jo ganske snedigt — at man efterhdnden

kan udtynde regeringernes og de nationale par- |

lamenters magt, s& vejen banes for, at al magt
koncentreres hos bureaukraterne i Bruxelles.
Det er jo den egentlige dagsorden, der ligger
bag alt dette her, og det er derfor, det efter vores
opfattelse er farligt. : .

Jeg hdber, at ministeren vil give tilsagn om, at
vi kan f& en dybtgéende analyse af sagen, og at-
man ikke bare vil klamre sig til dette mantra om,
at det har jo ikke noget at gore med udenrigspo-
litik, for det mé det ikke, og sé er det heller ikke
tilfeeldet. Det er bare en slags cirkelslutning,
som man vanskeligt kan bruge som dokumenta-
tion for noget som helst. .- - -

Sé vil jeg til slut sige en enkelt ting o
sporgsmadlet om folkeafstemninger. Vi har den
. samme holdning, som SF har givet udtryk for,

nemlig at vi synes, det ville veere en indlysende '

god ting, hvis Senderjyllands Amtsrad beslutter
at efterkomme det staerke onske i befolkningen -
om at afholde en folkeafstemning. Det synes jeg
ville veere en helt rigtig og fin ting, men Folke-
tinget kan selvfalgelig ikke palaegge et-amtsrad
at afholde en folkeafstemning. T
Det eneste, jeg bliver nedt til at sige med hen-
syn til folkeafstemning, er, at lige s&:lidt som
amtsrddet kan beslutte at overtage en del af
Danmarks udenrigspolitik, lige s4 lidt kan man
ved en folkeafstemning i Senderjylland bestutte
at overtage en del af den danske udenrigspoli- -
tik. Hvis der bliver en folkeafstemning, ma det
naturligvis veere med den begraensning, at man
holder sig til det, man har kompetence til. Men
med det forbehold stetter Enhedslisten de tan-

ker, der har veeret fremfort i debatten om en fol-.

keafstemning i Senderjylland.

Peter Duetoft (CD): o :
Det er dog en af de mest forkvaklede debatter,

vi har haft meget leenge. Den er forkvaklet, fordi -

udgangspunktet er en total sammenblanding af
ting, som ikke horer sammen. Nar foresperger-
ne kan rende rundt og blande regionernes Euro-
pa sammen med det, vi snakker om nu med
hensyn til Euroregion Schleswig, skyldes det, at
de ikke vil forst, at det er to vidt forskellige
diskussioner. - : R
Tanken om regionernes Europa er dremmen
om det federalistiske Europa, og det ter jeg sige,

fordi jeg tror, jeg er Folketingets eneste fodera- -

list, 54 jeg turde nok have en eller anden form -
for forstand pé de dele. Det er en drem om et

meget decentralt Europa, og det er rigtigt; at det
er en drem om et Europa, hvor nationalstaterne
erstattes af nogle regioner med udgangspunkt i,
at nationalstaterne — méske lige bortset fra Dan-
mark - ikke er homogene sterrelser. ‘

Den europeeiske historie har vist, at ustabili-
teten, krigene, ufreden og myrderierne i Europa
er fordrsaget af mindretal, fordi de politisk
skabte nationalstater ikke var homogene. Derfor
er svaret pd et fredeligt Europa naturligvis ogsa
et Europa, hvor fundamentet er homogent, hvil-
ket vil sige med regioner i stedet for nationalsta-
ter. Det vil give et meget mere stabilt Europa,
det vil give et meget mere fremgangsrigt Euro-
pa, og den tanke stetter jeg meget gerne.

Men jeg ma altsd sige, at hverken i forslaget
om Euroregion Schleswig eller i noget af alt det,
der sker p& EU’s regeringskonference, er der
nogen som helst tegn pd eller skridt i retning af
et sddant federalt Europa; ikke ét eneste skridt!
Alle pa regeringskonferencen holder fast i, at
EU er et samarbejde mellem nationalstater, og
kan man ikke se det andre steder, kan man se
det af, at Ministerraddet stadig er det lovgivende
organ i Feellesskabet. Dermed holder man fast i
nationalstaternes placering. Ikke en gang en lille
flig til Europa-Parlamentet i form af forslagsret
vil man give, og derfor er hele det skreemme-
billede; der bliver bygget op - ikke mindst af
Enhedslisten ~ det rene sludder. Det er nogeti -
retning af at misbruge dette forslag, det er-noget
iretning af at pastd, at Kommissionen og politi-
kerne og de onde i Kebenhavn og Bonn og alle
mulige andre steder nu kommer efter de stak-
kels senderjyder med den store unionskeep. Det
er overhovedet ikke tilfaeldet. »
- Regionernes Europa gar jeg som sagt ind for;
men der er intet ~ intet ~ i dette forslag, der har
noget som helst med regionernes Europa at
gore. Nér vi derimod kommer til det regionale
samarbejde, altsd Euroregion Schleswig, er det
et udtryk for en helt logisk fortsattelse af det
samarbejde, der startede efter Anden Verdens-
krig. Det startede ved, at man ogsa i Senderjyl-
land erkendte, at modseetningsforhold mellem
mindretal pa begge sider af greensen havde fort
til en ustabil politisk situation, og s var man jo
endda sd heldige i Senderjylland, at man p&
grund af 1920-afstemningen slap mere rimeligt
ud af situationen, end tilfldet var ved greenser
andre: steder i' Europa. Derfor er det ogs& for-

‘nuftigt at bygge videre pa et praktisk, regionalt

samarbejde, og nye samarbejdsorganer er en
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Jeg er fuldsteendig enig med hr. Steen Gade i
hans vurdering af, at grenseregioner meget ofte
har veeret fattige regioner og har veeret de ste-
der, hvor man sked problemerne hen, for herre-
gud, de ligger jo ikke lige i rigets midte. Man m&
vel ogsd undre sig over, nir man kerer ned gen-
nem Europa — som hr. Steen Gade ogsa sagde —
at der i virkeligheden skulle veere s f& felles
interesser pa hver side af en politisk greense, at
man ikke kan finde ud af at samarbejde. Jeg vil
bare sige, at ndr man kerer ned langs Rhinen
mod Strasbourg, mé& man undre sig over, at vin-~
bonden pa den tyske side skulle have mere til
feelles med kontoristen i Berlin end med. vin-
bonden pé den franske side af graensen — og
omvendt: At den franske vinbondeskulle have
flere feelles interesser med kontoristen i Paris
end med vinbonden pé den anden side. Der er
erhvervsmeessige felles interesser, der er ogsd
kulturelle, og der er en masse forskellige ting.
Jo,et reglonalt samarbejde er fornuftigt, hvad-
enten det er i Presundsregionen eller i det
senderjyske omrade.

Jeg tror, det er hr. Jan Kepke Christensen,
som et par gange i dag har fortalt, at nu blev
greensen fjernet, og det blev en lav greense, og
Schengen, og puha hvad ved jeg. Jeg mé i al stil-
feerdighed minde om, at det er altsd ikke forsla-
get om Euroregion Schleswig, der fjerner graen-
sen i Senderjylland, og det er heller ikke
Maastricht-Traktaten, der har fjernet greensen i
Senderjylland. Det vedtog den danske befolk-
ning, da den sagde ja til EF-pakkeni 1986, og
dengang stemte Fremskridtspartiet i gvrigt fint
for. Jeg ved godt, at man talte mere om det indre
marked end om grenseomrdderne; men sand-
heden var, at det14 i den samme pakke. Det er
sdmeaend den politik, som Fremskridtspartiet var
med til at stemme for, som nu fores videre, og
det synes jeg da Fremskridtspartiet skulle std
ved.

Jeg mener, at Senderjylland ber std som et
eksempel pé et godt samarbejde efter krigen.

Og sandheden er jo ogsd, at netop samar-
bejdsformerne og omgangsformerne i Sender-
jylland er med som et symbol i massevis af los-
ningsmodeller over hele Europa for mindretal
og for graenseomrader. Man ser op til det, der
sker i Sgnderjylland. Man forseger at leere af
det, der sker i Senderjylland. Man forseger at
kopiere det, der er i Senderjylland.

god idé, fordi de styrker det praktiske samarbej-

Nu stdr man sa over for en udbygning af det-
te samarbejde, og s& skulle man sige: Neeh tak,
det ter vi alligevel ikke. I stedet for at ga i spid-
sen og vise, at det kan lade sig gore, og at der er
styrke til og baggrund for et regionalt samarbej-
de, skal man nu sidde her og s&dan pernitten- -
gryne, hvis ikke alt det, vi har oplevet i dag, er
lokal valgkamp.

Man kunne se i fiernsynet forleden, og man
herer jo ogsé og leeser i debatten, at hvis dette
forslag gar igennem, og hvis det senderjyske
amtsrdd vedtager det,.og hvad ved jeg, s8 ryk-
ker vi jo neermest tilbage til den gamle Konge-
grense. Jeg vil sige: Teenk engang, vi far Ejder-
greensen tilbage!

Det, man ikke kunne 3 i 1920, det f&r man nu.
For nu far man nemlig udfordringerne, mulig-
hederne, samarbejdet igen, der ger, at vi ogs
kan udnytte det opland, der ligger syd for den
danske grense. Vi far et feellesskab tilbage, vi
far nogle féelles interesser, og vi far et feelles
lokomotiv — og det tror jeg mange sender]yder
vil veere tilfredse med.

Men selvfelgelig er det let at spille pa frygten.
Naturligvis er det let at spille pa tyskerhadet, og
hvad ved jeg, og jeg giver ikke fem flade ere for
de medlemmer af Folketinget, der i dag har staet
og sldet kors for sig og sagt: Vi har ikke noget
ansvar, vi tager afstand, og vi ger det ene og det
andet, nr de selv har veeret med til i debatten -
ogsd i dag at skabe en atmosfeere, der hos let-
kebte sjeele er med til at fore til terror og til ska-
ren i bildek, og hvad ved jeg.

Det er jo-sandheden, at man kan alts ikke p&
den ene side st og sige: Visynes ogsé vi bliver-
rendt over ende, vi vil ikke det ene, vi vil ikke
det andet, og Unionen her og dér og alle vegne
og antinational, og hvad ved jeg, og s& pa den
anden side sige, at de mennesker, der sa bliver
forgabt i denne tankegang og bliver forskruede
pa grund af denne tankegang, dem har vi ikke
noget ansvar for.

Man har mange gange i verdenshistorien, og
man har ogs4 i historien inden for de sidste &r
leert, at ord er farlige, at ord kan dreebe. At det
altsa ikke er sdan, at man kan veere med til at
gejle en politisk stemning op, og ndr nogle men-
nesker sa tager en konsekvens — godt nok en
vanvittig konsekvens — men tager konsekvensen
af den stemning, s3 siger man: Det var for resten
ikke rigtig vores skyld.

Man mé patage sig det ansvar, det er at gere
en debat hysterisk, og hvis man ger en debat
hysterisk, m4 man ogséd lebe risikoen for, at
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hysteriske mennesker handler hysterisk. Derfor
giver jeg ikke sd meget for alle dem, der stiller
sig op i dag og bruger fraekke ord, men som i
virkeligheden ikke vil tage ansvaret for dem.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes faktisk, det er enuforskammethed fra
hr. Duetofts side, at han nu forseger at give |
befolkningen det indtryk, at der er nogen heri
Folketinget, som ved deres debat i dag skulle
have veeret med til at fremme de hejreradikale
elementer i Senderjylland, som. har brugt de
metoder, som vi alle sammen tager afstand fra.

Jeg héber i hvert fald ikke, at de béemzerknin-
ger var mentet p& Enhedslisten. Jeg vil i hvert
fald gerne bede hr. Duetoft om at trackke de
bemerkninger tilbage; jeg synes, de var urime-
lige og under det niveau, som en folketings-
debat ber feores pa. ’ '

Men sd vil jeg til gengeeld anerkende hr. Due-
toft for, at han som den eneste titlheenger af den-
ne Euroregion i det mindste toner rent flag med
hensyn til sine foderalistiske tilbejeligheder. Hr.
Duetoft er ingen skabsunionist, han er den rene
vare, den rene federalist, og giver udtryk for,
hvad det rent faktisk handler om. :

Hr. Duetofts eneste bekymring er, at det ikke
gar hurtigt nok i retning af den foderation, som
han ensker, og som Euroregionen ogsa er en del
af. - . ‘ )

(Kort bemeerkning).

Pia Kjarsgaard (DF): : :

Altsd egentlig synes jeg, at debatten lige indtil
den sidste ordferer og lige inden afslutningen
har veeret sddan nogenlunde rimelig, lige indtil
hr. Duetoft stillede sig op her p4 talerstolen og
rdbte og skreg. Jeg har aldrig hert noget lignen-
de. Hvis der var nogen, der forsegte at piske en
stemning op, sd var det da hr. Duetoft.

Jeg vililighed med hr. Keld Albrechtsen ogsd.

godt bede hr. Duetoft om dokumentation for, at
Dansk Folkeparti under denne debat skulle
have forsegt noget som helst af det, som hr.
Duetoft ikke blot forsegte, men slap meget godt
igennem med: at std og veere fuldsteendig ukon-
trolleret og piske til en i forvejen ophedet stem-
ning i Senderjylland. ) .

Og 58 lidt tilbage til det forbilledlige samar-
bejde, som hr. Duetoft omtalte. Jamen det har jo
netop eksisteret — det er jo netop dét, der har
- veeret sagens kerne — uden problemer, netop et
forbilledligt samarbejde til efterfolgelse for

andre og til stor respekt for andre, at det rietop -
kunne finde sted i Senderjylland. Det er dét,
man er ved at edelaegge, og det skal nok blive
mere gdelagt efter hr. Duetofts ordferertale. .

(Kort bemeerkning).

- Jan Kepke Christensen (FP):

Nu kender vi jo udmeerket hr. Duetoft og den
debatform, som han ynder at gd ind for, det dér
med den ophidsede stemning osv., og det viser
jo noget om hr. Duetoft. Jeg synes faktisk ikke,
jeg vil bruge sd meget krudt p4 det, hr. Duetoft
sagde, for jeg tror, det taler for sig selv. De, der
lytter til debatten; forstir udmeerket de signaler,
der 181 hr. Duetofts meldinger, og det er absolut
efter Fremskridtspartiets klare mening ikke
positivt. . , : 4 .

Dét, at man ikke vil lytte til den reaktion, der -
er i et lokalomrdde, dét, at man for den sags
skyld ogsa ved afstemninger omkring Unionen
ikke vil lytte til-advarslerne, og at man ikke
ensker, at borgerne skal tages med pa rad,
jamen det har vi jo hert til hudleshed fra' CD.

CD ansker ikke folkeafstemninger om sterre
spergsmal, de ansker ikke, at befolkningen som
sddan skal have mulighed for at lave under-
skriftsindsamlinger og f3 disse folkeafstemnin-
ger, som de gnsker. . .

Derfor md jeg bare trackke pé skulderen og
sige: Jamen det er s4 CD'’s problem; det er ikke
vores problem i Fremskridtspartiet.

(Kort bemaerkning).
Peter Duetoft (CD): ,
Jeg lyttede med interesse efter, om der var et
eller andet, ét eneste argument mod det, jeg sag-
de. Det var der ikke. Der var en eller anden
karaktergivning med hensyn til, om jeg rabte
heijt eller ikke rébte hejt, om jeg sagde tingene
klart, eller jeg ikke sagde tingene klart. Men der
var ikke ét eneste argument. - -

Det kan jeg da godt forstd, for enhver, der vil
&4 hjem og laese den debat, der har vaeret i dag,

‘ved, at jeg har ret, for den kerer pa frygt, -

pastande, pddutten det her system nogle ting for
at skabe frygt og kaos rundt omkring og simpelt
hen kere pd stemninger.

Det er jo dét, der er sket, ogsd fra Enheds-
listens side. Man skal til at fore udenrigspolitik.
Hvad i alverden er det for noget sludder at
komme og sige. Fore udenrigspolitik? Skal
Euroregion Schleswig pludselig til at fore krig
mod Bayern, eller hvad? Hvad er det for noget
at begynde at fore frem her i en debat, der ellers
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pA et eller andet tidspunkt havde varet meget
saglig? :

Jeg tillader mig s& at sige, at jeg synes nok, at
ord fanger, og at man stir og maner alle de her
forskellige pastande og spagelser frem, som er
med til at piske en stemning op, der gor, at ikke
folketingsmedlemmer, men nogle sjeele rundt
omkring lader sig forlede til uting. Sddan er det.
nu bare, og man kan laese debatten og se, at jeg
har ret. '

Sa vil jeg blot til sidst sige til hr. Keld
Albrechtsen, at hr. Keld Albrechtsen jo glemte
én ting i sit argument. For nok beklagede jeg, at
mit regionernes Europa og dermed det federale
Europa ikke bliver til noget pa regeringskonfe-
rencen, men jeg understregede én ting, som hr.
Keld Albrechtsen glemte at citere mig for, nem-
lig at dette er ikke et skridt pd vejen, dette er et
regionalt samarbejde, ikke et federalt regioner-
nes Europa-samarbejde. Det synes jeg skal med,
for det skal ikke tage udgangspunkt i, at Euro-
region Schleswig er forste skridt pd vejen mod
det regionernes Europa, som jeg altsa stetter.
Det er det ikke. Det er noget helt specielt.

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

S4 fik vi den én gang til: selvforherligelse og
karakferer af de helt, helt heje. Det viser jo end-
nu en gang dét, som jeg sagde tidligere, nemlig
at CD faktisk ikke gider at lytte til andre end sig
selv. De har kun sig selv i hovedet og sig selv
endnu en gang. Det mé vi s& konstatere, og det
er selvfolgelig trist for demokratiet, men sd er
det jo godt, at man har god samvittighed i
Fremskridtspartiet, hvor vi ensker at tage
befolkningen med pa réd. Det ensker man ikke
fra CD’s side.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL): .

Jeg vil gerne opfordre hr. Duetoft til, nér han nu
fremturer med sine beskyldninger, at vi kan bli-
ve enige om, at det, Enhedslisten har sagt, er, at
viidette her ser, at man vil fore udenrigspolitik.
Det mener jeg faktisk ogsd jeg under debatten
har dokumenteret. .

Det er hr. Duetoft ikke enig i. O.k., detersa
hr. Duetofts opfattelse, men derfra og s til at
fremkomme med en p8stand om, at jeg oppisker
frygt og spiller pa folks frygt, og jeg ved ikke,
hvad det var, hr. Duetoft var ude i, dér ma jeg
gentage, at det er komplet usagligt. -

84 vil jeg medgive hr. Duetoft, at han ikke har
sagt, at man pé regeringskonferencen planlagde
yderligere skridt i forhold til regionernes Euro-
pa; det er mere en udvidelse af Kommissionens
direkte magt, EU-Parlamentet osv. osv., det
handler om. :

Det handler debatten ikke om i dag. Men det,
som jeg sagde i mit ordfererindleg, var, at
EU-Kommissionen forseger at fremme dette
formal for at styrke sin egen magt. Og det gér
jeg egentlig ud fra at hr. Duetoft er enig i.

Poul Qvist Jergensen (S): .

Det har egentlig veeret et interessant studium
midt i debatten at sidde og leegge meerke til den
dér naesten hellige eller uhellige alliance, der
kunne opstd mellem de tre musketerer fra
Dansk Folkeparti, fra Fremskridtspartiet og fra
Enhedslisten, der har taget ordet til stort set
hver og en af de gvrige ordferere.

For mig har det pé en eller anden made, selv
om jeg selvfelgelig ogsd har noteret mig, at
tonen efterhdnden faldt lidt i forhandlingsforle-
bet, egentlig ogsd veeret en demonstration af,
hvorledes debatten ogsé har veret fort af en del
i Senderjylland, og jeg skal skynde mig at sige:
pa begge floje.

Mens jeg husker det, vil jeg ogsé godt sige, at
jeg helt kan tilslutte mig de afstandtagender, der
har veeret omkring den pebelagtige adfeerd, der
har veeret rettet mod folk, der har udtalt sig og
har haft en bestemt opfattelse i det senderjyske
omréde. : ,

Jeg vil godt sige, at jeg tror, at mange reagerer
pa samme made, som jeg selv har reageret pd
det, nemlig at man i virkeligheden er blevet
endnu mere sikker p8 sin overbevisning frem
for at lade sig kyse, sd disse mennesker ~ om de
overhovedet har haft en tanke — i hvert fald ikke
har faet den tanke opfyldt, hvis jeg skal mdle det
p& mig selv. .

Nir jeg har taget ordet her, er det ogsé for at
give udtryk for, at det er de senderjyske social-
demokraters opfattelse, at senderjyderne gnsker
et samarbejde pa tvears af den dansk-tyske
graense. Det gor vi i dag; det gjorde vi efter
graensedragningen i 1920, og det gjorde vi efter
freden i 1945. Vi har i 1955 faet greenselandets
grundlov, nemlig Kebenhavn-Bonn-erklerin-
gerne, og vi har fra 1973 arbejdet sammen som
EU-lande. . .

Euroregion Schleswig — og jeg skal senere
vende tilbage til navnet — er en yderligere
udbygning af det eksisterende samarbejde, nu
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blot med et lille sekretariat for et rdd, der kom-
mer til at bestd af lige mange repreesentanter for
hver side. Det stdr mig helt klart, at den mod-
stand mod Euroregion Schleswig, der i dag til-
syneladende findes i Senderjylland, og som vi jo
altsd ogsd har kunnet hore lidt til her i salen i
dag, bygger pa noget helt andet, end den giver
sig ud for.

Modstanden bygger pa en almmdehg mod-
vilie mod alt, hvad der smager af EU, af Schen-
gensamarbejde: og Europol med, for den sags
skyld, og ndr man rerer godt rundt i den blan-
ding og tilsetter en solid dosis gammeldags
nationalisme, f&r man den sprengfarlige blan-
ding, der har heerget de senderjyske medier i
snart et halvt 4r. S8 for man de hjemmelavede

" myter om, at greensen skal slettes, s fir man de
betonsenderjyske ideer om en folkeaktion pa
tveers af landsdelen.

Jeg minder stilfeerdigt om, at vi snart traeder -
ind i det 21. &rhundrede, men Euroregions-
modstanderne henter deres arsenal af argumen-
ter fra tiden for 1920. De har intet glemt og :
dbenbart heller intet leert. -

Der har veeret nogle ting, som har vearet
afsporende for debatten. Lad mig neevne fire
ting, som o0gsé har veeret naevntidag, ogsom
jeg synes skal gentages.

Jeg vil péstd, at det har varet en grov fejl af
amtsrddet — og det'md sd amtsborgmesteren
bere ansvaret for — at man.har udsendt et
debatopleeg under titlen: Hvor gar graensen?

-Deteren uhlglvehg dumbhed. Jeg vil naesten g
s vidt som til at sige, at det burde veere fyrings-
grund, at man kan komme til at jokke sd galti’
det.

Navnet pa regionssamarbejdet har i sig selv
veret stodende. Ingen senderjyde kan inderst
inde undgé at stejle, ndr man begynder at tale
om Euroregion Schleswig, ja, spyttet stir jo
nezesten ud af munden p& én, ndr man skal sige
det.

Jeg er enig med hr. Steen Gade i netop antyd—
ningen af, at man mdske skulle anstrenge sig
noget mere for at finde et andet navn; fra Social-
demokratiet og LO Senderjylland har man peget
pa Greenseregion Sander]ylland-Slesvig; det
kunne vere et forslag i hvert fald.

S4 vil jeg ogs4 godt sige, at ndr overborgme-
steren fra Flensborg midt i denne ophedede
debat begynder at lufte sine egne ‘og helt per-
sonlige tanker om et Europa i en temmelig fiern'
fremtid, skal det jo g4 galt, for det bliver misfor-
stdet) Endelig som det sidste — og det skal ogsa

veere det sidste, kan jeg se pd lampen — har en
reekke leeserindleeg veeret helt ude af fokus og i
virkeligheden ogsa totalt ubeherskede. Uanset
om det er en preest eller det er en dr. phil;, der
har brugt meaerkelige udtryk, er det ikke befor-
drende for debatten og specielt ikke, at man
begynder at tale om f.eks. lebensraum. Det er
ikke klogt; heller ikke selv om man skynder sig
at dementere det’ bagefter Det kan kun virke
afsporencle pé en i gvrigt henygtsmaes&g og
god sag.

(Kort bemaerkmng)

Jan Koepke Christensen (FP):

Hr. Qvist Jergensen ger opmeerksom pg, at
debatten er blevet bedre hen ad vejen og er
kommet op pa et sobert niveau. Det har hr,
Quist Jergensen ganske ret i. Jeg tror endda, det
var hr. Qvist Jergensen, der lagde op til at bruge
udtryk som ulsekkert osv., s jeg er fuldsteendig
enig med hr. Qvist Jergensen i, at man hgesom

-begynder at fore en sober debat. Det kan vialle

sammen vere interesseret i.

Men problemet er jo, vil jeg sige til hr. Quist
Jorgensen, at selv hr. Qvist Jergensen jo ikke
formdr at overbevise sine egne socialdemokrater

“dernede om, at det er et fortrinligt projekt,

Senderjyllands Amt laver. Ikke engang i amts-
rédet er man jo enig i de betragtninger, hr. Qvist
Jorgensen fremferer her, og jeg synes, det ma
veere utrolig beteenkeligt for hr. Qvist Jergensen,
at han ikke engang kan overbevise sine egne -
socialdemokrater. Ikke engang den kommende
liste bakker 100 pet. op om dette pro]ekt som.er
sd rosenredt.

Jeg vil gerne have et svar fra hr. Qvist Jergen-
sen pd, hvordan det kan g4 til. Det er flotte ord,
der kommer, men man Kkan altsa ikke fore dem
ud i llvet . -

(Kort bemaerknmg)
Pia Kjersgaard (DF):

' Jeg kan ikke naere mig for at sperge, hvordan hr.

Qvist Jergensen og nr. 3 p& Socialdemokratiets
amtsradsliste har det med hinanden. Det mé
veere hedt, kan jeg naesten forestille mig. Alle de
ukvemsord, hr. Qvist Jergensen kom med her
fra Folketingets talerstol, mé jo ogs geelde hans
egne partifeeller; sddan er det i nogle partier.
S4 vil jeg godt sige til hr. Qvist Jergensen, at
jeg simpelt hen synes, det er sé selle, at maner .
eergerlig over, at de hensigter, man har, er blevet
oplyst, og at man skulle vaere kommet med en
anden titel til et debatopleeg. Hvor gér greensen?
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Hvorfor vil man ikke sige tingene, som de er?
Man vil bare forsege at skjule det og fa det ned
pa en anden mdde, sé jeg er helt tilfreds med, at
man nu ogsd kommer ind pd det med navnet.

Hvad i alverden er meningen? Tror man vir-
kelig p4, at senderjyderne nu hopper pé den,
fordi man endrer navnet fra det meget ubeha-
gelige Euroregion Schleswig. Det er et meget
ubehageligt navn, men det var det, man ville
have, og det er forst, da hadet til det her opstod i
Senderjylland, at man begynder at lave et andet
navn, men meningen er jo ngjagtig den samme.
Det er ikke den, man laver om pa.

(Kort bemaerkning).

Poul Qvist Jargensen (S):

I Socialdemokratiet, og det er sd i ovrigt lige
meget, vil jeg sige til hr. Jan Kepke Christensen,
om det er pd landsplan, p& amtsplan, eller hvor
det er henne, seetter vi meget pris pa, at vi
debatterer, og at vi ikke udever nogen som helst
form for kadaverdisciplin eller noget i den ret-
ning. Vi ensker ikke kadaverdisciplin, og hvis
nr. 3 eller 4 p& amtsradslisten vil blive ved med
at have sine synspunkter, er det fint nok, og s&
far vi den nuancerede debat.

Det, jeg hele tiden har sagt fra det forste ind-
leeg og til det sidste, jeg holdt for lidt siden, er, at
vi godt vil bevare den ordentlige tone, og at vi
godt vil preve at komme med tingene i en saglig
diskussion og undgé at skyde hinanden motiver
i skoene, som sagen ikke kan bzere. Det, jeg har
- sagt, og det vil jeg gentage, er, at der p& begge
floje — jeg tror, jeg citerer mig selv ordret — har
veeret brugt for mange dagsordener, der i virke-
ligheden ikke har noget med den reelle sag at
gore. ' ,

Med hensyn til fru Pia Kjersgaards spergs-.

mal vil jeg traekke fuldsteendig blank og sige, at
det overgar mine peedagogiske eller andre evner
at f& fru Pia Kjeersgaard til at forstd, hvad der
rerer sig i den senderjyske befolkning. Det kan
jeg ikke komme igennem med, og det beklager
jeg over for fru Pia Kjeersgaard. Til gengeeld er -
jeg helt sikker pd, at senderjyderne godt ved,
hvad det handler om. De ved godt, hvad det er
for nogle felelser, der bliver berert. De ved godt,
“hvad det er, der kan genere dem og forstyrre
dem i den fredelige udvikling, som de er i fuld
gang med, og jeg kan altsd stadig vaek ikke se, at
dette her skulle veere edeleggende for denne
positive udvikling.
Men som sagt opgiver jeg at fa fru Pia Kjeers-
gaard til at forstd det, og det har jeg i evrigt.
opgivet for flere ar siden.

(Kort bemaerkning).

Peter Duetoft (CD):

Nu skal jeg med den mest hviskende stemme,
jeg har, for ikke at stede fru Pia Kjersgaard veek
give et eksempel pé det skjulte tyskerhad, som
fru Pia Kjeersgaard netop lige har givet udtryk
for.

Den forvreengede, fortyskede méde at udtale
navnet pd regionen pa er en god og gedigen
made at spille op til, at dette her i virkeligheden
er en tysk overtagelse af Senderjylland. Hvis fru
Pia Kjeersgaard ikke selv kan here det, er jeg
overbevist om, at huset her er leveringsdygtigt i
et badnd, s&dan at hun selv kan here, hvordan
hun, maske ufrivilligt, i virkeligheden spillede
pé alt det antityske, hun overhovedet kunne
komme i neerheden af, med den made, hun for-
vreengede navnet pa.

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg ved ikke, hvad der 14 i det, hr. Qvist Jergen-

sen kom med. Det lad, ligesom fru Pia Kjeers-
gaard overhovedet intet begreb havde om, hvad
det drejede sig om blandt senderjyder.

Det fik undertegnede s ikke at vide, og det er
jo nok bare, fordi man er fedt og opvokset i det:
senderjyske, at man ikke tor sige det. Men jeg
m3 erkende, at uanset om man er senderjyde
eller hvad man end er, skal man selvfolgelig
have lov til at udtrykke sin uforbeholdne
mening om det samarbejde, der foregér.

Jeg er enig i hr. Duetofts betragtning, at
naturligvis skal der ikke pd noget tidspunkt
veere det mindste gran tyskerhad i det, og jeg
synes, vi mé advare alle, der er med i denne
debat, imod at begynde at diskutere had mod
tyskerne. Det er ikke det, det handler om, og vi
ma4 holde fast ved det samarbejde, som er fore-
gdet, og som fortsat foregdr dernede. Vi skal
gore alt for at bevare alle de demokratiske kreef-
ter, der er. Vi skal fortsat have et godt samarbej-
de med vore tyske naboer, og det vil Frem~
skridtspartiet naturligvis ogsa have.

Indenrigsministeren (Birte Weiss):
Efter denne lange debat er der neppe mange,
der er gearet til en leengere besvarelse fra min
side, sa jeg vil holde mig til de direkte spergs-
mal, der er stillet, og s& to kommentarer.
Huis jeg skal tyde debatten, er der en enkelt
ting, der undrer mig lidt, og det er, at det af
nogle skildres, som om det samarbejde, der nu
diskuteres, er noget fuldstendig nyt, at det er
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noget epokegerende, og at det er noget, som
pludselig vil begynde at forrykke alting i green-
selandet. Sidan forholder det sig jo ikke, s3 der-.
for en enkelt historisk betragtning.

Det var jo Europaradets parlamentariske for-
samling, der helt tilbage i 1966, s& vidt jeg
husker, tog initiativ til udarbejdelsen af ramme-
konventionen om samarbejde over landegraen- -
ser mellem kommuner og andre kommunale
myndigheder. 53 langt tilbage gar det her altsa.
Rammekonventionen blev sa dreftet frem og til-
bage, op ad stolper og ned ad veaegge, sddan som
den slags nu bliver, og det ved alle, der beskaef-

tiger sig med Europarddets arbejde og andre

typer internationalt samarbejde. Den blev s
vedtaget i 1980, den tradte i kraft i 1981, efter at

- fire stater, herunder Danmark, havde ratificeret

den. I dag — og der er sa géet yderligere naesten

20 &r - har nzesten alle Europarddets medlems-

stater ratificeret konventionen. Nar jeg godt vil

sige det, er det, fordi det jo immer vaek er det,

~ der er baggrunden for det, vi. d1skuterer her i
dag.

I hovedtraek mdebaerer rammekonventlonen
at staterne forpligter sig til at understette og
fremme samarbejdet over grenserne mellem
" lokale og regionale myndigheder.

Jeg skal ikke traette med ret mange citater, .
men blot lige, for at vi far det ind i det rigtige
sterrelsesforhold, s& vi ikke helt mister propor-
tionerne, sige, at der stéri art.'1, og det er det,
som Danmark har forpligtet sig til: ». ... at lette
og fremme samarbejdet over greenserne mellem
kommuner og andre lokale myndigheder samt -
til at soge at fremme, at der traeffes aftaler eller
dispositioner, som kan vise sig nedvendige til
dette formal med beherig hensyntagen til hver
parts seerlige forvaltningsmassige regler.«- -

Og i konventionens art. 2 star, at: ». . . samar-
bejde over graenserne skal finde sted inden for -
rammerne af kommuners. eller andre lokale

myndigheders befta]elser ifelge natlonal lovglv- :

mng « .

Grunden til, at jeg godt vil citere det, er ikke -
blot for at give den historiske ramme, men ogs4,
fordi det er svaret til hr. Keld Albrechtsen. Der
er ikke her tale om, at man begynder at fore
udenrigspolitik. Der er tale om, at man fuld-.
steendig i overensstemmelse med det, som man i
s& mange &r stille og roligt har arbejdet sig frem
til, skal f& dette samarbejde til at fungere. S&-
hele det dramatiske set up, som nogle har for-
segt at fa ind i denne debat, herer simpelt hen
ikke hjemme i virkelighedens verden.

Hr. Steen Gade har stillet mig to spargsmal,
og det forste lod: Vil ministeren fore tilsyn,

-sddan som hun skal? Svaret er ja. Det noeste led:

Vil ministeren gribe ind, hvis man ikke overhol-

der love og regler? Ogsé her er svaret ja. Og

dermed skulle den mystxﬁkatlon vel veere bragt
ud af verden.

En enkelt ting mere skal jeg kommentere,
nemlig at der var nogle — det var vist hr. Thule~
sen Dahl - der mente, at jeg skulle have blaridet
mig i den afgerelse, som man nu skal treeffe i
Senderjyllands Amtsrad. Det ma4 siges at veere
en meget stor tilsnigelse. Hele min tilgang til det
har netop veeret, at det er noget, der kun kan
afgeres lokalt, og:ikke" noget, som Folketmget
kan eller skal blande sig i. ‘

Men jeg vil godt medgive, at jeg pé et tids~
punkt over for pressen har besvaret spergsmalet

- om, hvorvidt jeg syntes, det var et vanvittig

godt navn, man havde fundet til samarbejdet,
og dér gik naturen méske lidt over optugtelsen,
Jeg kan i hvert fald huske, at jeg svarede noget i -
retning af, at hvis lidt leengere tid til at finde en
bedre sproglig formulering for dette samarbejde
ville betyde, at den sproglige opfindsomhed

- kunne blomstre lidt mere, syntes j ;eg godt man

kunne tage sig mere tid.

Det er jo ikke indblanding i. samarbe]det og -
Senderjyllands Amtsrad har vel ogs selv fun-
det ud- af, at lige preecis den sproglige ikled-
ning, man har givet dette i gvrigt fornuftige
samarbejde, ikke har veeret med til at fremme
forstéelsen for det 54 tror j ]eg 1kke, jeg har over-
drevet.

Jeg vil godt slutte med at 51ge, atjeg har den
store fornejelse at veere formand for det dansk-
tyske kontaktudvalg. Det er spaendende, fordi
det er et forum, hvor man diskuterer stort og
smat. Man diskuterer bade udv1k11ngstendenser
i de to graenselande, og s klarer man i pvrigt en
hel masse sma praktiske problemer, sédan at vi i
kontaktudvalget, som netop er et samtaleforum,
kan veere med til at f4 sat fokus pd nogle af de
ting, som kan gere livet lidt for besvaerhgt eller
lidt for surt i greenselandet.

- Dette samarbejde ligger i virkeligheden ogsé
meget smukt inden for rammerne af det, som jeg
beskrev for, som man beskaeftlger 51g med i sel- -
ve konventionen.

Nér jeg godt vil komme med dette som en’
slutbemeerkning, er det, fordi jeg faktisk har den
opfattelse, ogsa nér jeg taler med folk fra andre

. lande, at den made, vi har lest det pd mellem

Danmark og Tyskland, simpelt hen stér som et
ideal, og det ger det af mange grunde:
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Det gor det, fordi man pé bedste demokrati-
ske vis stemte sig frem til, hvor greensen skulle
ligge. Og s vil jeg i ovrigt godt sige, at den
greense ligger fast, selv om der er nogle, som har
forsegt at seette lidt spergsmalstegn ved det her
idag. Det er den ene grund til, at det stdr som et
ideal.

Den anden grund er, at der netop er sd gode
relationer imellem. flertal og mindretal béde
nord for graensen og syd for grensen, at man
ogsé pa den méde i de interne samarbejder, der
foregar, finder ud af at klare en lang reekke pro-
blemer. Men ikke nok med det, for ogsd mindre-
tallene syd for greensen og nord for graensen —
altsd folk, der repraesenterer hver deres nationa-
litet - er i stand til at fore en forstandig og frem-
tidsrettet dialog med hinanden.

Jeg fik i hvert fald et meget steerkt indtryk af, i
hvor hgj grad man har lagt meerke til. denne, lad
mig bare kalde det ideelle méde at indrette sig
p4, da vi her i Kebenhavn sidste ar fejrede tidret
for Europarédets konvention om regionalt sam-
arbejde, og hvor der i hvert fald var mange,
uanset om det var fra de esteuropeeiske lande,
som nu er meget optaget af mindretalsproble-
mer, eller det var fra de gamle vesteuropaeiske
lande, som har keempet med de her ting i mange
ar og ogsa fundet losninger, der hele vejen igen-
nem godt var klar over og kendte til, at de to
lande, Danmark og Tyskland, som har veeret i
krig med hinanden s& mange gange, alligevel
har veeret i stand til at finde frem til samarbejds-
former, som bestemt er eftertragtelsesveaerdige.

Og set i lyset af det svarer den bandbulle, som
man vel kan se s&dan lidt bredt ud over dele af

denne debat, jo slet ikke til den virkelighed, som"

man oplever i de to graenselande nord for green-
sen og syd for greensen. Jeg synes, vi skal gleede
os over, at vi har kunnet indrette os pd den
made, som vi rent faktisk har.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sige tak til ministeren, fordi hun
gik ind i en besvarelse, men jeg md desveerre:
konstatere, at ministeren ikke gar ind i det kon-
krete indhold. Ministeren tager ikke stilling til
og undersgger: Hvad er det konkrete indhold pd
det udenrigspolitiske omréde i den aftale, der
ligger om etablering af en euroregion? Og derfor
har ministeren jo heller ikke besvaret hr. Steen
Gades spergsmal. Jeg haber i hvert fald ikke, at
hr. Steen Gade vil lade sig spise af med den
besvarelse, som ministeren har givet i dag.

Men som jeg tidligere har neevnt under
debatten, s& havde jeg nok ogsa den bekymring,
at ministeren, i og med at hun er indenrigsmini-
ster, muligvis slet ikke havde muligheden for at
g8 ind og foretage den analyse, og derfor vil jeg
naturligvis g til udenrigsministeren for at f&
analysen. Jeg ma bare konstatere, at vi ikke har
fiet den i dag.

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Med hensyn til kontaktudvalget for det tyske

mindretal, som undertegnede ogsd er medlem
af, 53 er jeg ganske enig med ministeren i, at den
bandbulle, tror jeg ministeren sagde — og jeg gér
ud fra, at det ogsa er i Senderjylland — imod de -
her planer, jo slet ikke str i relation til, hvordan
samarbejdet fungerer.

Jeg er fuldsteendig enig i, at samarbe]det fun-
gerer optimalt, og det har Fremskridtspartiet
understreget gang p& gang. Amtsborgmesteren,
Venstrepolitikere, Socialdemokrater osv. har jo
gang pa gang fortalt, at det er et fortrinligt sam-
arbejde. S det var bare en understregning af .
det, som vi godt ved i forvejen: at det fungerer
optimalt. Nar Fremskridtspartiet sd ligesom
siger, at vi ikke er med leengere, er det, fordi vi
kan se reaktionerne. Vi vil ikke risikere, at vi
edelegger det fortrinlige samarbejde.

Derfor vil jeg opfordre ministeren og ogsé SF
til at stemme for den dagsorden om en folke-
afstemning, og jeg gr ud fra, at SF vil stemme
for, for SF gér i hvert fald ind for det i Sender-
jyllands Amtsrad.

(Kort bemaerkning)

Steen Gade (SF): -

Jeg har meddelt, hvordan SF stemmer. Jeg vil
bare takke ministeren for svaret.. Og sa vil jeg
give den kommentar til hr. Keld Albrechtsen, at
jeg jo har féet et svar.

Folketinget har fet et svar om, at hvis der er
nogen, der vil udnytte det her til at drive uden-
rigspolitik, s& har regeringen givet et politisk til-
sagn om —ikke en analyse, men det har jeg hel-
ler ikke bedt.om — at det ikke er acceptabelt, og
s& vil man gribe ind. Det er jeg da egentlig til-
freds med i en debat, hvor statsministeren ved
sin tilstedeveerelse sidan set er garant for det.
svar. ‘
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- (Kort bemeerkning). -
Keld Albrechtsen (EL):
Det er naturligvis dejligt at here, at indenrigs-
ministeren har teenkt sig at gribe ind, hvis der
foregdr noget, som ikke skal veere der efter reg-
lerne. Men derfor kunne marn altsd godt analy-
sere, om det ikke vitterligt er sdan, at det er
den erkleerede hensxgt at man V11 fore udenrigs-
. politik. -

Ministeren siger, at man-vil grlbe ind, men s&
er de naeste spergsmal: Hvordan griber man ind
over for en euroregion? Hvem stdr over en
euroregion? Hvordan kan en indenrigsminister
blande sig i den udenrigspolitik, som en eurore-
gion forer, nér den forst er etableret? Ja, jeg ved.
ikke, hvordan man ger det. Skal indenrigsmini-
steren sd pdlegge Senderjyllands Amtsrdd at:
opsige aftalen om euroregionen? Ja, jeg ved det
ikke. Det er vel et drastisk skridt, nir man ferst .
har godkendt, at den bliver etableret.

Jeg synes, at der henstér flere ubesvarede
spergsmal, hvor det bekymrer mig lidt, hvis hr.

Steen Gade bare tager dét til efterretning; som.

ligger fuldstendig uafklaret pﬁ nuvaerende tids-
punkt , :

Anden n&stfdrmand (Hehmng Grdve)
Ordfereren for forespergerne, fru Pia Kjers- -
gaard , :

Pia Kjersgaard (DF) '

Dansk Folkeparti har rejst-denne debat, som er
en foresgzrgselsdebat om regionernes Europa,
herunder oprettelse af Euroregion Schleswig.

- Jeg synes, det har veeret lidt trist, nr man
indimellem har hert, at der er nogle, som siger,
at det kan man faktisk ikke rigtig blande sig i,
nér ikke man er fra Senderjylland, og jeg kan da
ogsé konstatere, at flertallet af dem; der har
blandet sig, ikke er fra Senderjylland.

Dansk Folkeparti har selvfelgelig rejst denne
debat, fordi den ogsa har landspolitisk interesse;
men det er klart, at debatten, som nu verserer i
Senderjylland, i allerhojeste grad har preget
denne her debat, og sddan skal det selvfelgelig

ligt.

Vihavde naturhgv1s forventet at regeringen
havde svaret seriost. Det viste sig ikke at veere
tilfeeldet. Statsministeren har overhovedet ikke
gidet svare, og mdenngsmlmsteren har naesten
ikke gidet svare.

‘Det her er ikke en debat, der alene vedrerer
senderjyderne, men hele Danmark. Der er ingen

ogsd vaere. Det er helt aktuelt. Det er helt natur-

tvivl.om, ndr man taler med senderjyder, nir
man folger med i debatten, hvordan den fores i
medierne, at den i ejeblikket er preget af en
frygt og der er i visse tilfeelde ved at opstd et
had. Det er meget beklageligt, og det er uendelig
trist, at det er noget, der er politikerskabt; men
sddan har det vist i evrigt veeret igennem
neesten hele historien, ndr den slags ting er
opstdet.

Socialdemokratiets ordferer forholdt 51g ,
overvejende til, at aftalen jo blot kan opsiges
igen. Jeg synes godt nok, at det er en meerkelig
méde at indgd en aftale pd, nir man nermest
‘siger: N&, men pyt veere med det, den kan jo
bare opsiges igen. Det er et meget merkeligt
argument. Det er neermest som at indgd et segte-
skab, og s& mens man star foran alteret, 3 siger -
man: N4 ja, vi kan'jo bare blive skilt igen. Det er
ikke en rimelig méde at gere det pa. Hvis man
indgér en aftale, ma det selvfolgelig veere noget,
man gér helhjertet ind for. Noget, som 'man
varmt kan tilslutte sig, og noget, som man ikke
allerede inden aftalen endeligt er indgéet
patenker skal opleses. Allerede dér er debatten
jo kert ind pa et helt galt spor.

Venstres ordferer talte om et samarbejde over
graenserne, men deter jo ikke nOget nyt. Det har
jo netop i Senderjylland faktisk i generationer
fungeret i fred og fordragelighed og — som jeg
sagde i en kort bemeerkning — pa forbxlledhg vis.
Derer jo mange andre graenseregioner, som har
veeret interesseret i, hvordan netop de to parter
har kunnet fa det samarbejde til at fungere. Det
er et meget godt eksempel for.andre og noget,
som har vundet respekt rundt omkring. Det er
det, man er ved at satte over styr. .

Den konservative ordferer, hr. Rechendorff
‘har hr. Thulesen Dahl kommenteret pd meget
udmeerket vis. Det eneste, jeg godt lige vil kom-
mentere, som hr. Thulesen Dahl ikke var-inde

. pé, er, at hr. Rechendorff sagde det, som. der

sddan helt pr. sedvane siges hver evig eneste
gang, man tillader sig at rejse spergsmdl, som
har noget med Danmark at gere, som har noget
at gore med, at man synes, det er godt, at man
vaerner om danskheden, at man maske neerer en
vis frygt for, at den p& visse omrader er ved at
forsvinde. De ordferere eller de parter, der er
inde i en'sddan debat — og det er den normale
debat — som er for de ting, som man hermod-
siger, siger: Hvis Euroregion Slesvig kan true
Danmarks kultur, s& ser det slemt ud.

Og den kom sé ogsé her. Det er jo det, der
siges hver evig eneste gang. Man skeerer et lille
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stykke af pelsen hver evig eneste gang, og det er
det, Dansk Folkepartl meget gerne vil advare
imod.

SF’s ordferer var generelt posmv over for
greenseregionernes samarbejde. Det er Dansk
Folkeparti bestemt ogsd og har aldrig nogen sin-
de modsat sig et samarbejde over lokale graen-
ser, men det er dedsens farligt at forsege at
udviske greensen.

Jeg mé s4 forholde mig til, at en af de seetnin-
ger, der stdr under mél og middel i udkastet til
oprettelse af denne her euroregion, blandt andet
er »stotte til ideen om europeeisk enhed og
international forstdelse«. Det kan meget darligt
siges tydeligere, hvad det egentlig er, man pen-
ser pa. Jeg tror, at den senderjyske befolkning er
helt opmaerksom péd det. Og det er man efter-
hénden ogsd mere og mere rundt omkring i
Danmark, efterhdnden som 0gsd de landsdeek-
kende medier tager denne debat op. Den er -
selvfelgelig ikke forbeholdt senderjyderne; det
er klart en sag, som bergrer Danmark som
sédan.

Desvaerre undlader Socialistisk Folkeparh -
kan jeg forsta — at stemme til Dansk Folkepartis
dagsorden om en folkeafstemning. Men skidt nu
veere med det. Vi har leert at veere nejsomme, sé
bare man ikke stemmer imod, men undlader at
stemme; det er ikke serlig godt, men ok, i
situationen m& man sd acceptere, at det er godt
nok, selv om jeg stadig veek lidt vil paberabe
mig det, som SF sagde pé sit landsmede her i
weekenden.

Jeg kan forstd, at Fremskridtspartiet stetter
Dansk Folkepartis dagsorden. Det regnede vi
sddan set ogsd med. Dansk Folkeparti er i gvrigt
tilfreds med, at Fremskridtspartiet har indset, at
greenserne skal bevares, og nu for eksempel gér
_ imod Schengensamarbejdet, hvad man ikke
gjorde for. Dansk Folkeparti har hele tiden
kempet for at opretholde graenserne og person-
kontrollen.

CD’s ordferer skal jeg ikke kommentere sé
meget. Det har jeg gjort i et par korte bemaerk-
ninger. Men jeg tror godt, man kan konstatere,
at der er bade frygt og had i Senderjylland. Vi
ma bare habe, at ingen af delene vokser alt for
meget.

Jeg synes, at nér man har kunnet konstatere,
og det synes jeg sidan set alle ordferere har
veeret inde pd, at der i generationer i Senderjyl-
land har hersket fred og god stemning Tyskland
og Senderjylland imellem, og der har veeret en
gensidig respekt, hvorfor kan man sé ikke beva-

re det, som det er? Hvad skal det her til for?
Hvad skal det egentlig nytte? Hvad er det
egentlig, man vil?

Jeg haber inderligt, at sender)yderne far deres
folkeafstemning og hvis ikke, at man som mini-
mum udskyder beslutningen til efter kommune-
og amtsrddsvalget. Derved kan folk i hvert fald
ved valget tage det med i bedemmelsen af,
hvem de skal stemme pa. Det burde veere en
minimumbeslutning i denne debat, hvis folke-
afstemningen ikke kan komme i stand.

Det er det, Dansk Folkeparti har fremsat
dagsordensforslag om. Det er det, vi synes er
rimeligt. Det ser ikke ud til at kunne lade sig
gore, men man ma s& i det mindste ikke bare
gennemfere denne beslutning i den mest over-
ophedede debat, der er lige nu, men teenke sig
om og debattere det meget, meget grundigt,
inden aftalen kommer endeligt i stand.

(Kort bemeerkning).
Steen Gade (SF):
Her ved slutningen af debatten synes jeg, at der
er en ting, der skal geres stjerneklart, og derfor
har jeg et spergsmadl til fru Pia Kjeersgaard.
Jeg vil gerne here, om fru Pia Kjersgaard er
enig i, at denne aftale intet har at gore med at
fjerne graensen. Den aftale, der diskuteres, har
intet med det at gere. Det bliver sammenblandet
i diskussionen i greenseregionen. Men er fru Pia
Kjeersgaard enig i, at de ting, der har med fjer-
nelse af greensen og graensekontrol at gere, blev
besluttet i 1986 og er en del af Schengen-aftalen?
Jeg synes bare, at det skulle std stjerneklart, og
derfor vil jeg gerne here, at sddan er det helt
objektivt. Jeg synes ogs8, det ville klaede debat-
ten, om Dansk Folkeparti her markerede det
fuldsteendig klart, for det er jo det, der bliver
grundigt sammenblandet i debatten i Senderjyl-
land.

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christensen (FP):

Jeg vil bare gere det klart, at som historien er, er
det sdledes, at alle — og jeg understreger alle -
der blev valgt for Fremskridtspartiet ved sidste
valg har veaeret med til at vedtage, at man skulle
gd ind for en observaterstatus i Schengen. Jeg
understreger, at det mente alle, der blev valgt p&
Fremskridtspartiets liste ved sidste valg. Atvisa
senere hen er blevet overbevist om, at vi ikke
skulle g videre, og at vi skulle gd imod Schen-
gen, har Fremskridtspartiet helt klart meldt ud.
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Vi ensker ikke de dbne grenser. Vi har erfa-
ringer fra greensen med graensepolitiet osv., og
det ger, at vi i dag ikke vil veere med leengere.
Sadan er historien, og s&dan er fakta. Det vil
sige, at fru Kjeersgaard ogsé har haft den hold-
ning tidligere, at man gik ind for en observater-
status. Og i evrigt er det rigtigt, som en tidligere
taler sagde, at denne diskussion intet har med
Schengen at gere, og det synes jeg lige vi skal
pointere.

Jeg md sige, at maske kunne man ogsé drefte
det, fru Pia Kjeersgaard var inde p4; alts4 at det
var en sag, der gjaldt hele landet. Det er jeg fak-
tisk enig med fru Kjeersgaard i. Men s& vil jeg
gerne sporge, om det maske var en idé, at dags-
ordenen gik p4, at hele landet skulle deltage i en
folkeafstemning. For er det sdledes, at deteren

sag for hele landet, s3 er det vel ikke kun et amt,

der skal g3 til folkeafstemning.

(Kort bemaerkning).
Pia Kjersgaard (DF):
Til hr. Kepke Christensen skal jeg sédan set bare
sige, at jeg er helt tilfreds med, at Fremskridts-
partiet har zendret holdning. Det synes jeg er
helt fint. Og hvad Fremskridtspartiet har gjort,
ved hr. Kepke Christensen jo.ganske godt, da
han er repraesentant for Fremskridtspartiet. Jeg
er repreesentant for Dansk Folkeparti.

58 mé jeg ogsé konstatere, at hr. Kepke Chri-

stensen stemmer for vores dagsorden, og det .
synes jeg ogsa er helt fint, for sa er der s&dan set .

ikke nogen grund til at lave en anden dagsor-
den. Jeg-tror neeppe, hvis man.havde lavet en
anden dagsorden, at vi havde opnéet en storre
tllslutnmg

Lad mig sd sige til hr. Steen Gade, atjeg ikke '

vil sige det sd ensidigt, som hr. Steen Gade sag-
de det. Det er da fuldstendig korrekt, at det
ikke direkte har noget med Schengen-samarbej~
. det at gere, men det er meget naturligt, at jeg
tager det op i denne her-diskussion, og at jeg
svarer pd det i min endelige ordferertale. Det
synes jeg overhovedet ikke at man kan stille s8 |
“ensidigt op, som hr. Steen Gade gjorde. Det,
man debatterer i gjeblikket, er jo sddan set, om
- man overhovedet stadig vaek skal opretholde
Senderjyllands Amt S4 langt tror jeg i hvert fald
vi er enige. -
S& har jeg veret ked af at hr. Steen Gade 1kke
kan stemme for, men det er jo hr. Steen Gades
egen beslutning. :

(Kort bemzrkning).
Jan Kapke Christensen (FP):
Det skulle opfattes som et venligt spergsmal.

* Det var, fordi fru Kjersgaard netop sagde, at

det, vi drefter i dag, er en sag for hele Danmark.
Og det er jeg sddan set ikke meget uenig i, s det
er slet ingen kritik, tveertimod. S& sperger jeg,
om det mdske var en idé at medtage det om, at
hele befolkningen skulle sperges om afgivelse af
suveraenitet, som der maske kunne ligge i Euro-
region Slesvig. Det var kun en venhg foresprarg-
sel. .

Derudover mé jeg endnu en gang pointere, at .
Fremskridtspartiet folger med i udv1khngen, og
det gor vi altid. Og er det saledes, at vi fra vores
observaterstatus skulle tage stilling til, om vi
skulle g& med i Schengen, sd sagde vi altsd nej,
og det har Dansk Folkeparti ikke gjort. De eksi-
sterede som bekendt ikke tidligere, men vi ved i -
hvert fald, at kendsgerningen i historien er, at
ogsd fru Kjeersgaard har veeret med til at vedta-
ge Fremskridtspartiets politik om, at vi forelebig
skulle have observaterstatus, og at vi sé skulle
se tiden an.

(Kort bemaerkning).

Pia Kjersgaard (DF):

Det er en pudsig diskussion. Jeg skal kun kon-
statere, at Fremskridtspartiet pd et sommer-
gruppemede ved Padborg Politi sidste sommer i

Jlebet af halvanden times tid sendrede beslut-

ning. Det synes vi i Dansk Folkeparti er helt fint,
og det har vi ikke spor imod.

Skal vi nu ikke lade den diskussion ligge og
bare sige, at det er da godt, vi er flere partier, og
sd kan vi pd et andet tidspunkt komme ind p3,
om det har noget med suverznitetsafgivelse at
gore. Jeg synes, det er helt fint, at Fremskridts-
partiet nu er kommet med, for sd er der kommet
det parti og de stemmer ekstra med: Det geor for

" Dansk Folkepartis vedkommende ikke spor.

S&dan er det. ' !

M4 jeg sé sige med hensyn til dagsordenen, at
jeg synes, det er lidt sent, hvis man skal begynde
at lave en anden dagsorden. Dagsordener kan
man altid diskutere, men da Fremskridtspartiet
ikke har foresldet sin egen dagsorden, s& kunne
hr. Jan Kepke Christensen mdaske n4 at gere det . -
pé nuvearende tidspunkt.

Anden naestformand (Hennjhg.Grove):
Sidste runde. Hr. Jan Keopke Christensen.
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(Kort bemeerkning).

Jan Kopke Christensen (FP):

Jeg synes, det er vigtigt, at vi debatterer denne
her sag, der er sd vigtig. Og jeg ma bare sige til
fru Pia Kjeersgaard, at Fremskridtspartiet faktisk
har henvendt sig i dag og bedt om at veere med
pa denne dagsorden. Det har man sd ikke
onsket fra Dansk Folkepartis side, og det er ogsa
helt o.k., det er fair nok, men sddan forholder
det sig.

Og bemeerkningén om, at det kun skulle veere
halvanden time, vi besegte greensepolitiet, synes
jeg er helt ude pa et sidespor. Det tror jeg slet
ikke fru Kjaersgaard ved noget om. Det er séle-
des, at vi faktisk har brugt en del tid pa kontakt
med graensepolitiet, og det er helt fair, og det er
fint, som fru Kjeersgaard ogsa siger.

Jo flere mandater, der stdr bag og deemmer op
for de &bne graenser, desto bedre er det. 58 det
er absolut ingen kritik, og sddan mé det ikke
forstds, tveertimod. Jeg synes bare, vi skal for-
holde os til virkelighedens verden og til, hvor-
dan det er foregdet reelt. Derfor sagde jeg, at nér
denne diskussion gjaldt hele landet, s& burde vi
erkende, at vi méske havde taget fejl, og have
sagt, at der skulle vére en folkeafstemning for
hele landet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Anden nastformand (Henning Grove):

Som tidligere meddelt vil afstemningen om de
stillede forslag om motiverede dagsordener fin-
de sted i morgen. ~

Den neeste sag p& dagsordenen var:
8) Foresporgsel nr. F 60:
Forespsrgsel til statsministeren: og erhvervs-

‘ministeren:

»Hvilke konkrete planer har regeringen for at
nedbringe det administrative »bgvls, som
hvert ar koster danske virksomheder mange
milliarder, og med hvilke gvrige initiativer vil
regeringen fremme »mere omsorg og mmdre
emsighed« i forhold til borgerne?«

Af Mimi Jakobsen (CD), Torben Lund, (S), Pla
Larsen (V), Pernille Sams (KF), Kjeld Rahbaek
Maller (SF), Bjern Elmquist (RV), Kirsten Jacob-
sen (FP), Frank Aaen (EL), Kristian Thulesen
Dahl (DF) og Jacob Haugaard (UP).
(Forespergslen anmeldt 9/4 97. Fremme af fore-
spergslen vedtaget 16/4 97).

Begrundelse

Mimi Jakobsen (CD):
Nar samtlige partier i dag eller i aften star bag
forespergslen til statsministeren og erhvervsmi-

nisteren om de administrative byrder for danske

virksomheder og en debat om statsministerens
udtryk fra &bningstalen om mindre emsighed,
mere velfeerd, s& er det jo ferst og fremmest
glaedeligt, fordi der gjensynlig er en bred forsta-
else af, at der er behov for at tage endnu et tag
pé det her omrade.

I betragtning af det fremskredne tidspunkt og
den relativt sluttede kreds, der er til stede her,’
kan man méske ogsa fristes til en lille smule
selverkendelse og sige, vi maske i virkeligheden
ogs& har medvirket til det alle sammen.

For det er vel sddan, at uanset hvilken rege-
ring, uanset hvilken opposition, s& har vi haft
berettigede og begrundede krav hver iser. Vi
har haft politiske prioriteringer, som sagde, at
der skal betales skat, og det kreever reguleringer
og kontrol og indberetninger. Vi vil ikke have
socialt snyd, og det kraever kontrol, indberet-
ninger og reguleringer. Der skal tages hensyn til
miljeet, og det kreever kontrol og indberetninger
og reguleringer og arbejdsmilje osv. osv.

Vi kan ikke véere enige om alle politiske prio-
riteringer, men har dog fra tid til anden medvir-
ket med brede flertal til at oge bevlet eller de
admu%strahve byrder og indberetninger.

Vi vil ogsd have retferdighed og har vel
efterhdnden veaennet hinanden til, at millimeter-
retfeerdighed nu er det bedste. Vi vil have orden

" isagerne ned til den mindste detalje, vi vil have



