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" Den neeste sag pa dagsordenen var:

11) Foresporgsel nr. F 1

Foresporgsel til statsministeren, sundhedsmi-
nisteren og socialministeren:

»Hvilke initiativer agter regeringen at tage for
at sikre svages, @ldres, handicappedes og
syges retsgarantier pd social- og sundhedsom-
rddet, og at disse grupper fir de forngdne res-
sourcer via omprioriteringer?«

Af Kirsten Jacobsen (FP) og Tom Behnke (FP).
(Foresporgslen anmeldt 2/10 96. Fremme -af
forespergslen vedtaget 8/10 96).

Begrundelse

Kirsten Jacobsen (FP):

Nar man ser pa alle de mange dagsordener og
alle de mange forslag, der er vedtaget her i Fol-
ketinget, om at gere en bedre indsats for de
grupper, der er omhandlet af denne dagsorden
- derigtig svage i vores samfund, de syge, de
ldre og de handicappede - s& kan man egent-
lig ikke forstd, at det skulle veere nedvendigt at
lave en ny forespergsel til regeringen.

Og jeg kan godt forteelle, at n&r man som fol-
ketingsmedlem har veeret med til at rejse de her
debatter og hert pa regeringens mange lofter og
tilsagn og set pd, hvordan man enstemmigt har
stemt her i Folketinget for virkelig at gere noget,
sd er det jo beskeemmende, at hverdagen for
disse mennesker, det drejer sig om, tilsyne-
ladende ikke bliver bedre.

Det er beskeemmende at komme ud til meder
og blive foreholdt: Jamen det nytter jo ikke
noget, I vedtager en hel masse, hvis det er
sddan, at vores hverdag, vores tryghed, vores
- omsorg ikke bliver spor bedre.

Jeg teenker pé de avisoverskrifter, som vi ser
hele tiden. »Fiasko for kampen mod venteli-
ster«. Og i andre lande kan man skrive »Mange
flere kan opereres for feerre penge«. Hvis vi gar
over pd seldreomradet, kan vi leese overskrifter,
der hedder »Syge gamle kommer stadig bagest i
keen«. Vi kan leese nye anklager om dérlig pleje
af gamle: »Demente ofre i krigen om pensioni-
sterne«, »Senile forpester plejehjemmene,
»Leengere ventetid til plejehjemmene«, »Flyt-
ninger koster gamle livet«, »10.000 venter pa
eeldreboliger«. Kommunerne haevder, at de ikke
har penge til at g& ud og besege de wldre, som
Folketinget har vedtaget, og at der stadig er
lommesmerter i kommunerne, nér det drejer sig
om plejehjemsplads.

Vi kan ogsé laese at den hjeelp, som man her-
inde mener de psykisk syge i dag skal have,
ikke virker. Flere og flere indlegges under
tvang, uanset at regeringen med statsministeren
i spidsen har sagt: Vi vil ikke finde os i de for-
hold. Jeg er s& enig med statsministeren. ]eg
kunne tage de hjemlese med, og det skal jeg

‘0gsd gore, og jeg skal ogsé tage de handicappe-

de med. Vi har lavet regler herinde om, f.eks. at
bygninger skal indrettes handicapvenlige, men
de handicappede kommer altsd ud for, at
neesten alle kommuner giver dispensation, og
de er ligeglade med de regler, Folketinget har
vedtaget.

Jeg hdber ikke, statsministeren og de andre
ministre nu siger: Jamen det er jo ikke tidspunk-
tet at rejse sddan en forespergsel pa, for vi har jo
finanslovdebat.

Hvis man skal lave en omprioritering af sam-
fundets ressourcer, sd vi tilgodeser de svageste
borgere forst, sd er det lige preecis nu, den debat
skal tages, inden man begynder at laegge sig fast
pé, hvad vi skal bruge til motorveje eller teatre
eller kulturstette eller andet.

Sa vi venter meget spaendt pd nogle hdndfaste
og pracise udmeldinger fra regeringen. Vi
héber ikke p4, at vi skal have flere kommissio-
ner eller flere udvalg. Det har vi haft nok af. Det,
vi har brug for nu, er, at virkeligheden for de
svage grupper kommer til at passe med de fine
teoretiske lofter, vi vedtager herinde. -

Besvarelse

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Det er godt at f4 en debat om et s vigtigt tema
som det, vi nu har foran os - af mange grunde,
men bl.a. af den grund, at hvis vi ikke tager
debatten herinde, er der ingen, der gor det, for
der er ikke s& mange til at tale for de hjemlese
eller de sindslidende eller andre af de mest
udsatte grupper.

Derfor er jeg glad for at indlede denne debat,
og jeg er ekstra glad for det, fordi jeg allerede i
min dbningsredegerelse pd regeringens vegne
har kunnet give en klar og kompromisles mel-
ding angdende de mest udsatte grupper.

Jeg sagde dengang: Det er enkelt for os; malet
er fuldsteendig entydigt: »Vi vil saette en stopper
for udstedningen af mennesker i Danmark. At
sikre, at selv det svageste henneske kan fa et
veerdigt liv, er selve kernen i regeringens poli-
tik.«
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Og jeg medgiver gerne, at forholdene for de
sindslidende i Danmark ikke er, som de ber
veere. De er blevet bedre, men de er stadig ikke
gode nok. Der er stadig alt for stor forskel i det
offentliges indsats fra amt til amt og fra kom-
mune til kommune. Og distriktspsykiatrien skal
udbygges og fungere bedre.

Derfor har vi peget pa, at der er udarbejdet
detaljerede handlingsplaner, hvor det lebende
skal vurderes, om der fra alle sider leves op til
malseetningerne, og vi vil felge den indsats
meget teet.

Der skal etableres flere dogncentre og bofeel-
lesskaber og akutboliger for sindslidende men-
nesker, og det opsegende arbejde og den per-
sonlige kontakt skal styrkes. Men udbygning af
statte- og kontaktnettet er vigtigere end de
blotte betegnelser, for bag dem gemmer sig en
imedekommelse af et enormt behov.

Vi vil ikke henvise syge mennesker til et
isoleret liv uden netveerk eller kontakt til andre,
for vi ved, hvor meget det betyder for os selv, og
jeg kan forsikre, at for sindslidende mennesker i
Danmark betyder det mangefold mere; for man-
ge er det simpelt hen en livsbetingelse.

I de senere &r har vi ogsa veeret vidne til en
reekke ulykkelige drab og skudepisoder, hvor
psykisk syge mennesker har veeret indblandet.
Det gar ikke, og derfor skal der tages initiativer.
Det er der ogsé blevet af regeringen, og det vil
blive forsterket i den kommende periode.

Der er hardt brug for det, for sagen er jo ogsé,
at vi op igennem 1980’erne har set voksende
forskelle i Danmark mellem dem, der er inden-
for, og dem, der er udenfor enten pd grund af
arbejdsleshed eller pd grund af sygdom eller en
darlig start p4 den voksne tilveerelse.

Men det er klart, at den konstant stigende
arbejdsleshed gennem 1980’erne og laden sté&
til-politikken i 1980’erne beted, at alt for mange
faldt fra, og at alt for mange blev udstedt, og jeg
herer til blandt dem, som grundleggende
mener, at bag alle overskrifterne ligger den
kendsgerning, at netop arbejdsleshedens stig-
ning har veret den allervigtigste arsag til, at de
mange udstedte mennesker ikke har kunnet
komme i gang igen.

Derfor er det sddan, ndr man diskuterer sam-
fundets mest udsatte grupper, at man igen og
igen kommer tilbage til det grundleeggende:
Hvis vi kan fastholde kampen mod arbejdsles-
heden, hvis vi kan fastholde en stabil ekono-
misk fremgang, og hvis vi kan fastholde en
positiv tro pd, at den kurs, vi er inde pd, og som

jo har vist sig at veere holdbar, ogsa vil kunne
holde fremover, s& har vi &r for &r mulighed for
at gore langt mere for de mest udsatte grupper,
end vi har kunnet tidligere.

Fra starten i 1993 har vi ogséd taget konse-
kvensen: Vi har sat meget hardt ind pa at for-
bedre forholdene, og gradvis er der ar for ar
afsat stadig flere midler. Og vi er kommet et
stykke ad vejen - ikke langt nok, men kursen er
den rigtige: Arbejdslesheden er formindsket
med 110.000, og iseer er mange langtidsledige
kommet i gang igen. Andre dygtigger sig pa
uddannelsesorlov. Unge pad dagpenge og kon-
tanthjeelp kommer nu meget hurtigere i gang
med job og uddannelse end fer. Og ungdoms-
arbejdslesheden er den laveste, vi har kunnet
registrere, s leenge vi overhovedet har haft en
statistik pa det omrdde.

Og i 1996 har vi med amter og kommuner
aftalt, at der i forhold til 1993 afseettes teet pa
1 mia. kr. ekstra til de svageste grupper. Og der
afseettes 1 dag rent faktisk flere midler til at for-
bedre forholdene for de svage end pé noget tid-
ligere tidspunkt i 1980"erne.

Og de mange ekstra midler er blevet brugt til
en lang reekke initiativer, som jeg har omtalt:
den szerlige indsats for stofmisbrugere og hjem-
lose, for de svagest stillede bern og unge og for
at forbedre de sindslidendes situation — initiati-
ver taget i forbindelse med Regeringens Byud-
valg.

Men ndr man taler om tallene og national-
regnskabet og &bningsredegerelsen og fore-
spergslerne, er det en gang imellem vigtigt et
ojeblik at traekke en trdd til det virkelige liv, og i
Vesterbro Ungdomsgérd i Kebenhavn, i masser
af centre i Jylland og andre steder, i skoler for
sindslidende og i hjemleseherberger og
omsorgscentre for hjemlese synes jeg at jeg kan
se sma tegn p4, at livet for mange af de mest
udsatte grupper er blevet mere taleligt, at det
begynder at virke. Men der er sandelig ogsa
meget, der har skullet indhentes, og nér man
passerer Kebenhavns Hovedbanegard, kan man
indimellem stadig se, at der er mennesker, som
ikke burde sidde der, som burde have mere
veerdige omgivelser og et mere veerdigt liv.

S4 der er meget, der skal gores, men kursen er
lagt, og jeg synes, jeg far bekraeftet, at vi er pd
ret kurs.

@konomien i det er vigtig, men der er andet,
der er mere vigtigt end ekonomien, for vi kan jo
ikke nejes med at give folk en check hver méned
og sa ellers henvise dem til at holde sig vaek og
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helst uden for vores synsfelt, og det er en stor
opgave béde for social- og sundhedssystemet
og for familierne og de frivillige organisationer
at vaere med i det og arbejde med pd det.

Vores mél er enkelt, ambitigst og nedvendigt:
Alle svage i vores samfund skal have mulighed
for at sendre deres tilvaerelse i en mere talelig og
verdig retning, og derfor skal der ogsa stilles
krav. Men nér socialministeren og sundhedsmi-
nisteren taler om at stille krav til befolkningen
og dermed ogsa til de svageste i vores samfund,
sd er detjo ikke, fordi de vil lofte pegefingeren
eller komme efter dem, men s er det, fordi de er
overbeviste om, at netop det at stille mal, ensker
og krav op.over for den enkelte giver en ekstra
tilskyndelse for den pageeldende til at finde ud
af, at vedkommende godt kan.

Og jeg er overbevist om, at selv i det allermest
sdrbare sind findes der en indre energi og en
mulighed for steerkere indre selvveaerd og selv-
felelse, som vi kan fremme, som vi kan arbejde
for kommer frem, hvis vi ger det p& netop det
grundlag, som jeg har nevnt, og gennem de
seneste 3/2~4 &r har vi nu lagt kursen, og vi vil
fastholde den. Vi skal lzengere end dér, hvor vi
er kommet til, men retningen er rigtig.

Ma jeg derfor i forbindelse med de aktuelle
finanslovforhandlinger understrege, at regerin-
gen satser pa og ser frem til, at vi, n&r vi har
feerdigforhandlet finansloven for 1997, ogsé har
afsat flere ressourcer til de svageste grupper.

Jeg har allerede neevnt distriktspsykiatrien,
bofzllesskaberne og behovet for den personlige
kontakt, men jeg skal ogsa understrege behovet
for en forbedring af forholdene pé de psykiatri-
ske hospitalsafdelinger. Enhver, der har haft
mulighed for at komme dér og se dem, ved,
hvad jeg taler om. Der er bade behov for perso-
nale og for personkontakt, men der er sandelig
0gsa behov for noget si enkelt som mere glade
og varme farver og sterre muligheder for, at
hver enkelt patient kan fa sit eget veerelse.

Vi ndr ikke det hele pé 1 &r, men vi kan opstil-
le nogle veerdige mal for hinanden, og vi kan
gore fremskridt &r for ar, og det vil alt sammen
ske, hvis det stér til regeringen, og det ger det jo
i stor udstreekning sammen med de andre parti-
er pd finansloven for 1997.

Og sé har jeg igen en fornemmelse af, at
sundhedsministeren og socialministeren vil
uddybe mine bemaerkninger.

Formanden:
Tak! Det gleeder vi os sé til.

Sundhedsministeren (Yvonne Herlov Ander-
sen): ‘

Som det allerede er neevnt, prioriterer regerin-
gen indsatsen for de svageste meget hejt, og det
geelder selvfelgelig ogsd pd sundhedsomradet.

Lad mig ferst. knytte et par bemaeerkninger til
spergsmalet om retsgarantier pd sundheds-
omradet: .

I'sundhedsvaesenet er det ikke retsgarantier,
men vurderingen af den enkelte patients
behandlingsbehov, der er det primeere, og det
varetages fuldt ud, for sundhedsvasenet her i
landet er indrettet sédan, at vi som borgere har
krav pa gratis leegebehandling og sygehusbe-
handling - fri og lige adgang for alle, som vi
siger — og det fremgdr udtrykkeligt af lovgiv-
ningen. Men pd grund af den relativt korte tale-
tid, jeg har, vil jeg i mit indlaeg koncentrere mig
om det veesentlige, om initiativerne for de psy-
kisk syge og misbrugerne, og jeg vil begynde
med indsatsen for de psykisk syge:

I Sundhedsministeriet har vi hele tre redege-
relser pd vej, som tager pulsen pé tilbudet til de
sindslidende. Det drejer sig om en redegarelse
om de fysiske rammer pa de psykiatriske afde-
linger, som statsministeren naevnte, om en rede-
gorelse om berne- og ungdomspsykiatrien og
om den &rlige rapportering til Folketinget om
status for tilbudene til de sindslidende - de to
sidstneevnte redegerelser laves i et tet samar-
bejde mellem Sundhedsministeriet og Socialmi-
nisteriet — og hertil kommer sa Justitsministeri-
ets psykiatrilovsundersggelse. Og alle disse
undersegelser viser, at der fortsat er et stort
behov for en udbygning af tilbudene til de
sindslidende.

Vedrerende Fremrykningsudvalgets planpe-~
riode er det jo sddan, at den udleber ved &rets
udgang, og jeg har derfor nedsat en tveermini-
steriel embedsmandsgruppe med repraesentan-
ter for fem ministerier, og det er Sundhedsmini-
steriet, Socialministeriet, Indenrigsministeriet,
Undervisningsministeriet og Justitsministeriet.
Og den gruppe har si til opgave at vurdere
behovet for ivaerkseettelse af en yderligere styr-
ket indsats pd omrddet og i lyset heraf at foresld
nye initiativer.

Det er meget veesentligt, at man far gjnene op
for, at det er en samlet opgave, som flere mini-
sterier er involverede i, for kun hvis man laser
de problemer, der kan ligge i, at de, der har brug
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for hjaelpen, jo overskrider det enkelte ministe-
riums ressort, f&r man en ordentlig samlet ind-
sats med et godt forleb for den enkelte.

Fremrykningsudvalget foreslog i 1993, at
dlstnktspsyklatnen skulle udbygges i bredden,
som vi kaldte det, og det vil sige, at der skulle
veere en ordentlig geografisk deekning i alle
amter med distriktspsykiatriske tilbud til alle
borgere, men ogsa — hvilket er mere interessant
pa det stadium, vi er ndet til nu — i dybden, som
vi kaldte det, og det vil bla. sige i form af en
personaleforegelse pé 350 stillinger ved udgan-
gen af 1996.

Og regeringen har som naevnt siden da, bl.a.
igennem Socialministeriets og Sundhedsmini-
steriets arlige statusrapporter, fulgt udviklingen
i tilbudene til de sindslidende teet.

Men man kan jo sperge om, hvor langt vi s&
er ndet med hensyn til de mal, vi satte os, og
som gerne skulle veere ndet ved udgangen af
1996, og dér vil jeg sige, at ifelge amternes pla-
ner vil distriktspsykiatrien geografisk set veere
fuldt udbygget ved udgangen af indeveerende
ar. Derimod mangler der altsd noget i, at amter-~
ne lever op til mélseetningen om den personale-
maessige udvidelse.

Ifelge amternes oplysninger planleegges det
samlede antal stillinger til behandlingspersona-
let i distriktspsykiatrien foreget med knap 290
stillinger i perioden 1993-96, og det ligger jo
noget under det aftalte mél, som var pé 350 stil-
linger. Den veesentligste drsag til det er ifelge
amterne, at de har problemer med at skaffe per-
sonale.

Sundhedsministeriet har i fordret 1996 i sam-
arbejde med amterne og Hovedstadens Syge-
husfeellesskab ogsé undersegt de fysiske for-
hold pé landets psykiatriske afdelinger, og de
undersegelser dokumenterer bla., at der er
behov for flere enestuer pa de psykiatriske afde-
linger, for i dag er det sdan, at kun ca. 42 pct. af
samtlige senge er placeret pa enestuer, og at alt
for mange af de psykiatriske afdelinger simpelt
hen ikke er i en tidssvarende stand, og det
mener jeg ikke er betingelser, som vi kan byde
de psykisk syge, og det er jo ogsé derfor, rege-
ringen har prioriteret forbedringen af de fysiske
rammer meget hejt, som statsministeren sagde,
for det nytter jo ikke noget, at man fokuserer pa
det eksterne, dvs. distriktspsykiatrien og vaere-
stederne, og hvad der ellers er, som jo ogsé er
meget vigtigt, hvis man s& vender ryggen til de
realiteter, der er dagligdagen for patienterne,
ikke mindst pa de lukkede afdelinger.

Og sé leegger vi ogsa veegt pd at fa et velud-
dannet personale, for dets kompetence og viden
md vedligeholdes og udbygges ved hjaelp af
efteruddannelse, hvis det skal veere muligt at
fastholde personalet, udvikle det og f& det til at
trives i jobbet.

Det er nogle meget veasentlige forudsaetnin-
ger for, at vi fremover kan medvirke til at gare
psykiatrien til et bedre og mere attraktivt
arbejdsfelt for de arbejdsgrupper, som er rele-
vante. Og de fysiske rammer betyder jo lige s&
meget for det personale, der skal arbe]de der,
som for patienterne.

Og i den sammenhaeng vil jeg pege pa det nye
uddannelsesinitiativ, som regeringen har taget
ved forst i juli 1996 at oprette en ny specialud-
dannelse af sygeplejersker i psykiatri. Formalet
med det initiativ er jo netop at give sygeplejer-
skerne mulighed for at udvide deres faglige
kompetence pa det psykiatriske omréde til gavn
for de brugere, der er i behandlingstilbudene.

Og endelig sa har jeg i samarbejde med de
kommunale parter taget initiativ til at etablere et
seerligt kursustilbud til de personer, der dagligt
arbejder teet sammen med de sindslidende.
Malgruppen for disse kursustilbud er stotte-
og kontaktpersonerne, patientradgiverne,
bistandsvéergerne, hjemmehjalperne og andre,
der er i berering med sindslidende. Der er ned-
sat en arbejdsgruppe, som skal foresta udvikling
af de kursustilbud, og de bliver udbudt i foraret
1997.

-84 er der sammenheengen i indsatsen, hvor
regeringen i en &rreekke har arbejdet for, at ind-
satsen og tilbudene opleves af den enkelte som
en sammenhzang, selv om indsatsen s ydes af
forskellige instanser og faggrupper. Mélet med
det er, at den sindslidende oplever indsatsen
netop som en sammenhzangende helhed. Det
planleegningssystem, som vi har p& sundheds-
omradet, er et af de instrumenter, som regerin-
gen bruger i bestrabelsen for at f kortlagt
behovene og koordineret den fremrykkede ind-

" sats i amter og kommuner.

Socialministeren og jeg har opfordret til, at
der oprettes et samarbejds- eller dialogforum i
alle amter med henblik pa at styrke sammen-
heengen i indsatsen, og det er allerede i et vist
omfang sket.

Jeg har s& ikke villet bruge tiden pa at gere
rede for de mange millioner kroner, som rege-
ringen har prioriteret til dette omrade de seneste
ar, men det er faktisk mange, og i de &rlige afta-
leforhandlinger mellem regeringen og amterne,
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som jeg har medvirket i, har der hvert &r veeret
sat fokus pé indsatsen i psykiatrien, og glede-
ligvis har ogsé& amter og kommuner sget deres
indsats betydeligt pd omrddet — en styrkelse af
indsatsen, som har sat sig tydelige spor i de
kommunale og amtskommunale budgetter.

Antallet af psykiatriske patienter, som er
alkohol- eller/og — kan man sige — stofmisbru-
gere, er steget kraftigt. Patienterne i denne
gruppe har givet anledning til betydelige pro-
blemer pa de psykiatriske afdelinger. Andre
patienter kan f.eks. lokkes til ogsa at tage stoffer,
men ofte ferer misbruget s& ogsa netop pa
grund af en anderledes adfeerd til hurtig
udskrivning, fordi, som man siger, der er mang-
lende behandlingsmotivation, og sa er det jo, at
disse patienter risikerer at blive afvist bade i
sundhedsvasenet og i socialveesenet.

Fremrykningsudvalget fokuserede specielt pa
denne gruppe sveert integrerbare, som de kaldte
dem, eller udstedte, og der er da ogsé etableret
ordninger flere steder i landet med serlige
behandlingstilbud. Der er tale om en uhyre van-
skelig opgave, som i seerlig grad forudseetter et
meget teet samarbejde imellem sundhedsvaese-
net og socialveesenet. Man kunne kalde denne
her gruppe for socialmedicinske greensegeaenge-
re. Vi har et feelles ansvar her, socialministeren
og jeg, for netop at kunne skabe et netvaerk for
denne gruppe.

Der er stadig meget, vi kan tage fat pa. Der er
meget, der kan geres, men det er vi faktisk ogsa
indstillet pa i regeringen. Og jeg ville gerne, at
det er fremgéet af det, jeg har sagt.

Der er en anden gruppe, jeg godt vil sige lidt
om. Det er dem, der misbruger alkohol og nar-
ko. Den alkoholpolitiske indsats sigter mod. at
bekeempe de skadelige virkninger af et for stort
alkoholforbrug, og det ger vi bla. igennem en
intensiv forebyggelse. Sundhedsministeriet
rder &rligt over en samlet finanslovbevilling pé&
godt 37 millioner kroner til beksempelse af alko-
holmisbrug. Hovedparten af de midler fordeles
af Alkoholpolitisk Kontaktudvalg, som blev
opretteti 1994. Det skete jo som led i ensket om
en pget indsats p& alkoholomradet.

En stor del af midlerne fra Alkoholpolitisk
Kontaktudvalg kommer sd de svageste alkohol-
misbrugere til gode. Det ger de jo ved, at vi via
alkohollokalpuljen netop statter lokale projekter
i amter og kommuner. Det kan veere projekter,
der har til formal at hjeelpe de svageste alkoholi-
kere ud af deres misbrug, og resten af midlerne
anvendes af Sundhedsstyrelsen til oplysnings-

virksomhed og udarbejdelse af redegerelser,
udviklingsarbejde og specielt ~ det leegger jeg
meget veegt pd — samarbejdet med de lokale
akterer, med de lokale foreninger. .

Vi har et godt og frugtbart samarbejde pa det
omréde, fordi der i Danmark er en lang tradition
for, at landsdeekkende alkoholmisbrugsbekaem-
pende foreninger yder en stor og veerdifuld ind-~
sats pd alkoholomradet som supplement til det
offentlige system. Det er s& ogsé derfor, vi gerne
stetter dem gkonomisk af den pulje, som vi har
til det samme.

Forebyggelse af narkotikamisbrug tager jo sit
udgangspunkt i forbudet mod ikkemedicinsk
anvendelse af narkotika i Danmark, og det for-
bud understgttes bl.a. med en massiv og ved-
holdende forebyggelsesindsats rettet imod
befolkningen som helhed og imod szrlige risi-
kogrupper. Mélsatningen for den forebyggende
indsats er at begreense den ulovlige anvendelse
af narkotika mest muligt.

Som opfelgning af redegerelsen til Folketin-
get i 1994 og de efterfelgende initiativer vil
regeringen foretage en ny samlet gennemgang
og vurdering af indsatsen mod narkotika-
misbrug med henblik pd en yderhgere styrkelse

_af indsatsen.

Afslutningsvis vil jeg sige, at jeg i mit indleeg
har valgt at koncentrere mig om de to udsatte
grupper. Der er naturligvis flere andre grupper,
der med lige sé stor ret kunne have veeret valgt.
Det kunne veere indsatsen for de svageste
beinefamilier, men det er tiden ikke til.

For mig er det vigtigt at understrege, at denne
regering har truffet et meget bevidst valg om at
prioritere indsatsen for de svageste meget hejt,
og at regeringen sa ogsé har fulgt op pd det med

~ reel handling.

Socialministeren (Karen Jespersen): -

Nér fru Kirsten Jacobsen i dag kan stille en fore-
spergsel om vilkarene for de mennesker, der har
det darligst i vores samfund, sd mener jeg, at det
i virkeligheden er et resultat af den positive
politik, regeringen har fort p& det her omréde,
forstdet p& den made, at regeringen har veret
med til at seette de gruppers vilkar he]est pa
dagsordenen.

Da der som bekendt er et stykke vej fra, at
man tilkendegiver, at man vil gere en indsats p&
et bestemt omrade, at man vil eendre nogle ting i
vores samfund, og til det slar helt og fuldt igen-
nem - fra man tilkendegiver, at nu skal de men-
neskers vilkdr hejt op pd dagsordenen, og til
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man kan sige, at nu er vi ved at neerme os vejs
ende —ja, dér vil der veere et stykke tid, hvor der
er et stort spillerum for debat om, hvorfor det
ikke gér noget hurtigere, hvorfor der ikke sker
noget mere: I sagde jo for et par méneder siden,
at nu skulle der ske noget.

Denrisiko var vi selvfelgelig godt klar over at
vi leb, da vi satte de her menneskers vilkar
hejest pd dagsordenen, men vi kunne selvfelge-
lig ikke dremme om at fd den risiko til at afhol-
de os fra ogsé at tage fat p&d det omrdde, som
havde veeret naesten usynligt i en reekke ar.

Men jeg vil s& ogsa sige, at jeg synes heldig-
vis, det har vaeret sddan, at der har vaeret meget
bred enighed blandt Folketingets partier om, at
der skulle ske noget. Og jeg vil ogsé godt sige, at
jeg synes, fru Kirsten Jacobsen ogsa har veeret
fair nok og har tilkendegivet, at der sker noget
pa en raekke omrader, men tilkendegiver alts&
ogsd samtidig en utdlmodighed, nér det drejer
sig om, at det ikke gar hurtigt nok.

Hvorfor gar det s& ikke hurtigt nok, nar vi
taler om de grupper, der har de seerlig vanskeli-
ge-vilkdr? Ja, det er der en raekke forskellige
grunde til. Den ene er, at det rent faktisk tager
tid. Det er noget, der kreever investeringer. Det
er noget, der kraever bygge- og anleg. Det er
noget, der kraever uddannelse af mere persona-
le. Deter noget, der kreever, at man finder og far
ansat det personale.

Og det ger faktisk, at der ikke — selv hvis vi
havde pengene — er fuldsteendig uindskreaenket
rdderet til at sige, at vi nu fra detene &r til det
andet bygger flere tusinde boliger til de sinds-
lidende f.eks. Det vil rent konkret ikke kunne
lade sig gore. Alene det betyder alts§, at der er
en betydelig tidsfaktor fra planlaegningen, og til
det rent faktisk er fort ud i livet og man er ved at
nd frem til mélet.

For det andet kan man sige, at indsatsen
afhaenger af, hvad der sker pa en reekke andre
omrédder i samfundet — at der bliver skabt en
fornuftig samfundsekonomi, der ger, at der er et
pkonomisk beeredygtigt grundlag for en indsats
for de svagtstillede grupper.

Endelig for det tredje drejer det sig ogsa om at
finde de rigtige veje. Det har jo ikke veeret
s&dan, at vi bare vidste — og det ved vi for s&
vidt stadig veek ikke — hvad det er, der skal til
for at sikre, at de mennesker, der er hjemlese,
narkomaner, prostituerede, far et bedre livs-
grundlag, hvor de ikke leengere er preeget af de
problemer, som de er i dag.

Og dér kan vi komme med nok sd mange
penge, og vi kan komme med nok sd mange
gode ideer; men det har jo vist sig gang pd gang,
at vi ikke har veeret i stand til at finde lige pree-
cis de veje, der skulle til, for at fd de mennesker
ud af de problemer, de befinder sig i.

Jeg synes s4 til gengeeld, at vi nu i de senere &r
faktisk pa en reekke omrader er ved at kunne se,
hvad det er for en vej, vi skal, og det var ogsa
det, der 14 i det, statsministeren sagde. Og der-
for mener jeg ogs4, at der faktisk pd en reckke
omrader er ved at ske noget, fordi vi nu kan se,
hvad det er for tilbud, der kan hjeelpe en reekke
af de mennesker, vi taler om.

Hvis vi ser pé de forskellige grupper, der er
naevnt i forespergslen, de eeldre f.eks., s vil jeg
for det forste gerne understrege, at der jo ikke er
tale om én stor svag gruppe, det er enlille grup-
pe af de @ldre, men det er vi forhdbentlig ogsa
enige om. :

Dér er der jo sket det, at vi har eendret betin-
gelserne for at bygge moderne plejehjem, pleje-
boliger, sddan at vi kan se, at der nu bliver byg-
get mere til denne allersvageste gruppe af
eldre. Og af de grunde, jeg neevnte fer, tager det
noget tid, men vi kan faktisk se, at antallet af
planlagte og byggede plejeboliger stiger maeerk-
bart.

Der er ogsd blevet indfert en ordning med
forebyggende hjemmebesog, der ikke er
begyndt at virke i fuldt omfang, men som jeg
tror kan have en meget vigtig effekt, nar det
drejer sig om at finde frem til de @ldre, der har
allermest brug for hjeelp, og som ellers kan vaere
usynlige.

Vi skal her fra den 1. januar have sldrerdd og
klagerad, der kommer til at fungere i alle kom-
muner, og det vil ogsa vare et skridt til at sikre
bedre retssikkerhed for de eeldre i fremtiden.
Nar det drejer sig om hjemmehjelp, er jeg i
gang med et samarbejde med kommunerne og
Kommunernes Landsforening for at finde ud af,
hvad der ger, at hjemmehjaelpen ikke altid fun-
gerer godt nok — at vi ikke er gode nok til at
udnytte ressourcerne i hjemmehjeelpen.

Det er i gvrigt heller ikke noget, man bare kan
lovgive sig ud af, og det er heller ikke noget, vi
bare loser ved at bruge flere penge p& hjemme-
hjeelpen. Der er nogle strukturelle problemer i
selve den mdde, vi organiserer hjemmehjaelpen
pé, som skal leses, inden vi kan komme nogle af
de problemer, der stadig veek er i hjemmehjzel-
pen, til livs.
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Nar det drejer sig om bern og unge og berne-
familier, er vijo i gang med at opbygge et net-
veerk af familieveerksteder, steder, hvor familier
med bern i krise kan komme og fa hjalp til selv
at klare nogle af de problemer, der ellers kunne
fore til, at familien blev splittet og bernene blev
fiernet. . .

Jeg tror, det er meget vigtigt i de kommende
ar at satse p§, at der er sddan nogle stattecentre,
hvor mennesker kan f& hjzlp til at klare deres
egne problemer.

Et andet omrade, nar vi snakker om bern og
unge og bernefamilier, er en hjeelp til nogle af de
unge, der ellers kan havne i en situation, hvor
de bliver fremtidens udstedte.

Dér tror jeg vi har brug for en samlet ung-
domspolitik, hvor vi ogsé serger for, at der er
ordentlig rddgivning og vejledning til de unge,
og at der er nogle botilbud, hvor der er stotte,
omsorg og hjeelp, s& de kan blive i uddannelsen,
og at nogle af de unge, der ikke kan blive boen-
de hjemme, men som ikke rigtig har andre ste-
der at ga hen, far nogle fritidstilbud med nogle
voksne, der kan stette og vejlede dem; vi skal
have en ordning, hvor der er faste personer, der
er en slags voksen ven, en erstatning for de
voksne, som de unge ikke leengere har at stotte
sig til i familien. P4 den mdde tror jeg vi kan
forebygge, at der sker en fortsat udstedning af
nogle af de unge, der har problemer i dag.

Nar vi ser pa stofmisbrugerne, er vi i gang
med at opbygge en raekke nye tilbud forskellige
steder i landet, som forhabentlig skal forny og
forbedre behandlingsindsatsen. Der er det store
projekt i Kebenhavn, der hedder »Projekt men-
neske«, som er en ny made at gribe narkobe-
handling an pa, hvor man i hejere grad angriber
de problemer, der har fort til narkomisbruget,
og hvis det viser sig at veere effektivt og vellyk-
ket, sd er det en model, der kan udbredes til hele
landet.

Nar det geelder de sindslidende, har sund-
hedsministeren allerede sagt meget om det sam-
arbejde, der er i gang, og jeg kan specielt for det
sociale omrdde neevne, at der netop er givet
besked ud til kommunerne om medfinansiering
af 700 nye botilbud til gruppen af sindslidende,
hvor det bdde drejer sig om lettere botilbud med
en vis stotte og mere institutionslignende tilbud
med betydeligt mere personale, omsorg og stot-
te. Vi er ved at f4 opbygget et net af stotte- og
kontaktpersoner, som jeg tror er fantastisk afge-
rende for at sikre, at sindslidende kan blive
boende i deres eget hjem.

Nér det geelder indsatsen for hjemlese, er der
sket det, at vi har lavet et seet regler i lovgivnin-
gen, der giver kommunerne og amterne nogle
bedre muligheder for at hjeelpe den gruppe. Vi
kan sd i kraft af en bedre gkonomi i landet som
helhed og gennem aftalerne med regeringen og
amterne sprge for, at der er bedre ekonomi ude i
kommunerne. Men det er jo ude lokalt, man skal
serge for at bruge de muligheder, der erilov-
givningen, og en af de muligheder, jeg har som
socialminister, er at tage en debat med kommu-
nerne ~ at samarbejde og presse p4, for at de s&
ogsa bruger de muligheder, der faktisk er i lov-
givningen. :

Endelig er der den store indsats i vores socialt
belastede boligomréader, hvor regeringen sam-
men med kommuner og boligselskaber har
brugt 12 mia. kr. over 4 &r for at forebygge nog-
le af de problemer, der ellers kan fere til storre
sociale problemer. Det er en indsats, der leber til
og med 1998, hvor vi skal finde ud af, hvad vi
gor i samarbejde med kommuner og boligsel-
skaber, nér den ferste periode er udlebet. Men
jeg er sikker pa, at den meget, meget vigtige
indsats skal videreferes.

Nar jeg siger, at det ikke kun drejer sig om
penge, men at det ogsa drejer sig om at finde
nye veje til at lase de her problemer, s vil jeg
ogsa gerne sige, at det ogsd handler om at finde
nye parter, som kan tage et medansvar for at
lese de problemer, vi taler om. De sociale pro-
blemer, vi stdr med i et moderne samfund, har
jo en anden karakter, end de havde for 10-20-30
dr siden. [ dag er det i hejere grad det, man kun-
ne kalde det indre velfeerd, de menneskelige
problemer, der er fremherskende.

" Og det betyder, at lige meget, hvor mange til~
bud, hvor mange penge vi brugte fra det offent-
liges side, ville vi ikke lese de menneskelige
problemer, hvis ikke borgerne ude i samfundet.
foler et medansvar for at lese de problemer. Det
vil sige, at hvis ikke der i boligomréderne, pd
arbejdspladserne, i fritidstilbud, i klubber og
foreninger er et medansvar for at lese de pro-'
blemer, sd kan vi som politikere hverken pa
landsplan eller lokalt lese de problemer. Derfor
er en meget vigtig fremtidig indsats i socialpoli-
tikken i virkeligheden at f& skabt de partnerska-
ber, hvor alle instanser i samfundet feler et
medansvar for at lese de her problemer.

Dér kan vi heldigvis se, at en holdnings-
eendring er pd vej. Vi kan se det i erhvervslivet,
hvor man i stigende grad erkleerer sig villig til at
tage et socialt medansvar. Og jeg tror, det er en



1388

Tirsdag den 19. november 1996 (F 1)

fantastisk vigtig brik til at serge for, at menne-
sker ikke bliver udstedt og havner i de sociale
problemer. S& det er i hvert fald ogsé et meget
vigtigt omrdde for mig, som jeg vil satse pa i
fremtiden for at forhindre en social udstadning
og for at hjelpe nogle af de mennesker, vi her
taler om.

Forhandling

Kirsten Jacobsen (FP):

Der er jo ingen tvivl om regeringens gode vilje.
Det var jeg sddan set heller ikke s& meget i tvivl
om, da jeg rejste forespergslen. Derimod var
det, jeg frygtede mest, at de konkrete forslag ~
altsd de helt firkantede forslag — var der fa af.
Der var ligesom ikke noget nyt at leegge til. Der
var ikke nogen nye budskaber til de svage
grupper, s& man kunne sige: Nu bliver jeres
hverdag forandret sddan og sddan, for vi har
igangsat sddan og sadan.

Jeg har aldrig beskyldt regeringen eller stats-
ministeren for ikke at mene det her alvorligt og
da slet ikke, nér det drejer sig om de psykisk
syge. Dér er jeg 0gsd enig i —ja, jeg tror faktisk,
at hele Folketinget er enigt i — at de sindsliden-
des vilkdr ikke er gode nok. Det har vi givet
udtryk for masser af gange. Regeringen ved
o0gsd, at den kan fa Folketingets fulde opbakning
til konkrete tiltag. Det er bare at komme og leve-
re varen, s skal vi nok stemme det hjem. Men
jeg manglede f.eks. et tilsagn om, at psykiatriske
skadestuer var noget, man skulle have pa
ethvert sygehus.

Det sjove ved det her ~ det er jo ikke sjovt, det
er jo dybt tragisk — er, at de psykisk syge bliver
jo mest syge om natten; de har det darligst om
natten. Vi ved godt, hvad der sker, ndr de ringer
til vagtleegerne: De er ret treette af dem. Vagt-
leegerne er overbebyrdede, og derfor er det de
psykisk syge, der kommer sidst.

Hvis man har haft en psykisk syg i sin familie,
sa ved man ogsa godt, at ndr man er blevet rin-
get op 450 gange om aret, mens man sover, s&
slipper tdlmodigheden op, og sa finder man ud
af, hvordan man skal fraekke stikket ud. Alt
imens sidder personen og gar fra at vaere green-
sepsykotisk til at blive stangpsykotisk. Og nar
man bliver stangpsykotisk, bliver man ikke kun
til fare for selv, men ogs4 til fare for sine omgi-
velser. Havde der veaeret en psykiatrisk skade-
stue, ville den psykisk syge altid, inden ved-
kommende ndede at blive rigtig psykotisk, pd
en eller anden facon gebzrde sig derhen.

Jeg kan ikke forstd, at man i Danmark har den
holdning i forhold til andre lande, at medicine-
ringen er det, vi leegger mest veegt pd, hvorimod
terapien, som faktisk er det, der hjeelper de psy-
kisk syge mest, er mindre afgerende.

Nar man taler med psykiatere fra andre lan-
de, er det jo sddan, at de rent behandlingsmaes-
sigt opfatter Danmark som et uland pa det her
omréde. Vores behandlingsmetoder er 25 ar til-
bage i forhold til andre skandinaviske lande. Og
jeg keber ikke statsministerens pédstand om, at
arbejdslesheden er &rsag til, at de psykisk syge
bliver mere syge. Det er et sygt system, som gor,
at de psykisk syge far det endnu ringere.

Jeg kan heller ikke kebe den med, at sa ma vi
jo forhandle med amter og kommuner, for hver
eneste gang det viser sig, at regeringen leegger
midlerne pa bordet, hvor strander s& projektet?
Det strander i amterne eller kommunerne! Og
det betyder, at det ikke kommer fra denne sal
ud til dem, der har brug for det. S& burde rege-
ringen altsé tage sig sammen og forteelle kom-
muner og amter, at det kan Folketinget ikke bli-
ve ved med at finde sig i. Langmodigheden pa
det her punkt over for kommuner og amter er
alt, alt for stor.

5a sagde statsministeren, at det jo er godt at
forholde sig til virkelighedens liv, og jeg vil der-
for komme med et eksempel fra virkelighedens
liv p4, hvordan det her foregér helt fra start til
mal.

Man kan komme ud for, at nogle mennesker
af en eller anden grund - og jeg skal ikke afvise,
at de kan vaere kveaerulanter, for der findes kvee-
rulantiske lejere, som er umulige — bliver opsagt
af deres lejlighed. Kommunen har jo en pligt til -
at skaffe dem en bolig, og det kan da ogsé godt
ske, at kommunen til at begynde med er velvil-
ligt indstillet. Det holder sa op.

S4 kommer man ud for, at to seldre menne-
sker opholder sig pa banegarden. Det ved kom-
munen. Hvad gor kommunen? De opmagasine-
rer deres mobler et stykke tid. Henter dem. De
udbetaler jo pension til dem, alligevel seelger de
deres mebler — alt det, de har samlet sammen
gennem 50 4rs eegteskab.

Efter 2 &r der konen, og manden bliver sa af
venlige mennesker flyttet op p& vandrerhjem-
met. Dér boede han s i 3 ar, indtil hans sag kom
ind pé mit skrivebord. Det gjorde den, fordi der
var en spster, som havde fundet ud af, at det her
jo ikke kunne blive ved med at g. Og s& matte
hun jo se, om hun kunne hjeelpe, selv om han nu
pé det tidspunkt jo ikke havde nogen adresse.
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Det var jo et godt problem, for sa kan man jo
ikke blive skrevet op til en bolig. S& var Randers
Kommune flink og sagde: Vi kan godt give dig
en bolig. Lan til indskud fik manden, sgsteren
stod klar med gardinerne og det hele. Og s&
sagde kommunen, at man s lige skulle have
den her fraflytningsattest fra Aalborg Kommu-
ne. Det kunne man jo ikke fa, for manden havde
ingen adresse i Aalborg Kommune, og uden fra-
flytningsattest kunne han ikke blive tilmeldt i
Randers Kommune. Dér sad manden s& mellem
to kommunale stole, indtil jeg var blevet sa hid-
sig, at jeg ringede op og fortalte, at hvis ikke den
her fraflytningsattest var skrevet inden én time,
s& var det lige praecis det tidsrum, inden for
hvilket flyet ville lande i Aalborg.

Men hvis det er virkelighedens verden for
folk mellem 65 og 75 &r, sd er der noget tindren-
de galt med vores systemer, og sd er der noget-
tindrende galt i, at ministre og regering finder
sig i, at systemerne er sadan.

Lad os sd gé over til en anden gruppe. Man
snakker om, at 94-drige ikke kan komme pa ple-
jehjem, fordi de ikke er darlige nok, at 96-&rige
ikke engang kan blive skrevet op til en aeldre~
bolig, for dét er de heller ikke dérlige nok til, og
begrundelsen er jo bare, at nir man skal skrives
op, sa er det, fordi man vil pd et plejehjemi en
anden kommune, og det ved kommunen godt,
og sé siger de bare, at sd er man ikke dérlig nok.
54 er der altsd ogsé noget galt med systemerne,
sé er der noget tindrende galt med systemerne.

Naér vi i aviserne skal laese om senildemente
mennesker, som forsvinder fra plejehjemmene
og er veek i 7 dage med de deraf folgende keem-
pe eftersggninger og bliver fundet dede; ndr det
skal foregd to gange i traek i Nordjylland; nar
det skal foregé i Silkeborg, sé er det et sporgs-
maél, om ikke vi som politikere ma tage det her
alvorligt og sige: Ja, men sd kan det jo godt ske,
at der er et eller andet tveerministerielt udvalg
under justitsministeren, som skal finde ud af,
hvor graensen mellem den personlige frihed og
tvangen gar.

Skal vi sidde i 3 &r og lade jeg ved ikke hvor
mange de, fordi vi ikke engang kan udstyre
dem med en mikrochip i skoen? Skal vi ﬁnde 0s
i det? Eller skal vi gere noget?

Jeg synes, det er et ringe samfund, som ikke
tager bedre hdnd om sine svageste grupper.

Og hvorfor i alverden skal man i boliglovgiv-
ningen stadig veek have en regel, som gar ud pa,
at man skal have en fast adresse for at kunne
blive skrevet op til en bolig? Folk ude fra Him-~

melekspressen kommer i deputation til Bolig-
udvalget, og vi sidder dér med héret ned ad
nakken. Ingen kan tage sig sammen til at & det
problem lost. Det burde vare et ganske lille
problem, og det handler ikke om penge. Det er
politisk vilje til at ville gere noget, der ger en
forskel+

Det kan heller ikke hjeelpe noget med arbejds-
grupper - jeg herte sundhedsministeren neevne,
jeg tror, det var fire eller fem arbejdsgrupper og
udvalg. Det var sundhedsministerens bud pa
det her.

Vi har haft udvalg og arbejdsgrupper nok. Jeg
synes, det er godt, ndr man skal have undersegt
nogle ting, men de her problemer med de sva-
geste grupper i samfundet har varet velkendt
for alle og enhver i de sidste 5-6 &r. Det, der har
manglet, er politisk vilje til at lase problemerne,
og man behaver ikke at vaere hverken socialmi-
nister, sundhedsminister eller justitsminister for
atkunne se, at der er noget rivende galt. Der mé
simpelt hen udstedes nogle ordrer til embeds-
meendene om at komme med nogle forslag til,
hvordan vi leser de konkrete problemer.

Jeg skal ikke bruge megen tid pé narkobe-
handling, kun kvittere for, at man i det mindste
har fundet ud af, at det, man havde, ikke duede-
—man er sldet ind pa en anden vej. Jeg ville kun
enske, at man gik meget mere ad den vej, og at
man prevede det samme over for alkoholikere..

Jeg har ikke ndet det alt sammen, men jeg skal
slutte med at fremseette folgende:

Forslag om motiveret dagsorden

»Folketinget konstaterer, at servicen pa eeldre-,

syge- og handicapomrédet trods Folketingets -

vedtagne love og regler herom er utilstreekkelig.

Folketinget opfordrer derfor regeringen til

- at sikre ggede ressourcer til behandling og
pleje af syge, &ldre og handicappede gennem
omprioritering og effektivisering inden for de
eksisterende skonomiske rammer i finans-
loven, samt L

— atsikre, at de af Folketinget vedtagne tiltag
efterleves i alle dele af landet.
Folketinget gér herefter over til neeste sag pa

dagsordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 24).

Formanden:

Der er nu fremsat felgende forslag om motlveret
dagsorden: (Se ovenfor). Dette forslag indgér
herefter i forhandlingen.
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Else Marie Mortensen (S):

Det kan godt veere, at det for nogen fortaber sig
lidt i fortidens tager, men det er stadig veek for
os en kendsgerning, at det er Socialdemokratiets
fortjeneste, at vi fik opbygget det velfeerdssam-
fund, vi kender i dag. Der er tale om en vel-
feerdsmodel, som er blevet udviklet igerinem
mange artier, og som det ikke er lykkedes at
afvikle, selv om det unzegtelig virkede, som om
nogen i lebet af 1980’erne gjorde sig umage i
den retning,

Der er mange undersggelser, der har bekraef-
tet, at danskerne seetter pris pé velfeerden og er
villige til at betale prisen for den. Det danske
samfund er en stor, sammensat, organisk,

levende og kompleks sterrelse, og det betyder — -

fordi det er det, vi vil — at der er tale om stadige
forandringer hen imod det, vi til enhver tid
anser for at veere bedre. Hver gang vi sendrer
noget, seetter vi en proces i gang, som indvirker
pad mange andre omrader.

Jeg tror ikke, der er nogen voksen borger i
Danmark, som kan sige sig fri for at have veeret
enten svag, handicappet eller syg i kortere
perioder af livet. Vi har til gengeeld ikke alle
sammen prevet at veere eeldre, men vi har til
gengeeld garanti for at preve det, hvis viievrigt
lever laenge nok.

Selv om jeg nu far det til at lyde alment, for-
stdet p& den made at det her vedkommer os alle
sammen, sd finder jeg alligevel, at det er lidt
vigtigt at afgreense, hvem og hvor mange vi
snakker om i dag. Jeg mener heldigvis ikke, det
er frygtelig mange.

P4 savel socialministerens som sundhedsmi-
nisterens omrade er det temmelig indlysende, at
det lykkeligvis drejer sig om et lille udsnit af de
eeldre, de svage, de handicappede og de syge,
fordi langt den overvejende del af vores ldre
er ekonomisk, socialt, boligmaessigt og hel-
bredsmaessigt selvhjulpne med de generelle vel-
feerdslesninger, vi har.

De fleste handicappede lever et veerdigt liv
med den kompensation, de nu ensker at benytte
sig af, som er valgt ud af de muligheder, vi i
feellesskab stiller til deres rddighed. De allerfle-
ste far den behandling, pleje og omsorg, nér de
er syge, som de har behov for bade akut og pé
lang sigt.

Hvad s med dem, der ikke herer med blandt

de allerfleste? Det er dem, vi har et helt specielt

ansvar for. Det er dem, som statsministeren —
det nevnte han i sin &bningsredegprelse - lagde
helt seerlig veegt pa, vi skal tage hdnd om. Det er

dem, som virkelig mange af socialministerens
initiativer, som hun ogsa har redegjort for, retter
sig imod. Det er deres behov for behandling, vi
arbejder for at opfylde, ndr vi bestraeber os pa at
fa nedbragt ventelisterne.

Nar vi konfronteres med enkeltsager, hvor
ting bliver forsemt, bliver vi berorte af det, og
jeg havde neer sagt: Heldigvis. For det er des-
veerre en kendsgerning, at der sker forsemmel-
ser, og at nogle ting tager for lang tid.

Spergsmalet er for mig, om de alvorligste af
dagens problemer kan klares med retsgarantier
alene eller med omprioriteringer. Hvis man
betragter ensomhed, utryghed og mangel pa
selvfelelse blandt nogle af de svageste i Dan-
mark som alvorlige problemer, og det ger vi, er
det temmelig indlysende, at der skal noget
andet og mere til.

Lad mig komme med nogle eksempler:

Det er helt galt, at vi ser et stort antal seldre
blive dedfundne, og det er en kendsgerning, at
de er gdet ind i deden i ensomhed. Jeg mener, at
det sidste tal, jeg herte, var omkring 6-700 af
den type dedfundne om aret. '

Det er helt galt, at der stadig vaek er handi-
cappede, der pd trods af pension, moderne hjeel-
pemidler og nadvendig hjelp ikke feler, de
lever et meningsfyldt liv. Det er fordi, vi ikke
har veret gode nok til at opdyrke muligheder
for uddannelse og beskyttet beskeeftigelse til
folk med handicap, og s& har vi i evrigt forsemt
at tage hensyn til f.eks. bevaegelsesheemmede i
den fysiske indretning af vores byer.

Det er ogsa helt galt, at det ikke har veeret
muligt pa trods af flere &rs politisk oppriorite-
ring og tilfersel af ressourcer at f& nedbragt ven-
telisterne til behandling for nogle af de sygdom-
me og lidelser, som virkelig har store helbreds-
meessige og menneskelige omkostninger for
dem, det bererer. :

Som sagt er det kun eksempler. Alle ordferer-
ne i dag har formentlig eksempler pd noget, der
kan gares bedre nogle steder, hvor der har fun-
det svigt sted.

En lang reekke af de opgaver, som vi taler om
i dag, udferes i den kommunale verden. Vi har
stettet, og vi stetter, at opgaverne bliver lost teet
pé borgerne med en hej grad af medindflydelse.
Alligevel ma vi fra centralt hold hele tiden vaere
opmerksomme pd, om der er forhold, der kan
gores bedre, om der er nogle omrader, hvor der
er behov for nytenkning.

De initiativer — socialministeren har veeret
inde p4 mange af dem — som er iveerksat bl.a. pa
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eldreomrédet, er et godt eksempel p4, at der er
taget hensyn til viden og resultater, og at losnin-
gerne er teenkt sammen som helheder.

Det er ikke lgsninger, der virker hen over nat--

ten, sd nemt er det ikke, men det er losninger, -
der stiller krav om en klar @ldrepolitik i hver
eneste kommune, som via zldrerdd og klager&d
sikrer indflydelse, som via visitationsskemaer,
ogsd kaldet kontrakter, nedvendigger en klar
varedeklaration for kommunal service til aldre,
som sikrer aktuel beregning af pension, som
tager hul pd forebyggende hjemmebeseg, og
som opmuntrer til kontakt via projekt ldre-
hjeelp og eeldre.

Nér jeg siger, at der er taget hensyn til den
viden, vi har, mener jeg den kendsgerning, at
ensomhed og utryghed er en stor del af denne
gruppe menneskers problemer. Mangel pé et
socialt netvaerk, ensomhed og utryghed kan f&
de fleste almindelige daglige spergsmal til at
vokse til uoverstigelige problemer. Initiativerne
pé eldreomrddet rummer mulighed for gradvis
og i samarbejde med kommunerne at skabe
sterre klarhed og dermed sterre tryghed og for
enlige pensionister via information om aktivite-
ter i pensionisternes neermilje at give oplysnin-
ger om aktiviteter, der finder sted, s& der kan
opbygges nye sociale relationer.

P& de fleste af de sociale omrdder har vi en
lang tradition for den hovedregel, at offentlige
afgerelser vedrerende den enkelte borger kan
efterproves ved mindst én klageinstans. De fle-
ste af de mennesker, der har det sveert; har
behov for en kombination af retsgaranti og nog-
le andre mere menneskelige lesninger. Det er
der faktisk taget hul pd med en lang reekke af
projekter, som far stotte. Der er tale om samar-
bejde, ogsé med private hjelpeorganisationer,
og vi mé nok erkende, at de private hjeelpeorga-
nisationer hen ad vejen har kunnet noget, som
det har veeret svzert for det offentlige at gere
alene. Malgrupperne er bl.a. bern og unge med
seerlige problemer, psyk1sk syge og mange
andre.

P& sundhedsomrédet er det vaesentligt, at
behandling af borgerne sker pa baggrund af
kvalitative faglige vurderinger af den enkelte
patients behov. Alle, der fejler noget, skal
behandles, alle skal behandles gratis. Der skal
veere kvalitet i behandlingen, der ma ikke ske
nogen diskrimination i behandlingen. Et velfun-
gerende offentligt sygehus- og sundhedsvaesen
er en grundleggende rettighed i vores vel-
feerdssamfund, og det er dér, de vigtigste rets-
garantier ligger for os.

Lang ventetid pd behandling er fraveer af
kvalitet, og det er vigtigt for os, at vi finder en
lesning pd ventetidsproblemerne. Det har der
veeret gjort forseg pa, men vi er ikke tilfredse
med resultaterne. Der har veeret tilfort ekstra
ressourcer, men det har ikke hjulpet. Der er en
stigende erkendelse af, at den type problemer,
som ventelisterne til sygehusbehandlmg udger,
er utrolig sammensatte.

Sundhedsministeren har valgt at satte ind p&
flere ledder nu: Der skal informeres bedre om
det frie sygehusvalg, og det skal effektiviseres.
Der skal ske omleegning til mere brug af ambu-
lant behandling og endagsk1rurg1 Sygehusenes
afdelinger skal deles op i akutenheder og enhe-
der til planlagt behandling. Der skal tilferes fle-
re ressourcer i en fremadskridende takt il sund-
hedssektoren, og der arbejdes fortsat med syge-
husenes struktur og personaleforhold. Det har
sundhedsministeren redegjort for.

Det er umuligt at nd at uddybe synspunkter-
ne pd alle de omrader, som forespergerne har
taget med i denne forespergsel. Lidt polemisk
kunne jeg maske sige, at nir man ikke rigtig
ved, hvad man sigter efter, sd eger man i hvert
fald chancerne for at ramme et eller andet, hvis
man skyder med spredehagl, og det synes jeg
maske nok forespergerne har gjort i denne her
debat.

For os er det en kendsgerning, at de forskel-
lige elementer af sdvel social- som sundheds-
politikken er substituerbare sterrelser. Det er
sveert at rere ved ét element, uden at der ses en’
effekt pd andre omrader. Det er lidt ligesom
med vand: Det leber nedad.

Hvis vi vil eendre pa grundleeggende princip-
per, s skal der tigerspring til. Et eksempel pd
sddan et tigerspring er, da vi vedtog lov om
aktivering i tilknytning til bistandsloven. Den
eendring medferte ikke kun @ndring af folks
dagligdag, men ogsa holdningssendringer.

Fru Kirsten Jacobsen mener, at der er foreta-
get underspgelser og redegerelser og nedsat
udvalg nok. Vi anerkender pressens veerdi og
rolle'— som fru Kirsten Jacobsen fremheevede
her fra talerstolen med en lang raekke eksempler
- nér der er et eller andet, der skal geres
opmeerksom pd, men vi mener nu, det er et godt
princip at lytte til fagfolk. Det skal ikke veere
enkeltsager fra aviserne, der skal styre dette
Folketings arbejde.

Jeg kan sa pa baggrund af den dagsorden, der
er foreslaet, sige, at Socialdemokratiet er glad
for muligheden for at debattere de her ting, men
vi kan ikke stotte dagsordenen.
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(Kort bemazrkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg forstér godt, at det er sveert at veere ordferer
for Socialdemokratiet med den fart, der har
veeret pd indsatsen, og derfor kan jeg da ogsé
godt forstd, at man er nedt til at anvende de her
argumenter, ndr man ikke har nogle reelle ting
at seette i stedet.

Men jeg vil godt sige til den socialdemokrati-
ske ordferer, at det jo ikke er et spargsmal om
aviser, nér Sygesikringsforhandlingsudvalget
har lavet en undersegelse, som f.eks. viser, at de
80 mio. kr., der skulle have veeret sparet pé
vagtleegeordningen, ikke er sparet.

Det er heller ikke et spergsmal om avisartik-
ler, ndr man ved, at 20 pct. af seldregenerationen
er de virkelig svage. Og det er heller ikke et
sporgsmdl om nogen avisartikler, nar det har
veeret kendt for alle og enhver, og ndr man sagar
kan sla op i Statistisk irbog, at man har kunnet
fremdatere og vide det. Det er ikke problemer,
der er opstdet nu; det er problemer, der har
veeret der hele tiden.

Det er heller ikke uvaesentligt, nér plejehjems-
eller forsorgslederne i Danmark siger, at nar det
drejer sig om de senildemente, s& overtreeder de
loven hver dag; det synes jeg er forfeerdeligt.

Else Winther Andersen (V):

De handicappede, de @ldre og de syge spiller en
stor rolle i debatten bade i dagens Danmark og
ogs4 i den debat, som vi har i dag. Det er ogsd
emner, som for en stor dels vedkommende er
sat af borgeren, og det er positivt. Derfor er
forespergslen som sadan jo velvalgt, men jeg ma
nok sige: Den er meget bred, og det er neesten
umuligt at nd omkring alle emnerne.

Det ville vaere godt, hvis vi med den her
debat ville f§ en mere fremtidsrettet debat om
de onsker, vi kan have for fremtidens pensioni-
ster, de handicappede og de psykisk syge.

Hvad er det s, der vil blive brug for? Ja, det
er fleksible lgsninger pd boligomrdet, det er
sterre valgmulighed for den enkelte, det er nog-
le bedre individuelle losninger, og det er en
hurtig opfelgning pa sygedagpengene. Men det
er ogsé et sterre ansvar for at tilretteleegge sin
tredje alder, og det kan man kun, hvis man er
sikker p4, at den opsparing, man har foretaget i
sit arbejdsliv, ikke bliver ekstra beskattet; og det
har vi jo lige erfaret nogle tendenser til ved
finanslovudspillet til De Konservative.

Jeg vil ikke leegge skjul pa, at Venstre leegger
meget stor veegt pa, at kommende generationer

af pensionister ikke skal vére bange for, hvor-
dan deres gkonomiske situation vil veere ved
pensionsalderens indtraeden. Sé jeg ville da ger-
ne have stillet det spergsmal til statsministeren
— hvis ellers han havde vaeret her i salen, for jeg
forstod, forespergslen ogsa var rettet til statsmi-
nisteren — om han vil garantere, at man ikke vil
ekstrabeskatte pensionisternes opsparing.

Men ellers er det vel generelt et meget nuan-
ceret billede, der tegner sig, nér vi ser p&, hvor-
dan problemerne med de eldre og de handicap-
pede leses af kommunerne, for langt de fleste
steder da er-der jo en god og forsvarlig pleje og
omsorg, hvor tingene fungerer med degnpleje,
zldreboliger og boliger, der er tilpasset de han-
dicappede, aflastningspladser for de svageste
ldre, eeldrecentre, godt netvaerksarbejde og
kontaktpersonordninger for de psykisk syge.
ZAldrerddene er jo nu ved at blive etableret
rundt om i kommunerne, og vi skal fortszette ad
den vej, hvor de @ldre og de handicappede selv
er med til at tage ansvaret. Fordi man bliver
eeldre eller har et handicap, er det jo ikke ensbe-
tydende med, at man ikke selv kan planlaegge
sit indhold i dagligdagen.

Béde eldre og de handicappede er lige s& vidt
forskellige som alle andre befolkningsgrupper,
og derfor er det ogsa vigtigt, at politikken pé
omradet tilretteleegges efter individuelle behov,
for sa vil det give den sterst mulige livskvalitet.
Myten om, at de grupper er ensartede og svage
og kraever hjelp, passer jo ikke. De fleste kan
godt klare deres hverdag selv og tilretteloegge
deres egen tilveerelse.

Det er ogsa en misforstdelse, at al seldreom-
sorg og omsorg for de handicappede skal veere

- offentlig. Venstre ensker at give borgerne frihed

til selv at veelge hjemmehjeelp, s& der kan blive
en valgmulighed mellem en privat eller en
offentlig lesning, og at man eventuelt kunne
kebe en tillegsydelse, hvis man gnskede det, sa
man selv var med til at bestemme og tilretteleeg-
ge. Vi oplever ogs4, at flere og flere kommuner
giver omsorgen fri til meget stor tilfredshed for
deres borgere. :

Vi kunne jo ogsa tale om retten til at veelge,
hvor man vil have leveret sin mad fra, og hvad
med at kunne g& ned pé kroen og spise, som
man f.eks. kan i Greested-Gilleleje? Valgfrihed
bliver oven i kabet ikke dyrere for kommuner-
ne, men bedre for borgerne. Her er et omrade, -
hvor det vil veere godt med nogle forsag til at
afpreve de forskellige modeller, hvor man ind-
veelger den private omsorg og pleje, ogsd med



(175)

Tirsdag den 19. november 1996 (F 1)

1393

frit valg mellem offentlige plejehjem og andre
boformer som f.eks. private plejehjem, hvor
pengene folger den eldre.

Nar der i forespergslen er neevnt retssikker-
hed for de @ldre og de handicappede, havde det
nok veret en god idé, hvis forespergerne lige
havde givet de nyoprettede aldreréd og klage-
rad tid til at fungere forst, s& vi havde fiet en
dialog med de @ldre selv. Derved far de zeldre
sterst mulig indflydelse p& de ydelser, der tilby-
des, og p4, hvordan de udferes. Men jeg vil godt
gentage: Den storste retssikkerhed, vi kan give
de @ldre og de handicappede, er det frie valg.

Sa fraveelger man nemlig selv det, man ikke er
tilfreds med.

I den grundtanke, der er kommet ’nl udtryk i
udkastet til den nye bistandslov, vil vi godt sige
fra Venstres side, at vedrerende aldreservice er
der elementer heri, som Venstre godt kan have
sympati for, nemlig tanken om, at den enkelte
skal have en mere personligt rettet service. Her-
ved kan hjeelpen ogs& malrettes bedre mod de
svage ldre og de handicappede, og vi vil godt
medgive, at det kan give problemer i dag.

- De senildemente er en gruppe, der fortsat
vokser, og rundt om i kommunerne bygges der
mange forskellige former for beskyttede enhe-
der og bofellesskaber. Man kalder dem ved for-
skellige navne, men mélet er vel nogenlunde det
samme. Det er et omrdde, vii Venstre er meget
optaget af, for her handler det om en gruppe
borgere, der ikke selv kan forteelle om deres
problemer, og om nogle parerende, der underti-
den feler sig ladt i stikken. Derfor vil jeg godt
sperge socialministeren, hvordan det gar med
den undersogelse, hvor man ville prave at finde
ud af retssikkerheden med hensyn til 1iste dere
eller ikke laste dere: Hvordan gar det med at
indsamle erfaringer fra kommunerne, og hvor-
dan vil manlese de problemer? Nar vi ser ud
over det ganske land, er der jo utrolig mange
kommuner, der aldrig har problemer p& det
omréde, og hvad er grunden til det?

Som sagt geres der et stort arbejde rundt omi .

kommunerne for at give de senildemente en
tdlelig tilveerelse; men geres der nok, og er det
godt nok? Er det altid den rigtige diagnose, de
ldre har fiet heeftet pé sig? Er det reelt en helt
anden sygdom, som kunne helbredes eller
afhjzelpes med den rigtige medicin? Har vi hand
nok om indholdet i hverdagen? Er vi stadig.
gode nok til at uddanne det personale, som
udferer det store arbejde? Hvor langt er vi kom-
met med hjeelp til de parerende? For slet ikke at

tale om: Hvordan ligger det med forskning pa
dette omrdde? Det er vigtigt, at vi fortsat disku-
terer de emner, bade for at inspirere hinanden
og kommunerne og for at fa stadig mere viden
pd omrddet. Det er der nemlig brug for.

Venstre ensker storst muligt samarbejde mel-
lem sygehuse, plejehjem, familien og den zeldre.
Det er vigtigt, at patienterne oplever, at der er
en sammenheeng i tiden for, under og efter en
indleeggelse. Ved at etablere bedre fast samar-
bejde i form af aftaler kan de forskellige parter i
det offentlige system udnytte de steerke sider i
opgavelosningen. Behovet for samarbejde skal
0gsd ses i lyset af, at der ofte er tale om patienter
med nogle uklare symptomer, hvor.bdde en .
leegelig og en social indsats er pakreevet. Det’
geelder specielt pa det psykiatriske omrade, men
som sagt ogsé med hensyn til bl.a. de senilde- -
mentes behov. Et samarbejde kan medvirke til,
at eldre ikke sendes. frem og tilbage mellem
hjem og sygehus, som vi desveerre alt for tit
oplever, og dertil kommer den store gruppe af
patienter, der har behov for hjelpemidler og
genoptreening efter udskrivningen.

Venstre ensker menneskeverdige og ansten-
dige forhold for vore aldre, vore handicappede -
og vore syge. Kvaliteten af et samfund skal
fremgé af den méde, de «ldre og de handicap-
pede behandles pa. Men det er ikke et politisk .
ansvar alene, det er et ansvar, der pahviler os
alle.

Venstre ensker fleksibilitet, frihed til at veelge
personlige lasninger og tryghed - ogs4 i ferpen-
sionsalderen - i fremtidens aldre- og handicap-
politik. Vi er ogsa steerkt optaget af, at folkepen-
sionens grundbelegb skal genoprettes, og at
opsparing ikke skal forringes ved nye afgifter.

Vi synes, at forespergslen indeholder en klar-
tone af mistillid til vore kommuner, til det kom-
munale system og til hele det kommunale selv-
styre. Det er et darligt udgangspunkt, hvis vi
skal lese vore ldres problemer. Det er kommu-
nerne, der er teettest pd borgerne, og derfor
mener vi-ogsg, det er dem, der kan og skal tilby-
de den bedste lokale service i en dialog med
eeldrerddene.

(Kort bemeerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Nu er det to gange blevet sagt, forst af Socialde-
mokratiets ordferer og nu ogsa af Venstres ord-
ferer, at det er en meget bred debat, og det er
rigtigt. Men alle enkeltelementerne i denne fore-
spergsel har veeret diskuteret enkeltvis og har
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veeret vendt og drejet i forespergselsdebatter
her i Folketinget indtil flere gange, sé alle pro-
blemerne er kendt.

Det drejer sig i realiteten om at sperge rege-
ringen, hvordan den vil sikre, at alle de tiltag og
alle de regler, vi allerede har vedtaget, efterleves
i praksis ude i kommunerne eller i amterne, s&
virkeligheden for de mennesker, vi vedtager
forbedringer for, ogsé bliver forbedret, og det
hele ikke bare bliver tomme ord. Derfor bliver
debatten ogsé sa bred.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Fru Else Winther Andersen fra Venstre kunne
ikke stette forslaget om motiveret dagsorden fra
Fremskridtspartiet og Dansk Folkeparti, og det
kunne den socialdemokratiske ordferer, fru Else
Marie Mortensen, heller ikke.

Men det er egentlig lidt interessant, for hvad
er det, der stér i den dagsorden, der er foresléet?
Jo, der str, at servicen er utilstrackkelig, og det
ma regeringen vel kunne give os reti, i og med _
at den fortsaetter arbejdet med at gore servicen
bedre. Der er vel ingen grund til at gere servicen
bedre, hvis den allerede er tilstrackkelig, sd min
konstatering er korrekt.

Et af regeringspartiernes ordferer sagde, at
det, der var nedvendigt, og det, der skulle til,
var gode ressourcer til syge, seldre og handicap-
pede; men det stemmer man altsd imod. Man
stemmer imod, at der skal gives @gede ressour-
cer til de syge, de @ldre og de handicappede.
Man stemmer imod, at de love og regler, Folke-
tinget vedtager, skal efterleves i hele landet.
Man stemmer imod dagsordenens tre pinde, og
hvordan vil fru Else Winther Andersen forklare
det?

(Kort bemeerkning).

Else Winther Andersen (V):

Jeg ma erkende over for hr. Tom Behnke, at jeg
ikke ndede at blive feerdig med min ordferertale.
Derfor fik jeg faktisk heller ikke sagt, at Venstre
ikke kunne stette den dagsorden, Fremskridts-
partiet har foreslet, sd det er lidt interessant, at
hr. Tom Behnke stiller mig spergsmalet: Hvad
er grunden til, at vi ikke kan stette den?

Jeg vil godt starte med at sige, at vi ikke kan
stotte denne dagsorden, bl.a. fordi der er nogle
uoverskuelige ekonomiske betragtninger, nar vi
sidder og er ved at forhandle finansloven feer-
dig, og fordi bleekket knap er blevet tert pé bud-
getterne i kommunerne, fer der her sendes nog-

le nye signaler. Betingelsen for, at kommunerne
kan lese deres opgaver, er jo, at der er ro
omkring deres skonomi, og s& kan vi jo begynde
at diskutere, om staten og regeringen har serget
for, at de har det. Vihar faet en ny udlignings-
ordning, der har forringet mange kommuners
pkonomi, og sidst har vi oplevet en fremrykning
af A-skatten.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Det er korrekt, at fru Else Winther Andersen
ikke néede at sige, at Venstre ville stemme
imod; men da jeg herte sangen om det kommu-
nale selvstyre, kunne jeg tydeligt here, hvor det
bar hen, og jeg fik jo ogsd ganske ret: Venstre
sluttede med at sige, at de ikke kunne tilslutte
sig forslaget om motiveret dagsorden.

Venstre argumenterede med, at vi har det
kommunale selvstyre, og Venstre argumentere-
de med, at der i gjeblikket foregar finanslovfor-
handlinger. Men det forhindrer jo ikke, at man
kan vedtage en sddan dagsorden, medmindre
Venstre ikke gnsker at binde sig til, at der skal
skabes forbedrede forhold for de syge, de zeldre
og de handicappede. Men sa kan Venstre jo bare
sige, at i finanslovforhandlingerne vil man ger-
ne have frie haender, s& man ikke nedvendigvis
behever at forbedre forholdene for de syge, de
aldre og de handicappede. Er det det, der ligger
implicit i det, fru Else Winther Andersen stér
her og siger?

(Kort bemeerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Undskyld, men jeg kan ikke nzre mig. Jeg stdr
her med alle de dagsordener, som er vedtaget
vedrerende dette omréde. Det geelder fore-
spergsel nr. F 19 om psykiatrien, det geelder F 20
om nedbringelse af ventelisterne, og det geelder
F 4 om @ldreomradet. Vi kan sdmeend g& helt
tilbage til fru Else Winther Andersens minister-
tid med den meget beremte dagsorden fra den
4. april 1990.

Alle disse dagsordener gar ud pé at skaffe
ogede ressourcer til dette omréade, og den dags-
orden, der er fremsat i dag, gar egentlig kun ud
pd, at nu skal vi gennemfere det, vi har stemt
om tre, fire, fem gange pé rad, og som er
enstemmigt vedtaget af Folketinget. Men s&
kommer man ud for, at de, der har stemt for
hver enkelt dagsorden, lige pludselig ikke kan
stemme for, at de ting ogsé bliver fert ud i livet.
Det er lidt uforstéeligt.



Tirsdag den 19. november 1996 (F 1)

1395

(Kort bemeerkning).

Tove Fergo (V):

Det, der kalder mig herop, er, at socialministe-
ren talte om, at nu var vi pé rette vej vedrerende
de sindslidende.

Jeg har lyst til at henlede Folketingets
opmarksomhed pd en vejledning, jeg tilfeldig-
vis har leest. Den er fra 1977, da man lagde psy-
kiatrien ud til amtskommunerne og nedlagde de
store statshospitaler, og den vedrerer sygehus-
veesenet og de sindslidende. Der stdr en hel
masse om de gode hensigter, man havde om
samarbejde, og om en, der skulle have ansvar
for samarbejdet mellem kommunerne og amts-
kommunerne om de sindslidende.

Da jeg sad og leeste den forleden dag, kunne
jeg pludselig se, at det er nejagtig det samme, vi
taler om i dag. Der er gdet 20 &r! Det er sddan til
inspiration: Vi er faktisk ikke kommet et skridt
videre end dengang, man skrev den vejledning,
og der er lige s& mange darlige forhold i dag,
lige s lidt samarbejde, lige s& stor mangel pa
samarbejde, som. der var dengang.

(Kort bemeerkning).

Ole Donner (DF):

Fru Else Winther Andersen siger, at Venstre
ikke kan stemme for den dagsorden, der er fore-
sléet af Fremskridtspartiet og Dansk Folkeparti,
med den begrundelse, at bleekket darligt er tort i
budgetforhandlingerne, og angiveligt ogsa, for-
di der er nogle forhandlinger forskellige steder i
huset om finansloven m.v.

Men det kan da ikke veere rigtigt, at det er
Venstres holdning, at fordi budgetblaekket dar-
ligt er blevet tert, kan man ikke stemme for en
dagsorden.

Der er i allerhgjeste grad behov for at komme
i gang med at vedtage nogle dagsordener, ved-
tage nogle sendringer og komme i gang med
systemet. Man kan da ikke bare afvise en dags-
orden med den begrundelse, at blaekket lige er
blevet tert.

(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL):

Ja, nu er det jo ikke forste gang i dag, vi har hert
argumentationen, at der er nogle forhandlinger
andre steder.

Men der er ét spergsmal, som fru Else Win-
ther Andersen var inde p4, som jeg godt kunne
teenke mig at here lidt mere preecist om. Det
drejer sig om, at fru Else Winther Andersen sag-
de, at Venstre vil have en genoprettelse af folke-

pensionens grundbeleb. Det synes jeg lyder for-
nuftigt. Derfor kunne jeg godt teenke mig, at fru
Else Winther Andersen var kommet med en .
dagsorden, der ganske enkelt sagde: »Idet Fol-
ketinget . . .« osv., men sddan en dagsorden kom
ikke.

Derfor vil jeg bare stille et spergsmél: Hvis jeg
nu skulle finde pé at foresld en sddan dagsor-
den, kunne man s4 forestille sig, at Venstre ville
stemme for den?

(Kort bemaerkning).

Else Winther Andersen (V):

Hr. Bruno Jerup stillede det kontante spergsmal
til mig, om jeg ville stemme for, hvis der kom en
dagsorden om en genopretning af folkepensio-
nen. :

Der er ikke @ndringer i forhold til det svar,
jeg gav tidligere, nemlig at vi for gjeblikket sid-
der og forhandler om en ny finanslov, og det
kan ikke passe, at vi skal lave ny finanslov fra .
Folketingets talerstol og ved hjelp af dagsorde-
ner. Det mener Venstre i hvert fald ikke. 58 sva-
ret vil veere det samme: En sddan dagsorden vil
Venstre ikke kunne stemme for.

(Kort bemeerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Nu er Venstre jo sddan et parti, der mener, man
skal leve op til de aftaler, man har indgéet. Og i
og med at Venstre har stemt for alle dagsorde-
nerne enkeltvis, md Venstre jo dermed ogsd .
have givet udtryk for, at det, der stod i dagsor-
denerne, mitte kommunerne indregne i budget-
terne, og staten matte indregne det i budgetter-
ne. ;

Mener Venstre s, at hvis regeringen nu ikke
har gjort det, Folketinget egentlig har palagt
dem at gere, sd skal man bagefter tage hensyn til
regeringen og sige: Na ja, men fordi I nu ikke
har efterlevet det, vi har sagt, skal vi nok lade
veere med at gentage, at nu skal I gore det? Kan
det virkelig veere Venstres holdning?

Alt, hvad der stdr i denne dagsorden, burde
pé nuveerende tidspunkt have veeret indeholdt
sdvel i regeringens budgetter som i de kommu-
nale budgetter.

(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL}):

Det var et meget interessant svar fra fru Else
Winther Andersen. Det vil sige, at s str man
her og proklamerer i sin ordferertale, at det er
Venstres hensigt at genoprette folkepensionens
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grundbeleb, og ndr man sa prover at sperge, om
det var muligt, man kunne stemme for en sddan
dagsorden, er svaret: Nej, det kan man ikke.

Det er sddan set maerkeligt, for s& vidt jeg har
forstdet det, deltager Venstre overhovedet ikke i
finanslovforhandlingerne. De har sddan en side-
vognseffekt i forhold til De Konservative, hvor
de har aflagt en eller anden musketered. Det
synes jeg da selvfglgelig er meget morsomt.
Men ndr de overhovedet ikke deltager, hvad
problem har Venstre s& egentlig med at stemme
for sddan et forslag?

Det er meget sveert at se, hvad substansener i,
at man heller ikke i dette splargsmél ved, hvor
man har Venstre.

(Korl' bemaerkning).

Tom Behnke (FP):

Selv om jeg ikke s ofte har siddet med ved bor-
det, nar der er blevet diskuteret og forhandlet
finanslov, ved jeg dog, at hovedparten af en
finanslov netop bygger pa de love og regler,
som Folketinget har vedtaget. Altsé der er intet
til hinder for, at man, s& sent som en time for
forhandlingerne gér i gang om finansloven, kan
vedtage noget her i Folketinget, og s& er det
selvfolgelig bare forudsat, at det er det, der som
minimum skal med i finansloven. Det kan man
sagtens gore.

Neh, problemet med finanslovforhandlin-~
gerne er, at de foregar bag lukkede dere, og s&
kan Venstre kornme ud bagefter og sige: N4 ja,
vi indgik et kompromis, vi fik ikke alt det, vi
godt kunne tenke os, og bla, bla, bla.

Lad os nu f8 vedtaget nogle ting, nogle mini-
mumsting, som vi vil have med i finansloven,
for ellers m4 vi jo konstatere, at Venstre mener,
at servicen pé aldre-, syge- og handicapomra-
det er tilstraekkelig, og at servicen pa hele psyki-
atriomradet er tilstraekkelig. Vi mé konstatere, at
Venstre ikke mener, der skal ggede ressourcer
til de syge, de eldre, de handicappede og de
sindslidende. Vi m4& konstatere, at Venstre ikke
mener, at det, der bliver vedtaget her i Folketin-
get, skal efterleves i hele landet. '

Formanden:

S& gér vi videre i ordfererraekken, og jeg skal
meddele, at afstemningen om det fremsatte
dagsordensforslag ferst vil finde sted pa tors-
dag.

Karen Hgjte Jensen (KE):

Med fare for at blive korrekset af fru Kirsten
Jacobsen, vil jeg alligevel tillade mig den frihed
at sige, at det her jo er blevet en debat med, om
jeg s& mai sige, »alt godt fra havet«.

Og s4 vil jeg sige, at i forhold til en regering,
der har 45 minutters taletid, har de enkelte par-
tier kun 10 minutters taletid, og derfor vil der
veere mange hjerner, man simpelt hen ikke har
tid til at komme omkring.

For Det Konservative Folkeparti er det et vig~
tigt og selvsteendigt mal at sikre alle mulighed
for at f& en tryg og veerdig tilveerelse, og det
uanset om man er gamimel, om man er handi-
cappet, om man er syg og svag, Om man er
sindslidende, eller hvad det nu maétte veere.

Jeg vil i starten koncentrere mig om zeldreom-
rédet. Det er jo en gruppe, som har behov for
individuelle lasninger. Zldre er akkurat lige s&
forskellige, som alle andre er, og derfor m& man
selvfolgelig tage det som udgangspunkt, og jeg
er sikker p4, at hvis vi ikke leerer det nu, vil vi
lezere det lidt leengere fremme i tiden, hvor de
kommende generationer vil have helt andre
krav til den offentlige service end dem, vore
meget beskedne xldre i dag har.

Men jeg vil ogsé godt understrege, at langt de
fleste eeldre lever et godt liv. De fungerer godt,
de er selvhjulpne, og de er tilfredse. Men der er
fortsat en rackke aeldre, som ikke far den ned-
vendige hjeelp.

Nér man skal give de zeldre hjzlp, drejer det
sig forst og fremmest om at se pd deres selvbe-
stemmelse, deres individualitet og deres tryg-
hed. Det er negleordene. Det her med standard-
lesninger duer simpelt hen ikke. Jeg mener ogsé,
det er helt afgerende, at det drejer sig om decen-
trale og individuelle losninger, der er tilpasset
den enkeltes situation, frem for detaljerede, cen-
tralt besluttede lesninger.

Det er klart, at kommunerne pa den baggrund
skal differentiere deres initiativer; der skal veere
mangfoldighed og fleksibilitet il stede. Netop
friheden til at veelge er meget vaesentlig for de
eldre.

Noget, der er vigtigt for alle — i gvrigt alle de
grupper, som er omfattet af denne forespergsel
—er jo netop boligen. For de aldre drejer det sig
om at blive leengst muligt i eget hjem, og det, ma
jeg sige, fortolkes en gang imellem ganske fir-
kantet; det begreb skal bestemt ikke bruges til at
nedtone betydningen af en serlig bohgpohtlk
Pa aeldreomrédet
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Eget hjem er nedvendigvis ikke et egnet hjem,
og derfor m& man tage hejde for et varieret
udbud, ndr kommunen skal tilretteleegge sin
boligpolitik. Der skal veere almindelige boliger,
eldreboliger og plejeboliger, og det skal veere
muligt for de wldre at kunne veelge den bolig,
der er passende.for dem.

Sa vil jeg gerne understrege, at det er helt
uacceptabelt og uanstendigt, at nogle kommu-
ner ~ jeg tror fortsat, at det ferst og fremmest er
Kebenhavns Kommune - ikke har plejeboliger
nok, sdledes at feerdigbehandlede aeldre ma bli-
ve pd hospitalerne. Det er ganske simpelt uan-
steendigt for disse mennesker, og det ber der’
gores noget ved.

De senildemente har véeret inde i debatten i
dag. Det er bestemt et omrdde, hvor der er
behov for at gere noget mere. Jeg vil sige, at det
er et omréde, som er ganske vanskeligt at gore
noget ved. Der er for det ferste behov for at
informere de parerende, ja, os alle sammen, -
meget grundigt. Der er behov for, at personalet
pa de bergrte institutioner i kommunerne i
ovrigt ved noget om senildemente, og der er
behov for en eget indsats, ogsa pa vore pleje-
hjem, og vi m4 se pdde bohgformer, de senil-

- demente tilbydes.-

Der er en ting omkring de senildemente, som
ligger mig ganske meget pa sinde, og det er, at
 det at veere senildement er blevet sidan en kate-

gori af folk, som man ofte putter hen i en
bestemt kasse. Jeg mener, det ofte skyldes, at
leeger og personale og almindelige mennesker i
ovrigt ikke ved nok om, hvad senildemens er.
- Jeg stillede sidste &r socialministeren det
sporgsmal, om hun fandt det acceptabelt, at
mange senildemente blev kategoriseret som
senildemente uden at have féet stillet diagnosen
senildemens. Ministeren erklaerede, at hun var
enig i, at det er vaesentligt at sege at fa stillet en
korrekt diagnose ved mistanke om demens. Jeg
vil gerne sperge sdvel sundhedsministeren som
socialministeren: Har man nu sikret sig, at det
sker?

. Fru Kirsten Jacobsen naevnede ogsd proble-
met med de senildemente, der forlader et pleje-
hjem, Jeg har bemaerket mig, at socialministeren
har udtalt sig til Berlingske Tidende den 18.
november 1996 om, at der er regler pé vej om
tvang mod senile.

Jeg finder, at det er nfadvendlgt at finde en
ordmhg, men jeg vil godt sige, at jeg heller ikke
mener, at det er en ganske nem opgave at lose.
Der ek en knivskarp balance mellem det at veere

formynder og at beskytte den enkelte person.
Men vi vil gerne veere med til at se pa det, soci-

- alministeren her har bebudet.

- Ogsé de psyklatrlske patienter har i dag
veret naevnt. Der er ingen tvivl om, at det er et
omréde, der ma opprioriteres. Ogsé i forhold til
psykisk syge skal der differentieres. Jeg tror, det
er nedvendigt, at man bryder op i de kendte
behandlingsmenstre, og det mener jeg ogsé er
de udsagn, man meder fra bererte behandlere i
vore systemer.

Jeg mener, der ma skaffes bedre bomulig-
heder for psykisk syge. Der skal veere sociale til-
bud. Vi har indfert stette- og kontaktpersoner,
og det haber jeg fungerer godt nok.

Det storste problem er jo i virkeligheden. de
usynlige sindslidende, de ensomme bag de ned-
rullede gardiner, som ikke har noget netvaerk og
ikke er kendt af det etablerede system. Det er et
af de steder, der md saettes ind, og det er sddan
set ogsd en ganske vanskelig opgave.

Ser vi pa de psykiatriske patienter, dem, der
har behov for en sengeplads, er det sddan, at der
er behov for 2.000 nye sengestuer inden for
samme sengeantal. Jeg mener, det er et af de ste-
der, hvor der nu virkelig m4 findes midler. Det
er en af de svageste grupper inden for vort
sygehusveesen, og her mé der geres noget. -

Det er jo sddan, at det er kommuner og amter,
der delér ansvaret p4 omradet psykiske og psy-
kiatriske patienter. Jeg mener, det er vigtigt at fa
en ansvarsplacering. Det er jo ofte sddan, at nir
man forlader det amtskommunale system, er
der ikke rigtig nogen til at tage hdnd om én, nar
man kommer over i det kommunale system. Jeg
mener, vi ma have et system, der betyder, at den
sindslidende skal have en hind at tage fat i, :.
uanset hvor i systemet den pageldende er. Jeg
mener, at der mé teenkes mindre i systemer og :
mere i mennesker. Og jeg mener generelt, ndr vi
taler om disse grupper, at det drejer sig om, at vi
som politikere og som almindelige borgere m4 -
kigge p& moral, etik og neestekeerlighed og mé
se.pd, hvad vi vil acceptere i forhold til vore
medmennesker.

Jeg skal s&, inden hr. Tom Behnke kommer op
og sperger om dagsorden, sige, at vi stemmer
imod den, og det gor vi med den begrundelse, at
den er meget diffus pa nogle omrdder. Men s&
vil jeg ogsé gerne sige, at vi jo har siddet og for-
handlet med regeringen pa mange omréder, og
vi har ensket, at der bliver afsat ekstra midler til
sygehusene for at f ventelisterne nedbragt, og
vi ensker ogsd bedre forhold for de psykisk syge
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patienter. Det er ad den vej, vi fra Det Konser-
vative Folkeparti gar, hvor vi arbejder pa
enkeltomrader for at skaffe bedre forhold for
nogle af de grupper, der er nevnt her.

(Kort bemeerkning).
Tom Behnke (FP):
Det er blot for at tilbagevise, at dagsordenen
skulle veere diffus. Jeg synes, det er tyndt, at vi
forespergselsdebat efter forespergselsdebat skal
here, at enten er den motiverede dagsorden for
diffus, eller ogsé er den alt for konkret. Den er
s& konkret, at man naesten ikke kan have med
den at gere, fordi der er nogle sméting, man
ikke kan veere med til, og ndr der s foreslés en
mere overordnet dagsorden, s er den for diffus!
Men der er ingen politiske argumenter; der er
ikke ét eneste politisk argument for, at man
stemmer imod. Neeh, det er sédan noget teknisk-
noget, og det bruger man sd alt efter forgodtbe-
findende til den ene og den anden dagsorden.
Det ville veere gnskeligt, om bédde Venstre og De
Konservative — specielt De Konservative — efter-
handen begyndte at komme med nogle politiske
argumenter for, hvorfor de ikke vil veere med til,
at vi skal styrke indsatsen pd de her omréder.

(Kort bemeerkning).

Karen Hgjte Jensen (KF):

Nu efterlyser hr. Tom Behnke, at jeg skulle veere
konkret, og derfor vil jeg sa efterlyse, at ogsa hr.
Tom Behnke er konkret, og sparge: Der stér, at
man skal have en omprioritering og effektivise-
ring inden for de eksisterende ekonomiske ram-
mer i finansloven, men hvor er det?

Og sé skal jeg gerne gentage over for hr. Tom
Behnke, at det er sddan, at Det Konservative
Folkeparti i forbindelse med finanslovforhand-
lingerne har ensket at afsette flere midler til
sygehusene og til de psykisk syge medborgere.

Villy Sevndal (SF):
1 SF synes vi, det er godt, at vi en gang om éret
f&r en Folketingsdebat om forholdene for de
mennesker i vores samfund, der for alvor har
brug for, at feellesskabet fungerer, for pd den
made bliver det ogsa en langt mere speendende
og langt mere konkret debat i den velfeerdsde-
bat, som indimellem feres af partiernes finans-
politiske ordferere, og som meget sjeeldent dre-
jer sig om velfeerd, men meget om ekonomi.
Jeg skal s4 tilslutte mig dem, der har fremfort
et onske om at veere mere konkret, men i SF har
vijo den vane - ud over at rejse en foresperg-

selsdebat - at stille forslag, og det gor vi
sameend, fordi vi synes, at man pa den méade lidt
mere preecist kan udsige, hvad det er man godt
vil.

S4 vil jeg ogsa godt bede om, at man ser den~
ne her debat i det lidt leengere perspektiv, der
hedder, at hvis man er optaget af historien, sa
var den alvorlige periode i dansk socialpolitik
for de svage, de syge, de @ldre og de handicap-
pede perioden fra 1982 til 1992, hvor vi havde
borgerlige regeringer. :

Dette kan, hvis man er interesseret, direkte
afleeses i normeringen pd hjemmehjaelpen, og
det kan ogsa direkte aflaeses, hvis man er inter-
esseret, hvilke lange traek der efterlod de pro-
blemer, vi stdr med i dag. Men det er nu ikke s&
underligt, for ideologien var jo dengang, at det
offentlige ikke matte vokse, og s& er det da klart,
at vi endte, hvor vi endte.

For SF er det centrale i diskussionen om den
offentlige sektor ikke storrelsen af denne, men
diskussionen om, hvilke opgaver der skal leses.

Jeg tror, at Folketinget gor klogt i at erkende,
at der pa en lang reekke omrader specielt i bun-
den af vores samfund er en reekke stigende pro-
blemer, og jeg har lidt sveert ved at genkende
statsministerens udsagn: at der er sma tegn p4,
at det lysner for bunden af samfundet. I SF er vi
af den modsatte opfattelse: at vi befinder osien
periode, hvor polariseringen i samfundet péa
trods af mange anstrengelser desveerre er vok-
sende.

Vi felger nogle udviklingstrends — der ikke
alene er politisk bestemte — mod et stadig mere
polariseret billede af samfundsudviklingen, og
det er en polarisering, der rammer bernene,
hvilket kan aflaeses pa ventelisterne til de ber-
nepsykiatriske afdelinger. Det er en polarise-
ring, der rammer de voksne, hvilket kan ses,
hvis man kerer igennem en hvilken som helst
dansk by, og det er en polarisering, vi i de kom-
mende ar vil blive vidne til pd aldreomrédet.

Derfor synes jeg, at centrum for den her debat
er, at nogle havde forventet, at regeringsskiftet,
hvor vi kom vek fra de borgerlige regeringer,
ogsa ville betyde, at velfeerdsdebattens centrale
dele i langt hejere grad kom i centrum i sam-
fundsdebatten.

Efter min opfattelse er det sket i alt for ringe
grad, og jeg tror, at én af grundene til de her ars
politiske frustrationer er, at det ikke i hejere
grad er blevet til tema nr. 1. Det er i stedet for
blevet det tema, der hedder, at man diskuterer
velfeerd, som om det kun drejer sig om gkono-
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mi. Det burde have veeret en debat, der drejer
sig om: Hvorfor efterlader verdens fjerderigeste
samfund sig s& mange problemer pa bunden af
samfundet? Hvorfor er bunden p nogle omré-
der ved at ryge ud? Og sd burde vi tage den
fremadrettede debat: Hvad skal vi gere for at
undgé det?

Jeg skal sige lidt om de svage i samfundet:

Det er for SF de grupper, der stedes ud af
samfunds- og arbejdslivet. Det er, som om det
naesten er glemt i den gjeblikkelige debat, at
arbejdslesheden stadig veek er pa et katastrofalt
hejt niveau. Derfor er vi nedt til at g& videre
med forslag, der sikrer, at der er plads til dem,
der i dag er udenfor. Det drejer sig om en bedre
fordeling af arbejdet, og det drejer sig om en
bedre offentlig sektor, hvor man lader veere med
at fere den ideologiske krig imod den offentlige
sektor og sikrer, at folk fér lov at blive ansat til
at rydde op i ventelisterne.

Men det geelder ogséd den gruppe af eldre og
handicappede i samfundet, der mangler boliger.
Jeg vil bare erindre om, at jeg sidste &r modtog
et svar fra boligministeren, der pegede pa, at
hvis vi i dag skulle have samme dakning pa
plejeboligomradet, som vi havde i midten af
1980’erne - og nu er vi tilbage i Schiiiterregerin-
gens allersorteste &r — sa har vi i dag et under-
skud pa 13.000 plejeboliger. Gad vide, om det
ikke er derfor, at vi fir nogle billeder af senilde-
mente, der uden at kunne tage vare pé sig selv
alligevel er hjemmeboende? Gad vide, om det
ikke er derfor, at vi har nogle problemer med
fysisk alderssveekkede eeldre, der er bundet til
en seng eller en stol, og som skal have et kolos-
sal steerkt netveerk for at have et godt liv?

Jeg tror ikke, at der er nogen vej udenom,
specielt efter de tal, der er i Vejle Amt-underse-
gelsen, at erkende, at nogle steder er parolen
»Leengst muligt i eget hjem«, som i gvrigt ogsa
den daveerende borgerlige regering introduce-
rede, kommet hinsides al fornuft. Jeg synes, det
er vigtigt at bruge lejligheden til at bede kom- .
munerne om at sikre et zeldreboligbyggeri og et
plejehjemsbyggeri, der ger, at nogle af de grup-
per i befolkningen, der i dag er ladt alene tilba-
ge, far bedre vilkar.

Vi har i modszetning til en forespergselsdebat
fra SF’s side valgt at gere det i forslagsform,
hvor vi et par gange har foresldet, at vi stilede
efter et @ldreboligbyggeri pa ca. 5.000 zldre-
boliger pr. ar.

Det neste problem pd aldre- og handicap-
omrédet er, at der mangler ansatte. De ansatte i

social- og sundhedsforvaltningerne slides ned i
de her &r, og det er paradoksalt, at netop social-
og sundhedssektoren er storleverander af
arbejdsskader, men det skyldes mangel p tid.
Den manglende tid gr ogsa ud over de eldre,
og der er stadig veek for mange beretninger om
sager, hvor hjselpen ikke ndr godt nok sammen.
Det er derfor en absurd situation, at vi i et sam-
fund med ledighed som et kronisk problem ikke
i hejere grad er i stand til at sammentaenke
ledigheden og en bedre offentlig service og satse.
pd uddannelse. Jeg ved ogsé godt, at det er
noget, der tager tid.

En reekke ministerier udgav i maj 1995 en
rapport ved navn »Budgetanalyse om hjemme-
hjeelp«. Den synes jeg skulle neerlaeses af dem,
der i de her r siger, at det offentlige ressource-
forbrug bare stiger og stiger, for den siger fak-
tisk det stik modsatte. Den siger, at hvis man
korrigerer for den nedsatte arbejdstid, si far
man over de sidste 10 &r ikke en stigende, men
en jeevn kurve.

Det, den ikke er korrigeret for, er, at der er
kommet flere ind, som konkurrerer om den
samme meengde hjemmepleje. Der er kommet
nogle p& grund af afinstitutionaliseringen, der
er kommet nogle sindslidende, og der er kom-~
met nogle psykisk udviklingsheemmede, som
ogsd konkurrerer om den samme maengde
hjemmehjeelp. S3 er der ogsa sket noget i syge-
hussektoren, hvor udskrivningspraksis er en
anden, end den var dengang. Det er godt nok,
men det efterlader bare endnu en gruppe, som
ogsad konkurrerer om den samme mengde af
hjemmehjzlp. ’

Det er i al beskedenhed grunden til, at folk
oplever, at deres hjemmehjeelp forringes. Det
siger de kurver med krystalklar sikkerhed, og
derfor er der en genopretningsopgave i forhold
til at prove at f hjemmehjeelpen til at fungere
bedre. _

Det sidste store aldreproblem, vi skal pege pa
fra SF’s side, er den polarisering, der sker i
eldregruppen. I april i & udkom en rapport,
der hedder »Zldres indkomster og formue«.
Den siger, at den rigeste tiendedel har en dispo-
nibel realindkomst efter skat p& 13.100 kr.; den
fattigste tiendedel af de ldre har én disponibel
realindkomst pa 3.300 kr. Altsd: Den rigeste
tiendedel har mere end det firdobbelte at for-
bruge, og det er en tendens, der i svrigt bliver
forsteerket i de kommende 4r, fordi endnu flere
vil komme med endnu sterre arbejdsmarkeds-
pensioner og private skattebegunstigede pen-
sionsopsparinger..
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Det er klart, at lige preecis den her debat rejser
den debat, som ogsé en del socialdemokratiske
borgmestre har kvitteret SF for at rejse, nemlig
debatten om, hvor store forskelle vi vil finde os i
pa eeldreomradet i de kommende &r. Vi er ved at
forlade det billede, der hedder, at vi har lighed i
alderdommen, til fordel for en voldsom polari-
sering, uden at vi nogen sinde har taget den
grundlaeggende debat om, hvorvidt det er den
type samfund, vi foretraekker.

Jeg skal opsummere: I SF vil vi arbejde meget
preecist pa at fa flere eeldreboliger og pleje-
hjemspladser. Vi vil arbejde for flére ansatte i
eeldresektoren. Vi vil arbejde pa en speciel ind-
sats over for de senildemente samt for bedre
forhold til de sindslidende misbrugere og de
hjemlase.

Jeg skal ikke sige s meget om sundhedssek-
toren, den har jo vaeret debatteret i dag, men
bare slutte af med at understrege, at vi, nér vi
taler om hullerne i den offentlige service, i mod-
seetning til Fremskridtspartiet ikke er af den
opfattelse, at de fornedne midler kan fremskaf-
fes ved omprioritering. Det er ganske enkelt
snyd at forsege at bilde sig selv eller andre ind,
at man kan bygge og bemande flere plejehjems-
pladser og eeldreboliger, forbedre hjemmehjeel-
pen, behandle sindslidende og misbrugere bed-
re, sikre bedre forhold for de hjemlese samt
bedre forhold pa sygehusene, og samtidig sige,
at pengene i gvrigt ikke skal komme nogen ste-
der fra. Det er et offentligt bedrag, som jeg vil
advare imod, for jeg tror, at folk er for kloge til
at tro pa det. Det er ogsa grunden til, at vi ikke
kan stemme for Fremskridtspartiets dagsorden,
uanset de gode hensigter.

Vi har jo som bekendt i SF en udbygget sans
for at finde pengene til de forslag, vi plejer at
fremszette. Det vil vi ogsa gere i forbindelse med
de igangveaerende finanslovforhandlinger.

Jeg har i dag hert partier, der er perifert pla-
ceret i forhold til finanslovforhandlingerne —
som De Konservative og Venstre — navne alle
de ting, som de ikke vil sige noget om i dag, for-
di forhandlingen er forestdende. Jeg vil sa godt
sige, at det er klart, at for SF er det en afgerende
del af de forhandlinger at presse pa. Sa ma vi se,
hvor langt vi nér i forhold til nogle af de vel-
feerdsforbedringer, jeg har neevnt her.

Jeg vil runde af med at sige, at hvis nogen
mangler yderligere forslag til finansiering, s vil
vi meget gerne diskutere hele den klump, der
hedder: Hvorfor skal meget velhavende menne-
sker konstant have meget store overferselsind-
komster i det her samfund?

Tom Behnke (FP):

Jeg vil indledningsvis tilbagevise hr. Villy Savn-
dals pastand om, at Fremskridtspartiet laver et
bedrag med den motiverede dagsorden, i og
med at man skal omprioritere pengene, uden at
der stér, hvor pengene skal komme fra — og der-
med har sagt, at det er en omprioritering, uden
at der kommer yderligere ressourcer til.

Det er naturligvis ikke rigtigt. Hvis hr. Villy
Sevndal ellers ser de mange sendringsforslag,
som Fremskridispartiet fremseetter hver gang,
der er finanslovforhandlinger, s vil ogsé hr.
Villy Sevndal opdage, at Fremskridtspartiet
naturligvis er klar til at anvise ﬁnamlermg af de
udgifter, som vi ensker.

Socialministeren har bebudet en ny bistands-
lov - og arbejdet er i fuld gang — hvor man vil
prove at f& en opdeling, sdledes at man har to
grupper. Den ene gruppe bestar hovedsagelig af
dem, der »bare« har brug for penge, og den
anden gruppe af dem, der har brug for noget
mere end penge, dvs. skal have yderligere:
hjeelp. Den deling ber ogsé tages bade politisk
og ekonomisk, og den ber fores videre. .

Det er jo et faktum, at pengene kun kan bru-
ges én gang, og derfor er det nedvendigt, at vi
prioriterer, hvad vi vil bruge pengene til, og da
vi ved, at der allerede i dag og ogsé med forsla-
get til finanslov er underskud pa de offentlige
budgetter, s& er problemet dbenlyst.

Det er sddan, at der bade er en velfeerdspoli-
tik og en socialpolitik, og at der er veesentlig for-
skel pa velfeerdspolitik og socialpolitik, meget
veaesentlige forskelle.

I Fremskridtspartiet ensker vi at satse meget
mere pé socialpolitikken. I Fremskridtspartiet
onsker vi at satse langt mere pd de udsatte
grupper, end man ger i dag, for problemet er jo,
at mange, som i virkeligheden godt kan klare
sig selv, star i ke efter de mange tilskud, som
staten af helt uransagelige rsager uddeler med
rund hand og i virkeligheden med alt for rund
hénd. Problemet er jo, at de, der virkelig har
brug for hjelp, ikke kan komme til for alle de
velbjeergede, der kraever deres ret til et utal af
forskellige tilskud og stermnekefbspenge, som
regeringen deler ud.

Fremskridtspartiet ensker, at Folketmget i
hejere grad retter blikket mod de svageste i
vores samfund, og et af enskerne med fore-
spergselsdebatten i dag er at prave at rette blik-
ket mod dem, der virkelig har brug for hjelp, i
stedet for at man med rund hénd deler ud til
folk, som i virkeligheden ikke har brug for
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hjeelp. Det er der selvfelgelig ikke ret mange
direkte stemmer i, men vi havde hébet p4, at vi
med et samlet Folketing kunne tage denne her

opgave serigst og alvorligt og sammen have

fundet nogle gode losninger pa det.

Vi har tidligere pa dagen i dag haft en debat
om ventelisterne til hospitaler, men man kan s&
sporge sig selv efter debatten: Hvad kom der s
ud af det? Hvad vil vi se af forbedringer i frem-
tiden? Og mit bedste bud efter at have overvee-
ret debatten er: Intet. Regeringen havde end
ikke et forslag til en dagsorden under debatten.
om ventelisterne til hospitalerne. Alts& ingen
klare meldinger fra regeringen om, hvad det er,
der skal til, og hvad det er, man ensker.

- Ogsé de sindslidende har flere gange veeret
diskuteret. Der har vearet nogle seerdeles gode
debatter om de sindslidende, og noget er ogsa
sket. P& nogle omrader vil jeg sige at der er sket
meget omkring de sindslidende, men det er ikke
nok. Det er, som om regeringen med planleeg-
ning og lappelesninger udskyder problemerne i
stedet for at gd ind og virkelig seriest tage fat
om problemet og sd en gang for alle f& lavet
nogle ordninger, der leser problemerne for de
sindslidende.

Indtil nu har de mange debatter her i Folke- .
tinget, de mange vedtagne dagsordener jo
hovedsagelig udmentet sig i anseettelse og
aflenning af endnu flere embedsmeend, der skal
sidde og lave endnu flere rapporter om, hvor-
dan man kan gere det, men hvad med de sinds-
lidende? Det er, som om man prever at kanali-
sere pengene over i administration og planlaeg-
ning og udarbejdelse af rapporter osv., men
hvad med de sindslidende? De far det ikke bed-
re af, at man‘laver den ene tykke rapport efter
den anden, og hvis vi ser o0s selv i spejlet og skal
veere erlige, sé ved vii dag godt, hvad deter,
der skal til. Det er et spergsmal om, at man bru-
ger pengene pé den rigtige made, og at man vir-
kelig gér ind og tager fat om problemet og leser
problemet. ]

Det samme gor sig ogsé geeldende, nar vi
taler om narkomaner. Heldigvis har vi jo ende-
lig efter flere ars debat fiet vedtaget den rigtige
politik, en politik, som bl.a. Fremskridtspartiet
var med til at skrive, og som blev vedtaget af
Folketinget, og det er vi glade for. Vi er glade for
den politik, man i dag har p& omradet om nar-
komaner. Man har tre malseetninger, der hed-
der, at vi skal have bekeempet hele det illegale
marked, vi skal have bekeempet felgekriminali-
teten med rgverier og indbrud osv., og vi skal

have forbedret narkomanernes levevilkar og
sundhed. Ikke mindst det sidste, Og vi er ogsa
blevet enige om, at det, der skal til, er afveenning
og atter afveenning. Afveenning er den bedste
lesning pa problemerne med narkomanerne.
Nar forst de er afvaennet og ikke leengere efter-
sperger narkotikaen, s& har vi lest de gvrige
problemer. :

54 Folketinget har udstukket linjerne. Folke-
tinget har vedtaget den rigtige politik, men der
mangler penge. Der mangler masser af penge.
Vi taler skensmeessigt om et behov pa et sted
mellem 600 og 700 mio. kr. om &ret, og hvad
kommer regeringen med? Igen: Man bruger
pengene pé nogle flotte rapporter og underse-
gelser, og sé leesser man maske en 50-60 mio. kr.
af. Det batter intet. Det, der skal til, er, at man
seriest tager fat om problemet og afseetter de
penge, der skal bruges. Vi ved jo, at hvis bare
man afseetter pengene, sa far man fortjenesten
hjem i den anden ende. Det er langt billigere at
afveenne narkomaner, end det er ingenting at
gore. Det ved vi. Hvorfor bruger man sé ikke de
penge, der er nedvendige pd omradet?

Det er ikke rimeligt, at ndr en narkoman hen-
vender sig til de sociale myndigheder og siger:
Hvis ikke jeg far hjzelp nu, sd der jeg. Hvorefter
de sociale myndigheder meddeler: Jamen kom
igen om tre maneder, s& kan vi f& en samtale om
tingene. Det er ikke et svar at give en person,
som rent faktisk er s& langt ude, at vedkommen-
de er klar over, at det ikke varer leenge, for ved-
kommende der. Hvordan ville man reagere,
hvis det var den politik, man forte p& sygehuse-
ne? Hvis man f.eks. sagde, nér folk kom med
braekkede ben eller var kommet til skade ved
feerdselsuheld: Det er meget fint. Kom igen om
et par maneder, s& kan vi tale om tingene. Det .
ville man ikke acceptere. Hvorfor- accepterer
man det, ndr vi taler om narkomanerne?

S4 er der hele problemstillingen om de hjem-
lase, og det er et sveert problem. Det er ganske,
ganske sveert at finde ud af, hvad det er for nog-
le specielle tilbud, og hvad det er for en hjelp,
de skal have, for at de kan fa sig et godt sted at
bo. Det er der ingen tvivl om. Det erkender vi
ogsa i Fremskridtspartiet. Det er sveert, men det
er ikke rimeligt, at vi er i en situation, hvor vi

‘ved, vi har et sted mellem 20.000 og 30.000

hjemlese ~ det er jo sveert praecis at gere op,
hvor mange det egentlig er — og sa samtidig har
modtaget en stor maengde flygininge fra Bosni-
en og i labet af ganske kort tid bygget flygtnin-
gelandsbyer til dem, s de havde etsted atbo.
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Det var fint nok, og det har vi ikke noget imod
at man gjorde. Men det, vi har noget imod, er
prioriteringen i regeringen, og at man ikke ogsa
serger for at gore det samme over for de danske
hjemlese.

Naér vi taler om eeldrepolitikken, er vi i Frem-
skridtspartiet meget enige med regeringen i, at
det naturligvis ikke er alle sldre, der er svage
eldre. Det er det bestemt ikke. Men vi har for-
segt med den her debat at koncentrere os om
den del af de ldre, som er svage, og som har
brug for hjelp. Der er jo flere gange vedtaget
gode dagsordener igennem de sidste 10 &r, og
jeg har veeret med til de fleste af dem, men det
er som om, at s snart ministeren ndr over i
ministeriet og far lukket deren bag sig, sa glem-
mes de gode intentioner og lefterne over for
Folketinget, og s& kerer man sin egen politik, s&
kerer man sine egne prestigeprojekter.

Det er da rigtigt, at de seldre da gerne vil bo
godt. Jeg tror ogsd, de fleste aeldre gerne vil bo
fint, men det vigtigste for de @ldre, specielt for
de svage aldre, er sikkerhed, og det er tryghed
og ikke s& meget de fine rammer. Det er tryghed
i boformen, det er tryghed i hjemmehjeelp, det er
tryghed i service, og det er tryghed i skonomi-
en.

Kort sagt, med den her forespergselsdebat
havde Fremskridtspartiet ensket, at man fik
omprioriteret og effektiviseret pa det her omra-
de pa en sddan méde, at de, der kan klare sig
selv, ogsé skal klare sig selv og ikke have en
masse tilskud fra det offentlige, men til gengeeld
gives mulighed for, at de fortsat kan klare sig
selv. Og at de, der reelt har brug for hjelp, s&
ogsd far den nedvendige hjalp, at de far den
nedvendige hjelp til at komme pa ret kel igen,
sddan at de kan leve et ansteendigt og selvsten-
digt liv igen, eller som minimum, at man giver
dem bade teknisk og e@konomisk hjelp til en
ansteendig tilveerelse, og det geelder jo ikke
mindst de kronisk syge, de nedslidte og de han-
dicappede. '

S4 er jeg lidt forundret over, at bl.a. fru Else
Marie Mortensen fra Socialdemokratiet under
sit ordfererindleeg proklamerede, at Socialde-
mokratiet var glad for den her debat og det var
godt, vi kunne f4 debatten, men da der sd var
korte bemaerkninger til fru Else Marie Morten-
sens indleeg, glimrede fru Else Marie Mortensen
ved at lade vaere med at svare pa dem. Og sé er
der ikke meget debat tilbage. Der er ikke meget
debat i, at man hver iszer bare gér op og leeser
sin ordferertale op. Debatten er forst dér, hvor

man kommer ind til benet og begynder at dis-
kutere det, der ogsé kan gere ondt.

Med hensyn til det fremsatte forslag om moti-
veret dagsorden mé vi jo konstatere med de
ordferere, der hdr veeret pé banen indtil nu, at
Folketinget ikke ensker at forbedre forholdene.
Vi m3 konstatere, at man mener, at servicen pa
&ldre-, syge- og handicapomradet er tilstreek-
kelig, at der ikke skal flere ressourcer til omra-
det, og at man ude i landet ikke behever at
efterleve de regler og lovforslag, vi vedtager
herinde, for det er det, man stemmer om, og det
er det, man tilkendegiver. Nar man til den her
dagsorden stemmer nej, sd tilkendegiver man
det, og det synes vi selvfolgelig er problematisk.

Vi synes, det er problematisk, at det kun er
Fremskridtspartiet og Dansk Folkeparti, der
mener, at det skal gennemferes, at vi skal have
nogle bedre vilkar for de @ldre, de syge og de
handicappede.

Bruno Jerup (EL):

Enhedslisten vil ogsa ligesom andre gerne takke
Fremskridtspartiet for, at de har stillet denne
foresporgsel. I neeste uge har vi fra Enheds-
listens side stillet en forespergsel, som i hvert
fald i nogen udstraekning lapper over denne,
nemlig diskussionen om udviklingen af vel-
feerdssamfundet. Men man kan sige, at den
overordnede debat om sikring af ordentlige vil-
kar for alle ogsd er en meerkesag, som dbenbart
andre tager sig af, og det er i hvert fald en af
Enhedslistens meerkesager.

Vi synes, det er vigtigt, at den hjeelp, man har
brug for i en given situation, er en ret og ikke
noget, som man ydmygt skal bede om, herunder
ogsé retten til at have et retssikret socialt leve-
niveau. Der er i Danmark alt for mange, der er
frataget muligheden for at forserge sig selv ved
f.eks lgnarbejde, selv om de rent faktisk ensker
det. Samfundets tilbud til dem er i gjeblikket
dagpenge, kontanthjeelp eller pension. Det er et
for lavt niveau i mange tilfeelde, og i mange til-
feelde tvinges en stor gruppe af medborgere
oven i kebet il at afsone hjeelpen i form af for-
skellige former for aktiveringsordninger.

Arbejde pa almindelige overenskomstmaessi-
ge vilkér skal efter vores opfattelse veere enret,
som alle kan gore brug af. Hvis samfundet ikke
kan tilbyde arbejde til alle, skal vi som mini-
mum sikre, at folk har et ansteendigt leveniveau.
I stedet for tvangsaktivering skal alle borgere
sikres rammer og muligheder for udfoldelse.
Voksne mennesker skal ikke udsettes for det
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formynderi, aktiveringsordningerne er udtryk
for. Folk ved selv, hvad de har lyst til, og hvad
der er godt for dem. Samfundet skal give mulig-
hed og stille rammer til rddighed. Socialministe-
ren skal ikke gore sig til dommer over veerdien
af andre menneskers liv, og hvad de bruger
deres liv til. Vi skal i stedet for give dem mulig-
heder, give dem reelle muligheder for at udfol-
de det liv, som de har. Det ville veere en ordent-
lig linje i forhold til udviklingen af velfeerd.

Vimaé jo tage det udgangspunkt, eller det gor
viihvert fald i Enhedslisten, at alle mennesker
béde er svage og staerke i perioder af deres liv.
Derfor vil vi alle sammen kunne komme ud for i
perioder at have brug for hjelp. Derfor skal der
selvfelgelig veere den fornedne hjeelp til stede,
uanset om det drejer sig om en plads p4 institu-
tionen eller plejehjemmet, hjemmehjeelp i til-
streekkeligt omfang eller hjeelpemidler, der kan
lette dagligdagen.

De eeldres velfzerd er ikke kun en feelles opga-
ve nu, men de eldre er ogsé en social ressource.
De stiller bdde nu, og da de var yngre, deres
ressourcer til rddighed for feellesskabet og
bidrager pd den méde til samfundets udvikling.
Uden dem ville vi blive et fattigere folk i flere
betydninger af det ord. Den eneste ordentlige
made at respektere dem for deres indsats pé er
ved at serge for, at deres behov bliver opfyldt.

Sundhedsveesenet er vigtigt, og det har vi talt
om tidligere i dag. Vi ger alle brug af det i
perioder, nogle mere end andre. Sygdom og
sundhed fordeler sig som neevnt tidligere i dag
heller ikke ligeligt, men rammer i nogen grad
tilfeeldigt. Vi har rad til at have et ordentligt
sundhedsveesen, hvor den nedvendige behand-
ling er noget, den enkelte borger har garanti for

findes, ndr behovet er der, og det var jo ogsd det,

som vi prevede at udtrykke vores stilling til i
diskussionen i forbindelse med forespergsel nr.
F 12 og den dagsorden, Enhedslisten foreslog
der.

Danmark er et rigt land. Der bliver produce-
ret mere end nogen sinde fer. Hvis de gkonomi-
ske goder blev fordelt ligeligt, blev der rigeligt
til alle. Der er mange muligheder for at skaffe
det fornedne skonomiske grundlag for en styr-
kelse af social- og sundhedsvasenet. Pengene
kan f.eks. hentes ved besparelser pd en raekke
omrdder, som Enhedslisten i forbindelse bade
med forrige og sidste finanslov har peget pa.
Det er ikke kun militeeret, men der er en lang
reekke andre omréder, bl.a. skat p&d pensions-
ordninger, hvor det er sddan, at man specielt vil

fokusere pd, at man i dag har mulighed for at
have fradrag pd opsparing til forskellige typer af
pension. Det er den mdde, vi ensker at ramme
de rige pa i forbindelse med deres pension -
ikke ved at gé ind og reducere i folkepensionens
grundbelab. Der er ogsé mulighed for flere ind-
teegter fra erhvervslivet.

Hvis viljen er til stede, har vi alle muligheder
for at skabe et samfund, hvor bdde den enkelte
og feellesskabet far de bedste muligheder for
udfoldelse, og det er sddan set det, som hele
tiden har veeret Enhedslistens sigte, og ndr man
fra Fremskridtspartiets side i dagsordenen
snakker om, at man skal have en omprioritering,
s er vi nedt til at stille det meget konkrete
spergsmal: Hvorfra? For vi ved ogsé i forhold til
de aendringsforslag, som Fremskridtspartiet tid-
ligere har fremsat til bl.a. finansloven, at der i
hvert fald ikke er enighed mellem Fremskridts-
partiet og Enhedslisten om hvorfra. Det er det
forste problem.

Det naeste er effekt1v1sermg, som der star i
dagsordenen, og der mé vi naturligvis sperge:
Af hvad? For vi er lige preecis af den opfattelse,
at den effektivisering, som er sket inden for det-
te omrdde, bl.a. p& hjemmehjeelpsomradet har
tvunget hjemmehjzelperen til at rende rundt og
have en meget, meget stressende dag. Tidligere
havde de et forholdsvis enkelt antal klienter
eller borgere, som de skulle tage sig af, men
efterhdnden har de fet flere, og de har faet kor-
tere tid til dem og bliver derfor tvunget til at
rende rundt imellem dem. S& ndr man siger
effektivisering, er vi nedt til at sperge af hvad,
og hvem er det, det skal gd ud over?

Endelig stdr der, at det skal ske inden for de
eksisterende skonomiske rammer i finansloven,
og der er vi altsd ogsa nedt til at sperge: Hvad
er det for nogen rammer, man snakker om der?
For faktisk er det Enhedslistens indstilling, at
der skal veere pgede skonomiske bevillinger til
det her omréde, og det mé i hvert fald praecise-
res, hvad det er for nogen rammer, man snakker
om. Vi er ogsd villige til at anvise sgede indteeg-
ter i forbindelse med finansloven. -

53 der er i hvert fald flere elementer i dagsor-
denen, som ger, at vi ikke er meget for at stette
den, selv om vi da héber, at det overordnet set
er Fremskridtspartiets hensigt at forbedre for-
holdene pd omrédet. ‘

Angdende diskussionen om, hvem der er de.
svage, vil jeg, ligesom ogsd andre har veeret inde
P4, gerne sla fast, at begrebet svag tilsyneladen-
de er et diffust begreb. Man kan se af den
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undersggelse, som Socialforskningsinstituttet
har lavet — bl.a. om danskernes holdning til, .
hvem der er de svage — at opfattelsen af, hvem
der er svage, og hvad det offentlige skal tage sig
af, ikke er spor entydig. Bl.a. er der en klar
opfattelse af, at det at veere eeldre ikke bliver
betragtet som et svaghedstegn, hvilket jo ogsé er
ganske rigtigt. Vi ved alle sammen af egen erfa-
ring, at mange aeldre over 65 dr er utrolig aktive
og udadvendte og efterhdnden styrer mange af
de aktiviteter, der findes i samfundet, f.eks. i
boligforeninger. Det er folk, som har lidt bedre
tid, som ordner tingene.

Der er selvfelgelig nogle, der er svage, men
det er en meget fastlést forestilling, at nogle altid
er svage, og at nogle altid er staerke. Vi vil helle-
re tage udgangspunkt i, at vi alle sammen -
uanset om vi er unge, gamle eller handicappede
~ faktisk kan have svage perioder og omrdder,
hvor vi er steerke. Derfor synes vi, at i stedet for
at fokusere pé svaghed — som det desveerre sker
fra Socialministeriets og socialministerens side i
en del af debatten - er det bedre og vigtigere at
fokusere pd ressourcer og tage det udgangs-
punkt, at alle borgere, ogsd handicappede og
aldre, faktisk har nogle ressourcer. Vi skal
organisere vores samfund pé en sddan made, at
alle borgere far en mulighed for at udnytte deres
ressourcer i sterre eller mindre omfang i lebet af
deres liv, det vil veare et langt mere fornuftigt
udgangspunkt.

Med hensyn til spergsmalet om misbrugerne
er det sddan, at de fleste er enige om, at de er
svage; men det veerste er sddan set, at det nok
ikke er sandt i virkeligheden, for en del misbru-
gere er faktisk velfungerende i mange sammen-
hange og er kun svage i lige preecis de sam-
menheenge, hvor de er misbrugere. Det er ikke -
alle misbrugere, heller ikke stofmisbrugere, som
nedvendigvis er skeeve hver eneste dag hele
ugen. Der findes faktisk kvartalsnarkomaner,
ligesom der findes kvartalsalkoholikere.

Derfor mener jeg 0gsd, at med hensyn til pro-
blemstillingen vedrerende misbrugerne skyder
man lidt ved siden af. Man ber naturligvis serge
for, som ogs& hr. Tom Behnke var inde pé, at
sikre, at der er behandlingstilbud. Men ud over
det skal vi have afkriminaliseret hele det omra-
de, og den bedste made at gare det pd'er ved at
tage det forslag op, som bl.a. har véret luftet fra
Socialdemokratiets og Enhedslistens side ved
adskillige lejligheder, nemlig at gere et forseg
med kontrolleret legalisering. Man skal ikke
jage narkomanerne pa grund af deres stofmis-

'

brug, men betragte misbruget som et problem,
der selvfelgelig er konkret for dem, men ikke er
noget, man skal bruge politiets ressourcer pa. I
stedet skal man bruge ressourcerne over for
bagmeendene.

(Kort bemeerkning).
Kirsten Jacobsen (FP):
Jeg vil gerne prove at gore det diffuse lidt tyde-
ligt. Hvis jeg skal definere, hvad vi i Frem-
skridtspartiet har ment med de svage - for jeg er
i og for sig enig med hr. Jerup i, at i alle grupper
er der bade steerke og svage — er det de psykisk
syge; deter 20 pct. af de seldre, nemlig de svage-
ste; det er de senildemente; det er den gruppe
handicappede, som ikke kan fa et arbejde, de i
grunden godt kan klare, s& de bliver svage i for-
hold til systemet, og det er de hjemlese osv.
Nar vi har skrevet i denne dagsorden, at der
skal ske en omprioritering og en effektivisering
inden for de eksisterende gskonomiske rammer i
finansloven, er det sddan set, for at den ikke
skulle blive afvist af alle partierne her i Folke-
tinget med henvisning til, at de sad og forhand-
lede finanslov. Hr. Jerup ved ogsa godt, at
Fremskridtspartiet mange gange har lavet dags-
ordener, hvor vi sagde, at vi er parat til at give
pgede bevillinger til de grupper.

(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL):

Det sidste er jeg sddan set godt klar over, for vi
har jo ved et par lejligheder lavet en dagsorden
sammen, fru Kirsten Jacobsen og undertegnede.

Nu forseger fru Kirsten Jacobsen at praecisere,
hvem de svage er, og sa er jeg altsd nodt til at
sige, at hvis man sperger borgerne, om de psy-
kisk syge er en svag gruppe, svarer folk ja. Pro-
blemet er bare, at begrebet »psykisk syg« er et
meget bredt begreb, for hvis man vurderer, at
det omfatter den meget store andel af befolknin-
gen, som pa et eller andet tidspunkt i deres liv
har en eller anden form for problem, er der
mange, der er psykisk syge.

Der er ogsé nogle psykisk syge, som fungerer
ganske udmeerket, som er meget dygtige og kan
mange ting, men som af en eller anden grund er
pa medicin. Méske er det sidan, at deres syg-
dom optreeder voldsomt i korte perioder, maske
er det kun nogle fa &r af deres liv, médske er det
kun med mellemrum. Og derfor mener jeg, at
nér man tager udgangspunkt i, at folk altid er
svage, forer det til en forkert konklusion. Man
skal i stedet sige, at ogs& de psykisk syge har
nogle ressourcer.
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Lisbeth Arbel (CD):

CD har i mange ar gang pad gang beklaget sig
hejlydt over de elendige forhold, man har budt
de psykisk syge, bade inden for sundhedsveese-
net og det sociale system. Det er rystende, hvad
denne patientgruppe har méttet affinde sig med,
til trods for at vi gerne vil betragte det danske
sundheds- og socialveaesen som et af de bedste i
verden.

En af rsagerne er maske ogs4, at vi danskere
slet ikke er s& fordomsfri, som vi gerne selv vil
tro. Det er en fuldsteendig legitim sag at braekke
et ben eller have sukkersyge eller alle mulige
andre sygdomme. Men ndr det geelder sinds-
lidelserne, er det en helt anden tabubelagt sag,
og det er nogle af de svageste i vort samfund,
der kommer til at lide endnu mere pa grund af
fordomme. :

Det bergrer den laegelige behandling, hvor
man kan se mange ubesatte stillinger i det psy-
kiatriske system; men ogsa fra amternes side
svigtes der, ndr de sindslidende udskrives, uden
at kommunerne folger op med anstendige
bolig- og beskeeftigelsestilbud, og derfor tillader
jeg mig at leegge seerlig veegt pa dette budskab
her i dag, ndr jeg tager ordet pd CD’s vegne, da
mit partis ordferer ikke kan veere til stede.

Jeg vil gerne takke sundhedsministeren, fordi
hun sé wrligt og redeligt har sagt, at der stadig
er meget, der skal geres. Det katastrofale efter-
sleeb, der har veeret i behandlingen af de psykisk
syge, er stadig ikke indhentet, men det skyldes
ikke, at der ikke er blevet taget fat om proble-
merne. Der er faktisk brugt mange millioner
kroner i de seneste dr p at opnd forbedringer,
og pa sygeplejesiden kommer der nu sygeplej-
ersker med speciale i psykiatri. Det vil i hvert
fald veere med til at kaste lys over et merkelagt
omréde og forhabentlig vackke interesse for net-
op sindets sygdomme.

De gode ting, der er sket, vil cD naturligvis
ikke kritisere; men ministerens budskab er, at
der er langt igen, og at regeringen er indstillet
pé at komme videre. Det synes jeg er vigtigt at
fa slaet fast, for tilmodigheden hos dem, der er
ramt— bade de syge og deres parerende ~ mé
veere brugt op for leengst.

Socialministeren har i dag berettet om, at der i
de seneste r er investeret mange gode kreefter
og skattekroner i forbedringer i samarbejdet
med kommunerne. I forbindelse med udment-
ningen af det seneste satspuljeforlig er der gode
og leenge savnede initiativer undervejs, f.eks.
700 nye botilbud med den medhjeelp, som er en

helt afgerende forudseetning for, at distriktspsy-
kiatrien kan komme til at fungere. Men hvornar
er de en realitet, hvornér kan de tages i brug?
Igen gar tiden, og der er stadig nogle, der ma
vente. Hvorndr mon alle de gode viljer endelig
bliver omsat til virkelighed?

CD tvivler ikke pd, at bade sundheds- og
socialministeren har den rette indstilling, og vi
héber steerkt, at de psykisk syge og deres pare-
rende snart kan se og maerke de konkrete resul-
tater.

Om de eeldre vil jeg repetere, hvad der allere-
de er sagt, nemlig at de ikke skal opfattes som
nogen samlet svag gruppe. Det samme geelder
bernefamilierne, hvor hovedparten har gode
vilkar, bade hvad angar indkomst, boligforhold
og andet. Derfor er det ikke grupperne som
sadan, der treenger til sterre bevagenhed i den
offentlige indsats, det er derimod de f4 med
seerlige vanskeligheder.

Socialministeren har allerede veeret godt
omkring og har redegjort for regeringens ind-
sats. Det takker CD for, og alt det skal jeg ikke

~ repetere. Jeg glaedede mig meget over socialmi-

nisterens indleeg om at finde nye veje og nye
samarbejdspartnere i kampen mod problemer-
ne. Jeg mener at kunne fornemme en sterre
dbenhed, f.eks. i forbindelse med revisionen af
bistandsloven og vedrerende frivillige organi-
sationer og selvejende nonprofit-institutioner,
som bestemt ogsd kan hjeelpe de narkomaner,
der indimellem ma vente pd hjeelp fra det
offentlige. Det er en meget fin tilneermelse til
andre europaeiske landes systemer, hvor man
bruger de frie kreefter i samfundet i langt
veesentligere grad, end vi har veeret vant til i
Danmark. Det synes jeg er meget gledeligt, og
det ville gleede mig, hvis socialministeren vil
holde fast i det. Det er virkelig fremskridtsrettet.

Til gengeeld vil jeg gerne sige lidt om den
voksende gruppe af aldre med demens. Der er
nogle ganske seerlige forhold, der gor sig gael-
dende, bade for disse mennesker og deres fami-
lier og for det plejepersonale, der er ansati de
institutioner, som har at gere med denne pati-
entgruppe. Det er et tilbagevendende problem,
at disse mennesker, der jo ikke behever at veere
ramt af en seerlig fysisk sveekkelse, simpelt hen.
blot gér deres vej og maske bringer sig selv i
livsfare.

Hvordan leses det problem bedst for alle par-
ter? Hvordan forhindrer man, at det sker, med-
mindre man accepterer de laste deres politik?
Der er et retssikkerhedsproblem, hvis man ger
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det, og CD er beteenkelig ved at speerre menne-
sker inde pa grund af nogle forhold, der kunne
lases, hvis der blev stillet tilstraekkeligt persona-
le til radighed.

Er det gennem retspolitikken, vi skal slippe
ud af det dilemma? Socialministeren har nu
nedsat et udvalg, der skal se pa sagen, og resul-
tatet ma vi tage stilling til, ndr det kommer. Men
i CD tror vi, man kan nd meget langt ved at ind-
rette sma, afskeermede enheder, der er indrettet
hensigtsmaessigt, og hvor personalet har mulig-
hed for at gribe ind og forhindre, at et hjeelpelost
menneske stikker af og flakker om. Det ma kun-
ne lade sig gere uden alt for voldsomme ind-
greb i grundleeggende rettigheder. Méske skulle
man indrette de enheder i form af bofzellesska-
ber, som man har set med psykisk udviklings-
hemmede, for jeg tror, det kunne veere en veel-
dig god idé at lade sundhedspersonale og
paedagoger arbejde sammen, nér det geelder den
gruppe.

Personlig har jeg ikke noget imod, at man
bruger en eller anden chip i skoen for enkelte
personers vedkommende, for jeg kan ikke se
den store forskel pa, om man gor det eller saetter
en klokkesnor fast i vedkommendes skjorte,
som det bliver praktiseret ud over det ganske
land, fordi man simpelt hen er nedt til det.

Til sidst vil jeg neevnte et problem, som ret
beset ikke burde eksistere i et ansteendigt vel-
feerdssamfund, i hvert fald ikke i det omfang vi
ser her i Danmark, og det er selvmord. Sidste &r
var der 1.000 selvmord og 15.000 selvmordsfor-
seg her i landet, og tallene omfatter ogsd helt
unge mennesker og store bern. Der findes til-
feelde, hvor store born gentagne gange indlaeg-
ges pa et hospital efter selvmordsforseg, og
hvor der ikke har veeret iveerksat nogen form for
stotte for udskrivningen. Hvor er de retsgaran-
tier, der sikrer dem, kan man sperge. Der er nu
tanker om at udarbejde en national strategiplan

_for forebyggelse af selvimord, og det er sikkert
nedvendigt; men hvad er det dog for et symp-
tom p&, hvordan vi efterhdnden héndterer til-
veerelsen?

I Danmark har vi 6gsé en uhyggelig verdens-
rekord med hensyn til antallet af bern i forskel-
lige former for pasning. Berneinstitutionerne
gor utvivlsomt deres arbejde godt, men hvis det
er sddan, at selve kernen i det at have bern og
familie med alt, hvad det medferer af opgaver
og ansvar, langsomt er ved at ga i glemmebo-
gen, var det maske ogsé en idé at fa gang i noget
oplysning om de ting. Lovgivningen skal serge

for nogle ordentlige rammer, f.eks. pad sund-
heds- og socialomrédet; men foraeldreansvaret
kan ikke overferes til en lov, og bernene skal
bestemt ikke pa nogen som helst méde statslig-
gores.

Jeg tror, man kunne nd langt i forebyggelse,
ogsd af selvmord og selvmordsforseg, hvis man
blev mere bevidstgjort og fik mere kontant
viden om, hvad det egentlig er, familien kan, og
hvad kernen i det hele er. Men dette er s san-
delig i sig selv en selvsteendig debat veerd.

Der er mange andre veje til at na de vigtige
maélseetninger, end der er lagt op til i den moti-
verede dagsorden, og derfor ma jeg sige, at vi
ikke kan stette den.

Ole Donner (DF):

Dansk Folkeparti mener, det er vigtigt, at vien
gang imellem far disse debatter, hvor vi far
dreftet, hvad regeringen agter at foretage sig for
at sikre de svages, de wldres, de handicappedes
og de syges muligheder i vores samfund. Det er
vigtigt, at vi jeevnlig drefter disse ting, og at vi
ogsd en gang imellem far truffet nogle beslut-
ninger, s& vi kommer i gang med nogle af tinge-
ne; det gar alts ikke bare at blive ved med at
snakke.

Vi mener i Dansk Folkeparti, at forholdene
ber forbedres inden for de her naevnte omrader.
Vi mener, at hjemmeplejen skal forbedres. Der
skal veere mulighed for at f& en endnu bedre
hjemmepleje end den, man har i forvejen. Det
betyder umédelig meget for de eeldre menne-
sker, der gér hjemme, at de far beseg mange
gange i degnet, sd de har mulighed for at have
et liv, hvor de meder plejepersonale, og det vil

.0gsa gore, at de vil have mulighed for leengere

at opholde sig i eget hjem til gavn for dem selv.

Vi mener ogsa, at madudbringningen er en
meget vigtig del af det sociale netvaerk. Vi
mener, det er vigtigt, at de eseldre har mulighed
for at f4 bragt maden hjem, eller eventuelt at
man, som man har gjort i enkelte kommuner,
tilbyder disse personer, at de kan komme pd
hotel eller restaurant og spise maden. Det viser
sig i mange tilfaelde, at det ikke koster ekstra at
tilbyde disse ting. ‘

Der er ogsé en lang reekke kommuner i Dan-~
mark, der har oprettet kommunale daghjem, og
disse daghjem er en meget fin foreteelse. Det er
en god ting, at man giver eldre, som f.eks. er
halvsidigt lammede eller har andre svagheder,
mulighed for at komme hjemmefra 1, 2, 3, 4 eller
5 dage om ugen og dermed aflaste deres segte-

\



Tirsdag den 19. november 1996 (F 1)

1407

feeller. Der er tilbud om fysioterapi, gymnastik
og meget andet, og vi mener, at det er meget
vigtigt, at man hjaelper disse mennesker med en
genoptreening, og at man i det hele taget fr sa
mange aktiviteter i gang for disse seldre menne~
sker som overhovedet muligt.

Selve hjemmesygeplejen mener vi er god i
Danmark, men vi tror pd, at den kan forbedres,
og at der kan gives endnu flere muligheder, s&
de syge kan blive leengere i hjemmet, ved, at de
far besog nogle gange i dognet af disse hjemme-
sygeplejersker,

Vimener ogsé, at i de kommuner, hvor man
fortsat har alderdomshjem, hvor man har
eldrecentre, og hvor man har deciderede pleje-
hjem, er det foreteelser, som man skal serge for
at udbygge for at tilbyde s& meget som over-
hovedet muligt. ‘

" Vi mener ogsé, at forholdene for de senil-
demente ber forbedres, og vi ser da ogsé mange
kommuner rundt i landet udbygge deres centre
for senildemente. Dér har man s& haft disse pro-
blemer med at passe pa de senildemente, men vi
har ikke noget imod, at man putter mikrochip i
skoene pad dem eller finder andre muligheder
for at forbedre pasningen af dem, men sddan at
de ikke foler, at.de er speerret inde, eller at de er
i feengsel. Vikan i hvert fald ikke acceptere, som
vi har set pa det seneste, at nogen forlader hjem-
met, og at det direkte har fert til dedsfald.

De psykisk syge bor der ogsa geres mere for.
Vi mener helt klart, at det er uacceptabelt, ndr
man ser, at syge mennesker enten begér over-
greb mod sig selv eller andre familiemedlem-
mer. Det ma og skal stoppes, og vi mener, det er
meget vigtigt, at man far gjort noget ved det.

De handicappedes forhold ber ogsa forbedres
sé meget som overhovedet muligt. Vi mener, det
er vigtigt, at man forseger at give de handicap-
pede mere indhold i tilveerelsen. Derfor tror vi
pa, at det ville veere en god mulighed, hvis man
kunne finde flere job, som kunne bestrides af
handicappede. Der findes masser af job, hvis
man bare udnytter mulighederne og teenker sig
om for at fremskaffe disse job. Det kan give et
meget indholdsrigt liv for handicappede, hvis
de far mulighed for at passe et job. Derfor mener
vi, at der skal rddgives sd meget som overhove-
det muligt inden for disse omréder.

Alkoholmisbrugere og stofmisbrugere er vi
ogsa glade for at man tager sig mere af. Vi
mener ogsd, at de hjemlese i Danmark ber prio-
riteres hejere. Vi herer til dem, som siger, at sd
leenge vi ikke kan passe vores egne hjemlese,

burde vi spare lidt pa ressourcerne til de flygt-
ningeudgifter, vi har. Vi md erkende, at nogle
kommer rejsende langvejsfra, seger asyl og
opholder sig i det danske system i manedsvis,
uden at der er begrundelse for det. Pengene til
dem mener vi i Dansk Folkeparti at man kunne
bruge veasentlig bedre, og det mener vi at der
ber ses pé.

Til de diskussioner, der har veeret om dags-
ordensforslaget, vil jeg godt sige, at vi synes, det
var tyndt, da vi herte De Konservatives ordferer
sige, at det var for diffust, ikke preecist nok.
Hvad er det da, De Konservative vil have? Er
der nogle punkter i dagsordensforslaget, som vi
kan rette? Er der nogle punkter, som vi kunne
forhandle med Fremskridtspartiet om at stram-~
me lidt op? Det tror vi ikke der er. Vi tror, at det
er en klar afvisning fra De Konservatives side.

Venstre harte vi sige, at bleekket ikke var tert
pé de kommunale budgetter, og det skulle angi-
velig veere det, der var &rsagen til, at partiet ikke
kunne stemme for en dagsorden.

Men det er endnu veerre med De Konservati-
ve, som siger, at de deltager i nogle finanslov-
forhandlinger. Jeg ved ikke, hvor meget de er
med endnu, men angivelig deltager de i nogle
forhandlinger. Vi har ogs& fundet ud af, at de
forseger at prioritere pd disse omrader, s for-
handler de, og nér forhandlingerne bryder sam-
men, siger de: Nu stemmer vi for. Hvad er det?
De kunne altsé lige s& godt stemme for nogle
konkrete tiltag, lade veere med at kalde disse
dagsordener for diffuse og lade os komme i
gang med nogle beslutninger, som kunne for-
bedre disse forhold.

Jeg skal slutte med at sige, at vi selvielgelig
stotter den af os og Fremskridtspartiet foresla-
ede dagsorden.

Sundhedsministeren (Yvonne Herlov Ander-
sen):

Det er sveert at debattere et omrdde, hvis man
debatterer ud fra to forskellige forudsaetninger
og i det her tilfzlde to forskellige modeller for
en losning af de opgaver, der skal udferes og
helst udferes godt.

Man kan se det ud fra en central model, og jeg
tror egentlig, det er dér, hvor jeg mange gange
kolliderer med fru Kirsten Jacobsen, men reali-
teten er jo en decentral model. Det, jeg som
sundhedsminister ger; er, at jeg aftaler med
amterne, hvad det er, der skal ske pd omradet,
og samtidig serger vi herindefra for, at der er
den ekonomi til det, som der er brug for.
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Vi har sé vores aftaleparter, og det er i dette
tilfaelde amterne for mit vedkommende, og de
skal udfere det, vi bliver enige om. S& ved jeg
godt, at man herindefra bliver utdlmodig og
meget frustreret over, at det ikke altid gar i den
takt, man havde forestillet sig, og der er ogsé
enkelttilfeelde, som lader noget tilbage at enske.
Jeg tror, det er dér, vi kolliderer — bare for at sige
det i al fredsommelighed.

Men det er nok heller ikke helt rigtigt, hvis
man siger, at der ikke er sket noget. Fru Tove
Fergo siger, at der ikke er sket noget i 20 &r.
Hvis man skal veere sddan helt redelig, skal man
nok sammenligne med det, der var for 20 &r
siden, men ikke alene med det, man skal vel
sammenligne med det, som har varet debatten
om psykiatrisk og somatisk sygehus. Nar vi
siger, at det ikke er godt nok, og at der ikke er
nok af det, er det det, vi har udbygget siden da,
som vi gerne vil have ndr endnu leengere ud.
Det kan vi da godt blive enige om, men der var
ikke de foranstaltninger for 20 ar siden, som vi
kan tilbyde i dag. Det var jo institutioner, amter-
ne overtog, og de gjorde det da langt bedre og
skabte bedre forhold. Men nu taler vi jo om egne
boliger, og vi taler om distriktspsykiatri, som
skal vere i balance med de senge, som er pa
omradet, for ellers er det ingen nytte til. Hvis
ikke vi serger for, at der er psykiatriske skade-
stuer, er man jo nedt til serge for, at distrikts-
psykiatrien kan fungere og gerne degnet rundt
for mig.

Der blev spurgt om psykiatriske skadestuer,
og der blev ogsd spurgt om, hvor mange af dem
der var. I de fleste amter findes der en eller
anden form for akut beredskab, som er tilrette-
lagt pa forskellig made. Vi har 12 egentlige psy-
kiatriske skadestuer, og herudover findes der
mange steder med &bne modtagelser, for deter
man nedt til at have. Med henvisning fra egen
leege er der sd de dbne modtagelser, men det er
da tanken, at der skal udbygges, siledes at der
er skadestuer over det hele.

Derudover har vi en ekon_omlaftale med
amterne for 1996, hvorefter vi er enige om, at vi
vil lave forseg med udrykningstjenester. Det har
taget sin tid, det har ogsa taget for lang tid, men
det er ganske enkelt, fordi vi ikke kunne blive
enige med de mennesker, der skulle udfere det
for os. Det var et spergsmdl om at fa en ordent-
lig aftale, ogsd en ordentlig ekonomisk aftale,
for dem, der skulle seette det i gang; men nu er
det i gang.

Fordi det var ngdvendigt,'har vi pnsket et
specialafsnit for unge skizofrene. Det bliver
bygget nede pa Sct. Hans, og det forventer vi os
da en del af, for dér skal en laengerevarende og
meget mere kontinuerlig behandling til.

Vi skulle s& have en opfelgning af Fremryk-
ningsudvalgets forslag, og der er ogsé ressour-
cer til forbedring af rammerne, og som jeg for

. har tilkendegivet, er det mit klare gnske at f& de

psykiatriske afdelinger op pé et ordentligt
niveau. I den forbindelse forventer jeg mig da en
del af den debat, der kommer om en revision af
sindssygeloven, for allerede da man skulle
udskyde denne revision, viste der sig en meget
stor interesse ogsé fra Folketingets side i at defi-
nere, hvad almindelig god sygehusstandard er
pa det psykiatriske omrdde. Hvad er det, vi ger-
ne vil have? Jeg er klar over og med p4, at det
kan blive nedvendigt at veere lidt mere detalje-
ret i denne forbindelse, hvis vi skal opnd en
meget klar forstdelse i amterne for, hvad det er,
vi gerne ser pd det omrade.

Med hensyn til diagnosticeringen af senilde~
mente havde fru Karen Hojte Jensen en opfattel-
se af, at det var vanskeligt at f& diagnosticeret,
om man havde alt for mange med i gruppen
senildemente. Nu er det sddan, at Dansk Neuro-
logisk Selskab i erkendelse af det velsagtens
ogsé har satset pa at f4 lavet et referencepro-
gram, som tager hejde for problemstillingen,
idet det kommer til at dreje sig om at f& en mere
preecis diagnosticering og en model for behand-
ling af senildemente, sddan at man bedre kan
afgreense gruppen og benytte de behandlings-
tilbud, der specielt er rettet mod den.

Jeg ved, at socialministeren vil tage sig af
spergsmalet om senildemente og plejehjem og
de problemer, der knytter sig til det.

Socialministeren (Karen Jespersen):

Fru Kirsten Jacobsen spurgte, hvordan man vil
sikre, at de ting, vi melder ud herinde fra Folke-
tinget, bliver efterlevet ude i amterne og kom-
munerne, og dér har vi heldigvis en rakke
systemer — det sociale ankesystem og tilsyns-
rddene — der skal sikre, at kommunerne over-
holder de retningslinjer, der ligger i lovgivnin-
gen.

Derudover er vi begyndt at tage forskellige
andre instrumenter i brug, f.eks. eremaerkede
penge, og det er det, vi har brugt, nér det drejer
sig om botilbud til de sindslidende. Der er ogsa
forskellige former for felgegrupper, der skal
holde oje med, at pengene bliver brugt rigtigt,
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og nér det drejer sig om tilkendelse af fertids-
pension, er vi begyndt at bruge det, der hedder
praksiskoordinering, hvor man simpelt hen
tager ud i de kommuner, der ligger klart under
eller klart over gennemsnittet, og drafter med
dem, hvad det erfor en praksis, de bruger. Det
er i virkeligheden et instrument, jeg tror kunne
veere nyttigt ogsd pad andre omrdder.

Men det er klart, at det er.sveert, fordi vi har
valgt en samfundsmodel, der er meget decen-
tral. Havde man i hejere grad et centralistisk
samfund, og hvis man s lokalt sagde: Jamen
har vi det og det problem, s er der den og den
type institution og institutionsplads, og det skal
der veere over hele landet, s& var det 0gsad nem-
mere med god samvittighed at sige: Vi har ser-
get for, at der er det nedvendige antal tilbud til
mennesker med det og det problem.

Problemet med det ville jo bare veere, at det
ikke ville veere det rigtige tilbud, fordi det ville
veere en centralistisk fastlagt model, der ikke .
ville veere tilpasset det enkelte menneske, og
den mulighed for individuelt tilpassede tilbud
har vi jo, ndr ansvaret er lokalt placeret. Men det
giver s& det problem, at vi ikke altid synes, at
folk far den hjelp, de skal have.
~ S kunne man sige, at vi kunne udarbejde
nogle fastlagte normer. Fru Kirsten Jacobsen
henviste til, at der var mennesker oppei90erne,
som ikke kunne komme p4 plejehjem, men det
ville jo ogsé veere meningslest at lave en lovgiv-
ning, der sagde: Er man over 90 &r, s& har man
ret til en plads pa et plejehjem. Jeg kom til at
teenke pa et erhvervsaktivt menneske, som foer-
des her pd Christiansborg, og som, s vidt jeg
husker, er 98 ar, og det ville jo vaere meningslost
at sige, at bare fordi man er over 90 4r, s har
man mere brug for en plads p4 et plejehjem end
dem, der feks. er mellem 80 og 90 ar.

S& det at lave sddan nogle faste regler i vores
lovgivning passer meget dérligt til det lokale
selvstyre, vi har. Men det betyder ikke, at jeg
ikke siger, vi ikke har et problem, og at vi ikke
stadig veek er nedt til at arbejde videre med og
finde ud af, hvordan vi kan f3 kombineret det
lokale selvstyre med en s& hej grad af retssik-
kerhed som muligt. ‘

Fru Else Winther Andersen spurgte til den
undersegelse af senildemente, der er i gang.
Den ene del handler om en undersegelse af
kommunernes praksis, nér det drejer sig om de
senildemente, og den bliver afsluttet her i lobet -
af fordret. I den undersegelse indgar ogsd pare-
rende og mennesker, der arbejder med senilde-

mente, som skal give deres mening til kende
om, hvilke forholdsregler der er bedst, nar det

drejer sig om at beskytte senildemente uden at
blive for dramatisk i forhold til andre aldre.

Iundersegelsen indgér si overvejelserne om,
hvad vi kan gere for at finde de rette instrumen-
ter, der sikrer den her svaere balance mellem at
beskytte de senildemente uden at begraense
andres muligheder for at feerdes frit. Og nar det
nedsatte udvalg finder frem til noget dér, s kan
det jo blive et anliggende, vi skal drefte i Folke-
tinget.

Med hensyn til sdvel uddannelse af det per-
sonale, der arbejder med senildemente, som
hjzlp til de parerende, s& har de penge, vi i fael-
lesskab har sat af gennem satspuljen, gjort utro-
lig god nytte. Vi har tilsammen afsat - tror jeg —
10 mio. kr., som er blevet brugt til efteruddan-
nelse og til at udvikle forskellige mader, hvorpa
man kan aflaste de parerende. Det har veeret en
meget stor succes, og det er noget, der har inspi-
reret kommuner over hele landet til at g4 videre
ad de spor. Sa de penge har vaeret utrolig godt
givet ud.

Til sidst til hr. Villy Sevndal, der mente, at
antallet af plejehjemspladser var faldet drama-
tisk. Det er sddan, at antallet af plejehjemsplad-
ser i 1988 var p& godt 48.000. Det var det &r,
hvor den nye eldreboliglov tradte i kraft, og
hvor vi dermed fik nogle andre regler for byg-
geri for zeldre. 1 1996 er tallet af plejehjemslig-
nende boliger opgjort til 46.000, men samtidig er
der ved siden af knap 23.000 xldreboliger, s&
hvis man ser det under ét, s& er der altsd i dag et
langt sterre antal boliger, der er specielt indret-
tet til seldre mennesker.

Jeg er selvfalgelig godt Klar over, at de 23.000
eldreboliger ikke uden videre kan sidestilles
med plejehjem, og det er lige preecis en del af
problemet. Men ud over de 23.000 sldreboliger
er der altsd 46.000 plejehjemslignende boliger,
altsa det, vi kalder moderne plejehjem og pleje-
boliger, og jeg tror, at man roligt kan sige, at vi
til neeste &r vil overhale det antal plejehjems-
pladser, der var, da @ldreboligloven blev ind-
fort. 53 jeg synes egentlig ikke, det ser s& slemt
ud. Der mangler bestemt stadig veek pladser,
men vi bevaeger os trods alti den rigtige retning,

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP): »

Det var sundhedsministeren, som i forbindelse
med de sindslidende naevnte, at man nu endelig
havde féet forhandlet en aftale pa plads vedre-
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rende en udrykningstjeneste. Der havde veeret
nogle problemer med at f& det pa plads, men nu
skulle det veere i gang.

S4 er mit spergsmal: Hvad mener ministeren
helt preecist med, at det nu er i gang? 5S4 vidt jeg
har kunnet observere, sa er der ikke nogen ste-
der en egentlig udrykningstjeneste, som kan
rykke ud og hjeelpe den sindslidende, hvis der
er én, der ringer og siger, at nu er den gal igen.
Jeg har ikke oplevet det nogen steder, s& det er
af ren og skeer nysgerrighed, at jeg vil here,
hvorhenne man i dag kan se det, og i hvilken
form det er udmentet, for ministeren sagde: Nu
er det i gang.

Sundhedsministeren (Yvonne Herlov Ander-
sen): ‘

Behovet er jo opstéet pa baggrund af bl.a. de
ulykkelige heendelser, der har veret, hvor poli-
tiet er rykket ud, og hvor det er endt med, at
man har skudt en sindssyg, hvilket alle jo gerne
vil undgd. At kunne lese problemerne pé andre
mader var jo det forste.

Det, man s8 gerne ville have bl.a. fra Sind, var
en ordning, hvor man i stedet for rykkede ud
med en psykiater, fordi man jo havde en for-
ventning om, at de havde en bedre mulighed for
at tale sig ind p4 livet af den sindssyge. Derud-
over var der de problemer, som 14 i, at der kom
et meget stort politiopbud, hvilket som regel
ogsa gav anledning til konfrontationer. Men det
forudseetter jo, at man samtidig har et netveerk,
der gor, at de mennesker, der sd rykker ud, har
et vist kendskab til den problemstilling, som de
kommer til at st& over for.

Det er rimelig kompliceret, og det svaere var
at f& en overenskomst med psykiaterne pd
omradet. Det skulle s& veere lykkedes i
HS-omrédet, og det er dér, ordningen gér i
gang. '

(Kort bemeerkning).

Tove Fergo (V):

Det er om min udtalelse tidligere i debatten,
hvor jeg méske tog munden lidt fuld, da jeg sag-

de, at der ikke var sket spor inden for de sidste -

tyve &r. Jeg vil godt lige bekraefte, at der selvfol-
gelig er sket noget, men den vejledning, jeg hen-
viste til, var fra 1977 — det var pa det tidspunkt,
hvor amterne overtager de psykiatriske syge-
huse — og det ser selvfelgelig anderledes ud i
dag.

Det er ikke tilfredsstillende — det var statsmi-
nisteren bl.a. ogsé inde p4, og det har sundheds-

ministeren ogsa sagt mange gange — at de fysi-
ske forhold ikke er tilfredsstillende, og jeg tror,
at der er et bredt flertal i Folketinget, der kan
veere enig i, at det ikke er tilfredsstillende. Vi
havde en strdlende debat den 1. februar om de
sindslidendes forhold, hvor et samlet Folketing
var enig i, at der skulle geres noget pa de her
omrader.

S4 jeg vil godt sige, at det, jeg rettelig burde
have sagt, var, at de ting, der stdr i den vejled-
ning fra 1977 - samarbejdet mellem amtet og
kommunen, én behandler, der skal felge patien-
ten hele vejen igennem, boligtilbud, opsegende
arbejde fra distriktspsykiatrien osv. - er nejagtig
de samme ting, som vi drefter i dag.

Det var sddan, jeg burde have sagt det, og
derfor ville jeg lige gé op og sige det helt rigtigt.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Jeg vil gerne kvittere for sundhedsministerens
svar. Det var bestemt ikke for at kritisere sund-
hedsministeren; tveertimod s& synes jeg, at
sundhedsministeren fortjener at fa ros for det
arbejde, der er gjort omkring udrykningstjene-
ste. Det var simpelt hen, fordi jeg ikke var opda-
teret med hensyn til, hvor langt man reelt var
ndet, fordi én ting er, at man langt om leenge far
lavet en overenskomst, men en anden ting er,
hvor langt man er naet.

Vi er helt enige i, at det er den vej, vi skal gé.
De her udrykningstjenester er ogsa et stort
onske fra Fremskridtspartiets side, og s er
spergsmalet: Nu er den kommet i hovedstads-
omradet, men hvad er tidshorisonterne for, at de
kommer i resten af landet, og er det noget, mini-
steren presser pd for at f4 igennem? Hvilke tids-
horisonter arbejdes der egentlig med?

Jeg har jo ogsé personlig véaret med i nogle af
de tilfeelde, hvor sindslidende meder politiet —
det var ikke som sindslidende, jeg var der —sa
jeg kender problemstillingen. Derfor er jeg ogsa
meget interesseret i og optaget af, hvorndr man
far det bredt ud til resten af landet, for jeg synes,
det er en ganske glimrende ordning, som fortje-
ner at komme rundt i hele landet sa hurtigt som
muligt.

Sundhedsministeren (Yvonne Herlav Ander-

sen):

Jeg kan godt forsta, at man gerne vil have en
oversigt over, hvorndr ordningen bliver etable-

ret i resten af landet. Det er sddan, at jeg skal
bede om at f samlet op pa det og sa sende sva-
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ret til Sundhedsudvalget, for det skal ikke fra
min side skorte pd vilje til at skubbe p&. Jeg ser
gerne, at det bliver provet af, fordi der har veeret
meget snak om, hvorvidt det nu ogsd var den
rigtige model. Der har jo ogsé vaeret bekymrin-
ger fra psykiaternes side for at rykke ud alene
og det kan jeg da godt forsta. '
Sa det handler om at f& skabt den rigtige
model, som ikke skaber angst hos dem, der skal
hjeelpes, og som samtidig ogsa giver det, vi-
mangler i dag: indsigt i de syges vilkar,

Forste nastformand (Ivar Hansen): :
Ordfereren for forespergerne, fru Kirsten Jacob-
sen.

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg tror, at der er bade noget rigtigt og noget
forkert i det, sundhedsministeren sagde om
vores enighed og mangel pa samme. Sundheds-
ministeren og ogsd socialministeren sagde, at
man jo havde to modeller: en centralistisk model
‘0g sd den, vi opererer med, nemlig en decentral
model. Og man fik ligesom indtrykket af, at vi i

Fremskridtspartiet bedst kan lide den centrali- " -

stiske model.

Dertil er kun at sige, at i Fremskridtspartiet
har vi det faktisk sidan, at vi synes, det er helt
fint med det kommunale selvstyre, s& leenge
kommunerne lever op til de forpligtelser, som vi
her i Folketinget vedtager at de har. Dér, hvor vi
far et problem, er, ndr kommunerne ikke vil og
ministrene ikke magter at f4 dem til det.

Jeg stdr her med en artikel fra Jyllands-Posten
den 14. oktober, der har som overskrift: »Kun f&
amter vil bruge flere penge pa sindslidende, og
s& skriver man s4, at i Ringkebing vil de da ikke
bruge nogen penge, og det vil man heller ikke i
Ribe osv., og sa sperger man: Hvad skal man s&
geore ved det? Ja, der er ikke noget at gere. Man

kan sl& dem oven i hovedet, og det hjeelper ikke,

for sanktionsmidlerne findes ikke.

Jeg stdr med en anden artikel, den er fra Poli-
tiken sendag den 25. august og hedder »Politisk
skizofreni«, og den handler dels om noget af
det, fru Tove Fergo spurgte om, nemlig hvor

lang tid vii grunden har diskuteret det her, og i -

artiklen stér at leese:

»Et af mange eksempler er den psykiatrilov,
vi har i dag, som blev vedtaget i 1988. Forud for
vedtagelsen i Folketinget havde et udvalg — det
sakaldte Kallehauge-udvalg - lavet et grundigt
forarbejde. ,

En af udvalgets vigtigste pointer var, at nar
samfundet anvender tvang over for borgerne, s
skal samfundet ogsa leve op til en vis standard.
Derfor opremsede Kallehauge-udvalget nogle
mindstekrav (. . .): Alle skal have ret til enestue,
alle skal have ret til frisk luft efter behov, og alle
skal have ret til meningsfuld beskeftigelse.«

Det lever vi jo ikke op til. Det lever vi jo ikke
op til pd de psykiatriske hospitaler.

Der stdr noget andet i den samme artikel
under overskriften »Pengene, der forsvandt«.

Og her siger indenrigsministeren, som jo nok er

den minister, der har det teetteste forhold til
kommunerne:

»Pengene til psykiatrien er givet, men vi gar
stadig og kigger efter resultaterne. Og kan i
gadebilledet hver dag se, at noget slet ikke haen-
ger sammen, ndr meget syge mennesker gar
skrigende rundt, siger indenrigsministeren.«

Indenrigsministeren fortseetter: '

»Det mest spreengfarlige i kommissionens
arbejde bliver formentlig at analysere, om
decentraliseringen i dette verdens mest decen-
traliserede samfund er kommet for vidt. Men
efter 25 &r med lokalt selvstyre mener jeg, vi
danser pé en knivsaeg og i flere omgange har-
passeret smerteteersklen.«

Det eri og for sig dér, jeg er utrolig enig med
indenrigsministeren, og det er egentlig det, jeg
haber pa, at man p4 en eller anden made kan fa
gjort op med.

For mig md kommunerne gerne varetage de
her omréder. Men jeg kunne egentlig godt teen- -
ke mig, at man f.eks. dreftede, om man ikke her
i Folketinget kunne forestille sig, at man lavede
nogle minimumskrav. S8 kunne de kommuner,
der havde lyst til at véere flinkere, jo vaere det,
men vi kunne i det mindste komme efter dem,
der slet ingenting ville gere. Det var jo en made
at gore det pa. o

Det er selvfalgelig ogsé en made at gore det
P4, ndr man eremeerker pengene og siger: Forst
ndr [ har gjort det, far I pengene. Men'det har
man jo ikke veeret seerlig flink til. Vi har masser
af gange stdet her med hjemmehjeelpen og f.eks.
givet ekstra penge til den, og s& har man altsa
bygget veje eller underlige ting for dem, og det
har borgmestrene jo ikke lagt skjul pa. Jo, men
socialminister, det er jo systemets meend, der

‘sidder dér. Hvis vi lavede en liste over, hvem

sidder i de sociale amtsankenzaevn, s& ved social-
ministeren lige s& godt som jeg, hvad den ville
vise. Det er jo kommunalbestyrelsesmedlem-
merne — enten borgmestrene eller nogle andre —
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det er kollegerne fra det samme amt, der sidder
og skal demme hinanden, og vi ved ogsd godt,
at det er de ikke seerlig villige til.

Jeg synes erlig talt, at man pd de her omrdder
mangler nogle uvildige klageneevn. P4 alle
andre omréader synes man, det er rigtigt, at folk
skal komme til et uvildigt klagenavn, og man
raber og skriger, ndr der foreligger inhabilitet;
men ndr det drejer sig om det, kommunerne
skalter og valter med, s& synes man overhove-
det ikke, at inhabilitet er noget problem.

Sa vil jeg ga over til at beskeeftige mig en lille-
bitte smule med dagsordenen. Det er uforsta-
eligt for Fremskridtspartiet, at et flertal i Folke~
tinget kan indtage den holdning, at man ikke
kan stemme for den — med mere eller mindre
segte begrundelser. Vi har oven i kebet - jeg
tror, det var hr. Ole Donner fra Dansk Folkepar-
ti, der sagde det heroppe fra — sagt: Jamen hvad
er det, vi skal tage ud? Fortzl os, hvad er det for
en setning, I vil have lavet om, s& kan vi gere
det. - ‘

Og jeg har sagt —jeg tror, det var til hr. Bruno
Jerup — at den om de eksisterende rammer i
finansloven er lavet for, at vi ikke skulle blive
skudt ned pa den; men hvis det er et problem, s&
tager vi ogsd den vaek. Vi har masser af gange .
lavet dagsordener, som gér ud p4, at der skal
tilfores flere ressourcer til det her omréde. S5a de
tekniske handelshindringer — hvis man kan kal-

de det det — er ikke noget problem for Frem-

skridtspartiet, og Dansk Folkeparti har sagt, at
det heller ikke er noget problem for dem.
Det ma veere en underlig situation at stemme
nej til denne her dagsorden og sa samtidig blive
konfronteret med listen her: F 19, 1995-96:
udbygningen af distriktspsykiatrien og alle for-
bedringer for de psykisk syge enstemmigt ved-
taget i dette Folketing. F 20, 1993-94: nedbrin-
gelse af ventelisterne til sygehusene samt det
nedvendige, uddannede plejepersonale i sund-
hedssektoren 0sv. osv. enstemmigt vedtaget.
F 4, 1993-94: zeldres muligheder for at f den
fornedne hjelp og stette for at kunne veelge
aldreboliger eller plejehjem og plejehjemsplad-
ser og nedbringe ventetiden til plejehjem osv.
enstemmigt vedtaget af Folketinget. Og endelig,
som jeg nzevnte fer, F 17, 1990-91, hvor et enigt
Folketing ogsd vedtog alle de gode sager pé
sldreomrédet, som man ville have gennemfert.

Man vil stemme nej til denne her dagsorden. -

Man skal leegge meerke til, at det vigtigste i
dagsordenen stér i de sidste to linjer, nemlig at
man sikrer, at de af Folketinget vedtagne tiltag —

dvs. alle de dagsordener, Folketinget i enighed
har vedtaget — efterleves i alle dele af landet. Det
er det, man stemmer nej til. Det vil altsd sige, at
man i virkeligheden ikke mener noget af det,
som man har stemt ja til fer.

Det synes vi i Fremskridtspartiet er utrolig
sergeligt. Vi kan slet ikke forsta det, og vi synes,
at de partier, der indtager denne holdning efter
alle tilboudene om at fi sndret i dagsordenens
tekst, ma fa et forklaringsproblem, ndr de skal
ud at forklare det her.

Til slut vil jeg bare sige til regeringen: Jeg
haber virkelig, at problemet om de senildemente
ikke bliver efterladti et eller andet udvalg. Jeg
er helt klar over, at det er et frygtelig emtéligt
problem, men jeg tror, man er nedt til at indtage
den holdning i hvert fald i en overgangstid, at
hensynet til den aldres liv og sikkerhed mé ga
foran hensynet til den personlige frihed. Jeg kan
sige til begge ministre, at det er meget sergeligt
at skulle hente sin mor k1. 4 om natten pé politi-
garden, ndr man har veeret vaek fra plejehjem-
met i 8 timer og det viser sig, at ingen havde
opdaget, at hun var géet, nir man leverer hende
tilbage..

Hermed sluttede forhandlingen.

Forste nestformand (Ivar Hansen):

Som tidligere meddelt vil afstemningen om det
dagsordensforslag, der er fremsat af ordfererne
for forespergerne, fru Kirsten Jacobsen (FP) og

hr. Ole Donner (DF), blive foretaget i medet

torsdag den 21. november 1996.

Den sidste sag pa dagsordenen var: .
12) Forste behandling af lovforslag nr. L 55:
Forslag til lov om @ndring af lov om tilbage-
holdelse af stofmisbrugere i behandling. (For-
leengelse af ordning med mulighed for at til-
bageholde stofmisbrugere i behandling m.v.).
Af socialministeren (Karen Jespersen).
(Fremsat 6/11 96). '

Lovforslaget sattes til forhandling.



