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Tredje neestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Social-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pd dagsordenen var:

5) Forste behandling af beslutningsforslag nr.

B 141: .

Forslag til folketingsbeslutning om forbedring
af retsstillingen for grundejere i forbindelse

med ekspropriation.

Af Kim Behnke (FP) m.fl.

(Fremsat 2/5 97).

Sammen med denne sag foretoges:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 143: '
Forslag til folketingsbeslutning om forbedring
af borgernes retsstilling ved gennemfgrelse af
anlegsarbejder, herunder vejanleg og
-ombygning,

Af Erik Jacobsen (V), Brian Mikkelsen (KF), Jan
Kepke Christensen (FP), Arne Melchior (CD) og
Ole Donner (DF).

(Fremsat 6/5 97).

Forslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Trafikministeren (Bjern Westh): :
De fremsatte beslutningsforslag omfatter forsla
om forbedring af borgernes retsstilling dels i
- forbindelse med anlagsarbejder og dels i for-
bindelse med ekspropriation.

Jeg er enig med forslagsstillerne i, at der er
behov for, at der bliver set nermere pa den
fremgangsmade, der anvendes i forbindelse
med gennemforelse af sterre anlaegsprojekter.
Dette geelder bdde den méde, borgerne informe-
res pd om et projekt og dets betydning for den
enkelte borger og dennes familie, og den for--
melle fremgangsméde i forbindelse med eks-~
propriation til gennemferelse af projektet.

Jeg har derfor for nylig nedsat et udvalg, der
har faet til opgave at se nermere pd, hvordan
borgerne informeres om sterre anleegsopgaver.
Udvalget skal komme med forslag til, hvordan

informationerne kan forbedres, og vurdere, om
der er behov for at zendre de processuelle regler
i forbindelse med ekspropriation og fastsaettelse
af erstatning, Udvalget kan sdledes vurdere alle
spergsmdl vedrerende information og proces,
som udvalget finder relevante for at give bor-

+ gerne bedre mulighed for at varetage deres

interesser pd betryggende made.

Beslutningsforslag nr. B 141 indeholder en
reekke konkrete forslag til eendringer omfatten-
de fastsxttelse af erstatninger, godtgerelse af
udgifter til sagkyndig bistand, sagsbehand-
lingstiden, den ledende landinspekter og trafik-
ministerens udpegning af et flertal af kommis-
sionens medlemmer.

Alle de neevnte forhold var omfattet af en
reekke spergsmal, som folketingsmedlem Kir-
sten Jacobsen stillede mig den 22. april d 4., og
som jeg har svaret pa. Jeg kan derfor henvise til,
atjeg i svarene pa disse spergsmal har oplyst; at
der er tale om forhold, som det netop nedsatte
udvalg skal se nermere pa.

Jeg finder derfor, at Folketinget ber afvente
resultatet af udvalgsarbejdet, inden der tages
endelig stilling til, om der er behov for endring
af lige netop de forhold, der er omtalt i beslut-
ningsforslaget.

For s vidt angdr beslutningsforslag nr. B 143,
omtaler bemeerkningerne til dette forslag en
raekke forhold af betydning for, om der skal
ydes erstatning i forbindelse med et anleegs-
arbejde.

Bemaerkningerne omtaler erstatning for neer-
hed til vej, stoj m.v. Som bekendt har Hejesteret
119881 den sdkaldte Skrae-dom fastslaet, at der
skal foreligge ganske seerlige omstendigheder,
hvis der skal ydes erstatning for nerhed til eje-
ren af en ejendom, der ikke er berert af ekspro-
priation. ‘

Hojesteret har i en efterfolgende afgerelse
fastholdt princippet om, at der kun ydes erstat-
ning i ganske seerlige tilfeelde, men har i mod-
seetning til Skrae-sagen givet erstatning for naer-
hed til en jernbane ud fra en helt konkret vurde-

Ting. :

Domspraksis viser sdledes, at der kan ydes
neerhedserstatning, men retspraksis er endnu
ikke sd omfattende, at det er entydigt fastlagt,
hvorndr der foreligger ganske serlige tilfeelde.
For tiden verserer der flere retssager om dette
spergsmal ogsd for Hejesteret. :

Det er min opfattelse, at man skal vaere var-
som med at forsege at lovgive mere preaecist om
spergsmalet. Det vil veere vanskeligt i lovgiv-
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ningen at foretage en rimelig og preecis

afgreensning af, hvorndr der skal betales erstat-

ning. Der er ofte tale om en naboretlig problem-
stilling, hvor de konkrete omsteendigheder spil-
ler en afgerende rolle for, om en erstatning kan
komme p4 tale eller ej, og for dens sterrelse.

Jeg har derfor fundet det mest hensigtsmees-
sigt, at greenserne for, hvorndr der kan ydes
erstatning, og hvornér der ikke kan ydes erstat-
ning, fastseettes i retspraksis, fremfor at sege
indarbejdet mere praecise regler herom i lovgiv-
ningen.

Jeg vil veere forstdende overfor, at der i rets-
praksis sker en vis lempelse i praksis vedreren-
de neerhedserstatning, men jeg vil gerne afvente
Hojesterets afgorelse i de verserende sager, for
jeg vurderer, om der skulle veere behov for at
fastleegge neermere regler p& omradet bla. her i
Folketinget.

Ogsé vejlovens § 69, stk. 2, om erstatning,
hvis der efter gennemferelse af et vejanleg ikke
sikres forneden adgang til en ejendom, omtales i
bemeerkningerne. Det spergsmadl har tidligere
veeret dreftet her i Tinget i relation til erhvervs-
ejendomme, uden at det gav anledning til
eendring af bestemmelsen.

Et forslag om @endring af denne bestemmelse
blev i 1983 afvist af den dengang borgerlige
regering ved daveerende minister for offentlige
arbejder, hr. Arne Melchior, bl.a. under henvis-
ning til, at de gener, der er forbundet med
eendring af en ejendoms vejadgang, svarer til de
gener, der er forbundet med forskellige almin-
delige feerdselsregulerende tiltag sdsom afspeer-
ring for gennemkerende trafik, ensretning af
gader og lign. Herudover henvistes til de ko~
nomiske, administrative og juridiske konse-
kvenser for vej- og ferdselsmyndigherne.

Jeg er enig i de betragtninger, davaerende
minister for offentlige arbejder, hr. Arne Mel-
chior, gav udtryk for.

Zndrede adgangsforhold kan veere generen—

de bade for ejendomme i landomréder og for

ejendomme i byomrader, men det er vigtigt, at
samfundet kan regulere og eendre vejnettet,
uden at det medferer erstatning i hvert enkelt
tilfelde. Jeg finder derudover, at det ikke vil
veere muligt logisk at begrunde, at der kan ydes
erstatning for omvej til ejere af ejendomme pd
landet, men ikke til ejere af ejendomme i byerne.

Jeg er derfor uenig med forslagsstillerne i, at
de forhold, der forte til afvisning af en zendring
af § 69, stk. 2,1 1983, ikke skulle gaelde for bade
by- og landejendomme.

Jeg finder, at det vil veere rigtigst, inden man
tager endelig stilling til de her spergsmal, at
afvente resultatet af udvalgets arbejde.

Desuden finder jeg, at de evrige forslag og
tanker, der er fremfert, men som ikke er omfat-
tet af udvalgets arbejde, ber beskrives og gen-
nemgés neje, og endvidere ber Hejesterets til-
kendegivelser afventes, inden man samlet tager
stilling til den problemstilling, der er rejst i de to
beslutningsforslag.

Sonja Mikkelsen (5):

I Socialdemokratiet har vi den opfattelse, at gen-
nemforelse af og erstatning for ekspropriation
skal tilpasses moderne tider med &benhed og
dialog om anlaeggene. Bade i den fase, hvor man
tllrettelaegger anleggenes mere generelle karak-
ter, og i den fase, hvor man tilretteleegger detal-
jerne, er det vigtigt, at der er dbenhed og dialog
med de lodsejere, der bereres enten direkte eller
indirekte, og erstatninger ma selvfolgelig ogsa
afspejle den enkeltes tab som felge af et nyt
offentligt anlzeg, typisk en vej eller en jernbane.

I Socialdemokratiet er vi tilfredse med, at tra-
fikministeren har taget initiativ til et udvalgs-
arbejde, og vi er enige i, at det, som 0gsd mini-
steren gav udtryk for, vil veere naturligt, at man
i forbindelse med domspraksis pé det her omra-
de folger den udvikling, der i evrigt sker i vores
samfund.

F.eks. er vores viden om miljeet jo blevet star-
re med 4rene, og det ber have betydning, ogsa
fordi det har givet en sendring i opfattelsen hos
befolkningen med hensyn til bade stej- og luft-
forurening, og det mé naturligt afspejle sig i
retspraksis ved udmalingen af erstatninger,
bdde ndr det geelder om, hvem der bor have
adgang til erstatning, og erstatningernes storrel-
se, ogsa fordi miljeet i dag jo spiller en rolle ved
vurderingen af en ejendoms verdi. Jeg ma
undre mig lidt over, at forslagsstillerne til
beslutningsforslag nr. B 143 — det med de mange
partier bag - ikke naevner miljeet som den
vaesentligste motivation for deres opfordring til
regeringen om at lave en gennemgribende revi-
sion af reglerne pa ekspropriationsomrédet.

Tilpasning til moderne tider er for os i Social-
demokratiet i hej grad et spergsmél om aben-
hed, og det er ogsa at bruge de nye teknologiske
muligheder for at anskueliggere nye projekters
konsekvenser bade for landskaber og for boli-
ger. Man er sd smét begyndt at bruge visualise-
ring i beskedent omfang. Det er et uhyre nyttigt
veerktej, som i fremtiden ber anvendes langt
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mere omfattende bade for at forbedre projekter-
nes udformning og som en del af grundlaget for
udmadling af erstatning.

. I'Socialdemokratiet ser vi frem til resultatet af
ministerens udvalgsarbejde, hvorefter vi vil tage
stilling til behovet for eventuel ny lovgivning.

Med disse bemeerkninger skal jeg afvise
beslutningsforslag nr. B 143.0g B 141 - som jo er
endnu mere konkret med hensyn til, hvad der
skal ske af &endringer. Vi vil alts4 gerne se tinge-
ne i en helhed.

Brian Mikkelsen (KF): .

N&r man diskuterer ekspropriation, hvilket vi

synes er vaesentligt, tager vi fra konservativ side

altid udgangspunkt i borgernes situation. Det er

derfor, vi fra konservativ side synes, at det er
' nedvendigt, at man tager denne her debat

lobende. ‘ ,

Vi er medforslagsstillere til beslutningsforslag
nr. B 143, fordi det er et omrade, hvor borgerne
efter vores opfattelse sidder tilbage med et dar-
ligere udgangspunkt end det, man havde for i
tiden. Vi mener ikke, at det her omrade i til-
straekkelig grad er daekket af den geeldende lov-
givning, og det er der altsd behov for at der bli-
ver rettet op pa. o

Det mé jo vaere fundamentet i et retssamfund,
at borgeren kan fele sig sikker p4 sin egen ejen-
dom. Derfor m& man ogs4 i s4 stor udstraekning
som overhovedet muligt sikre, at offentlige
anleegsarbejder ikke kommer til at medfere, at
veerdien af borgeres bolig bliver forringet. Det
ma veere fundamentalt, at hvis det offentlige gar
ind og laver noget arbejde, s& ma det ikke ned-
sette en ejendoms veerdi, uden at der bliver
kompenseret. :

Det betyder, at vi fra konservativ side heller
ikke kan acceptere, at en borger oplever - hvis
man f.eks. har anlagt en vej ved siden af eller et
anleeg — at hans ejendom er blevet uslgelig.
Det, der tidligere var en ejendom for familien —
vel 0ogsd en investering — og et hjem, kan udvikle
sig til at veere en skonomisk klods om benet. Det
kan i nogle tilfeelde ogsé godt virke tilfeldigt,

hvem det gar ud over, om man kommer til at

betale, eller om man er god til at lobbye nogle
interesser igennem. - S
S&dan utryghed herer ikke hjemme i et

moderne samfund som det danske. Man ma
tage udgangspunkt i, at hvis man bliver kranket
af det offentlige, s4 skal man selvfelgelig ogs&
kompenseres pd en tilfredsstillende made. Og
det gor man altsd ikke i dag — det har vi set flere

eksempler pd — for med til vurderingen af en
ejendoms veerdi herer naturligvis adgangen til
den, at man kan komme til og fra ejendommen.
Det er jo ikke bare det, at der feres en motorvej
igennem haven - det bliver man jo kompenseret
for — men det, at man kan komme til og fra sit
eget hus, ma og skal ogsé vaere ukreenkeligt: Der
skal alts& geelde de samme regler her. Der skal
sikres bade forneden og god adgang til ejen-
dommen, og ifald det ikke kan lade sig gere, s&
skal ejeren selvfelgelig kompenseres pa en fuldt
ud tilfredsstillende made. S

Nér det geelder beslutningsforslag nr. B 141,
sa er vi generelt positive over for forslaget. Som
udgangspunkt har vi jo, at vi altid, altid vil veere
pd borgernes side i den situation, som de ikke
selv har bragt sig i — det skal man jo huske. Det
er staten, det er samfundet, der har bragt bor-
gerne i denne situation. ,

Men jeg vil ogsd godt sige, at vi er tilfredse
med, at trafikministeren har nedsat et udvalg,
der skal kigge pd principperne inden for dette
omréde. Det kvitterer vi for, og vi haber da pa,
at man kan blive feerdig med udvalgsarbejdet
lidt hurtigere, end det er skitseret.

Vi vil fra konservativ side g meget langt for
at forsvare grundlovens bestemmelser om den’
private ejendomsret, for det er jo netop en af de
vigtigste ting i det danske retssamfund, at man
har ret til at have sin egen bolig, uden at den kan
blive taget fra én, og hvis det sker, s skal man
selvfelgelig kompenseres p4 en forsvarlig made.

Men vi vil ogsé godt sige, at af de geeldende
regler for ekspropriation fremgér det jo meget
klart, at der skal gives fuldstendig erstatning,
og det skal selvfelgelig ogsd efterleves i praksis.
Vi mener egentlig, at lovgivningen i den nuvze-
rende udformning allerede i rimeligt omfang
deekker dette behov. .

Hvad angdr retten til bistand fra advokater,
revisorer osv. er vi selvfelgelig enige i, at ejerne
skal have en ordentlig ekonomisk kompensa-
tion for sagkyndig bistand, men samtidig m4 vi
selvfolgelig ogsd precisere, at disse udgifter
skal veere rimelige. Vi mener ogs, at man med - ‘
§29 i loven om fremgangsmaden ved ekspro-
priation allerede daekker det behov p4 en til- -
fredsstillende made. Det star ret klart, ret eks-
plicit, at udgifterne skal deekkes p4 en forsvarlig
méde. -

Hvad angér nedszttelse af sagsbehandlings-
tiden i forbindelse med disse her sager er vi
meget positive over for ideen. Der er jo ikke
noget veerre, end at man skal g rundt i utryg-
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hed og i uvished om, hvordan man bliver kom-
penseret, siledes at man heller ikke kan vide,
hvor man kan flytte hen, fordi éns gkonomiske
udgangspunkt jo bliver bestemt af den erstat-
ning, man far. S& det skal selvfelgelig afgores s&
hurtigt som overhovedet muligt, og det vil sige
hurtigere end i dag. . ‘

Vi kan fra konservativ side stette alle forbed-
ringerne uden undtagelse, fordi vi opfatter dem
som et keempe fremskridt. Der er altsd ikke
nogen grund til at forleenge utryghedsfelelsen
hos ejerne, og s&dan en felelse far man jo, ndr
man skal sige farvel til hus og hjem og venner
og det hele, ndr man skal flytte fra en bolig.

Sluttelig kommer forslaget ind pd en hejere
grad af klarhed i denne kompetencestruktur
mellem landinspektererne, kommissionen og
Trafikministeriet. Forslagsstillerne leegger op til -
en diskussion i udvalget, og den glaeder vi os fra
konservativ side meget til at tage. Det md veere i
alles interesse, at borgerne far en s uvildig og
retfeerdig behandling som overhovedet muligt.

Det er afgerende for retssamfundet, at ndr
borgeren star over for staten, giver man borge-
ren de sterste og bedste muligheder for at fa et
ordentligt forsvar. Det vil sige, at man tilbyder
borgeren hjeelp, og at man som udgangspunkt
siger, at borgeren har ret.

Det ma veere hele udgangspunktet, ndr man
diskuterer disse ekspropriationssager.

Tommy Dinesen (SF): Lo v
Nér man i Folketinget vedtager storre projekter,
tror jeg, det er godt, at man ger, som det davae-
rende trafikudvalg gjorde nogle gange, nemlig
tager ud for at kigge pé projekterne. F.eks. gik
Trafikudvalget hele Presundsforbindelsen
igennem pé en dag eller to, og det samme har
Trafikudvalget gjort i Senderjylland, hvor der
skulle elektrificeres, hvor farten skulle seettes op
med dobbeltspor osv., séledes at vi sd, hvilke
byer der blev bererte, for nogle steder var deren
afvisende holdning, hvis man havde lavet et
eller andet projekt til méske en tunnel, som
skulle veere sd og 54 hej, eller hvad ved jeg. Der-
for synes jeg, det har varet godt, nér udvalget
har veeret ude, for vi er ligesom blevet klogere,
og det er ikke bar papir, vi har siddet og stude-
ret. - : ‘
Anlegsprojekter, som bliver vedtaget pd

Christiansborg og 0gs andre steder, er jo nor-
malt s store, at de vil give gener for nogle bor-

- gere. Og det er jo samfundet, der er skyld i
generne, og derfor er det selvfolgelig ogsa sam-

fundet, der skal betale de erstatninger, der bli-
ver bestemt. :

En anden ting, som jeg tror er vigtig, ndr man
bl.a. tager @resundsforbindelsen, er den tids-
maessige faktor. Nar de mennesker, der bliver
berert af et anleegsprojekt, bliver vidende om, at
der skal veere en motorvej eller noget andet dér,
hvor de bor, er det vigtigt, at de s& hurtigt som
muligt fir at vide, hvorndr det skal ske, og far
klaret erstatningsproblemerne, for der er ikke
meget ved at bo et sted, som man ved bliver
revet ned om et halvt, et helt eller méske halv-
andet &r. Derfor er det vigtigt for de pdgeelden-
de, at de, efter at ekspropriationen har fundet
sted, far at vide, hvor meget de kan fa i erstat-
ning, sdledes at de kan begynde at se sig om
efter noget andet.

I de to forslag, som SF er positiv over for, er
der beskrevet nogle ting, som jeg nok troede var
sddan almindelig kutyme, ndr der blev ekspro-
prieret, for jeg har selv veeret med adskillige
gange i Vestsjeellands Amtsrdd, da jeg sad dér,
og vi fik nogle gode samtaler med de folk, det
gik ud over, og jeg mener ikke, der var ret store
problemer, nar vi var ferdige med sédan en
ekspropriation; men selvfelgelig var der det for
nogles vedkommende.

Derfor ser vi ogsé med tilfredshed, at mini-
steren nu har nedsat et udvalg til at se pa det
her, og jeg vil da godt sperge ministeren, om
ministeren vil veere positivt indstillet over for at
sparke de pageeldende bagi - var jeg lige ved at
sige — sdledes at man mdske kunne blive feerdig
til efteraret, s& disse ting blev rimeligt afklaret.

Ulla Solvang (RV):
Det Radikale Venstres trafikpolitiske ordferer,
fru Vibeke Peschardt, kan ikke vzere til stede, sd
jeg skal fremfere folgende om de to forslag:
Bade V, K og Fremskridtspartiet er bekymre-
de for, om borgernes retsstilling er sikret godt
nok i ekspropriationssager. _ ‘
Grundlovens § 73 er jo ganske klar. Den taler
om, at der, hvis der er hjemmel til det i loven,
kan geres indgreb i ejendomsretten, nér almen-
vellet kraever det. Det har betydet, at manien
reekke lovgivninger, ekspropriationslovgivning,
vejlovgivning, steerkstremsloven osv., har hjem-
mel til at gribe ind i den private ejendomsret.
Men lige s leenge vi kan huske, har der veeret
utilfredshed hos de borgere, der bliver ramt af
ekspropriationsindgreb, og der er fort masser af
retssager om emnet, men de er i de fleste tilfeel-
de endt med, at domstolene har fastslet, at eks-
propriationserstatningen har veret i orden.
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Hertil kommer, at det er helt almindelig prak-
sis, at der bade ved ekspropriations- og taksa-
tionskommissionerne tilleegges de borgere, der
har haft brug for det, godtgerelse for udgifter til
seerlig sagkyndige: advokater, landbrugskonsu—
lenter, eller hvad der nu matte veere i den aktu-
elle sag.

I Det Radikale Venstre mener Vi, det er vig-
tigt, at borgernes retsfolelse ikke kraenkes, ogvi
kan ikke udelukke, at der kan veere grund til at
se pd den fremgangsmade, der anvendes i for-
skellige typer ekspropriationssager. Vi vil derfor
afvente det udvalgsarbejde, trafikministeren
netop har igangsat, og kan ikke stette de to for-
slag ‘

Jette Gottlieb (EL)

Enhedslisten finder, at der er grund til at klgge
pé reglerne om ekspropriation, for det forekom-
mer os, at reglerne i alt for hej grad alene tager
sigte p& de gener, der tilferes folk, der har ejen-
domme omkring de almenprojekter, der bliver
sati gang, og derfor synes vi, det er meget vig-
tigt, at man begynder at kigge p4, hvilke gener
f.eks. lejere bliver udsat for. Men det er der slet "
ikke tale om, hverken i de regler der geelder i
dag, eller i de beslutningsforslag, der her er
fremsat, og derfor synes vi pd sin vis slet ikke,
de er omfattende nok. ‘

En anden ting, som man burde se pa; er,
hvorvidt det er en god l@sning pa de problemer,
som man péferer f.eks. naboer til et projekt, at
man erstatter dem for en gene. Jeg synes, det var
bedre, at man gik i gang med at kigge p8, hvor-

_dan man overhovedet kunne fjerne generne,

Jeg synes, der er mange ting at kigge pd, men
jeg synes ikke, de forslag, der her foreligger, er
seerlig anvendelige til det. .

Arne Melchior (CD)

Jeg skal oplyse, at det af og til sker at jeg hen-
vender mig til Vor Herre. Man skal jo ikke over-
rende Ham, for Han har meget at bestille, og i -

forhold til de goder, Han har tildelt mig, er han

-bagud over for enormt mange mennesker i den-
ne verden. Men af og til beder jeg altsd om et
eller andet, og af og til fir jeg ogsa svar, og sd .
lyder svaret en gang imellem: Din ben er hort,
min sen!

Det er den smtatxon, )eg erii dag, eller rettere
sagt: Det er trafikministeren, der er i den situa-
tion, at hankan sige til mig: Din/jeres/forslags-
stilleznes ben er hert. Og det skal ikke fra CD’s
side

skorte pé anerkendelse af, at ministeren har -
I

veeret opmaerksom pé sagen og ogsd har taget
action i den. Tak for det og til lykke med det!
Jeg skal da ogsa takke for, at ministeren har
gravet frem, hvad jeg har sagti1983, og dajeg
nu genherte det, vil jeg da sige, at principperne i
det stdr jeg ved, men der er jo glet disse her 14
ar siden da, og det fremgér af ordferertalerne,
og det er fremgdet af, at den jyske kommissarius
for nylig med kritik har trukket sig tilbage eller i .

“hvert fald har annonceret, at han vil gere det, at

der er sket noget nyt i mellemtiden. Der er alts4
noget at se pa, og det har ministeren ogsa selv
ment. v
Derfor er forslaget ikke blevet overfladigt. Og
om det ikke har anden betydning, har det altsd = -
den, at der skal fyres op under det arbejde,
ministeren har sat i gang. Og det haster faktisk,
for som sé&vel hr. Brian Mikkelsen som fru Ulla
Solvang har pépeget, ligger det jo altsd sddan i
den slags sager, at hvis der sker uret, er den

- nasten ikke til at gore god igen med tilbagevir-

kende kraft. Vi er derfor enige med de ordfere-
re, jeg netop har neevnt, og med andre, der har
sagt, at vi mé tage disse ting her tilpas alvorligt.

Vi gnsker ogsd gerne inddraget et problem,
som min gode kollega fra CD fru Sonja Albrink
flere gange har peget pa, nemlig at der langtids-
planleegges for nye vejstraekninger eller jernba- -
nestraekninger, og at der kan g& mange 4r, ja
ligefrem artier, for det afgmes, om en sddan
plan skal virkeliggeres, og i den mellemhggen—
de, altsd ret lange, periode har de mennesker,
der har boliger eller virksomheder i ejendomme,
der ligger i nerheden af disse strackninger,
meget usle kdr. Det kan man ikke veere bekendt,
og derfor hdber jeg, det vil veere muligt med det
foreliggende kommissorium for ministerens
udvalg at se pd ogs& den side af sagen.

Jeg skal ogsa gere opmaeerksom p4, at der jo er.
en vis forskel pd de to forslag: Beslutningsfor-
slag nr. B 141, som er Fremskridtspartiets, .
mader i en raekke pinde med en facitliste over,
hvordan man vil have problemet lest, hvor det
forslag, som CD er feelles med Venstre, De Kon-
servative, Fremskridtspartiet og Dansk Folke-
parti om, mere peger pd det, som alts er igang-
sat, nemlig at der sandelig er noget at se pa,
uden at vi har lagt os fast p4 andet end retnings-
linjer, men altsa ikke i detaljer har sagt at det

skal leses sddan og sddan.

Vi har stor tillid til ministerens initiativ og til-
det udvalg, han har nedsat, og hvis han kunne .
gore borgerne og de forslagsstillende partier
den tjeneste at preve at speede det op, sdledes at:
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resultatet ikke lader vente en dag leengere pa sig
end hejst nedvendigt, vil vor taknemlighed bli-
ve endnu sterre, hvis _det er muligt.

Ole Donner (DF):

Dansk Folkeparti er positivt indstillet over for
de to beslutningsforslag, som vi behandler her i
dag. Og vi er enige med forslagsstillerne til
beslutningsforslag nr. B 141 i, at det er tvingen-
de nedvendigt, at man sikrer, at grundlovens
§ 73 om fuldsteendig erstatning ved ekspropri-
ation efterleves, og at der strammes op pd de
forhold.

Med hensyn til beslutningsforslag nr. B 143 er
vi, som det fremgar af beslutningsforslaget, selv
medforslagsstillere, og som felge deraf er vi
selvfelgelig meget positivt indstillet over for
det. Og jeg blev sa glad, da ministeren indledte
sin tale med at sige, at han var enig i behovet for
eendringer. S4 skete der desveerre bare det, at
lidt leengere henne i forlebet kom det s, at man
skulle afvente Hejesterets arbejde, udvalgets
arbejde, at retspraksis skulle cendres, osv.

Men jeg er da glad for, at ministeren har ned-
sat et udvalg, der arbejder med disse ting. Og
der er nu af de forskellige ordferere sagt en lang
raekke ting om, hvad der ber ses pd, og vi er helt
enige i de ting, der er fremfert.

Jeg vil da godt sige, at vi ogsé synes, det er
helt urimeligt, at nir man fér at vide, at der skal
ga en vej eller komme en bro, kan der ga adskil-
lige &r, inden man far afklaret sin situation, og
man er i den situation, at man ikke kan seelge sin
ejendom, for man kender ikke veerdiforringel-
sen osv. Derfor er der altsd en lang raekke ting,
der skal ses p&. Vi hdber s4, at resultatet bliver,
at der kommer noget positivt ud af det her.

Vimé jo ogsé erkende, at det ikke kan hjeelpe,
at viidag siger til ministeren, at vi ikke vil vente
pd det udvalgsarbejde, og at der nu skal ske
noget. Eftersom Folketinget holder ferie om en
uge eller i hvert fald har medefri om en uge og
der alligevel ikke kan ske noget for til efterdret,
har man ikke ret mange andre muligheder end
at sige: Vi m& habe pd, at det udvalgsarbejde
bringer en hel masse positivt, s& vi kan forbedre
forholdene for borgerne.

Tredje neestformand (Margrete Auken):
Ordfereren vedrerende beslutningsforslag nr.
B 141, forslag til folketingsbeslutning om for-
bedring af retsstillingen for grundejere i forbin-
delse med ekspropriation, hr. Kim Behnke, har
ordet.

Kim Behnke (FP):

Da vores grundlovgivende faedre formulerede
§ 73, gjorde de det jo ikke for sjov. De gjorde det,
fordi de mente, at i Danmark skal det veere
sddan, at den private ejendomsret er ukranke-
lig, og skulle man have behov for fra offentlige
myndigheders side at ekspropriere til almenvel~
lets gleede og fornejelse, mé det veere sidan, at
den, der i den forbindelse afstar et stykke ejen-
dom, jord, eller hvad det nu er, opnér fuld
erstatning.

Problemet igennem &rene er imidlertid, at
begrebet fuld erstatning har svinget meget. Det
er sddan, at langt de fleste borgere, man taler
med, er jeevnt tilfredse, ndr det er amtskommu-
nerne, der foretager disse forskellige former for
ekspropriationer.

. Det er nemlig en tradition, som ogsd SF’s ord-
forer var inde pd, at man i amtskommunerne
har en folkevalgt politiker med. P4 det tids-
punkt, hvor man gar ud og foretager ekspropri-
ationen, aftaler man simpelt hen pa stedet, at
dér er nogle buske, dér er nogle traeer osv., der
eventuelt skal flyttes; der er et stykke af haven
eller et stykke jord, som skal afstds, og man har
tabeller med over de takster, der er for de
pageeldende ting, og derefter indgér man en
aftale pd stedet.

Ofte er det sddan, at det er den folkevalgte,
der er til stede sammen med amtskommunens
embedsmeend, som er med til at holde med bor-
gerne og sige: I det her tilfeelde er vi nedsaget til
at give en lidt sterre erstatning; disse traeer har
maske ogsd en historisk veerdi for det pageel-
dende omrade, osv.

Langt mindre, hvad skal man sige, folkeligt
engagement er der, ndr det er staten, der foreta-
ger ekspropriationerne. Vi har alt for ofte veeret i
den situation i Fremskridtspartiet, at folk har
faet nogle overordentlig kedelige oplevelser, nér
de har haft beseg af de statslige ekspropri-
ationsmyndigheder. De bliver modt med arro- .
gance, de bliver madt af embedsmeend, som er
fuldsteendig ligeglade med folks argumentation.
Der bliver lagt kort pé& bordet, og sa bliver der
beskrevet, hvordan man har besluttet, at det
skal veere, og derefter gér man over til at for-
handle mest muligt i retning af, at borgeren skal
have en s lille erstatning som muligt.

Vi burde selvfolgelig som politikere veere til-
fredse med, at man ikke bare drysser om sig
med det offentliges midler, men nér man teenker
pé den made, forvaltningen af offentlige midler
i ovrigt foregar, kan vi godt undre os over, at
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lige preecis pd det her punkt er der den tilbage-
holdenhed. -

Tager vi et eksempel, som alle jo har i frlsk
ermdrmg, nemlig motorvejsanleggene pd Ama-
ger, ja, dér kunne det pludselig lade sig gore at
fa samlet et flertal, som fik presset en meget
kraftig stejmur, tunnelforbindelse osv. igennem
- til en merpris p& langt over 200 mio. kr.

Derfor har Enhedslisten heller ikke ret i, at
lejernes ensker aldrig bliver taget i betragtning,. -

I det tilfeelde var det lejere, der stillede krav. De -
skulle ikke afgive noget som helst, naeh, de skul-
le i stedet modtage noget, nemlig stej fra en
motorvej. Og det lykkedes dem at f& presset en
situation igennem, hvor man fordyrede anlaegs-
projektet ganske betydeligt.

Da var der altsd ikke greaenser for, hvor mange
penge man ville bruge — langt over 200 mio. kr.
Men nédr man ved den nordjyske motorvej, oppe
ved Sulsted, har en landmand, som beder om, at
en grusvej bliver gjort 350 m leengere, s& hans
forbindelse til asfalteret vej bliver gjort lidt -
nemmere end det, som man fra myndigheder-
nes side har foresléet, bliver manden medt med
afslag og med besked om, at det ville jo blive alt
for dyrt, hvis han skulle have 350 m mere grus-
vej. Alternativet for manden er'en omvej pa
langt over en kilometer for at komme til offent-
lig vej.

Der er altsd en enorm forskel i den made, folk
oplever ekspropriationsmyndighederne p3, og
det er efter vores mening antagelig derfor, at
kommissarius Knud Junge Pedersen fra Statens
Ekspropriationer i Jylland ifelge dagspressen
har opsagt sin stilling, nemlig med den begrun-
delse, at det er i frustration over den manglende
lydherhed i Trafikministeriet..

Det giver jo anledning til bekymring, hvis
forholdene i toppen af Trafikministeriet er s&

_darlige, at den mand, der er sat til at forvalte
geldende lovgivning, feler, at han ikke leengere
kan' udfere sit arbejde p& betryggende vis.

Vikunne, vi, der abonnerer p& Arhus Stifts-
tidende, i weekenden lezese en stor artikel, hvor
man nu gladestralende forteeller, at man har
indfert nogle nye computergrafikprogrammer,
sddan at man, ndr man skal have motorveje
tveers igennem folks haver, med computergrafik
kan vise folk, hvordan det kommer til at se ud.

Jamen det er da fint, at folk kan se, hvordan
det kommer til at se ud, men det kan de jo alts&
ikke g hen og kebe et nyt hus for; det kan den
landmand, der fér edelagt sin jord, ikke g& hen
og kebe jord for et andet sted, s& han fortsat kan

opretholde sin dyrebesaetning. Det er alt sam-
men noget, der har til formél at give et alibi for,
at staten bare gér ind og zdelaegger folks ejen~
dom.

CD’s ordffarer, hr. Arne Melchior, var inde pd
problemstillingen omkring langtidsplaner, altsd
at der kommer politiske tilkendegivelser. Det
stdr i dagspressen, der bliver udlagt linjer i.
landskabet, hyor nye anlaeg skal etableres, og sa
kan der gd mange 4r, inden der sker noget. Og i
alle de &r vil det veere sddan, at hvis man ved, at
der skal gd en motorvej tvars igennem ejen-
dommen, er den pagaldende ejendom stort set
uszlgelig. Men folk har ikke fiet én krone end- - -
nu.

Oven i kebet sker der jo tit det i vore dage, at
nogle af disse projekter bliver opgivet, fordi den
politiske stemning vender. Man finder ud af en
anden linjefering for motorvejen eller jernbane-
straekningen, og sd er der altsd nogle menne-
sker, som i ganske mange &r har fiet odelagt
veerdien af deres ejendom. De har maske vzeret
stavnsbundne til den. Der er ikke nogen, der har
veret villige til at kebe med den usikkerhed
heengende over hovedet. En slutseddel, hvor der
nederst stdr: »PS. Der skal mdske en motorvej

~ igennem ejendommenc, betyder jo, at ejendom-

men stort set er veerdiles.

Folketinget har vedtaget de sékaldte VVM-
regler, som betyder, at revl og krat, alle mulige
borgere, kan komme rendende og sige: Ieg tror,
selv om jeg bor 12 km derfra, at det vil give stej- -
gener for mig, hvis vinden er i ost, osv. Alle kan

komme med indsigelser, alle kan vaere med til at

pavirke et vejbyggeri eller en jernbanestraek-
ning, et brobyggeri osv., pavirke processen. Men
den, der skal afgive jorden, den, der rent faktisk
skal have projektet liggende p sin ejendom, vil
ofte komme til at opleve at veere en lus mellem
flere negle, fordi der i lokalbefolkningen ofte er
sterre interesse for egne ensker end for, hvad
lodsejeren har af problemer.

Det kan vi ikke veere bekendt, og derfor er det
Fremskridtspartiets opfattelse, at disse regler
skal laves om. De skal simpelt hen modernise-
res, sa de lever op til det samfund, vi har i dag,
og de krav, befolkningen naturligvis har, nar det
offentlige ensker at gd ind med forskelhge for-
mer for nyanlaeg, hvad enten det s& er vej- eller
jernbanestraekninger.

Vikan jo forstd pa regeringens planer, at der
skal ske ganske betragtelige investeringer. Vi

- har fdet at vide, at alene pd jernbaneomradet

skal der ofres 18%: mia. kr. de kommende ar til at
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rette jernbanestrakninger ud osv. Og det er da

muligt, at der kan opnas flertal i Folketinget for -

disse voluminese projekter, men s& ma det sam-
me flertal ogsd veere parat til at g ind og give
de mennesker, der far generne, den nedvendige
erstatning. ,

Vi ved specielt fra det senderjyske omrdde, at
disse nye jernbaneanlaeg betyder, at broer skal
nedlegges, viadukter skal slejfes osv., og det
betyder, at lokalbefolkningen tit — ikke bare en
enkelt lodsejer, men lokalbefolkningen i det hele
taget — far store omveje og hele deres lille, Iokale
infrastruktur edelagt. I de situationer skal man
ogsd ind og se pd at give disse mennesker den
fornedne erstatning.

Jeg kunne forstd p& ministeren, at ministeren
sddan set var enig i, at nu métte der geres noget.
Alt andet ville jo ogs& vare underligt, al den
stund dagspressen har veeret overordentlig
behjeelpelig med at fi anskueliggjort, hvilke
sager vi hver eneste dag steder pé. .

Jeg kunne forsta, at ministeren har nedsat et
udvalg. Det skal vi ikke brokke os over. Jeg
kunne som hr. Melchior onske at f& at vide,
hvorndr det udvalg er feerdig med sit arbejde,
og om man har bedt det om at skynde sig lidt.

Deter jo ikke s&dan, at det er nogen ny pro-
blemstilling, man stdr over for her, og i virkelig-
heden undrer det mig, at ministeren ikke har
politisk mod til at skride til handling, men skal
have nedsat et udvalg, s& man har nogen at
skeelde ud, hvis det viser sig, at det, der kommer
frem, ikke er brugbart.

S3 undrer det mig, at specielt Socialdemokra-
tiets ordferer, fru Sonja Mikkelsen, mener, at der
er tale om et omrade, der er preeget af dbenhed
og dialog. S& tror jeg ikke, fru Sonja Mikkelsen
selv har faet ekspropieret jord, hvis det er opfat-
telsen i Socialdemokratiet. Langt de fleste men-
nesker har den opfattelse, som jeg beskrev for
lidt siden, at nér det geelder statens ekspropria-
tioner, bliver man madt med lukkethed og med
arrogance. :

Jeg skal henvise til Jyllands-Posten, der f.eks.
den 7. maj i &r beskriver et projekt oppe
omkring motorvejsbyggeriet mellem Aalborg og
Hirtshals, hvor en mand uden nogen som helst
informationer oplever, at Vejdirektoratet i 1991
gar ud og seetter kulerte pinde op tveers hen
over hans mark. Nu i 1997 kerer bulldozerne pé&
omradet, og manden har ikke faet resultatet af
ekspropriationen endnu. Manden aner ikke
noget som helst om, hvorvidt han far mange
eller fa penge ud af det. Det handler hverken om

dbenhed eller dialog, det handler. om en arro-
gant herremandsmentalitet, der tilsyneladende
hersker hos de myndigheder, der stir for det
her.

Derfor har vi ogsé i beslutningsforslag nr.
B 141 det sidste punkt med om udpegningen af
medlemmerne til taksationskommissionen. Det
er vores opfattelse, at i andre sammenheenge
ville Folketingets flertal aldrig acceptere, at den,
der er bygherre, ogsa udpeger flertallet af med-
lemmerne i klageinstansen. Teenk, hvis det var
pé det private marked, at man havde en stor
entreprenervirksomhed, og nér de sé skulle ud
og bygge og folk var utilfredse med byggeriet,
var det bygherren, der havde udpeget flertallet
af medlemmerne i det organ, man klagede til.
Der ville lyde et ramaskrig her i Folketinget, og
et stort flertal ville sige: Aldrig i livet! Men nar
det er Trafikministeriet, betragter man Trafik-
ministeriet som veerende i stand til sagtens at
kunne handtere den opgave.

Jeg skal i den forbindelse minde om, at kom-
missarius Knud Junge Pedersens udtalelser om,
at der ikke er lydherhed for noget som helst i
Trafikministeriet, nok er den bedste dokumen-
tation for, at det er komplet utilstedeligt, at Tra-
fikministeriet som den sterste bygherre ogsa
selv udpeger medlemmerne til Taksationskom-
missionen.

Det sidste, jeg skal sige, drejer sig om, hvad vi
nu skal gere for at komme videre. Enhedslistens
gnsker om, at lejernes forhold ogsa bliver taget i
betragtning, har vi forstaelse for, og vi er enige.
I forbindelse med @resundsforbindelsen var
Fremskridtspartiet med til at rejse nogle af de
problemer, der var derude. Vi var med til at
prove at fa keempet nogle af de sager igennem,
der var derude. Sa derfor har vi ingen som helst
problemer med det spergsmal. :

Nar CD peger p4, at vi skal skynde os, s& der
ikke bliver gjort mere uret, skal jeg minde om, at
staten i gjeblikket har en lang reekke store byg-
geprojekter i gang, og det taler for, at man ger,
som hr. Arne Melchior anbefaler, nemlig at vi
skynder os at komme videre med dette her.

Alene det, at der i dagbladet Jyllands-Posten
for i dag bliver stillet i udsigt, at et flertal i Fol-
ketinget er parat til at @ndre péd lovgivningen,
ger, at ganske mange borgere har forventning
om, at der s& ogsé sker noget, og at det her ikke
havner i en syltekrukke.

I Fremskridtspartiet er vi selvfelgelig
opmeerksomme pd, at der, ndr denne uge er
omme, ikke umiddelbart er flere meder for
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engang til oktober. Vi kan selvfelgelig £a Folke-
tinget indkaldt i juni eller juli, men det er neeppe
realistisk, medmindre landet stander i vdde, og
derfor skal vi se p4; hvilke muligheder vi har.

Vi har den mulighed, at Folketingets Trafik-
udvalg kan medes f.eks. i juni maned og afgive
en beretning. En sddan beretning vil veere et
meget steerkt parlamentarisk redskab i det fort-
satte arbejde sammen med Trafikministeriet, og .
derfor vil det vaere vores anbefaling, at man, ndr
Trafikudvalget skal behandle disse to beslut-
ningsforslag, seetter vand over til, at der afgives
en beretning, hvor flertallet, som jo er konstate~
reti dag, i klartekst beskriver over for trafikmi- .
nisteren, hvordan vi ensker, at tingene skal
vere fremover.

Og for at gentage mig selv: I den forbindelse
vil vi have stor forstdelse for de gnsker, Enheds-
listen har om, at lejernes forhold ogsd bliver
taget i betragtning.

(Kort bemeerkning).

Sonja Mikkelsen (S): .

Jeg tror ikke, at hr. Kim Behnke helt herte efter,
hvad jeg sagde i min tale p& Socialdemokratiets
vegne. Jeg talte om &benhed og dialog, og det er
et udtryk for, at det er den opfattelse, vi har i
Socialdemokratiet af, hvad der skal ske, og hvad
der ber ske i forbindelse med ekspropriationer, i
forbindelse med nye anléeg. Der ber veere dben-
hed, og der ber vare dialog ikke alene om
anleggets helhed, men i hej grad ogsé om detal-
jen i forhold til de lodsejere, der méatte veere
involveret enten direkte eller indirekte, som jeg
gjorde opmeerksom pa.

Dermed har jeg ikke vurderet den hidtidige
praksis. Det forsegte hr. Kim Behnke at gore, og
her vil jeg gerne understrege, at den hidtidige
praksis jo i meget hej grad: er kommissarius’
ansvar. .

Jeg neevnte muhghederne for-at v1suahsere,
hvordan et nyt anleeg ville tage sig ud i et land-

- skab og i forhold til boliger, og jeg mener faktisk
stadig vaek, at de nye metoder er ganske anven-
delige til at fa taget stilling til nye pro]ekter og til
erstatninger. -

(Kort bemeerkning).

Kim Behnke (FP):

Det beroliger mig, at man ikke har den opfattel-
se i Socialdemokratiet, at geeldende tilstande er .
preeget af &benhed og dialog, og jeg opfatter det
sidste indlag fra Socialdemokratiet som et tegn

P4, at man ogsé i Socialdemokratiet er indstillet
pd at fa tingene gjort betragtelig bedre i dag.
Og der skal altsd mere til end computerani-
mationer og den slags fiksfakserier. Det, de