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Onsdag den 10. januar 1996 (Spm)

Spm. nr. S 819

Til undervisningsministeren (18/12 95) af:

Pia Kjeersgaard (DF):

»Kan ministeren oplyse, om undervisningen i de
muslimske skoler, hvor bl.a. Koranen spiller en
stor rolle, er i overensstemmelse med det nuti-
dige danske kvindesyn?« :

Den neeste sag pa dagsordenen var:

2) Spergsmdl om fremme af foresporgsel nr.

F 30:

Foresporgsel til miljo- og energiministeren
[om regeringens strategi for forsyningsselska-
bernes udviklingl.

Af Bent Hindrup Andersen (EL) m.fl.
(Forespergslen anmeldt 14/12 95).

Formanden:

Hvis ingen ger indsigelse mod fremme af denne
forespergsel, betragter jeg Tingets samtykke
dertil som givet. (Ophold). Det er givet.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

3) Forhandling om redegorelse nr. R 5:
Erthvervsministerens erhvervspolitiske rede-
gorelse 1995 af 28. november 1995.
(Redegprelsen anmeldt 28/11 95. Redegarelsen
givet 28/11 95. Beslutning om forhandlmg
28/11 95).

Forhandling
Lissa Mathiasen (S):

Erhvervsredegerelsen kommer ogsé i &r emne-
mueessigt meget vidt omkring, men i modseetning

til de to tidligere redegerelser, hvor regeringens -

strategi blev fremlagt og understettet af analy-
ser og ikke mindst af mange nye forslag, har
3rets redegerelse kun mindre justeringer af kur-
sen og begrenset med nye forslag. Til gengeeld
saettes der fokus pd innovation, forskning og
teknologisk service.

Jeg vil godt allerede her for ikke at skabe mis-
forstaelser eller give anledrung til tvivl udtrykke

vores fulde statte til, at der kun er tilfejet mindre
korrektioner samt en begreenset meengde nye
initiativer. Det afspejler ikke, som nogle maske
kunne fristes til at udleegge det, en afmatning i
de erhvervspolitiske ambitioner — tvaertimod.
Arsagen er, at der allerede er sat mange skibe i
seen, og det er endnu for tidligt at vurdere
resultaterne eller lave sterre korrektioner.

Jeg synes, erhvervsredegerelsen giver et godt

~rids af, hvad den politiske opgave egentlig er.

Man opregner muligheder for at fjerne barrierer
for omstilling og det nedvendige i at skabe
udviklingsorienterede miljeer og inspirere til
beaeredygtig efterspergsel. Man peger pa det
vigtige i at fastholde en stabil valutakurspolitik
og dermed veere med til ogsé pa det her omrade
at sikre konkurrenceudviklingen, at understette
finansieringsmulighederne og at leegge veaegt pd
istadig sterre omfang at udbygge samarbejdet
mellem den offentlige og den private sektor.

" For Socialdemokratiet indgar erhvervspoli-
tikken som en veesentlig brik i forseget pé at
skabe en sund ekonomisk basis for velferds-
samfundet. Erhvervspolitikken skal sikre et
godt erhvervsklima med mulighed for at udvik-
le gode, kvalificerende job, at styrke eksporten
og -at sikre miljoet.

Vi har i Danmark gode muligheder for at kla-
re os i konkurrencen, men det kraever, at vi fort-
seetter med at udvikle os. Vi kan ikke, som det
ogsd i tidligere erhvervsredegerelser har veeret
sldet fast, konkurrere pa lave lenninger, men det
behever vi heller ikke. Vi skal forfelge en strate-
gi, hvor der satses pé kvalitet og viden. Det stil~
ler en reekke krav til erhvervspolitikken, men vi
sikres ikke alene af den. Tveertimod er det en
selvsteendig opgave at sikre den bedst mulige
sammenhzng til bl.a. arbejdsmarkeds- og
uddannelsespolitikken.

Redeggrelsen fastholder styrelsen af de gene-
relle rammevilkdr som det vigtigste mal. Det er
gleedeligt, synes vi, at det er lykkedes at sam-~
menleegge de mange uoverskuelige tilskuds-
ordninger, som dukkede op igennem 1980’erne.
Men det er klart, at der fortsat er behov for prio-
ritering i erhvervspolitikken.

Vi er ogsd enige, ndr man i redegerelsen
peger pé brug af mélrettede initiativer, der kan
styrke udviklingen af seerlige kompetencer pd
omrader, hvor dansk erhvervsliv har specialise-
ret sig, eller hvor der i ovrigt tegner sig seerlige

-muligheder.

Vi finder det rigtigt at fa sat fokus pa samspil-
let mellem innovation, forskning og teknologisk
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service, og derfor kan man saette spergsmals-
tegn ved, om der ikke fortsat vil veere behov for
udviklingsprogrammer, der involverer viden-
centre og virksomheder-i et tet samarbejde.
.Virksomheder med videnbaseret produktion
konkurrerer ikke alene pd omkostninger; de
konkurrerer i stigende grad pa seerlige kompe-
tencer, f.eks. inden for design og innovation.
Virksomhederne mé blive ved med at udvikle

serviceydelser og produkter i seerklasse, hvis de

skal kunne tage en pris, der kan betale for vel-
feerdssamfundet, og udviklingen skal ga stadlg
hurtigere for at holde trit med dygtige virksom-
heder i udlandet. Innovation bliver her et meget
veasentligt negleord.

Det er derfor vigtigt, at vi fortseetter bestroe-
belserne pé at udvikle hele det offentlige viden-
system. Virksomhederne skal aldrig veere i tvivl
om, at kvaliteten er i orden, og at den forskning,
rddgivning og undervisning, der bliver udbudyt,
er noget, de kan bruge til at udvikle deres pro-
dukter. -

Men j ]eg synes heller 1kke, der skal herske
tvivl om, at vi betragter det som altafgerende, at
virksomhederne selv er parat til at ga i front.
Her teenker jeg ogsa pa sikring af de nedvendi-
ge kvalifikationer til medarbejderne. Arbe]dsgl-
verne ma i'hej grad i det kommende &r medvir-
ke til at foretage en langsigtet personaleplan-
leegning, for ndr virksomhederne begynder at
stjeele neglemedarbejdere fra hinanden, er det jo
netop, fordi arbejdsgiverne ikke godt nok har
sikret det tilstraekkelige antal medarbejdere med
de fornagdne kvalifikationer, og s vil der uund-
gleligt opsta flaskehalse i opgangstider. Derfor
har man fra arbejdsgiverside et hovedansvar for
at uddanne og vedligeholde arbejdsstyrkens
kvalifikationer.

Tilsvarende haber vi ogs4, at Vlrksomhederne
vil veere opmgerksomme:p& lobende at sikre, at -
unge kommer ind og fér stillet de laerepladser til
rddighed, der er behov for. :

Men jeg synes ogs4, det er vaesentligt at pom-
tere, at erhvervspolitikken ikke alene handler
om at skabe sterst mulig veekst og beskeftigel-
se. Det er i hej grad vigtigt at diskutere, hvilken
veaekst, hvilke job vi ensker i fremtiden, ligesom
erhvervspolitikken skal udformes under hensyn

-til miljeet. Vi ved af erfaring, at der ligger et
stort eksportpotentiale i, at danske virksom-

~ heder gar forrest i denne omstillingsproces.

.. Det ber ogsad nevnes her, at der i den
erhvervspolitiske strategi nu er udpeget fire
seerlige indsatsomrider: ressourceomraderne, .

nye og smd veekstorienterede virksomheder,

- koncerner og beskeftigelse for kortuddannede.

Der er jo desveerre knap tid til rddighed ved
en debat som denne, og jeg skal derfor lade
vaere med at g8 i enkeltheder omkring de punk-
ter. Jeg skal heller ikke her bruge tiden p& at
opregne og reklamere for de mange initiativer,
der allerede er gennemfort. Men jeg vil til gen-
geeld gerne kort - ikke i pnonteret reekkefelge —

“skitsere nogle omrader, som vi i Socialdemokra-

tiet leegger meget vaegt pd i den kommende tid.
Forst vil jeg neevne spergsmalet om mulig--

hederne i forbindelse med offentligt-privat

samarbejde, som vi mener kan udnyttes langt

. bedre, end tilfeeldet har veeret. Vi tror, den stor-

ste veekstmulighed ligger i et langt mere vidtga-
ende samarbejde, der bl.a. indeholder losning af

- store internationale opgaver f.eks. i forbindelse

med opbygning af nye velfeerdssamfund og
infrastrukturer. Udfordringen er at glemme de
ideologiske’ graensekampe og lade eksempler og
erfaringer tale for sig selv.

Det neeste, jeg vil naevne, er 1vaerksaettere Vi
har ikke her i Danmark tradition p4 iveerksaet-
teromrddet; det har faktisk vaeret sveert. Radgi-
verfunkhonen, som den er kendt fra klippekor-
tet, er en positiv vej at gd. Iveerkseetterhuse, for-
midling af kontakter, hjeelp til produktudvikling
og markedsfering: kunne veere andre positive .
elementer.

‘Udfordringen er at gore det mere attraktivt at
starte egen virksomhed og ikke mindst ogsé at -
sikre en bedre overlevelsesrate. Allerede i nseste
uge far vi en debat om dét, og jeg vil derfor lade
spergsmalet ligge indtil da:

Som det tredje vil jeg navne de smd og mel-
lemstore virksomheder. Vi har her i landet man-
ge smé og mellemstore virksomheder. Det giver
en styrke, plejer vi at sige, i forhold til omstil-
lingsevne, men ogsa en svaghed i forhold til
forskmng, udvikling og ledelseskompetence.

~ Det ma vi fra det offentlige soge afhjeelpet via

forskningformidling, kompetenceudvikling af
ledere og bedre bestyrelsesrddgivning.

Meget kan nds ved uddannelse, men andet
kraever en direkte indsats, hvor kommuner og
forskningscentre f.eks. stiller kompetence til
rédighed eller formidler samarbe]de mellem -
virksomhederne, og det vil sige, at ligesom i
spergsmdl om iverksatterne er det vigtigt for
de smé og mellemstore virksomheders vedkom-
mende at fokusere p& spergsmdl som admini-
strative byrder, erhvervsservice, innovation og

adgangen til risikovillig kapital. -
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Udfordringen er her at skabe de bedste betin-
gelser for, at vore smé virksomheder ogsé har
mulighed for at blive sterre til gavn for beskeef-
tigelsen. ‘ )

Som det fjerde og som en helt naturlig opfelg-
ning af de to forudgdende punkter, jeg har
neevnt, vil jeg neevne den regionale erhvervspo-
litik. Her skal jeg heller ikke bruge mange ord,
da vi ogsé om en uges tid skal have det til debat.

Udfordringen er her at seette et feelles mal for
en regional udvikling og f4 alle parter til at spil-
le sammen for at nd disse mal. .

Det femte, jeg godt vil nevne, er turisme.
Turismen har et stort potentiale — ikke mindst
gron turisme og erhvervsturisme. Socialdemo-
kratiets bud pa dette skal veere, at der ikke bli- -
ver tale om lavkvalitetsturisme med slid pd mil-
joet og uden det store afkast. Vi mener, at bran-
chen har behov for at blive gennemmodernise-
ret. Og et helt centralt element i den forbindelse
er en opkvalificering af arbejdskraften.

Det starste problem for turistindustrien leses
ikke via momsafleftning ellign., men derimod
via kompetenceudvikling, ledere og medarbej-
dere m.v. :

Som det sjette og sidste vil jeg godt naevne
sofarten. Herhjemme kan vi stadig gore meget
for at sikre en velfungerende skibsfart — ikke
mindst tror vi, at der er store potentialer i at
anvende coastere til neertransport og til de neer-
meste lande. Det er ogsd et positivt bidrag til
miljepolitikken. ~

Jeg skal til at runde af og vil godt sige, at for
Socialdemokratiet er erhvervspolitikken udtryk
for helhedspolitik. Den skal skabe velstand og
mange nye job bdde i de videnbaserede virk-
somheder og inden for forbrugs- og velferds-
service. Det er de folkevalgtes ansvar at legge
strategier for den lokale og regionale erhvervs-
udvikling, ligesom det er Folketingets og rege-
ringens ansvar at leegge strategier for den natio-
hale erhvervsudvikling. Og det er vores enske i
Socialdemokratiet, at det kan gores i et teet og
konstruktivt samarbejde med de involverede
parter. Tkke mindst er det vigtigt, at vi ogsa
husker, at der i en tid, hvor ledigheden falder,
bliver gjort overvejelser om og sat ind for at sik-
re fremtidens veekst og beskaeftigelse. '

Svend Erik Hovmand (V):

Der er p& mange méder tale om en udméerket
redegerelse, som regeringen afgiver i dag. Den
indeholder mange synspunkter, som kan f&
Venstres fulde tilslutning.

- Vier f.eks. enige — og nu hdber jeg, ministeren
leegger meerke til de positive bemarkninger, jeg
kommer med her - med regeringen, nir det
drejer sig om opprioritering af eksportindsatsen,
ndr det drejer sig om forenkling af forskningens
udvikling, og ogsé nér det drejer sig om forenk-
ling pa eksportomrddet. '

Vi er tilfredse med, at regeringen erkender
behovet for at reducere virksomhedernes admi-
nistrative byrder. Det har vi ganske vist hert fer,
uden at der skete noget ved det. Men nu er der
altsé faktisk gdet et &r — et helt ar — efter at vi
indgik et forlig om den her sag; s& ma vi vel
snart forvente, at de mange paene ord omszettes
til handling. ‘ :

Endelig er vi naturligvis ogs4 tilfredse med, at
regeringen nu s kraftigt understreger behovet
for at komme af med den gamle socialdemokra-
tiske tilskudspolitik til fordel for generelle ram-
mebetingelser. ’

26 tilskudsordninger er forelebig blevet til 14,

* og heraf vil endda yderligere halvdelen forsvin-

de inden naeste &rsskifte. Det synes vi er flot. Det
er en fornuftig udvikling, bl.a fordi al erfaring

~ viser, at det er de store, der fér tilskuddene, for-

di de smd ikke magter bureaukratiet.

Vi glaeder 0s med regeringen over, som det
hedder i redegerelsen, at »det er lykkedes at
vende skuden, s& erhvervspolitikken i dag
handler om rammebetingelse. Og ikke om at
forserge virksomhederne med offentlige til-
skudsordninger.«

Men se, netop derfor er vi faktisk noget over-
raskede over at se, hvor begejstret regeringen er
for at viderefere tilskudsordninger til iveerksaet-
tere og f.eks. hjemmeservice. Ja, ikke nok med
det. Nu skal skuden &benbart vendes helt igen.
Ifelge erhvervsredegorelsen skal erfaringer med
hjemmeservice nu udnyttes p4 en reekke andre
serviceomrader. Men andre ord skal vi altsd nu
have flere tilskudsordninger igen inden for
erhvervspolitikken. '

Vi fornemmer ogsd den gamle socialdemo-
kratiske tankegang, nir man et sted fremheaever,
»at erhvervspolitik ikke bare handler om at ska-
be vaekst og beskeeftigelse, men i hoj grad ogsa
om hvilken veekst og hvilke job.«

Ogs4 nar der tales om at paleegge virksomhe-
derne et storre socialt ansvar, eller som det hed-
der et andet sted, »at udvikle samspillet mellem
offentlige institutioner og private virksomhe-
der, bliver vi igen noget bekymrede, fordi vi

" her fornemmer, at man er pé vej til at paleegge

danske virksomheder yderligere omkostninger
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og til at udvikle en ny form for offenthg pro-
duktion i usken forlengelse af de seneste ars
udvikling med gronne afgifter og offentlig pro-~
duktion.

Men som sagt er der en hel del, vi kan veere
enige med regeringen i, eller jeg burde maske
_ sige med erhvervsministeren, ndr det drejer 51g
om selve redeggrelsens indhold.

Til gengeeld ma vi sige, at redegerelsen
udmarker sig ved det, som den ikke indehol-
der. Jeg vil godt pege pé nogle {4, men veesent-

lige omrdder, som efter Venstres mening ikke

kan undlades i en erhvervspolitisk .
redegerelsesdebat. :

For det forste er det bemaerkelsesvaerd1gt at
redegerelsen om dansk erhvervslivs vilkar ikke
indeholder et eneste ord om skattepolitik. T -
betragtning af, at skattereformen har efterladt
dansk erhvervsliv med Europas hajeste beskat-
ning samt en lang raekke specielle szerskatter og
afgifter, som stiller vore virksomheder i en van-
skeligere konkurrencesituation, er det besyn-
derligt, at dette forhold overhovedet ikke om-
tales.

Tag f.eks. de grenne afglfter, hvor mange -
virksomheder i disse dage ~ netop i disse dage —
feler sig helt uretfeerdigt behandlet bade i for-

_hold til andre danske virksomheder ogi forhold ’

til deres udenlandske kolleger

Da disse afgifter i sin tid blev indfert, skete

det med en motivering om, at resten af de euro-
pxiske medlemmer af det indre marked neer-
mest stod lige for at indfere tilsvarende afgifter i
deres lande. Men det skete jo som bekendt ikke.
Derfor ma det vel veere berettiget i dag at sperge
konkurrencens minister: Hvilken strategi for
ligelige konkurrencevﬂkér har man teenkt 51g pa
dette omrdde?

Lad mig ogsd pege pa et vaesentligt omréde,
som heller ikke er omfattet af drets erhvervsre-
degarelse. Det er spargsmalet om forholdet til
EU og OECD. Jeg teenker ikke bare pa den
omstendighed, at vores afseetning til denne del
af verden er stagnerende og i nogle tilfeelde
endda faldende, hvilket har overordentlig stor
betydning, nar vi taler om det samlede eksport-
volumen, men jeg taenker ogsa p4, at vi netop i
dette omréde, EU og OECD, medes med kon-
kurrencevilkdr i denne tid, som bliver mere og
mere ubehagelige. .

Jeg mener, at vi har en steerk dansk interesse i
at sikre frie og lige markedsbetingelser. Det er
ikke alene noget, vi har interesse i; det er eksi-

stensberettigelsen for vores erhvervsliv og der-- -

med det skonomiske fundament for vores vel-
feerdssamfund. Derfor skal vi i Danmark veere
vagthunde, nér det drejer sig om at gennemfore

og overholde og sikre kontrollen af de beslut-

_ ninger, som treeffes.

For et &rs tid siden pavirkede vi i Europaud-'
valget regeringen til at ga aktivt ind i en retssag,
som de danske skibsveerfter har anlagt mod
tyskernes glgantstztte pa 25 mia. kr. til opferelse

‘af de nye verfter i det gamle DDR. Selv om
- regeringen dengang var meget imod, tror jeg, at

man i dag erkender, at det faktisk var en klog
beslutning. )
Tilsvarende er jeg ogs& overbevist om, at

‘mange af de ca. 30.000 arbejdspladser, der

direkte eller indirekte er afheengige af danske
skibsveerfter, med sterste interesse nu folger,

hvad regeringen agter at foretage sig, efter at
Kommissionen forleden dag overraskende tillod

~ atposte 8 mia. kr. i de kriseramte spanske skibs-
veerfter.

Lad mig i samme forbindelse naevne regerin-
gens passivitet i den meget vigtige sag om gen- .
nemforelse af byggevaredirektivet. Den danske
byggeeksport ligger i sterrelsesordenen 30 mia.
kr., og mange af de 120.000, som er beskeftiget i
den danske byggeindustri, er afheengige af
afsetningsvilkdrene for danske byggeelementer
og danske komponenter. For danske virksom-
heder ville en aktiv indsats pd dette omride
betyde adskillige milliarder kroner i ekstra eks-
portindtjening.

Jeg ved, det er en lang proces, vi her beskaefh—

- ger os med, men jeg synes ogs3, at det er vigtigt

her at understrege, at der ligger mange arbe]ds—
pladser i det. -

Lad mig endelig for det tredje fremhaeve den’
offentlige egenproduktion. Fru Lissa Mathiasen
var inde pd det i sit indleeg pa Socialdemokrati-
ets vegne for et ajeblik siden, og jeg tror nok, vi

- m4 sige, at vi her har helt forskellige udgangs-

punkter; men det er et af de omrader, som
erhvervsredegarelsen heller ikke beskaeftxger s1g
med.

Se, Teknologxsk Institut har foretaget en
undersogelse og heraf fremgar det, at den
offentlige sektor i Danmark - altsd stat, amter og
kommuner - har en egenproduktion eller en
selvudferelsesgrad, der er cirka dobbelt sa stor
som f.eks. Tysklands, Hollands eller Storbritan-~

" niens.

Hvis det offenthge i Danmark overlod lige s&
meget rengeringsarbejde, madlavning, graessli-
ning, bygningsvedligeholdelse osv. til private,
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som tilfeldet er i de andre lande, ville omseet-
ningen i den private sektor kunne foreges med
ca. 80 mia. kr. om &ret, og samtidig ville det give
en afsmittende eksportstigning pa et sted mel-
lem 15 mia. og 20 mia. kr., hvis man ser pd de
tal, som Teknologisk Institut er ndet frem til.

Men den danske regering, hvad ger den? Den
gér den modsatte vej. I stedet for at gore det let-
tere at starte og drive private virksomheder i
Danmark ger man det lettere for det offentlige
at drive virksomhed, at producere og at salge til
andre offentlige virksomheder. Og nu skal man
ifelge erhvervsredegerelsen ogsd gere det lette-
re for det offentlige at eksportere ved hjeelp af
private virksomheder.

Se, i betragining af at vi er det land i Europa,
hvor feerrest tor starte egen virksomhed, er det
faktisk sveert at forstd, at regeringen vil fremme
den offentlige produktion endnu mere, iszer nar
det nu er blevet dokumenteret igennem ivaerk-

- seetterredegorelsen, at det er de smd private
virksomheder, som er de bedste til at skabe nye
job.

Jeg kunne beklageligvis neevne en rakke
andre ting, som heller ikke er omfattet af
erhvervsredegerelsen. Jeg kunne eksempelvis
naevne fedevareomradet, som i drets erhvervs-

redegorelse, som kom i efterdret, jo fyldte et helt -

kapitel, men som nu er reduceret til } linje.
Man kunne méaske ogsé enske sig en raekke
andre ting, men lad mig bare afslutningsvis sige,
som jeg ogsé startede med, at ud over disse
bemeerkninger er der faktisk stadig veek nogle
ting, som vi er enige med regeringen i, og hvor
vi vil bakke regeringen hundrede procent op.
Jeg teenker her eksempelvis pa eksportindsat-
sen, pa forskningsomradet og pa en rekke
andre omréder og heriblandt ikke mindst omré-
der, som har betydning for den sendrede kon-
kurrencemaesmge situation, Danmark befinder

sig i bade i relation til @steuropa og i relation til .

Fjernesten. Det er kolossalt vigtigt, at vi er
opmeerksomme pa vores placering pé verdens-
kortet og de muligheder, det indebeerer.

(Kort bemaerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg sad egentlig i ferste omgang og gleedede mig
over den tilsyneladende brede enighed, der md
veere her i Folketinget om, at erhvervspolitikken
primeert gér i forhold til en rammepolitik. Det
glaedede mig at here, at hr. Svend Erik Hov-
mand ogsé udtrykte det; det er godt. Vier ogsd
enige, kan jeg forstd, om, at det er godt, at vi har

faet mange af de meget ustyrlige tilskudsord-
ninger luget veek.

Men s& mé jeg indremme, at s slutter min ro
og min forstdelse ogsa. Jeg ved ikke, om det er
sddan, at det er forbigéet hr. Svend Erik Hov-
mands opmeerksomhed, men fra 1982 og frem — .
faktisk i-godt 10 4r — havde vi en borgerlig rege-
ring. Og jeg synes da, det er imponerende, hvis
man mener og hr. Svend Erik Hovmand vil
mene, at man under en borgerlig regering forte
socialdemokratisk erhvervspolitik.

Man kan sige tak for tilliden og for, at vi bli-
ver tillagt, at vi havde s4 vasentlig indflydelse,
men jeg tror nok, man ma sige, at den forte
erhvervspolitik i meget hej grad var den borger-
lige regerings erhvervspolitik.

Det andet, der fr mig herop, er selvfolgelig
det spegelse, som en gang til nu bliver kaldt op
af jorden omkring offentligt-privat samarbejde.

* Jeg provede faktisk at sige, at jeg synes, man

skulle preve at glemme de ideologiske graense-
kampe og sa lade eksempler og erfaringer tale
for sig selv. .

Lad os preve at se lidt p&: Hvad er det, der er
veekstmuligheder i set i forhold til omverdenen,
og hvad er det, vi har mulighed for i et vidtgé-

~ ende samarbejde? Ja, det er bl.a. i forbindelse

med opbygningen af nye velfeerdssamfund og
infrastrukturer. Det er markeder, der viser en
meget stor vaekst, og det er markeder, som kree-
ver, at vi fra privat s&vel som fra offentlig side er
parat til at gd ind. Det kraever en kombination af
offentlig og privat kompetence og retter sig fak-
tisk mod store dele af dansk industri: bolig- og
byggesektor, rddgivende ingenierer, hjselpe-~
middelindustri, miljgvirksomheder m.fl.

- Jeg synes, at det ville vaere rigtigt og det ville
veere en klog erhvervspolitik ogsa fra Venstres
side, hvis man ville prove at lsegge nogle af de
ideologiske tanker til side og s& netop preve at
lade eksemplerne og erfaringerne fa lov til at
tale for sig selv, sdledes at vi kunne f4 den enor-
me viden, vi har i vores kommuner og i det
offentlige generelt, kombineret med de private
virksomheders meget store ekspertise p& deres
omrader og sd i evrigt drage nytte af det i for-
hold til lande, som er interesseret i at fi opbyg-
get netop de omréder, hvor vi har styrkepositio-
ner.

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):

Jeg har bare lige to smé korte bemeerkninger til
hr. Hovmand, som jo i evrigt sagde mange gode
og venlige ting om redegﬂrelsen, og det siger jeg
tak for.
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Jeg har bare lige to bemaerkninger, for at det
nu ikke kerer videre i debatten. Hr. Hovmand
efterlyste de ting, der ikke stod - det er jo sddan
set meget fornuftigt at have som udgangspunkt
- i erhvervsredegarelsen. Jeg md bare sige, at
det altsa ikke er rigtigt med hensyn til nogen af
de to punkter.

Vi har et helt kapitel, nemlig nr. 5 der hedder
»EU’s erhvervspolitik«, herunder et kapitel, der
hedder »Stigende opmeerksomhed om statsstet-
tepolitikken«. Det stér for et helt kapitel i
erhvervsredegerelsen, fordi det er et utrolig
vigtigt tema. ]eg er i evrigt indholdsmaessigt
fuldstendig enig i det, hr. Hovmand sagde.

Det andet var, at hr. Hovmand sagde: Jamen
der stdr slet ikke noget om de grenne afgifter!
Jo, der gor, hr. Hovmand. Det er hele kapitel 7:
»Erhvervsliv, miljg og energi«. Bl.a. stdr der
nogle sider om energipakkens belastning af
erhvervslivet. Det er bestemt ogsa et tema, som
vi har fundet det meget vaesentligt at fa belyst i
erhvervsredegerelsen.

54 er det rigtigt, at ndr man skal koge 464
sider — og det er jo det stadige problem - ned til
de 14, jeg tror man ma begrzense sig til her i Fol-
ketinget, og vi har vist oven i kebet smuttet 4
linjer over pd side 15, er det et problem at f& det
hele med. Indremmet! Men jeg synes bare
aldrig, vi ple]er at blive bebrejdet, at vi fatter os
for meget i korthed i Erhvervsministeriet; jeg
synes nermest, det plejer at veere omvendt.

Men bare disse to venlige kommentarer til hr.-
Hovmands venlige indleeg.

(Kort bemaerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

M4 jeg om det sidste sige, at mine bemeerknin- .
ger jo netop gik pa resumeet. Jeg synes, at hvis
et resumé er, som et resumé ber vare, ber det
selvfelgelig koncentrere sig om det veesentligste,
og jeg mener faktisk, at det er kolossalt veesent-
ligt for dansk erhvervslivs vilkdr, hvordan vi
har det i forhold til andre lande i Europa, og jeg
mener, at det er kolossalt vaesentligt for dansk
erhvervslivs vilkdr, hvordan vores skattepolitik
er opbygget, og at vi stdr i en konkurrencemaes-
sigt veesentlig ringere situation pd en raekke af -
de omréder, jeg var inde pé.

Og lad mig s sige til fru Lissa Mathiasen: Jeg

ved ikke, hvor meget den socialdemokratiske
gruppe er optaget af den kendsgerning, at vi er
det land i Europa, hvor feerrest mennesker ter
starte egen virksomhed, men i virkeligheden er
det jo et katastrofesignal, der blev afgivet med

redegerelsen om iveerksettere i sidste uge. -

‘Teenke sig, at der ikke er andre lande i Europa,

hvor lysten til at gd i gang med at starte egen
virksomhed er s& tinge, som tilfeeldet er i Dan-
mark! »
Nar det s& oven i kebet — og det ber da i hvert
fald tale til Socialdemokraternes hjerter — doku- -
menteres, at det lige preecis er nystarterne, dem, -
der starter egen virksomhed i privat regi, som er
de bedste til at skabe beskaftigelse, burde man

“da have et kapleb om at skabe gode vilkr for

dem, der havde lyst til at starte egen virksom-
hed, styrke selvsteendighedskulturen, bruge alle
sine kraefter og alt sin energi pa at forkeele dem,
som leser beskaeftigelses— og eksport- og valu-
taproblemer, i stedet for at leegge hindringer i
vejen for dem. Jeg synes, at det ville klaede den
socialdemokratiske gruppe, hvis man var opta-

- get af den problemstilling,

I stedet for er man optaget af et meget ideolo-
gisk ridt — og det er jeg enig med fru Lissa
Mathiasen i — som hedder offentlig produk-
tionsvirksomhed, til trods for at offentlig pro-
duktionsvirksomhed har vist sig at veere meget,
meget ringere til at skabe mere beskaef’agelse og
bedre valutamdt]emng

(Kort bemaerkmng).
Lissa Mathiasen (S): C
Som jeg ogsd gav udtryk for i min tale, synes

~ jeg, at det ville véere rimeligt, at vi, bde nar vi

taler regionalpolitik, og ndr vi taler ivaerkseetter-
politik, gemte den, skal.vi sige storé debat til
den debat, der faktisk er lagt til tlrsdag i neeste
uge her i Folketinget. ~

Men jeg héber, hr. Svend El‘lk Hovmand var
opmeerksom pd, at jeg det til trods faktisk kom
med en del bemzerkninger om, at vi fra Social-
demokratiets side er meget optaget af, og det vil
ogsd vise sig pa tirsdag, at vi fir en iveerkseetter-
politik, og at vi forh&bentlig fir en bred emghed
om en iveerkseetterpolitik herinde, og at vi
meget hurtigt, dvs. inden denne samling er slut,
faktisk kan se et afseet, som meget gerne skulle
give resultater i de kommende &r. :

Vi er ikke p& nogen made uenige i behovet for
og ensket om gerne at se flere, der er parat il at -
starte op for sig selv, men jeg kan ikke se, at det
skulle udelukke, at vi skulle vaere interesseret i
at udnytte den viden, de muligheder og den
kompetence, som man rent faktisk har i den
offentlige sektor. :

Jeg vil sige det pd den mdde, at vi har det
s&dan, at vi synes, at det er rigtigt her at spllle
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pd begge heste. Det er det, vi tror giver den
hejeste og den bedste gevinst. Det er grunden
til, at vi har den politik fra Socialdemokratiets
side.

{Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Nu er jeg desveerre nodsaget til at holde fast i
bemzerkningen om offentlig produktionsvirk-
somhed. Nu siger fru Lissa Mathiasen, at vi skal
spille p& begge heste. Det lyder da meget tilta-
lende, men jeg vil igen henvise til den underse-
gelse, som Teknologisk Institut har foretaget, og
som jeg naevnte i mit oprindelige opleeg. Hvad
er det, den siger? Den siger, at Danmark har en
offentlig egenprodukhon, der er dobbelt sa stor .
som de lande, vi normalt sammenligner os med.

Hvis man nu i sterre omfang overlod en lang
reekke af de opgaver — det dér med at sla grees-
set, vedligeholde bygningerne, madlavning,
rengering — til private virksomheder, havde
man virkelig skabt muligheder for, at vi kunne
etablere masser af smd virksomheder i Dan-
mark.

Men det er lige preecis det, man ikke gor. Det
er lige preecis det, man ikke ger. Man fremmer
det offentliges muligheder for at producere
mere, for at eksportere mere osv., og samtidig
leegger man flere byrder pd erhvervslivet til
skade for de selvstendiges etableringsmulig-
heder.

Det kanlyde meget smukt det dér med at ride
begge heste, men hvis det betyder, at man rider
den ene pd den andens bekostning, i det omfang
som tilfeeldet er i a]ebhkket mi jeg sige, at s&
forstar jeg godt, at vi er det land i Europa, der
har den laveste ivaerksaetterrate overhovedet.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Det er, som om hr. Svend Erik Hovmand helt
overser, at nar vi taler velfaerdsservice — jeg
neevnte infrastruktur, jeg nevnte miljpomradet
—er man i dag fra det offentliges side i besiddel-
se af en ekspertise, en kompetence. Der er ogsd
private virksomheder, der har ekspertise pd
nogle af de omrader, ja, og jeg synes ogsd, det er
helt fint, at de i samarbejde med andre private
virksomheder kan g ind i det her, men jeg
mener ogs4, at hr. Svend Erik Hovmand er nedt
til at anerkende og indse, at forudszetningen for,
at vier i stand til for alvor at fa det her op atstd i
form af en gget eksport og gerne en meget stor
eksport — muligvis den sterste, vi vil se overho-

\

vedet ifalge de vurderinger, der foreligger ~er,
at der er nogle, der gér ind og ter gere brug af
den viden, de erfaringer og de muligheder, man
har i den offentlige sektor, kombineret med de
praktiske og gode erfaringer, man har ogsd i den
private sektor. Det er den made, hvorpa jeg
mener vi vil nd leengst.

Det forhindrer ikke en selvsteendig eller en,
der har enske om at blive selvsteendig, iat gd i
gang. Jeg synes, at vi skal leegge 0s meget kraf-
tigt i selen for, at vi far en politik - sével
erhvervspolitik som uddannelsespolitik ~ der
komimer til at betyde, at vi ser flere, der ensker
at starte op selv.

Formanden:
Hr. Svend Erik Hovmand for en kort bemaelk-
ning og derefter fru Pernille Sams som ordferer.

(Kort bemeerkning).
Svend Erik Hovmand (V):
Jeg har intet imod, at man nyttigger de erfarin-
ger, man har i den offentlige sektor pa velferds-
omrédet og vedrerende samarbejde osv. - over-
hovedet ikke. Det er ikke det, jeg taler om.
Det, jeg taler om, og det, som jeg har noget -
imod, er, at vi ved hjeelp af en skattereform og
ved hjeelp af den made, vi tilretteleegger den
offentlige aktivitet pa her i landet, tager bredet
ud af munden pé de sma virksomheder. Nar vi
har en offentlig selvudfzrelsesgrad, der er dob-
belt sa stor som de lande, vi sammenligner s
med, forstér jeg godt, at vi har europarekord i
lav iveerksaetterrate, at vi er det land i Europa,
hvor de faerreste ter starte ny virksomhed. Det
er vi jo simpelt hen, fordi det offentlige tager
flodeskummet af lagkagen og udferer alt for
meget arbejde selv, ogsd arbejde, som det
offentlige overhovedet ikke burde beskaeftige
sig med. :

Pernille Sams (KF):

Man kan velge flere indfaldsvinkler, ndr man
skal kommentere regeringens erhvervspolitiske
redegerelse for 1995. Den er ikke hverken sort
eller hvid; der er bade gode og darlige elemen-
ter i den, og ikke mindst kan man méske undre
sig over elementer, som slet ikke er kommet
med.

Af de positive elementer kan man som kon-~
servativ ikke lade veere med at gleede sig over,
at regeringen ger flere af vore krav og ensker til
sine egne, f.eks. er erhvervsministeren blevet
meget optaget af at give erhvervslivet bedre
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rammebetmgelser frem for politisk detail-

styring. - ‘

Umiddelbart kan vi ]o kun klappe i vores

" heender over, at dette mal, som vi‘i drevis har
arbejdet pa, nu ogsa er blevet regeringens. Des-
veerre md jeg s samtidig sige, at jeg nogle gange
har pd fornemmelsen, at vi leegger lidt forskel-
ligt indhold i ordene. Vores tanker har i hvert
fald hele tiden haft som klar forudseetning, at
ndr man nedlagde selektive stetteordninger,”
skulle pengene, der derved blev frigivet, anven-
des til generelle forbedringer for erhvervslivet,
og det har jo mildest talt ikke veeret tilfeeldet for
den nuvzrende regerings vedkommende. .
Tveertimod har man palagt erhvervslivet nye
skatter og afgifter og omkostninger i milliard~

klassen, som har belastet vores internationale °
konkurrenceevne hardt. Det tema vil j ]eg vende

tilbage til.
Vi er naturligvis tﬂfredse med, at regermgen

felger op pa finanslovaftalerne for 1995 og 1996

om lempelser af virksomhedernes administrati-
ve byrder. Det er hardt tiltreengt med sddanne
forenklinger, og vi synes nok, at erhvervsmini- -

steren har forsegt at treekke tiden lovlig leenge, -

men nu ser det da omsider ud til, at der er ved
at komme noget konkret ud af alle lafterne med
tilsagnet om, at alle 28 forslag i princippet gen-
nemferes, og med den kereplan, der blev frem-
lagt herfor i december maned. :

Hele det arbejde gleeder vi os meget til at

veere med til at gennemfere, og vi-haber, at det
‘kan komme til at g& s& hurtigt, som virksom-
hederne fortjener det ~ og det er hurtigt.

Vi stér ogsd med en anden vigtig opgave for-
an os inden for samme genre, som regeringen
ogsd belyser i redegerelsen for 1995, og det er at
styrke selvstendighedskulturen i Danmark, at
@ge motivationen for at blive selvsteendig. Rela-
tivt set har vi bundrekord i Europa med hensyn
til etablering af nye virksomheder, og som om
det ikke var slemt nok, ligger vi ogs8 ekstremt
lavt, ndr man sammenligner overlevelsesraterne
for de nystartede virksomheder. ‘

De nye virksomheder er jo dem, som skal

danne morgendagens keemper og serge for, at vi '

fortsat kan veere med blandt verdens allerrigeste
lande. Det er dem, der skal sikre fremtidens vel-
feerd. Derfor er det en bunden opgave at sikre
fornyelsen af dansk erhvervsliv ved at styrke
selvstaendlghedskulturen Derfor hdber vi, at -
regeringen mener det; ndr den skriver, at det er
et af de fremtidige, vigtige emner.

. Men det virker lidt besynderligt, at man tilsy-

‘neladende helt ser bort fra skattesystemet i den~ -

ne sammenhzrig, for det er og bliver jo et fak~
tum, at det skal kunne betale'sig, hvis man skal
pétage sig den ekstra risiko; det er at blive selv- -

- steendig. Der bliver ikke flyttet mange graenser,

fordomme og barrierer med hensyn til at drive
egen virksomhed, hvis man ikke indser det.

Vi mener, at den manglende ivaerksaetterlyst
skal angribes ud fra fire hovedvinkler: uddan- -
nelsesmaessxge, administrative lettelser, skatte-
maessige eendringer og fjernelse af konkurrence— ‘

forvridende forhold.

De to sidstneevnte vinkler, skattemaess1ge
endringer og fiernelse af konkurrenceforvri-
dende forhold, har regeringen ikke onsket at
give nogen nevneveerdig placering i erhvervs-
redegarelsen. Jeg haber ikke; det er, fordi rege-
ringen afviser sendringer p4 disse omrader. Men
hele denne debat far vi jo mulighed for at kom-
me dybere ned i under forespargselsdebatten pa
tirsdag.

- Midt pé side 10 str der fem lidt kryptiske lin-
jer. Der str:

»Regeringen vil ogsa arbejde for, at de mange
regionale akterer indgér i et tettere samspil om
iveerkseetterpolitikken. Den offentligt finansi-
erede rddgivning ber koordineres og varetages -

" regionalt, s& iveerksaetteren far en let indgang til:

rédgivning, information og sparring. De feerre- -
ste ivaerkseettere ved jo irbegyndelsen, hvad det -
vil sige at drive egen virksomhed.«

Derfor vil jeg gerne sperge: Er disse fem linjer

. udtryk for, at man nu vil til at opbygge endnu
- en rddgivningsfunktion og store nye regionale

iveerkseettercentre, som overlapper det arbejde,
som allerede geres af amterne, kommunerne og
staten? Det freingdr langtfra tydeligt, hvad der -
ngermere teenkes pd, hvad man vil nedlegge af
eksisterende ordninger, og hvordan man vil sik-
re; at der ikke bliver tale om endnu mere res-
sourcekraevende og endnu mere bureaukratiske
ordninger end de nuvaerende. Lidt af svarene
kan findes i regeringens regionalpolitiske rede~
georelse, men der er mange, uendelig mange lose
ender i hele den sag, som Folketinget forhdbent-
lig far langt bedre belyst.

Heenger disse fem kryptiske linjer ogsé sam-
men med regeringens enske om at styrke TIC, -
sdledes at TIC ikke alene skal veere informa--
tionsformidler, men ogsé rddgivende? Denne

- tanke er vi inderligt imod i Det Konservative
Folkeparti. TIC har endnu ikke forméet at lose

den opgave, det hidtil har haft, med nogen syn-~
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derlig succes, sa hvorfor i alverden skulle man
dog s belenne, udvide og viderebygge dette
system?

Alle disse spzrgsmél gives der ikke skyggen
af svar pd i erhvervsredegerelsen, men jeg
héber, at erhvervsministeren har lyst til at sup-
plere med en munditlig del, s vi kan blive klo-
gere.

Da jeg havde leest redegorelsen af 28. novem-
ber 1995 igennem, tog jeg mig selv i at bladre
den igennem en gang til for at se, om jeg var
kommet til at springe noget over, men det var
imidlertid ikke tilfeeldet. Den tidligere 400~
siders-sag kom bredere omkring, men for sd
vidt angdr den erhvervspolitiske redegorelse,
som er til debat her i dag, nemlig den af 28.
november, s er sagen jo, at der er meget vigtige
og aktuelle erhvervspolitiske forhold, som er
sprunget over, f.eks. Danmarks faldende inter-
nationale konkurrenceevne.

Deter et faktum, at i de seneste tre ar, 1993,

1994 og 1995, er vores konkurrenceevne faldet .

ganske markant, uden at det far én linje i rede-
gorelsen, og uden at regeringen agter at gore
noget i den anledning, tveertimod, kan man
maske ligefrem sige, hvis man ser pd, hvilke
skattebyrder skatteministeren har palagt
erhvervslivet gennem de seneste tre &r, milliar-
_ der af kroner i ekstraomkostninger, selv om
vores erhvervsliv er presset bade af den steerke
danske kronekurs og af en lenudvikling, der har
ligget heijt i forhold til vores samarbejdspartne-
re.

Her burde regeringen have fanget advarsels-
- blinkene, for det er helt afgerende forhold for
dansk erhvervsliv, der er pa spil, forhold blandt
dem, som vi andre kalder rammebetingelser for,
at hele erhvervslivet kan fi en stabil vaekst i
fremtiden.

En anden sardeles vaesentlig faktor, som ikke
nzevnes, er den stadig stigende konkurrence fra
det offentlige, som private virksomheder
meder, og som vi allerede har haft lidt debat om
her i dag, omvendt udlicitering, indlicitering
kan man jo kalde det, hvor kommuner overtager
opgaver, som hidtil er blevet udfert af private
virksomheder. Det er en meget stor konkurren-
ceforvridende faktor i dag, og det er ogsd med
til at afholde mange fra at turde starte selvsteen-
dig virksomhed.

Rapporter har sldet fast, at udhc1termg oko-
nomisk betyder mellem 5 og 10 pct.s besparel-
ser, flere arbejdspladser, flere valgmuligheder
og meget andet. Alligevel har regeringen

bevidst taget et skridt den modsatte vej i &ret
1995 ved at abne for, at amter og kommuner kan
drive erhvervsvirksomhed, som det passer dem,
for skatteydernes penge pé andre vilkdr og i
direkte konkurrence med det private erhvervs-
liv, en ulyksalig lov, som vi p& det kraftigste
advarede imod, og som vil fa store konsekven-
ser, men som regeringen altsd ikke har neevnt i
den erhvervspolitiske redegarelse.

54 alt i alt beveeger redegerelsen sig lidt over-
fladisk rundt om en reekke detaljer og initiativer,
der har storre eller mindre succes, men den ndr
aldrig rigtig frem til at forholde sig til de virke-
lig grundieeggende forhold for erhvervslivet.

Kjeld Rahbak Meller (SF):

I det foreg&ende &r har regeringen velsignet Fol-
ketinget og offentligheden med omfattende ana-
lyser. Nu skal vi sd nd frem til at udnytte alle
disse analyser i en omfattende strategi, der pas-
ser til nutidens vilkar. Og hvad er s& hovedele-
mentet i sddan en strategi? I redegerelsen
opsummeres den i tre punktfer: veek med
erhvervstilskud, gode rammevilkar for virk-
somhederne og hjemmeservice. Jeg vil tage de
tre punkter et ad gangen.

Hvad angér erhvervstilskud, kan ingen veere
uenig i, at overfladige erhvervstilskud ber fjer-
nes. De virker som en sovepude, skaber uover-
skuelighed for virksomhederne, og de er spild
af sparsomme offentlige midler. Men det bety-
der ikke, at alle erhvervstilskud er overfledige.

Nar samfundet har en interesse i, at virksom-~
hederne lober en saerlig risiko, f.eks. ved at kaste
sig ud i udvikling af helt nye produkter eller ga
ud p& nye eksportmarkeder, kan det vaere for-
nuftigt, at staten dsekker en del af risikoen ved
at give tilskud til den enskede aktivitet mod til-
bagebetaling, hvis indsatsen lykkes. I et vist
omfang deekker Vaekstfonden dette behov, men
ikke i alle tilfeelde.

Derfor kan det vaere en god politik lebende at
gennemggd alle tilskudsordninger for at rydde
op i antallet, men at have som mal i politik at
undg3 tilskudsordninger er simpelt hen i mod-
strid med at fore en aktiv erhvervspolitik.

Hvad angr det andet punkt om rammebetin~
gelserne, kan vi kun vére enige i mélseetningen.
Ogsd pépegningen af, at mange ministerier og
andre akterer pavirker disse rammebetingelser,
dakker helt vores opfattelse, men ndr ministe-
ren sd remser alle succeserne op, er det svaert at
undgé forbleffelse.
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Ferst neevnes bedre uddannelse. Den kedelige
kendsgerning er desveerre, at alle de erhvervs-
rettede uddannelser er i krise i disse &r. Det geel-
der sdvel de faglige uddannelser som ingenier- -
uddannelserne og handelshejskoleuddannelser-
ne. . .
Dernzest naevnes forskning og teknologisk

service. Det er rigtigt, at den nuvzrende rege- -
ring har rettet op pa nogle af den borgerlige
.regerings nedskeeringer, og det skal den ikke
‘have utak for, men spergsmaélet er, om det er til-
straekkeligt iseer i betragtning af, at der er grund
til at frygte for den fremtidige kvalitet p& grund
af, at danske forskeruddannelser, som det for
leengst er erkendyt, ikke lever op til 1nternat10na-
le kvalitetskriterier.

Lettere adgang til kapital nevnes ogsd som
en succes. Forelobig investeres stort set hele
kapitalen fortsat i obligationer, og der er ikke
nogen udsigt til forbedring. Hvad angr Fonds-
bersens rolle som middel il tilfersel af kapital,
er det forelobig lykkedes regeringen at kere den
naesten helt ned ved at traekke en bersreform i
langdrag. Om det vil lykkes med den nu ved-
tagne lov at rette op herpd, vil fremtiden vise,
men vi er skeptiske, som vi viste ved afstemnin-
gen om bersreformen.

Endelig neevnes bedre offenthgt-pnvat sam- -
spil. Vi har sveert ved at & gje pa de store suc-
ceser her. Specielt hvad angér udwklmgskon—
trakter, som regeringen roser sig af, er vi meget

enige i erhvervslivets kritik af ordningen. Vivil

om kort tid komme med et forslag til en bedre
ordning.

Som tredje punkt navnes s4 erhvervsministe-
rens flagskib: hjemmeserviceordningen. Her
roser regeringen sig af at have skabt 2.500 job.
For det belgb, som denne ordning har kostet,
kunne der veere skabt langt flere job inden for
gron beskeeftigelse. :

Da det er et hovedtema i regeringens
erhvervsfilosofi, at den internationale udvikling
- vil gere det svarere for kortuddannede at f&-
arbejde, vil jeg gore lidt ud af denne problema-
tik. Vi er fra SF’s side enige i problemstillingen,
men vi tror ikke pd, at problemet kan loses ved
tilskudsordninger. Det har h;emmeservxceord- ’
ningen faktisk bevist. Hvis vi skulle lose proble-
met med arbejdsleshed for kortuddannede ved
den slags ordninger, ville vi komme op p&

astronomiske udgifter og en uoverskuelig admi-_

nistration.

For en ordens skyld skal jeg sige, at vi natur-
hgv1s heller ikke stotter fradragsordmnger, som
~ hojreflojen foreslar.

I stedet for vil vi satse pa to ting: For det for-
ste ber vi ved et tilstrpekkeligt antal uddannel-
sespladser til alle uddannelsessegende sikre, at
der fremover bliver feerre kortuddannede. For
det andet ber vi omlegge skattesystemet, s&
skattebyrden pa kortuddannedes arbe)dsudbud ‘
nedseettes kraftigt. -

Sidstneevnte er en sterre operation, der ikke
kan gennemferes med et snuptag Men hvis vi-
overhovedet skal bevaege o0s i den retning, kree-
ver det i hvert fald tre ting: For det ferste skal vi
veere villige til at fastholde skatter, der ikke hvi-
ler pa de korttidsuddannedes udbud af arbejds-
kraft sdsom grundskatter og formueskatter. For

- det andet skal vi vere villige til at indfere og

forheje miljeafgifter og ressourceskatter, herun-
der benzinafgiften. For det tredje skal vi vaere
villige til at sikre, at lavere skatter pd lavtlenne-
de ikke smitter af pd de hejere lannedes skatte-

procenter

P4 alle tre punkter strider lesningen mod
Centrum-Demokraternes pohhk og derfor for-
bliver redegerelsens i og for sig sympatiske
omsorg for de korttidsuddannedes beskeeftigel-
sesmuligheder tom snak, s leenge erhvervsmi--
nisteren har den politiske farve, som den nuvae-
rende erhvervsminister har.

Jeg skal slutte af med at ridse op, hvad vi fra
SF’s side mener, der skal geres. For det forste
ber rammerne, hvad angdr uddannelse og
forskning veere i orden. Det betyder, at uddan-
nelsernes kvalitet ber eges og ikke svaekkes,
som det sker i disse &r, og det betyder, at kvali-
teten af den fremtidige forskning ber sikres ved
en bedre forskeruddannelse.:

- For den andet ber indsatsen over for ivaerk-
sattere styrkes. Som SF allerede har pépeget i
efterhnden ganske mange beslutningsforslag,
betyder det ferst og fremmest en sikring af
kapitalbehovet og en nedbringelse af de admi-
nistrative byrder. Hvad angar Kapitalbehovet,
kan vi f.eks. efterligne udenlandske ordninger
som den tyske Kapitalhilfe-ordning. Og vikan
gore det lettere for private at investere i udvik-

lingsselskaber, som vi tidligere har foreslet.

Hvad angér nedbringelse af de administrative
byrder, vil vi rose regeringen for at have frem-
lagt et rimeligt beslutmngsgrundlag Viagterat
84 konstruktivt ind i arbejdet med at udforme
lettelserne i praksis. ‘
For det tredje vil vi interessere os langt mere -
for medarbejderes rolle i erhvervslivet. Vi har
tidligere stillet forslag om at lette medarbejderes
adgang til at overtage deres virksomheder.
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Sadanne modeller ma udbygges og fores ud i
livet.

For det fjerde vil vi udnytte det rige materiale, .

der er samlet om de otte ressourceomrader,
langt mere intensivt, end regeringen hidtil har
gjort det. Regeringen har gjort noget, og det skal
den ikke kritiseres for, men materialet kunne
udnyttes bedre. Iseer vil vi langt mere offensivt
udbygge indsatsen pa omrader, hvor en styrkel-
se af milje og velfeerd gér hdnd i hdnd med en
styrkelse af erhvervslivet. Eksempelvis kan der
gores mere for at fremme en udvikling af milje-
rigtige produkter og processer og derved bade
nedbringe belastningen af naturgrundlaget og
leegge grunden til nye industrielle succeser. En
sddan indsats vil kraeve en omlegning af ord-
ningen med udviklingskontrakter, som jeg tidli-
gere har veret inde pa.

Endelig vil vi satse p4 at styrke konkurrence-
evnen med en ny og bedre konkurrencelov.
Savel vismeendene som Finansministeriet har
pavist, at den helt forseldede danske konkurren-
celov betyder bade hejere priser og ringere
beskeeftigelse. Desveerre har regeringen endnu
ikke vist handlekraft til at fremszette et forslag til
en bedre lov. Tilsyneladende er regeringen ogsé
her heemmet af intern uenighed. Fra SF’s side
ensker vi en konkurrencelov pé linje med de fle~
ste andre EU-landes. Det kompromis, der ligger
i den beteenkning, der kom sidste ar, leser ingen
problemer.

Bjorn Elmquist (RV):
Den erhvervspolitiske redegerelse fra erhvervs-

ministeren giver en god anledning til at gere -

status og se frem, og det vil vi ogsé preve at
gore. o

Det Radikale Venstre mener, at redegerelsen
er udmerket, og det kan nappe overraske ret
mange, al den stund vi jo er regeringsparti og
derfor selvfelgelig ogsa bade har medansvar for
det, der er sket hidtil, og har varet med til at
drofte med erhvervsministeren pd bade mini-
sterplan og ordfererplan, hvad redegerelsen
burde indeholde.

Der er nogle centrale citater, som jeg godt vil
opholde mig lidt ved, fordi de traekker noget af
det overordnede, som vi finder er vigtigt, frem.
Der stdr pd side 2 i den tekst, som er fremlagt for
Folketinget, at regeringen har lavet en ny strate-
gi:

»Med den nye strategi er det lykkedes at give
erhvervspolitikken den bredde, den fortjener.
Regeringen har for ferste gang leftet erhvervs-

politikken op pa et plan, der raekker ud over
erhvervsministeriernes regler og bevillinger.
Samordning er blevet et negleord i erhvervspo-
litikken. I dag spiller en lang reekke ministerier
med i udformningen af erhvervspolitikken.«

Og s& kommer der noget om kommuner og
amter, men det skal jeg komme tilbage til om et
gjeblik.

Vi mener i Det Radikale Venstre, at erhvervs-
ministeren her peger pé et meget, meget centralt
og afgerende punkt. Det vil vaere forkert at
opfatte dansk erhvervspolitik som noget, der
alene foregar i Erhvervsministeriet. Vi er med
p4, at Erhvervsministeriet mé have en koordine-
rende funktion her, men hermed veere naturlig-
vis ikke sagt — og det mener jeg heller ikke
erhvervsministeren selv leegger op til — at alt
skal afgeres ud fra det, man ensker i Erhvervs-
ministeriet, Erhvervsministeriets preemisser
eller erhvervspolitikkens preemisser. Der skal
selvfolgelig ske en afvejning og en samordning
gennem forhandlinger og i respekt for hinan-
dens portefeljer i regeringen.

Jeg vil ga videre med citaterne, for s kommer
jeg til et nyt, afgerende element, og det er igen
pé side 2. Der star:

»Regeringen har dermed skabt en ny
erhvervspolitisk dagsorden. Det er lykkedes at
vende skuden, s erhvervspolitikken i dag
handler om at skabe gode rammebetingelser og
ikke om at forserge virksomhederne ved hjeelp
af offentlige tilskudsordninger. Tilsvarende
handler regionalpolitikken nu om at stette
regionerne i at udvikle gode lokale rammebetin-
gelser, der passer til netop deres erhvervsliv, og
ikke om at gere svage regioner afhzengige af
statsstette.«

Hvis man kigger p4 dagsordenen for Folke-
tinget i dag, vil man veere opmeerksom pd, at det
neeste dagsordenspunkt handler om stetteord-
ninger i landbruget. Det kunne méske give
anledning til et lille hjertesuk og en lille ben til
os alle sammen om, at vi prever at f& landbruget
til ogsa at operere under vilkar, der minder om
dem, de evrige erhverv i Danmark og mange
andre steder opererer under. Det er ikke et spe-
cifikt dansk feenomen. Det er noget, som vi ken-
der til, og som griber langt ind i vores europee-
iske samarbejde om den feelles landbrugspolitik,
men det er sveert i dag at fastholde den betragt-

‘ning, dvs. disse rigtige, korrekte, meget velme-
‘nende og positive ord om erhvervspolitikken og

erhvervslivet, der ikke lever pé offentlige til-
skudsordninger. Det er altsd en sandhed med
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modifikationer, hvis vi ogsa tager vores pri-
meerlandbrugsproduktion med, og det ber vi jo
sddan set, selv om den herer hjemme i et andet .
ministerium.

Og s vil jeg godt tage et tredje citat og igen
fra side 2:

~ »Men initiativerne i erhvervsredegarelsen er
kun toppen af isbjerget. Den er regeringens for-
sog pd at seette en dagsorden, der raekker langt
videre end centraladministration og finanslov.
Hvert &r skal stat, amter og kommuner treeffe
mange flere beslutninger, end nogen redegerel-
se kan indeholde, hvis strategien skal blive til
virkelighed. Det er beslutninger, der bade ved-
rerer initiativer til mange 1 millioner kroner og

‘mindre justeringer i love, lokal erhvervsservice,
offentligt-privat samspil m.v.«

Det bringer rmg videre til en yderhgere
betragining, og jeg skal ikke citere voldsomt,
men alene henlede opmaerksomheden p8, at
man pa amisligt og kommunalt plan i disse ar
ogsd er meget -aktive med hensyn til at passe
erhvervspolitiske tiltag og foranstaltninger ind i
den bredere sammenhang. Jeg har de seneste

- dage — og det har vist alle ordfererne her og

* maske alle medlemmer af Folketinget - fdeten
madlrettet erhvervspolitisk brochure fra Keben-
havns Amt, som opstiller nogle mél og nogle
midler, som alle sammen, s vidt jeg kan se,

" passer fint ind i det samme sigte. Og fra Kom-
munernes Landsforening har vi fet en bl bro-
chure, der hedder »Kommunernes Erhvervs-
politik — Erfaring og Udfordringer«, hvor der er
opstillet ti malseetninger, som ogsa falder fint i
hak med det her. Alt dette er sagt for at illustre-
re, at behovet for samordning og det, at vi treek~
ker i samme retning, er erkendt og ogsa er ved
at blive gennemfert.

For at vurdere, hvor vi er ndet hen, og hvor-
dan det gér i dansk erhvervspolitik, kan man jo
prove at tage temperaturen, se, hvordan klimaet
er og maske banke pd barometeret og sé finde
ud af, hvordan det vil udvikle sig. Vi skal ikke
mere end et par ar tilbage, for vi fra f.eks. Keb-
mandsstandens Oplysningsbureau fik dystre
meldinger hvert kvartal om, at der var s og s
mange procent —jeg tror, man var teet pd halv-
delen — af de danske erhvervsvirksomheder,
som enten var konkurstruede eller var i gang
med en udvikling, der pegede mod konkursen.
Den retning er vendt ganske afgerende, for

“tager man de samme oplysninger, de samme
nyhedsbreve, i dag, kan vi se, at det tegner sig
anderledes lysere.

Jeg vil ikke sté her og sige, at det er regerin-
gens erhvervspolitiks skyld. Det har selvfelgelig
ogsd meget med samfundsekonomien at gere,

" og vi er heldigvis i disse ar inde i en bedre

udvikling for samfundsekonomien, end vi var
tidligere, specielt i starten af 1990’erne. Vi har
faet en sterre veekst, uden at den eksploderer. Vi
har féet noget, der minder om en beeredygtig
udvikling. Vi har faet flere i beskaeftigelse og
samtidig féet stigende beskaftigelse, og vi kan
se en konsolidering hos ganske mange
erhvervsvirksomheder.

~ Vi skal ikke smykke os med lante fjer, og det-
te her er heller ikke et forseg pa at gere det. Men
jeg har heeftet mig ved et par bramfri udtalelser
fra erhvervsministeren, som jeg bestemt ikke
skal tage afstand fra, snarere tveertimod.
Erhvervsministeren har sagt, at nu ma klynkeri-
et here op, og hvis man har ordnede forhold, et

" godt klima og paene fremtidsudsigter er der alt-

s& graenser for, hvor meget man skal ynke og

klynke og jamre.
- Det med beeredygtigheden er jo ogsa 1nteres—

sant ud fra et miljemsessigt synspunkt, og her

vil jeg finde et tredje — og jeg kan treste med, at

det bliver det sidste - citat fra erhvervsredege-
relsen. Det er ganske interessant, ndr vi taler om
omstillingen fra industrisamfundet il det post-
industrielle samfund eller det teknologiske sam-~
fund, eller hvad vi nu skal kalde det, vi har i
dag. Der stdr pé side 3:

»Og de nye teknikker bruger mindre energi
og forurener mindre end garsdagens maskiner.
Derfor er regeringens indsats for at styrke ram-
merne for omstilling og fornyelse i virksom-
hederne ogsd et bidrag til et bedre milje og til en
sterre velferd.«

Og det er jo faktisk noget af humlen i det hele.
Vi er i den fantastisk heldige situation, at bruger
vi gkonomisk veekst rigtigt, er vi borte fra Rom-~

- Klubbens dystre profetier i 1980’erne. Det beheo-

ver ikke betyde sterre forurening, tveertimod.
Det er en renere og mere miljerigtig teknologi,

_vi her er ved at preve at indfere. Men der er

selvfolgelig nogle menner, og dem skal jeg
komme ind pa afslutningsvis. Generelt en
advarsel — ikke mindst til mig selv: Man skal
passe pd ikke at hvile pa laurbeerrene. Man kan

-stikke sig, og det er heller ikke noget, der roek-

ker ret langt. Der skal veere en generel opmaeerk-
somhed, s& man ikke tror, at alt er fmt og velbe-
varet.

- Derer tre praecise punkter, jeg vil neevne, og

" nogle af dem kommer vi ogsd ind pd i en debat i
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neeste uge her i Folketingssalen. Det ene har
med iveaerkseetterne at gere. Vi skal pé tirsdag
debattere iveerkseetterrapporten. Vi ma jo nok
erkende, at der er ganske lang vej at gé endnu,
og ved den lejlighed vil jeg veere med til at
debattere nogle ideer, som jeg mener, vi bhver
nedt til at tage fat i.

- Et af problemerne for 1vaerksaetterne er kapi-
talformidlingen, og det er ogsa et mere generelt
problem end som s specielt for de sma og mel-
lemstore virksomheder. Vi fik sidst pd efteraret

eller i begyndelsen af vinteren en rapport om -

kapitalformidling og om muligheden for at f&
fat i kapital i det danske erhvervsliv, og mens de
store virksomheder ingen problemer har, men
konsoliderer sig fint og godt og klogt, er der
problemer i den anden ende af skalaen.

Det sidste, jeg vil neevne, er de administrative
byrder, hvor vi jo vedtog en dagsorden i decem-
ber, og hvor vi i forbindelse med finanslovforli-

get for 1996 nu har lagt en kereplan. Det er ogsé -

et af de punkter, vi forhdbentlig far gjort has pa.

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Nu var der jo ikke s& voldsomt mange stand-
punkter — i hvert fald ikke seerstandpunkter i
det indleeg, vi netop herte, ndr man ser pé rela-
tionerne til det opleeg, som foreligger fra rege-
ringens side. Men der var dog efter min opfat-
telse alligevel behov for at f uddybet et syns-
punkt, som hr. Bjern Elmquist var inde pd. Han
var meget optaget af, at danske virksomheder
kunne producere mﬂ]zrlgtlgt og det kan vi slet
ikke veere uenige i.

Men det, som jeg godt vil sperge hr B]:arn
Elmquist om, er: Hvordan ligger det med kon-
kurrenceevnen? Er det noget, der optager Det
Radikale Venstre? Den omsteendighed, at Dan-
marks virksomheders konkurrenceevne ikke -
bare er stagnerende, men faktisk har udviklet
sig negativt i forhold til alle de centrale lande i
OECD-omrédet og EU-omrddet, er det ikke
noget, som bekymrer Det Radikale Venstre?

Hvis det er tilfeeldet, kunne jeg godt teenke
mig — ogsé i relation til bemerkningerne om
administration og administrative byrder ~ at
sperge hr. Bjern Elmquist, om han stadig har
den opfattelse, at f.eks. de gronne afgifter var en
god idé. Jeg teenker pd det keempestore admini-
strative apparat, man har sat i veerk, og de
keempestore administrative byrder for selv de
mindste virksomheder, ndr det drejer sig om de

- gronne afgifter, for slet ikke at naevne de ekono-

miske omkostninger og den forringelse af kon-
kurrenceevnen, der er tale om. Jeg synes, det
kunne véere nyttigt, hvis hr. Bjern Elmquist i
disse dage og i disse uger ville beveege sig lidt

- rundt hos nogle mindre virksomheder og méske

vejlede dem lidt eller here, hvordan de leser.
disse administrative problemer.

Og derfor vil jeg godt sige, at det er godt nok
med de paene ord; men ndr det drejer sig om det
praktiske liv i hverdagen her i samfundet, mé
jeg indremme, at sd forstdr jeg godt, at mange er
bekymrede.

(Kort bemeerkning).

Bjern Elmquist (RV):

Jo, spergsmalet om dansk konkurrenceevne
optager bestemt mit parti og ogsd mig personlig.
Jeg foler ikke, at jeg kun faerdes i osteklokken,
som nogle kalder det herinde pé Christiansborg,
men at jeg bestemt kommer rundt.

Jeg synes, det vil veere interessantere at ana-
lysere, hvad det er, der generelt ferer til forrin-
gelsen af den danske konkurrenceevne. Der kan
jo veere nogle sektorer, hvor det tegner sig lidt
anderledes, men generelt er det jo rigtigt, at der
er sket en forringelse af den danske konkurren-
ceevne. :

Jeg vil pege pa tre specifikke ting i omkost-
ningssituationen, som kan betyde noget, og som
ogsé betyder noget. Der er forst valutaen, hvor
den danske krone er staerk og faktisk er blevet
opskrevet i forhold til en lang raekke valutaer —
ikke bare over for den svenske, som er faldet
voldsomt, men ogs& over for andre landes. De
eneste, vi egentlig ikke har opskrevet over for,
er D-marken og schweizerfrancen og méske
yenen. S er der lenelementet, og endelig er der
renteelementet, og det er sddan set de tre vigtig-
ste elementer, jeg vil pege pa. -

Jeg tror ikke, hr. Svend Erik Hovmand ville
enske en svagere krone; det ensker vi i hvert
fald ikke i mit parti. Vi mener, der er s mange
positive aspekter ved den steerke danske krone i
disse &r - forst og fremmest, at inflationen hol-
des totalt i ave — som ger, at vi ma fastholde den
udvikling.

Lennen er jo ikke noget, vi har indflydelse pd
her i Folketinget - jo, vi kan godt have det, men
vi har altsa valgt og synes, det er rigtigt, og det
tror jeg ogsd hr. Svend Erik Hovmand er enig i,
at det md vaere overenskomstparterne, der kla-
rer det ved forhandlingerne. Det skal ikke veere
Folketinget, der blander sig i det.
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Lad mig sige generelt - og s kommer jeg til .

. de grenne afgifter til allersidst - at i gjeblikket er -

det billigere at oprette arbejdspladser i Dan-~

- mark end f.eks. i Tyskland og ogsd i en lang
raekke andre lande, fordi vi har valgt skattefi-
nansiering af en del af vores udgifter, hvorimod
de i andre lande bliver pélagt det, man kalder
socialomkostninger. Og endelig vil vi ikke aflive
de gronne afglfter Vi merer, det er en r1gt1g
‘ beslutmng

(Kort bemeerkning).
Pernille Sams (KF):
Jeg vil gerne knytte er par kommentarer til :

sporgsmdlet om Danmarks internationale koni-
kurrenceevne, fordi jeg feler, det er blevet ned-

vendigt efter det sidste indleg.

Den-danske kronekurs er steerk, og det er
godt, og det skal vi ikke lave om p4. Det var den
borgerlige regering, der lagde fastkurspolitik-
ken, og den har vi haft megen glede af, og den
skal vi selvfelgelig fastholde. Ingen tvivl om det,
ingen slinger i valsen.

Derudover kan vi konstatere, at vores
erhvervsliv ogsé er blevet presset pd en anden
méde, nemlig ved en hurtig dansk lenudvikling
i forhold til vore internationale samarbejdspart-
nere. Specielt i 1995 har den danske lenudvik-
ling véeret ret voldsom, s& ogsd pé det omrade
har erhvervslivet altsd mattet se i gjnene, at det-
har faet hardere vilkar og sterre omkostninger.
Det, der stér tilbage; er, at de to ting isoleret set
presser dansk erhvervsliv meget.

Det tredje omréde, hvor man kan sige, at vi
har en politisk mulighed for at pavirke tingene,
er de mere direkte omkostninger som skat og de
~ indirekte omkostninger som f.eks. afgifter, i det
hele taget de politisk besluttede omkostninger,
vi pdlegger virksomhederne. Det er sund for-
nuft for os, at ndr bade kronekursen og lenud- .
viklingen gdr virksomhederne imod, skal vi.
politisk serge for at holde igen med at laegge
yderligere omkostninger pd dansk erhvervsliv.
S ma vi forsege at gore det modsatte, nemlig at
fastholde muligheden for at konkurrere interna-
tionalt ved at lette omkostningstrykket pa de
danske virksomheder for at modvirke det tryk,
der kommer fra de andre faktorer. Men det er
nejagtig det modsatte, regeringen har gjort, og
det er det, vi undrer os sdre over, fordi den
internationale konkurrenceevne er og bliver en
serdeles vigtig ting for vores fremudxge vel-
feerd. :

Og derfor ma vi igen sige, at det er uforsta-
eligt for os, hvorfor regeringen kan finde pa at
palaegge erhvervslivet stribevis af skatter og
afgifter. Det startede med skattereformen med
2} mia. kr. og éfterfelgende med den ene yder- -
ligere omkostning efter den anden i de &r, der ,
siden er gdet. Det er baggrunden for hele den -
snak om disse ting inklusive de grenne afgifter,
som skal ses i en storre sammenhaeng

(Kort bemaerkmng)
Svend Erik Hovmand (V): )
Jeg stillede hr. Bjern Elmquist et spergsmal om

_konkurrenceevnen, hvorefter hr. Bjern Elmquist

kom herop og havde et leengere indleeg om
valuta, len, rente osv. Og det er jo fint nok: Den
taktik kender vi alle sammen, nemlig at bruge
taletiden pd noget, vi dybest set er ret enige om.
Men det, jeg spurgte hr. Bjern Elmquist om, var,
om ikke hr. Bjern Elmquist og Det Radikale
Venstre er bekymrede for, at regeringen leegger
flere og flere byrder pé& danske virksomheder i
form af skatter, afgifter og administrative
besvaerllgheder

Selv om vi har talt meget om admlmstrahve
lettelser, har vi jo eksempelvis med de grenne
afgifter oplevet en dyne af administrativt
besveer, som er lagt ud over selv de mindste
virksomheder, rent bortset fra at der ogsa er en
pkonomisk belastning ved disse grenne afgifter.

. Men det havde hr. Bjern Elmquist kun én
bemeerkning tilovers for i sit svar her for et gje-

blik siden: Han stdr bare fast pd de grenne afgif-
ter.

‘Og det er det problem, som jeg synes, hr.
Bjern Elmquist — om ikke for andres, s& dog for
tilherernes skyld — burde uddybe lidt neermere:
Hvordan mener hr. Bjorn Elmquist, at vi kan
skabe lige konkurrencemaessige vilkar for dan-
ske virksomheder i forhold til virksomhederne i
det indre marked i evrigt, nr vi har nogle seer-

. byrder for danske virksomheder, som de andre
ikke kender noget til?

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Hr. Svend Erik Hovmand og fru Pernille Sams
har brugt megen tid pa at fortelle Folketinget
om alle de byrder, der bliver lagt p& erhvervs-
livet, og om al den elendighed, det medferer for

. konkurrenceevnen. -

Jeg kunne sddan set godt taenke mig at fé
bekreeftet, om ikke det er sddan - det fremgdri
hvert fald af nationalregnskabet, sé jeg vil tro, vi
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kan blive enige om, at de tal stdr til troende - at
erhvervslivet i Danmark aldrig nogen sinde tid-
ligere har tjent sd mange penge som i gjeblikket.
Aldrig nogen sinde ~i hvert fald ikke i de r, jeg
har leest statistik — er en s& hej andel af de veer-
dier, der skabes i samfundet, tilfaldet erhvervs~
livet som profit, og aldrig er en s lille andel ble-
vet udbetalt som lon.

Og hvor er s problemerne henne for det
erhvervsliv, som nu skal begreedes pd den
mé&de? Nér man i den grad skovler penge ind, er
problemet s ikke, at erhvervslivet ikke bruger
pengene fornuftigt: ikke bruger dem til at
udvikle produktionen, ikke bruger dem ftil at
seette gang i mere beskeeftigelse? Er det ikke
neermere det, der er problemet, end en enkelt

~ gren afgift, der oven i kebet er alt for lille?

(Kort bemeerkning).

Bjorn Elmquist (RV):

Lad mig sige til hr. Svend Erik Hovmand, at jeg
synes, det var nedvendigt, at vi blev enige om,

hvordan man analyserer et begreb som konkur-

renceevne, og at jeg ikke bare tager fat pé ét af
elementerne, fordi det ville veere en oversimpli-

ficering. Og s har vi jo nogle taletidsregler her,

der ger, at for lige at f4 sagt lidt om de grenne
afgifter méatte jeg nojes med den ene bemaerk-
ning, s& jeg vil da godt takke béde hr. Svend
Erik Hovimand og fru Pernille Sams for at give
mig lejlighed til at komme op og fortseette min
preediken, havde jeg neer sagt.

Men Det Radikale Venstre - ja, jeg er ikke den
eneste, den betegnelse kan bruges pé — stér
naturligvis fast pa vores beslutninger og vores
samarbejde om de grenne afgifter, og vi mener
faktisk, det er noget, dansk erhvervsliv ikke
bare kan leve med, men faktisk ogsa burde veere
glad for.

Vi har en kommissionsudtalelse fra efteréret,
en analyse af forskellige ting, der tilbageviser
den megen kritik, der har veret af de grenne.
afgifter, og jeg vil komme med et lille eksempel,
som alle kan huske: 1 1980’erne dreftede vi - og
det gjorde vi ogsd i 1970’erne — om vi skulle ind-
fore atomkraft i Danmark. I stedet fastholdt vi
kulkraftveerkerne, dansk teknologi blev vold-
somt skrap til at udvikle filtre, og vi tjente man-
ge penge pé at kunne eksportere dem til resten
af verden. Deri finder vi ét godt argument for, at
vi ikke skal veere bagtrop, men at det kan betale
sig at veere fortrop, bade i miljemaeessig og i pro-
duktudviklingsmaessig henseende, og hvad tek-
" nologi angér.

“Og s8 er hele humlen ved de grenne afgifter
jo, at de er adfeerdsregulerende, og det far for~
hdbentlig sdvel virksomheder som privatperso-
ner til at teenke sig om, ndr de gor det ene og det
andet og det tredje. Det er et kendetegn for
dansk industri, dansk erhvervsliv og forhdbent-
lig ogsé for danskerne generelt, at man teenker
sig om, for man kaster sig ud i disse ting; og s&
skal man nok klare sig bdde videnmaessigt og
konkurrencemaessigt rundt omkring i landet.

Og s har hr. Frank Aaen jo helt ret: Der er
masser af overskud i danske virksomheder.

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):
Nu har hr. Bjern Elmquist jo p& udmeerket vis
svaret hr. Svend Erik Hovmand pé spergsmalet
om konkurrenceevne, men jeg vil godt supplere
med nogle fa oplysninger, for vi behaver jo ikke
at tale om det her, som om vi ikke ved noget om
det. Det star jo faktisk med tal, skemaer, grafer
og analyser i erhvervsredegorelsen, omkring
side 270, hvor det bliver belyst, hvordan det ser
ud med omkostningerne for danske virksom-
heder med udvalgte energiformer, hvad der er
relevant for virksomhederne i de pdgeeldende
lande, og hvordan det ser ud med energiintensi-
teten — altsd hvor megen energi man bruger pr
en eller anden produceret enhed.

Nu har vi jo talt om konkurrenceevnen fer i

“tiden, hvor der ikke var nogen serlige grenne

afgifter. Det hele viser, at danske virksomheder
bestemt ikke 14 i top, hvad angik energiomkost-
ninger, og det er, fordi man skal se det under ét.
Der er mange energiformer, der er mange slags
omkostninger, som er lidt forskellige i de for-
skellige lande, afheengig af hvilke energiformer
og hvilken produktion man har Men der er ikke
noget eklatant.

Det fremgér ogsd af redegerelsen, at med de
vedtagne grenne afgifter vil omkostningerne
hertil stige de kommende &r, og det er der rede-
gjort for. Men der er ogsa set pd, hvilke lande
der relativt set har de hejeste energiomkostnin-
ger, og det har Japan, Italien, Tyskland, Dan-
mark, Holland, UK osv. Og sé ser man p4, hvil-
ke lande der udnytter energiressourcerne bedst,
altsd med et sd lavt energiforbrug som muligt
pr. produceret enhed. Jeg gér ud fra, at vores

feelles mélseetning er, at jo mindre energi man

bruger pé at producere meget, desto bedre er
det; og her ligger Danmark i den samme kreds
af lande, hvilket beviser — som man siger i ana-
lysen — at der selvfelgelig er en sammenheeng
imellem, hvor dyr energien er, og hvordan man
forstdr at indrette sig og spare pd energien.
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Nu er m&lsaetmngen om CO,-udslippet jo
ikke vokset op i Erhvervsministeriets have, og
det har vi jo veeret igennem hundrede gange her
i salen. Den mélszetning blev fastlagt — hr. Svend
Erik Hovmand smiler allerede, fordi han ved,
hvad jeg vil sige - af den tidligere regering. Den
.- har vi kylet i hovedet pa hinanden mange gan-

ge, og sﬁ md man ]o sa gore et eller andet ved
det. .

Hr. Svend Erik Hovmand sperger: Iamen kan
hr. Bjern Elmquist virkelig forsvare alt det
bureaukrati, alle de administrative byrder, der

nu er kommet ud af de grenne afgifter, sddan

som de er indrettet? Og her mé den anden del af
mit svar altsa blive: Ja, jeg er jo nok den; der i
virkeligheden skal have teevene for de admini-
strative byrder; jeg vil neesten sige, at hr. B)em :
Elmgquist er frikendt.

Hvad var det, der skete? Jo, det ferste udspil
fra embedsmandsgruppen gik ud p4, at man
smed en afgift ud over alt og alle, uanset hvad
man brugte energien til ~ uanset om det var til
rumopvarmning eller produktion eller et stal-
valsevaerk eller et kontorlandskab. Det ville
efter Erhvervsministeriets og min opfattelse fi
nogle meget voldsomme konsekvenser for ener-
gitunge virksomheder, og derfor ndede vi efter-
hénden til enighed i regeringen om en differen-
tieret afgift. Det gjorde ikke det hele mindre
bureaukratisk, det md vi indremme, Ideen om, -
at man kunne indg3 aftaler med virksomheder~
ne i stedet for bare at paleegge dem den heje
afgift, var heller ikke den oprindelige. Ogsa det
har vi arbejdet meget for i Erhvervsministeriet
og i Dansk Industri, men det er heller ikke
noget, der ger det hele mindre bureaukratisk,
mé vi erkende.

54 jeg md sige, at jeg er en af dem, man virke-

lig mé laste for, at-denne ordning blev mere
- bureaukratisk, end déen kunne have veret. Til
gengeeld har Erhvervsministeriets analyser vist,
at vi totalt set undgik at belaste den danske kon-
. kurrenceevne med de grenne afgifter, og det var
malet for mig og for Erhvervsministeriet og for
vel nok alle. Vi skulle jo ikke lukke danske virk-
somheder pd grund af grenne afgifter.

Derfor blev det mere bevlet administrativt,
end det kunne have veeret, men til gengeeld vil
" jeg vove at pdstd — men det skal st for min egen
regning — at vi fik reddet et par tusinde arbejds-
pladser eller fem pa den konto. Det m4 jeg altsd
pétage mig ansvaret for, sd paradoksalt detend
lyder, ndr jeg nu selv stir og taler s& meget om
de administrative byrder. Men der er flere hen-~

syniethvert samfund, og det er der ogsd i den-~
ne sag. Miljghensynet gar sammen med
erhvervspolitiske hensyn, og s& ma man en .
gang imellem tjene ind pa gyngerne, hvad man
har mlstet pa karrusellen

(Kort bemerkning).

Pernille Sams (KF): _

Jeg foler, at jeg er nedt il at tage ordet efter hr.
Frank Aaens salve heroppefra. Hr. Frank Aaen
fik med al tydelighed demonstreret, at han i
hvert fald stadig kan sin lektie fra de gamle |
kommunistiske leerebeger. For Enhedslisten str
det stadig helt klart, at erhvervslivet er lig med
profit og intet andet, og det fik vi demonstreret
nu.

For os er erhvervshvet ikke et spergsmal om
profit. For os er erhvervslivet forudsetningen
for vores velfeerd, forudseetningen for job og for
sterst mulig velfserd for den danske befolkmng
Og forudseetningen for at sikre velfeerden i
fremtiden er ikke mindst, at vores erhvervsliv

- bide nu og i fremtiden har de bedst mulige vil-

kdr i forhold til det erhvervsliv, der ligger rundt
om 0s. Det er udgangspunktet for os i hele den-
ne sag.

Problemet med den internationale konkur-
renceevne — som hr. Frank Aaen her fik petites-
segjort eller minimeret il at véere et spergsmal
om profit, hvilket det i virkeligheden ikke har
spor at gere med - stdr med al enskelig tydelig-
hed ogsd i regeringens egen erhvervsredegﬂrel—
se fra oktober. Ikke i novemberudgaven, meni .
oktoberudgaven star det helt klart, at fra det ar,
hvor Nyrupregeringen tradte til, er det géet -
nedad med dansk erhvervslivs konkurrenceev-
ne, og eftersom vi mener, at erhvervslivet er det,
der er med til at sikre 0s den velfeerd og de posi-
tive goder, vi alle sammen nyder godt af, og at
det ogsa er erhvervslivet, der skal sikre det i
fremtiden — for hvem i alverden skulle ellers —
s& tager vi dette her meget alvorligt og meget

-serigst og vil ogsd forsege at pavirke regeringen

til at tage det alvorligt.

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg har tre bemaerkninger:-

. Forst til hr. Frank Aaen, som er meget optaget
af, hvor meget erhvervslivet tjener netop nu
eller tjente i gar eller vil tjene til noeste dr: Om
den problemstilling vil jeg sige én ting til hr.
Frank Aaen: Jeg hdber ikke, at det er forbigdet
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hr. Frank Aaens opmaerksomhed, at Danmark er
det land i Europa, hvor de feerreste tor starte
nye virksomheder. Det siger altsd noget om
erhvervsklimaet i dette samfund.

Den anden bemgerkning er til hr. Bjern Elm-
quist, som taler om de grenne afgifter, og hvor-
for de blev indfert, osv.: Jeg vil gerne gere hr.
Elmquist opmaerksom p4, at der var to klare for
udsetninger, da man i sin tid diskuterede rege-
ringens indferelse af de grenne afgifter - og jeg
husker tydeligt, at bdde erhvervsministeren og
skatteministeren var fremme med disse forud-~
seetninger — nemlig at de samtidig skulle bidra-
ge til lavere personskatter her i landet, og at
andre lande stod p4 nippet til at gennemfere til-
svarende afgifter. S& det ville ikke forringe vores
konkurrencesituation inden for det indre mar-
ked. Ingen af disse forudseetninger er opfyldt i
dette gjeblik — ingen, tveertimod! - og derfor md
man sige, at hr. Elmquists argumentation for et
ojeblik siden bygger p& sand. ‘

Den sidste bemeerkning er til ministeren: Jeg
er glad for ministerens erkendelse af, at indfe-
relsen af de grenne afgifter endte med admini-
strativt bevl. Det er da til at tage og fele pa; det
er da til at forstd. Det var et udsagn, som jeg tror
alle mindre og mellemstore virksomheder, som
har bavl med de administrative problemer net-
op i disse uger, vil erkende. Dér har ministeren
for en gangs skyld ret: Det blev noget admini-
strativt bavl.

S4 siger ministeren: Men det blev ikke s
slemt, som det kunne have veeret, for vi fik lettet
nogle skonomiske byrder for nogle, osv. Dertil
vil jeg sige, at det jo svarer til, at en bilist, der
kerer igennem Stroget med 50 km i timen, siger:
Men det lykkedes alligevel at undgd at ramme
fru Hansen, for jeg svingede til venstre i sidste
ojeblik!

Hvis man overhovedet ikke havde gennem-
fort det projekt, ville man intet administrativt
bevl og ingen problemer have haft, heller ikke i
relation til ligestillingen med de evrige lande
inden for det indre marked.

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):

Nej, gid vi var sikre pd det! Men s& havde man
heller ikke opfyldt den miljemalsetning, som
hr. Svend Erik Hovmands egen regering fik ~
belemret 0s med, vil jeg ikke sige, men sa i hvert
fald stillet op som en mélseetning, som et stort
set samlet Folketing tilsluttede sig. Men s&dan
kan man jo se pd det.

Men det er klart, at havde man lukket et eller
andet antal virksomheder, havde de ikke faet
administrativt bevl. Det kan jeg bekrzfte.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Det er bare til fru Pernille Sams: Jeg leeste ikke
op fra gamle leereboger; det var ikke en lektie,
jeg lirede af; jeg citerede fra nationalregnskabet,
hvor der star, at man kalder det restindkomst. I
alle andre lande kalder man det profit, men vi
kan godt bruge ordet restindkomst — i dette til-

“feelde for erhvervslivet ~ eller efterbetaling af

lon. Den har aldrig veeret sd hej, som dener i
gjeblikket.

Lige preecis Venstre og Det Konservative Fol-
keparti bekymrer sig jo normalt meget om
erhvervslivets indtjening, og ndr det nu er géet
s3 godt med den indtjening, kunne vi s ikke fa
et svar fra Venstre og De Konservative p, hvor-
for det sd ikke gar bedre med beskeeftigelsen?
Hvorfor far virksomhederne ikke mere ud af
det? Hvorfor puger de bare sammen og keber
obligationer og leegger pengene i kassen i stedet
for at bruge dem til noget fornuftigt? Det synes
jeg da er det mest relevante spergsmdl at stille i
den situation. .

(Kort bemeerkning). -

Bjern Elmquist (RV):

Det er til hr. Svend Erik Hovmands sidste
udsagn, om, at der er faerrest i Danmark, der
starter ny virksomhed. Det er jo noget, vi skal
drofte pa tirsdag. Jeg har ogsa heeftet mig ved
den oplysning i iveerksaetterrapporten, men det
siger jo ikke noget om overskudssituationen,
konsolideringstendenserne osv. i de store virk-
somheder og i det allerede etablerede erhvervs-
liv i Danmark. Det var det, jeg var inde pd i mit
indleeg: at kapitalformidlingen fejler et eller
andet i vort land. Og med det stigende over-
skud, vi har, kunne det da veere en god idé ~ og
har det méske ogsd handlet om i dag — at vi
tager hul pd en ny diskussion om overskudsde-
ling, en ny form for overskudsdeling, for sa vil
en del af de konkurrenceevnebetragtninger i
forbindelse med lenudgifterne, som vi er inde
pd, komme til at tage sig helt anderledes ud, for
sd vil mange medarbejdere i mange virksom-

~ heder, hvor det gér fremragende, begynde at

interessere sig for at fi andel i overskuddet og
lade vaere med at stille store krav til lanudvik-
lingen. .
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‘54 nevnte hr. Svend Erik Hovmand, at der
var to forudseetninger for de grenne afgifter,
som ikke var- opfyldt. Om det med de lavere
skatter vil jeg sige, at vi f&r en meget lang dis-
kussion om skattetrykket i Danmark og udvik-
lingen i skatterne og skattepolitik i det hele
taget, hvis vi skal nd frem til noget, der. bare
minder om enighed om sandheden .om dette.
Om det med, at de andre lande ikke har indfert
grenne afgifter, vil jeg sige, at det kommer de til.
Jeg er sikker p3, at det er noget, der er forestien-
de, og at presset for at f& dem indfert er oget,
bla. fordi vi selv har indfert dem i Danmark.

Annette Just (FP)

Jegvil gerne starte med at sige tak til ministeren
for, at vi nu har fiet denne debat om erhvervs- -
redegarelsen Jeg synes, det er vigtigt at pointe-

re, at vi skal prove at f3 alle partier til at samar-

bejde om, hvordan vi gavner erhvervslivet -
bedst.

Der er selvfolgelig mange méder at gere det
pa. Den sidste, som kom fra hr. Bjern Elmquist,
om, at vijo bare kan indfere overskudsdeling,
duer ikke; den tror jeg vi kan leegge veek. Den
debat behever vi forhabentlig ikke at tage de
ferste mange ar. Jeg tror hverken, den vil gavne.
erhvervslivet, beskaftigelsen eller noget som
helst andet, eller at den vil gavne de store inter-
nationale selskaber, for de vil traekke al produk-
tion.ud af Danmark, og s& kan vi andre st3 tilba-
ge med halvdelen af befolkningen som arbejds-
lase.

S& meget sagt om overskudsdelingen, og jeg
er glad for, at der ikke er flere, der har veret
inde pd det punkt.

Jeg vil meget, meget hellere tale om regerin-

* gens og ministerens opleeg til, hvad vi skal gere
for at forbedre erhvervslivets muligheder.

Jeg er enig i, at vi skal give det gode mulig-
heder og ordentlige vilkar, og at vi skal forenkle
alle de tilskud, der er. Dér er vi meget, meget
enige i, hvad ministeren pd regeringens vegne
har fremlagt her. Forenkling er en af de funda-
mentale ting, Erhvervslivet kan ikke finde ud af
dem. Der er ved at komme specialbutikker, er
jeg lige ved at sige, til bare at finde rundt i alle
de tilskudsordninger, der er, og det er selvfolge-
lig fuldsteendig vanvittigt.

.- Men der er ogsé en anden ting, vi skal teenke
p&. For hvad er det egentlig talt, vi har gjort fra
Folketingets side? Vi har lagt specielle ekstra-
skatter pd. Hver gang der var noget, som funge-
rede bare rimeligt, fik det en ekstra tak oveni.

Og jeg teenker ikke kun pé de grenne afgifter;

. jeg teenker ogsé pd alle de andre ekstraskatter.

. Dér er vi nedt til at preve at se en lille smule
internationalt p4 tingene, og sd er jeg da glad
for, at erhvervsministeren, som jo kommer fra
CD - og dermed kender jeg ogsd hendes hold-
ning til EU og det indre marked, haber jeg —

_siger, at det altsa er vigtigt, at vi begynder at
‘erkende, at vi er en del af EU.

Det eneste, jeg sddan set savnede i redegzrel—
sen, er noget om, hvordan vi tilretteleegger
dansk erhvervspolitik, efter at vi nu har skrevet -
under pd GATT-aftalen og fet en verdenshan-
delsaftale under WTO. Det er dér, vi skal leegge
vaegten. Vi er nedt til at give det danske
erhvervsliv i hvert fald mindst de samme gode .
muligheder, som der er i resten af EU, men san-~
delig ogsd p& verdensplan.

Det nytter ikke noget, at vi er sa forstokkede
eller i sd hej grad har skyklapper p3, at vi lytter
til, hvad den radikale ordferer sagde lige for, og
laver ganske serlige regler for Danmark om,
hvordan vi i Danmark skal gere det ene og det
andet, for s hellige er vi sdmaend ikke i Dan-
mark. Vi er kun et ganske lille land, og vi er
nedt til at indrette os efter verdensproduktionen
og verdenshandelen, og vi er afhzengige af vores
eksportmuligheder.

-Det er meget, meget rigtigt, hvad der star i
den redeggrelse, som ministeren er kommet
med, om, at vi m8 erkende, at der er nogen pro-
duktion, som vi sandsynligvis ikke vil blive ved
med at have i Danmark, og at vi s3 vil kebe de

~ produkter udefra, men at der er anden produk-

tion, hvor vi kan udnytte vores gode uddannel-
se og vores bedre teknik eller teknologi og der-
ved f4 en storre eksport eller forarbe]dmngs-
virksomhed pd de omrader.

- Det er-utrolig vigtigt, at det er i den retning, vi
kerer, og derfor synes jeg ogsa, det var vigtigt,
at det blev sagt, at det offentlige og det private
skal samarbejde, men — for s& kommer det store
men selvfelgelig — hvordan ger man det? Dér er
det skreemmende at konstatere, at der i hvert
fald er nogle i regeringen — s4 har jeg ikke sagt
for meget — der raber meget hejt op om, at det
offentlige lige s& godt kan overtage en del af
produktionen.

Det er skreemmende at konstatere, at der stér,
ati Danmark har det offentlige en egenproduk-
tion, der er dobbelt sd stor som i resten af
EU-landene, for det beviser jo netop, at det
offentlige ikke samarbejder med det private

- erhvervsliv og derved giver sin erfaring videre
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og far bygget noget op — nzh, det offentlige er
begyndt at overtage! Det ved vi alle sammen,
men derfor er jeg ogsa glad for, at det rent fak-
tisk star i erhvervsredegerelsen, og derfor tror
og haber jeg p4, at vi kan fa gjort noget ved det.
Den eneste méde, vi kan f sat gang i hjulene -
pa — det er et gammelt udtryk — fa sat erhvervs-
livet virkelig i gang og fa profit ud af det for at
glaede i hvert fald Enhedslisten, er ved at fa det
over i det private erhvervsliv. Vi ved alle sam-~
men, at hvis man producerer noget, hvor under-
- skuddet er garanteret, er der intet incitament til
at f& det til at give overskud. Sagt pd en anden
mé&de: Nar det offentlige stdr bag det, er der ikke
blot tilneermelsesvis det incitament til at lave et
overskud, som der er, ndr det er i privat regi,
hvor det er éns egne lommer, det gar ud over.
S4 det, jeg i virkeligheden stér og siger, er, at

der er utrolig meget i denne redegerelse, som vi

kan veere meget, meget enige i — ikke blot at til-
skudsordningerne bliver forenklet, men ogsa at
de bliver skaret ned, séledes at de er til at over-
skue og vi méske kan fa dem afviklet helt hen
ad vejen. Det ville veere det bedste.

Derved ville der nemlig ogsa veere mulighed
for, at man kunne komme til at se pa det, der er
det virkelig essentielle: at 4 sat de direkte skat-
ter ned, sdledes at det danske lenpres ikke var
s& hardt og den danske arbejdskraft dermed vir-
kelig ogsd var konkurrencedygtig. Handen pa
hjertet — det er jo dér, det sterste problem er: at
lenveegten Danmark er sd tung, og det er pd
grund af skatterne. Det.er sdmeend ikke pad
grund af det, den enkelte fir udbetalt, men p&
grund af de meget heje skatter, vi betaler.

Men vi skal 0gs8 se p& de administrative byz-
der. Kan de ikke forenkles? Jeg tror, erhvervs-
ministeren vil veere meget villig til at se positivt
pd, om de ikke kunne forenkles, og hvis hun
skulle mangle nogle gode ideer, sd garanterer
jeg for, at vi hurtigt skal gere vores for at hjzelpe
til.

Jeg er selvfelgelig glad for at konstatere, at
regeringen gér ind for, at der skal veere vaekst,
for at det skal give beskeftigelse. Jeg hdber, at:
jeg skal forstd det pa den made — som jeg sagde
for — at det offentlige nu skal til at samarbejde
med det private og derved give mulighed for, at
deter det private, der vokser, og ikke det offent-
lige. 54 tror jeg, vi er inde pd det rette spor. Jeg
tror ogs4, vi er inde pa det rette EU-initiativ,
som vil komme efter den naste regeringskonfe-
rence. Det ved jeg godt at vi skal diskutere ved
en anden lejlighed. :

Vi g&r meget ind for, at det er en god idé at fa
forskningen kanaliseret sddan, at den vil veere til
gavn for det private erhvervsliv og dermed ogsd
til gavn for de sma og de mellemstore virksom-
heder, for der er ingen tvivl om, at de helt store
virksomheder sdmeend godt kan klare deres
forskning selv —i hvert fald i sterre udstraekning
- men det er netop de sma og mellemstore, der
har problemer. ‘

Uddannelse har vi talt om sd mange gange,
og eksportindsatsen er alfa og omega.

Jeg vil slutte af med at sige, at det vigtigste,
nar vi taler om erhvervslivets muligheder, nok
er, at vi konstaterer, erkender og arbejder ud fra,
at vi er en del af EU og det indre marked. Det
indre marked er blevet &bnet, og nér man ogsd i

Italien far snavlet sig feerdig — hvilket man skul-

le have gjort for flere &r siden — vil det blive et -

: hjemmemarked pa 370 millioner mennesker, og

det skal vi veere med til at give danske virksom-
heder muhghed for at udnytte. Det kan ikke
nytte noget, at vi bliver ved med at have ser-
regleriog seerafgifter her.

Vi skal selvfolgelig ogsé nyde gavn af de afta-
ler, der er lavet i OECD, men primrt af, hvad
der kommer til at ligge i WTO, altsd verdens-
handelsaftalen. Det er dér, vores konkurrence-
evne pé verdensplan skal sté sin prove. Deter
kun derigennem og ved, at vi i Danmark sikrer,
at vi ligger p& samme niveau, vi kan veere med
til at sikre et overskud pd Danmarks betalings-
balanée, og det er faktisk veesentligt.

Frank Aaen (EL):
Redegarelsen tager udgangspunkt ide analyser,
der blev foretaget af ressourceomrdderne i
dansk erhvervsliv. Jeg synes, det var nogle
meget gode og inspirerende analyser, der blev
lavet i 1993-94, men jeg synes faktisk ikke, de
bruges tilstreekkeligt i redegerelsen.
Analyserne understreger jo netop alle sam-
men de brede samfundsmassige sammenhzen-~
ge, som viden, teknologi og produktion udvik-
les i, og at det iseer — fremgdr det af flere af dem
— har veeret den offentlige sektor med dens for-
skellige initiativer og med dens forskellige for-
mer for produktion af velfeerd, der har givet

grobund for en rakke af styrkepositionerne i

danske virksomheder. Det gelder inden for
medico/sundhed, energi, miljg, kommunikation
og serviceydelser og ogsé pd andre omréder,
men de nevnte er de vigtigste. P4 alle disse
omrader har det veeret en avanceret offentlig

- sektor, der har skabt grundlaget for produktio-
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nen og grundlaget for virksomheder, som er
forende pé& verdensplan.

" Jeg mener, at det i virkeligheden er den vig-
tigste konstatering, der kan drages af ressurce-
omrddeanalyserne, men jeg ma jo sige, at jeg
synes, det ser ud, som om regeringen har glemt
denne konstatering. I hvert fald herer vi aldrig
om, hvordan den offentlige sektor kan vzere

.med til at udvikle vidensgrundlaget for de res- -
sourceomrader, vi har. Der tales kun om, hvor-
dan man kan udnytte den viden, der er, men der
skal ogsé veere udvikling. Der skal jo ske noget
nyt, for at vi fortsat kan treekke ogsa nye vigtige
teknologxer og ny vigtig produktion ud afden -
offentlige sektors efterspergsel og forbrug.

Jeg vil godt citere fra ressourceomradeanaly-
sen »Medico/sundhed«. Den understreger flere
steder betydningen af et avanceret sundheds-
vaesen. Der stdr f.eks., at det danske sundheds-
vaesen i 1960’erne blev anset for meget avance-
ret, at det var her, vi havde en voldsom udvik-
ling af vores sundhedsvaesen i Danmark, og at
det netop var i den periode, mange danske virk-~
somheder fik fodfaeste inden for dette omrade. -

Man skriver senere i samme analyse; at et

avanceret sundhedsvaesen ogsd er den bedste :

motivation for virksomheder til at etablere et
samarbejde med sygehusene. Og s8 er der den
* beklagelige konstatering, at nar det ikke rigtig
fungerer sddan i dag, som det gjorde i 1960’erne,
er det bla.,, fordi det danske sundhedsvaesen’

ikke laengere kan péberébe sig et generelt h:a]t

kvalitetsniveau.

Det er jo ikke -alene et problem for vores
sundhedsstandard og for vores velfaerd, men
faktisk ogsé for udviklingen af produktionen, og

. den slags ting synes jeg s&dan set vi burde

" bekymre os lidt mere om. Det, jeg har medtaget |

her, er fra én af analyserne Der er eksernpler af
tilsvarende art i de andre.

" Jeg synes, vi har brug for en diskussion om

_betydningen af at udvikle den offentlige sektor,
give den midler til at udvikle sig og skabe efter-
spergsel efter produkter, der ogsd kan sxtte

- gang'i en udvikling i virksomhederne. Jeg
synes, det er alt for begraenset, ndr vi kun taler
om at udvikle ressourceomraderne i form af det,
jeg vil kalde traditionel erhvervspolitik om, -
hvad der kan geres for virksomhederne. Det vil
jeg ogsé gerne veere med til at diskutere, men

~det md ikke blive ved det.

Og selv om jeg er enig i betragtningerne om,

at vi skal have et forbedret offentligt-privat
samspil, md jeg ogsa sige, at der efter min opfat-

 telse er alt for meget privatisering i den diskus-

sion, alt for meget fokusering p4, at det hele skal

 flyttes over i den private sektor for at kunne

nyttiggeres, og for lidt pa, hvordan vi ogsa sik-
rer de neodvendige betingelser for, at den offent-
lige sektor i sig selv kan udvikle sig. Det mener
vi i hej grad at der er'brug for en debat om.

I forleengelse af de korte bemeerkninger, vi
havde fer, vil jeg ogs4 sige, at ndr man kommer
med sddan en erhvervspolitisk redegerelse, m&
der ogsé en gang imellem vaere plads til kritik af
erhvervslivet. Det er jo ikke sidan, at vi bare
skal gere alt, hvad vikan - det er jo sddan set
dagsordenen for erhvervslivet herinde, men vi
herer jo aldrig nogen sinde nogen egentlig kritik
af den indsats, erhvervslivet gor. ' '

Dér vil jeg ikke gentage det, jeg har sagt, men

‘ndr rammebetingelserne for det danske

erhvervsliv altsé er blevet s& gode og det skov--

ler penge hjem som aldrig for, er det i hvert fald-

rimelig interessant at diskutere, hvorfor vi s&
alligevel skal here om, at konkurrenceevnen er
for dérlig, og vi ved alle sammen, at beskaefti-
gelsen er for ringe, ogsa den private. :
I stedet for bare at blive ved med at sige,at vi-
skal forkele erhvervslivet, m& vi diskutere, -
hvorfor der ikke kommer mere ud af det. Og vi - -
ma diskutere andre mader at sikre beskeeftigel-
sen pd end ved bare at stole pd det private
erhvervsliv. Vi er nodt til i hejere grad at disku-
tere offentlig produktion, hvis vi vil have gang i
noget. Og vi ma diskutere demokratisering af
erhvervslivet, sd de ansatte fir sterre indflydel-
se, og sd produktionen kan udvikles med sterre
vaegt pa milje og beskeftigelse. Der skal en dis-
kussion i gang om grenne initiativer, om en

- udvidelse af velfeerden og om at bruge dagpen-

gene aktivt til at skabe rigtige job i stedet for
bare at blive ved med at betale folk for ikke at
lave noget. Der er brug for helt andre mader at’
teenke pé end dem, erhvervsredegerelsen inde-
holder: Nar det s4 er sagt, vil jeg ogsd sige, at
der faktisk er mange gode tanker og mange
gode forarbe]der, som ]eg synes kunne bruges
mere aktivt.’

5S4 vil jeg sige noget om nogle af de konkrete

- forslag i redegarelsen. Dér vil jeg sige, at vier"

meget skeptiske over for den meget store veegt,
hjemmeservice tilleegges som lesning pa
beskaefhgelsesproblemet for kortuddannede, og
at vi er meget beteenkelige ved noget af den
debat, der foregér i samfundet p det omrade,
som f.eks. forleden dag, da vi kunne here forfat- -
teren Lise Nergaard i tv sige, at det var for dér- '
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ligt, at der ikke var flere, der slebte kufferter p&
hotelierne. Det var ligesom hendes vision om,
hvordan vi kunne f4 nogle flere i arbejde. Des-
vaerre er det jo ikke kun hendes vision. Det er jo
ogsé det, vi herer, nir de vise meend treeder
frem og siger, at nu skal mindstelennen ned for

_de kortuddannede, at de skal have lavere lon,
for at flere kan komme i gang med et arbejde i
servicesektoren.

Det er faktisk en meget skreemmende vision,
der nogle gange kommer frem her i debatten,
hvor samfundet skal deles op i et A-hold, der
slider og pukler og ikke har tid til at gere rent
hjemme hos sig selv, og s& et C-hold, der skal
lave alt det grove — for en ussel lgn, vel at meer-
ke. Det er det, jeg vil kalde den amerikanske -
vision, at vi skal skabe en masse job, der er s&
elendigt lennede, at man ikke kan leve af dem,
selv om man méske oven i kebet har dobbelt-
arbejde.

Nar det s er sagt om denne vision pé omra-

. det — som vi skarpt afviser — vil jeg ogsd sige, at
det jo ikke er sdan, at vi ikke mener, at det kan
vere et reelt arbejde at gere rent, og at det jo

" ikke er sadan, at vi ikke erkender, at der i dag
foregar en masse sort arbejde inden for omradet.
Og vi md jo sige, at det foregér under ualminde-~
lig elendige vilkar. Sort arbejde er jo ikke bare
skattesnyd; nej, sort arbejde er ogsé den darligst

teenkelige form for anseettelse, for man har ikke
nogen rettigheder. '

Derfor kunne vi godt veere med til at overve-

~ je, hvordan man sikrer ordnede forhold pa -

omradet. Og vi vil gerne deltage i en diskussion

om, hvordan man sikrer, at rengeringsarbejdet i

hjemmene bliver rigtige job pa ordentlige vilkdr.

Dér vil vi stille en lang reekke betingelser op,

hvis vi skal indg i noget p& det omrade. Vi

mener, at det pd lang sigt er en omleegning af

skattesystemet, der skal gere det muligt at sikre
ordentlige vilkar ogsé pa dette arbejdsmarked.

P4 kort sigt kan vi godt ga ind i en debat om

nogle mldlertldlge ordninger.

S4 vil jeg sige, at de ideer, der er om at frem-
me kommunikationen mellem forskningen og
erhvervslivet, har vi sddan set ikke noget imod.
Vi vil bare advare imod de tendenser, der har
veeret til at lade b&de uddannelse og forskning
blive styret meget stramt af erhvervslivets
umiddelbare behov. Det vil vaere edeleggende
for forskningen og pa lang sigt ogsa edelaeggen-
de for erhvervslivet.

Til sidst vil jeg tage fatien bemaerkmng, fru
Lissa Mathiasen kom med om coastere: Vi er

fuldsteendig enige i, at der skal mere gods over
p& coastere. Det er godt for miljeet, og det er
konkret erhvervspohtlk Og som vi ser det, er
det ikke kun erhvervspolitik for coastererhver-
vet; det kan ogsa veere et bidrag til at hjeelpe de
mindre danske verfter.

Jeg sendte i sidste uge et abent brev til
erhvervsministeren med en opfordring om at
ivaerksaette et coasterprojekt, der dels bestar af
initiativer, der her og nu forbedrer coasterer-
hvervets konkurrencedygtighed — der kan laves
forskellige ting, der kan settes i veerk meget
hurtigt — dels er et udviklingsprojekt, der omfat-
ter udvikling af en ny, energirigtig, effektiv og
fleksibel skibstype, som kunne laves i et samar-
bejde med f.eks. Svendborg Veerft eller et af de
andre mindre veerfter, der har det dérligt i eje-
blikket. P4 den méde tror jeg - og jeg hédber pd et
positivt svar fra ministeren — vi ogsd kan lave
veerftspolitik pa en konstruktiv og miljerigtig
mdde og ikke bare med stetteordninger, men
noget, der er lidt perspektiv i

Sonja Albrink (CD):

Erhvervsministerens erhvervsredegerelse har
pa bare £ ar forméet at gore erhvervspolitikken
bade mere synlig og til genstand for en eget
debat.

Samtidig med at erhvervspohtxkken er blevet
genstand for en eget debat, har regeringen selv-
folgelig ogsa selv rettet storre opmeerksomhed
mod dette omréde og virkelig fiet saneret og
forbedret mange af reglerne pd omrédet, sd
virksomhederne og de selvsteendige ikke skal
bruge s mange kreefter pd det, som vi pd nor-
malt sprog kalder regeljunglen.

Mange erhvervsfolk mener fortsat, at der bli-
ver lagt alt for store administrative byrder pd
erhvervslivets skuldre. Og det skal da ogsa veere
et signal til os om, at her skal vi meget ngje vur-
dere, om de love og bekendtgerelser, der kom-
mer fra Folketinget og ministerierne, giver virk-
somhederne unedigt mange besveerligheder.
Der er derfor god grund til at stette regeringens
initiativer til -at lette virksomhedernes admini-
strative byrder.

Et af de helt centrale begreber i erhvervsrede-
gorelsen er begrebet rammebetmgelser Det
gentages gang pa gang, at der skal gives virk-
somhederne gode rammebetingelser. Det daek-
ker over et meget bredt spektrum af betingelser
— straekkende fra gode fysiske pladsforhold og
gkonomiske og administrative betingelser til

sikring af et godt arbejdsmilje eller endnu bedre

materielle betingelser.
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Den steerke krone har gennem de seneste &r
veeret medvirkende til en forringelse af den
danske konkurrenceevne. Problemet kan bl.a.
loses eller i hvert fald geres mindre gennem
oget produktivitet eller gennem lentilbagehol-
denhed. Men det er s& godt som umuligt at styre
virksomhedernes produktivitet ad lovgivnings-
meessig vej; derimod kan vi skabe rammerne for
lentilbageholdenhed gennem skattelovene.

Skattereformens indfasning giver frem til
1998 et fald i indkomstbeskatningen for langt de
fleste lenmodtagere, og muligheden for at holde
lenudviklingen inden for rammerne af, hvad

konkurrenceevnen kan baere, skulle derfor veere -

til stede.

Men det er maske allerede tiden til at skue
lidt leengere ud i fremtiden for at se, om ram-~
merne ogsé er gode nok i &rene. fremover.

Som alle ved, var det ved forhandlingerne om
‘de grenne afgifter en klar forudsztning, at dan--
ske virksomheders konkurrenceevne ikke matte
forringes. Derfor er det helt nedvendigt, at de
grenne afgifter tages op til en fornyet vurdering
eller et serviceeftersyn, nr afgifterne har virket
en tid. I forbindelse med den vurdering ma vi s&
se, om der skal @ndres pé reglerne p4 nogle
omrader. Jeg kunne faktisk navne et par omra-
der, f.eks. gartnerierne og turisterhvervene.

Danske virksomheder, der har etableret sig i
udlandet, skal selvfelgelig kunne konkurrere pa
lige fod med udenlandske virksomheder pa det
samme marked. Det kan derfor ikke nytte noget,
at virksomheder med hjemsted i Danmark bli-
ver veesentligt hdrdere beskattet end ikkedanske
virksomheder, som tilbyder den samme ydelse.
Det er det, vi ma sikre gennem vore skatteregler.

Den modernisering af eksportkreditordnin-
gen, der arbejdes med, vil styrke danske virk-
somheders position pé& de internationale marke-
der. Seerlig for de mindre, nylig etablerede eks-
portvirksomheder vil moderniseringen forha-
bentlig gore det mere attraktivt at sege at mar-

. kedsfere sig uden for landets gréenser.

I de fa &r, hjemmeserviceordningen har eksi-
steret, er der blevet skabt flere tusinde arbejds- -
pladser inden for ordningens rammer. En stor
del af de mennesker, som er beskeeftiget under
ordningen, kommer direkte fra ledighed. Ord-
ningen er blevet meget vel modtaget i mange
private hjem og har vearet en stor hjelp for -
mange eldre og andre, som ikke har veeret i

-stand til atlave lidt tungere arbejde i hjemmet.
Skulle der betales den fulde pris for arbejdet,
ville langt sterstedelen af arbejdet aldrig blive

udfert, og arbejdspladserne ville hermed g&
tabt, eller ogsé ville arbejdet blive udfert sort.

Den tidsbegraensede forsegsperiode for hjem-
meserviceordningen er ved at lebe ud. Hvis ikke
mange tusinde arbejdspladser skal gd tabt, og
hvis der ikke skal ske en forringelse af servicen
for mange eldre, m4 det sikres, at hjemmeser-~
viceordningen fortsetter. Geres ordningen per-
manent, vil folk have sterre sikkerhed for at f&
en varig beskeeftigelse under ordningen, og det
ma derfor forventes, at der vil komme mange
flere arbejdspladser under en permanent hjem-
meserviceordning, end det har veeret tilfeeldet
under den 3-4rige forsegsordning. Det ansl3s, at
der er helt oppe mod 50.000 arbejdspladser i
den private servicesektor, og det ville da veere
tabeligt, at vi ikke prover at udnytte det poten-
tiale. .o : ) :

Jeg mener ikke, at hverken samfund eller
politikere kan veere tjent med, at ordningen fal-
der veek. Havde der veeret.tale om en hvilken
som helst anden arbejdsplads, hvor flere tusinde
arbejdspladser stod pé spil, ville de feerreste vel
veere i tvivl om, at det offentlige matte g& ind .
med en ekonomisk stette seerlig til et projekt,
som har klare samfundsgavnlige aspekter, og
som i de foregdende ar har vist sig at veere leve-
dygtigt. .

Der tales s& meget om iveerkseettere og laves
store bestraebelser for at give plads til initiativ-
tagere. Nér vi sd endelig har skabt nogle ordent-
lige rammer for ivaerkseettere, som tilmed bliver
brugt, er det da ingen god idé at standse projek-
tet midt i fedslen. :

‘Erhvervspolitikken bliver mere og mere det
instrument, vi kan bruge til at skabe vaekst og
velfeerd. De klassiske skonomiske instrumenter
kan ikke bruges i samme omfang som tidligere,
for de er bundet teet sammen med de andre
EU-landes ekonomier. Andre steder i Europa
ser vi erhvervspolitikkens betydning. Lad mig
f.eks. naevne, at i Norditalien er der en klart
defineret erhvervspolitik, mens Syditalien ikke
pd samme méde har opsat rammer og retnings-
linjer for virksomhedernes udvikling. Denne

- forskel afspejler sig Klart i udviklingen og leve-

standarden i de to omréder. Derfor er det vig-
tigt, at vi har en velformuleret erhvervspolitik,
og at vi politisk fastlegger malene for omrddet,
der er afgerende for velfeerdssamfundet.

Jeg er enig i, at vi ogsd m4 sikre virksomhe-
derne gode rammebetingelser. Det er vigtigt, for
det er det, vi alle sammen skal leve af. Erhvervs-
redegorelsen setter fokus pé det omrdde og
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baner vejen for en frugtbar dialog mellem politi-
kere og erhvervsfolk.

Lad mig slutte af med det, som to andre ord-
forere har naevnt, coastertrafikken eller det, som
jeg p& dansk kalder havets husmeand. Ogsé fra
CD's side skal detlyde i dag, at vi meget gerne
vil veere med til at tage et initiativ eller i hvert
tilfelde imedekomme denne branche med dens
pkonomiske treengsler.

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):

M4 jeg for det forste sige samtlige ordferere tak
for en, synes jeg, meget god og konstruktiv
debat, der naturligvis afspejler de forskellig-
heder, der er, men ikke mere, end at jeg virkelig
synes, at det har veeret en debat, der bandt mere
sammen, end den egentlig skilte. .

Der er forskellige vurderinger af den offentli-
ge sektors rolle i det her og af profit, ikkeprofit,
vakst, ikkevaekst osv., men alt i alt synes jeg; at
debatten i dag afspejler, at Folketinget har en
stor interesse i erhvervspolitikken, at den ogsd
samler mere, end den spreder, og at der reelt set
er en bred opbakning bag en lang raekke af de
initiativer, som jo ikke for forste gang leegges
frem i denne erhvervsredegperelse, men som nu
har karakteriseret. de udspil, regeringen er kom-
met med i de sidste 3 &rs tid. :

Det er ogsé en sveer debat, md jeg erkende, for
s med det samme at begive mig ind i et af de
der, synes jeg nok, sddan lidt sure opsted, der
kom — det var den konservative ordferer, der
sluttede af med en svada — om, at redegerelsen
var overfladisk og gik uden om de reelle proble-
mer. Det mener jeg ikke er rimeligt; jeg mener,
at det er en helt uretfeerdig bedemmelse.

Men debatten er som sagt sveer, for man star
med en redegorelse pé 464 sider, som skal koges
ned til 14 sider, og s& m& man jo prioritere: Skal
man bruge de 14 sider ved at bruge én side pd
hvert kapitel og skrive, at i kapitel 1 stdr der
noget om s&dan og sidan og sddan, og det er
meget vigtigt, for sddan og sidan og sédan.
Kapitel 2 indeholder et synspunkt om sddan og
sadan, og det er ogsa meget, meget vigtigt, for
sddan og sddan og sddan. Det bliver deti hvert
fald hverken morsommere eller mere spaenden-
de af, og selvfelgelig ville det jo kraeve - og det
har ogsa tydeligt vist sig at veere tilfeeldet - at
ordfererne havde baggrundsviden fra selve den
store redegorelse. ‘

Men den er sveer at f4 skrevet ned, og man
kan veelge forskellige strategier. Det er da
muligt, at jeg har valgt den forkerte, men jeg eri

hvert fald ansvarlig for, at vi har forsegt at
treekke lange linjer op, og sé er der noget, som
ikke kommer med, uanset hvor vigtigt det er.

Der er mange ting, der ikke stod pé de her 14
sider. Der stod sdmeend heller ikke noget om
lukkeloven, bovporte, medicinalindustrien eller
meget andet godt. Det betyder jo ikke, at det
ikke er dagligdags lovgivning, der er vigtig,
eller at det er andre ressourceomréder, der er
vigtige.-

Vi har nu forsegt — det er ogsa lidt svar til hr.
Frank Aaen - at g4 systematisk til veerks med
disse ressourceanalyser. Jeg er helt enig i, at det -
var et utrolig veerdifuldt veerktej. De otte res-
sourceanalyser indeholdt ikke mindre end 232
forslag, mere generelt politiske, men ogsa kon-~
krete og ikke mindst inden for de omrader, hr.
Frank Aaen navnte: viden, forskning, samarbej-
de offentligt/privat osv. ‘

Jeg kan s& lige som en indledning bare sige til
det, at af disse 232 er der i alt gennemfert 97, 35
er delvis gennemfert, 43 behandles stadig, og s&
er der altsd 51, der er afvist af forskellige grun-
de. -

Det kan vi jo komme tilbage til en anden
gang, men jeg vil gerne understrege, at de res-
sourceanalyser danner baggrund for et enormt
arbejde, der pagar hele tiden pd de berorte
omréder, og det er jo store omrader, vi snakker
om. Man vil maske ikke se det konkret pd lov-
programmet hele tiden, men man vil kunne se
f.eks. pa finansloven, hvor der stdr nye forsk-
ningsinitiativer, ikke nedvendigvis pd
Erhvervsministeriets omrdde, men pd Forsk-
ningsministeriets eller Sundhedsministeriets
eller Socialministeriets, alt sammen noget, der
udspringer af efterarbejdet med ressourceanaly-
serne.

Men det kunne veere speendende at gere sta-
tus pa et tidspunkt, og det geor jeg meget gerne
over for Erhvervsudvalget, for jeg er helt enig i
betragtningen om, at de giver et godt vearktej,
og da vi fik det vaerktej, besluttede vi netop, at
det ikke skulle ind pa hylden som alle de andre
rapporter. Et for et skulle forslagene gennemar-
bejdes og de bedste pilles ud og noget selvfolge-
lig kasseres, fordi vi sa ikke syntes, det var godt
eller reelt nok, eller hvad vi nu kunne finde pa;
men det skulle gennemarbejdes, og det kan jeg
forsikre for at det bliver.

Samarbejdet med den offentlige sektor,
offentligt/privat samspil og alt det her er jo
notorisk noget, der giver forskellige mere eller
mindre ideologiske overtoner og undertoner.
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Jeg vil gerne sige, hvordan jeg ser det, for nu at
naevne et enkelt eksempel:

Vi ma da kunne blive enige om, at det er kre-
petligt, hvis det er svenske, amerikanske eller-

~ tyske virksomheder, som skal begynde at szlge

daginstitutioner, plejehjem, zldremodeller,
sygehusmodeller eller alt muligt andet — som
det danske samfund har brugt milliarder af kro-
ner pa under raben og skrigen og utilfredshed
og alt mulig andet i &renes lob — og vi ikke ved
at f& opbygget nogle strategiske alliancer mel-
lem offentlig viden og privat kunnen kan g ud
og sige: Her md Danmark da helt &benbart kun-
ne veere et foregangsland med alle de penge, vi.
har brugt pa at udvikle nogle systemer, som vi —
for at sige det mildt — godt kan veere bekendt i
en international sammenhaeng ~
Selvfolgelig skal vi da veere med et sted, hvor
vi virkelig har produktudviklet og ved noget
om tingene. Det ville da veere tabeligt at overla-
de det til alle mulige andre landes bade offent-
lige myndigheder og private erhvervsliv at lebe

med det, selv om der s i nogle tilfeelde sker -

udliciteringer. Det er der sd nogle, der ikke bry-
der sig om, og nogle ser keerligt pd det, uanset

hvordan det fungerer; jeg vealger at se meget

pragmatisk pa det.

Jeg vil gerne understrege begrebet strateglske
alliancer. Der, hvor der er en fordel for bide den
offentlige organisation eller myndigheder, eller
hvem det nu er, og de private ved at g sammen
og hver iszer gare det, de erbedst til, og overla-
de det andet til de andre, er det, )eg forstar ved
en strategisk alliance, og det synes jeg er en vir-
kelig god idé. :

Der har flere gange vaeret refereret til en
undersggelse om det offentliges egenproduk-
tion. Jeg har svaert ved at forholde mig til den,
da jeg ikke kender den, og det er selvfolgelig
beklageligt og dybt flovt, at jeg ikke kender den,
men det gor jeg altsd ikke, men jeg skal nok g
hjem og sla den op. Jeg vil bare stilfeerdigt gere
opmerksom pd, at man skal vaere forsigtig med
at sammenligne den danske offentlige sektors
omfang med andre landes alene af den grund,
og det ved vi jo alle fra vores berneleerdom, at
der alts8 er flere daginstitutioner, plejehjem og
offentlige institutioner i Danmark af mange -
.grunde, bl.a. kvinders erhvervsfrekvens og alt
- det her, end der er i andre lande. S lad o0s g&
ned i den en anden gang, jeg kan ikke kommen-
tere den yderligere.

Sa :var der spergsmalet om, hvordan vi sd
Klarer os i forhold til andre lande. Fru Annette

Just efterlyste vel klarest behovet for at se dan~
ske virksomheder inde i den verden, som de er
i, nemlig den store verden, og ikke som et
spergsmdl om, hvorvidt det nu er Kebenhavn
eller det er Jylland, der har det sterste opsving.
Det er i en lidt sterre sammenhseng ret uinteres--
sant, men det er vigtigt at se det i lyset af globa-
liseringen med eller uden indre: marked, med
eller uden WTO. Globaliseringen er dette, at
man nu, som det ogs8 bliver fremheevet i rede-
gorelsen, kan se store virksomheder, der place-
rer deres edb-afdeling i Indien, deres produk-

tion af ditten og datten i Malaysia, deres noget

andet i Polen og noget tredje i Schweiz alt efter,
hvor rammebetingelserne for den virksomheds
produktion er bedst. .

. Det er. vilkdrene, og derfor tror jeg ikke, at
man kan sige, at vi pd hvert enkelt omrade skal
matche de aridre, for de er ogsé sé vidt forskel-
lige ~ priserne for det ene er vidt forskellige fra
noget andet — men vi skal generelt, nir man ser
sddan bredt hen over det hele, kunne konstatere,
om rammebetingelserne er pa lige vilkar, gerne
lidt bedre’i Danmark end ide lande, vi konkur-
rerer med.

Nar man sd herer erhvervshvets, jeg vil ikke -
sige beklagelser, men beklagende ord om det
ene eller det andet, herer vijo altid kun om dér,
hvor vi ligger lidt ringere: Der er altsa ogsa for-
dele ved at veere virksomhed i Danmark; ellers
var de her heller ikke, for det bliver nemmere og
nemmere at flytte virksomheder. Det herer vi
selvfolgelig ikke s& meget om, og vi skal ogsd
beskeeftige os med, hvad der er af ulemper, og

. de ulemper m4 ikke trumfe fordelene, for s& er

vi meget ilde kerende; og sa er der ingen af os, -
der om 10 &r har det velfeerdssamfund, som vi
dybest set vel ensker alle sammen.

Derfor er rammebetingelserne det veesentlige.
Vi kan aldrig statssubsidiere os ud af den pro- -
blemstilling. Nogle forseger.det, og i den situ-
ation er jeg meget enig i det, der blev sagt om, at
vi skal veere vagthunde. Der skal veere den frie
konkurrence, og det er rammebetingelserne, der
er afgerende, og ikke, om vi kan give en million
her eller tre millioner dér til en eller anden virk-
somhed for at preve at holde den kerende sd

- leenge som muligt, hvorefter den efter al sand-

synlighed vil ga ned alligevel. Behovet under-

streges netop af globahsermg og mternahonah—

sering, ,
Det har ogs af den konservative ordferer -

* nu springer jeg lidt i det igen — vaeret fremfert,

atsituationen var s hérrejsende forfeerdelig, og
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at den var sddan meget alvorlig for dansk
erhvervsliv. Vi skal ikke overhere nogen af de
ting, der bliver sagt af dansk erhvervsliv. Jeg har
bare - og det neevnte hr. Bjorn Elmquist, jeg star
meget gerne ved det — advaret imod det syns-

punkt pd et tidspunkt, hvor man ikke kan se én_ -

side i en avis uden at laese succeshistorier fra
dansk erhvervsliv: Nu gar det godt. Nu er der
oget vaekst. Nu foretages der investeringer. Nu
er der sd og s& mange procent, og danske virk-
somheder har den hejeste rate i Europa med
hensyn til deres forventninger til uddannelses-
behov, beskaftigelse osv. neeste ar.

Vi md bare ikke skabe en ligegyldighed om
velmente og berettigede indvendinger, og det
leber man altsd en risiko for, hvis man ustand-
selig fremheever, at nu er det hele lige ved at
bryde sammen. Det er det ikke! Men vi skal
veere opmarksomme, og selvfelgelig ved
enhver, at valutakursen er noget, der gor, at det
er noget op.ad bakke pa nogle markeder. Som
jeg plejer. at sige: Regeringen ved det godt, vi
forstar det s& godt, vi er da ikke tonedeve. Vier
bare ubenherlige, for vi rokker ikke ved det. Vi
skal gere alt, hvad vi kan for at have en s god
optreeden udadtil, s den danske krone fortsat
er anerkendt og alle kan se, vi har styr pd eko-
nomien. Det er sandelig en fornem mélsztning.
S4 skal vi selvfelgelig ogsa veare pépasselige pa
andre omrader, og det er vi ogsé. '

M4 jeg erindre fru Pernille Sams om, at denne
regering altsd var den ferste — og jeg ved, det
var planlagt i den tidligere regerings tid — til at
f4 lavet et cirkulere, som palsegger ethvert
ministerium, hvor det overhovedet har nogen
relevans, at vurdere de erhvervsgkonomiske
konsekvenser af hvert eneste lovforslag, der
fremsaettes.

Det betyder ikke, at der ikke kan vedtages et
lovforslag, der koster erhvervslivet noget. Men
det betyder, at det indgdr i regnestykket, at man
er opmaerksom pé det, og s& ma man af og til
overveje nogle lempelser, hvis man har belastet
erhvervslivet for meget, for erhvervslivet lever i
et samfund, lever i et rum, hvor der er forskel-
lige hensyn, der skal vejes op mod hinanden, og
det er hele tiden dilemmaet.

Dermed har jeg ogs4 sagt noget om breddeni

erhvervspolitikken, som hr. Bjern Elmquist
fremheevede. Ganske rigtigt, noget af det vigtig-
ste, jeg synes der er sket — og det skyldes jo ikke
nogen regerings eller nogen persons indflydelse
- er, at man ser erhvervspolitikken ikke bare
som en gammeldags industripolitik, men ser

den bredt og inddrager den i et godt samarbejde
i alle ministerier, der sidder og beffer med en
eller anden problemstilling, der vedrerer
erhvervslivet — og hvem gor ikke det nu om
dage? :

Der har veeret talt om tilskudsjunglen, og de
har jeg fornemmet der var almindelig enighed
om. Lad 0s nu preve at f det kogt ned og f& det
gjort overskueligt. Jeg har ikke sagt, vil jeg sige
til hr. Kjeld Rahbaek Meller, hvis han er her. Det
er han ikke, det er ogsd lige meget, jeg siger det
alligevel. Jo, undskyld til SF’s ordferer, han er
her. Jeg har bestemt ikke sagt, at tilskudsordnin-~
ger bare skal helt veek. Det vaere udtrykkeligt
understreget. Vi har stadig tilskudsordninger i
Erhvervsministeriet, og de syv, vi har tilbage ud
af Gud ved hvor mange, tror jeg egentlig bliver
der, og jeg vil ogsa godt naevne, hvad det er for
nogle. Det er ogsa lidt et svar til hr. Frank Aaen,
som netop efterlyste viden, forskning osv.

Det er sddan noget som centerkontrakter,
hvor vi netop siger til de virksomheder, der har
brug for at benytte offentlige forskningscentre,
at de skal vide, at et forskningscenter kan stille
med den allerhejeste ekspertise og i givet fald
hive forskere ind fra udlandet. Det fr institutio-
nen penge til, hvis der kommer en virksomhed
og ensker noget dér.

Det drejer sig om udviklingskontrakter, hvor
det offentlige igen kan g4 sammen med de pri~
vate. Det offentlige skal ikke producere noget
som helst, men skal stille viden, afprevningsfa-
ciliteter eller et eller andet til rddighed for virk-
somheden. Igen et fornuftigt samspil, som pro-
duktudvikler, men ikke tilskud, der binder pen~
ge i virksomhederne, hvis de gor noget, som de
under alle omsteendigheder burde gore, nemlig
produktudvikler, og hvis de ikke produktud-
vikler, har de ingen virksomhed om 5 &r; sd
nemt er det. :

Men vi vil gerne vaere de medspillere, der
stiller den bedst mulige viden, forskningsresul-
tater, forskere, eller hvad det kan vere, til
rédighed for virksomhederne, si de ved, at hvis
de kommer til sddan en forskningsinstitution, s&
far de den behandling, som de kunne forvente,
og den er i topkvalitet. Sédan nogle ting mener
jeg stadig der skal gives tilskud til.

Jeg er ogs& meget enig i, at eksporten stadig
veek er nedvendig, og vi har faktisk fordoblet
eksportstetten netop 1 1996 ud fra den betragt-
ning, at netop nér det gr godt, netop ndr de har
lidt blod pa tanden rundt omkring, er det, den
skal have, for det er meget dyrere og meget
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mere besveerligt at traede det i gang, nir marke--
derne ser selle ud og virksomhederné har mi-
stet humeret. Det er netop derfor, et tilskud pd
det rigtige tidspunkt kan veere en god idé, men
det er ikke det, vi skal redde erhvervspolitikken
pé; dét er rammebetingelserne, der skal kore.
S4 har der selvfelgelig veeret talt hiemmeser-
vice. Jeg vil gerne sige, at hele spergsmalet, om
man nu kan lide fradrag eller tilskud, far vi

sdmeend rig anledning til at diskutere i de kom-

mende méneder. Men mit perspektiv for hjem-
meservice er, at det i en eller anden proces p&
leengere sigt bliver rigtige, faste job - sa faste
som noget nu er — men altsa rigtige, faste job p&
‘ordentlige arbejdsbetingelser og til en ordentlig
len, og det, jeg ikke fatter i diskussionen, er, at
man kan synes, det er evigt yndigt og fint at ga
ud og gere togvogne rene om natten eller et
stort lastrum i et tankskib, som kan eksplodere
og alt muligt andet, men at g ud og gere rent i
et privat hjem er dog fornedrende. Det fatter jeg
ganske enkelt ikke. Der bliver forhdbentlig med
tiden et fint arbejdsmarked med nogle ordentli-
ge betingelser for folk, der méske ikke kan veere
sd afsindig effektive, som man skal veere andre
steder, men stadig vaek kan gere god gavn hos.
pensionister eller travle bernefamilier, eller’
hvem der nu har brug for det.

Det er muligt, at lesningen pd meget lang sigt
kan ligge i skattesystemet, det skal jeg sdmeaend
ikke helt afvise, men pa mellemlang sigt skal det
subsidieres under den ene eller den anden form,”
for der er ingen dansker, der vil betale 157 kr. i
timen for at f4 gjort rent. S& kan de fa det sort,

- og sd tager de det sort. Skal vi konvertere det

her til rigtige job og hvidt arbejde, skal det ligge -

nogenlunde pa det prisniveau, som man kan fa
_ det til sort, for éllers bliver det hele ikke fil
‘mnoget. Det far vi rig anledning til at diskutere i
de kommende maneder, og jeg skal ikke g&
mere ind i det. ‘ o

Jeg er meget glad for at here den heje priori-
tet, som mange ordferere gav spergsmalet om
iveerkseettere. Jeg skal ikke gore mere ud af det i
~dag, for vi kommer tilbage til det i neeste uge, de
administrative byrder kommer vi ogsa senere
tilbage til, men jeg md sige, at det er en lang og
sej proces, og jeg hdber meget, at alle de ordfe-
rere, der i dag har udtrykt sig varmt for temaet,
0gsd vil vaere med - og det tror jeg de vil —til at
bakke initiativerne op og hjelpe til med at f4
dem gennemfert, for det er ikke kun pa

Erhvervsministeriets omrade, det er pd samtlige

ministeriers omrade, at der traenges til politisk

bevégenhed, politiske spark bagi for at fa givet
noget grade til det her. Det er utrolig sveert at
komme igennem, og det er utrolig vigtigt, at vi
ikke bare taler om det, men at vi netop viser, ndr’

- det geelder, at handling skal felge ordene, og jeg

gleeder mig over, at faktisk samtlige ordferere,

tror jeg, var inde pd temaet i dag:

‘Kommunerne og amterne har veeret naevnt,
0g jeg kan helt bekreefte, at der er en utrolig

interesse rundt omkring i kommuner og amter
~ for erhvervspolitik. Vi méerker det, og det kom-

mer vi ogsa tilbage til i naste uge med den
regionalpolitiske redegerelse, hvor kommuner,
amter og regioner nu stir i ke for at komme med
i billedet pa erhvervsknudepunkter og vaere
med til at'beere ogsa de generelle linjer i
erhvervspolitikken igennem. De er meget min-
dede for det, og at der s ogsa ligger en lille
okonomisk gulerod i det, skader jo aldrig, men
ikke desto mindre fornemmer jeg den samme
interesse, som ogsd hr. Elmquist neevnte. -
Et seerskilt problem om coastere blev rejst af
flere ordferere, fru Sonja Albrink og hr. Aaen,
og jeg vil gerne sige, det er et utrolig sveert,
deprimerende ‘svzert, problem at have med at
gore. Jeg er ganske enig i, at det er synd og skam -

- med al den viden og dygtighed, der kan risikere

at gd tabt, iseer for de mindre danske veerfter,
hvis vi ikke kan f noget sat i gang pd dether -~
omrade. Jeg er lige s& overbevist om, at i lebet af
ganske f& ar vil det vise sig, at det bliver en for-
nuftig transportform, miljemeessigt og dermed
ressourcemaessigt skonomisk fornuftig, ‘at fa
den gennemfert pd kortafstandsfarten. Vi har
faet lavet en analyse i Erhvervsministeriet om
det her, netop for at preve at undersege, om vi
dog ikke kunne finde gode argumenter for at -
komme videre med den politik p4 det omrade, -
og i ferste omgang s& det desveerre ikke s& posi=
tivt ud, men jeg tror, at tiden, som hr. Aaen sag-
de, arbejder for coastertrafikken, de mindre coa-
stere, nye skibstyper, der med et rimelig lavt’
braendstofforbrug osv. kan bringe gods til og
fra, ogsa nér man ser pd bade de miljemeessige
og de ekonomiske omkostninger ved benzin,
diesel og alt det her. Jeg er helt enig i, at vi ber
tale videre om mulighederne for det her s& posi-
tivt, som vi overhovedet kan, men det er sveert

at finde ud af, og det var méske noget, partierne
som sddan burde sette sig sammen og drefte
ved lejlighed. Det ger jeg meget gerne.

Nu lyser alle lamper her, sa jeg kan ikke rigtig
nd videre, men jeg vil slutte af med at sige, aten
del af de problemer, vi s ikke ndr at gd i dyb- -
den med i dag, kommer i lobet af dret.
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Ma jeg ikke bare gere en sidste bemaerkning
til hr. Kjeld Rahbeek Meller, som sagde, at rege-
ringen nu havde fet kert Kebenhavns Fonds-
bers ned ved ikke at fa lavet en bersreform i
tide. N4, nd, nd, nd. Det er vist ikke helt rigtigt.
Det er rigtigt, at Borsreformudvalget var rigtig
leenge om det. Det er ogsd rigtigt, at vi tog som-
meren over og ferst fik det vedtaget nu. Jeg tror,
det er andre ting, der ger sig geldende, men
haber da naturligvis ligesom hr. Kjeld Rahbaek
Maller, at der nu kommer lidt mere gang i bik~
sen derovre, for det kunne faktisk vaere til gavn
for mangt og meget.

Jeg ndr ikke mere.

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Der er et par ting, som jeg synes ikke skal std
helt alene i de bemeerkninger, som ministeren
gjorde for et gjeblik siden. Meget af det, som
ministeren har sagt, kan vi som sagt veere enige
i, men der er et spergsmal, som har optaget gan-
ske meget af debatten, og det er spergsmélet om
den offentlige sektors sterrelse.

Nu forstér jeg, at ministeren ikke kender Tek-
nologisk Instituts undersegelse af selvudferel-
sesgraden i det danske samfund sammenlignet
med Tyskland, Holland, Storbritannien, og det
kan sddan set ogsd veere det samme.

Men det afgerende her er lige preecis det, som
ministeren selv peger pa, nemlig at opgaverne
skal leses dér, hvor de loses bedst.

Det er jo ogsa det, der kendetegner moderne
industripolitik. Altsa hvor Ford i USA for en
generation siden udferte 80 pct. af en bilpro-
duktion inden for fabrikkens vaegge og lagde 20
pct. ud, er det i dag stik modsat. Nu koncentre- -
rer de sig om de 20 pct., som de er gode til, og
leegger 80 pet. af produktionen ud til underleve-
randerer.

Huvis den offentlige sektor i Danmark gjorde
det samme, ville vi opleve, at skolen koncentre-
rede sig om undervisning og lod mindre hdnd-
veerkere foretage reparation og vedligeholdelse,
gartneren sld graespleenen osv.

Altsd hvis den offentlige sektor i Danmark
koncentrerede sig om det veesentlige, det, som
den er sat til at lese, er jeg enig med ministeren i,
at det ville veere pragtfuldt. S4 havde vi heller
ikke haft den diskussion, som vi har i dag.

Til sidst bemaeerkningen om at klynke. Jeg er
absolut enig i, at vi skal vaere positive over for
de fremskridt, der sker, men der er én ting, som
far mig til at klynke, og det er den omsteendig-

1

hed, at der ikke er noget andet land i Europa
ifelge ministerens seneste redegerelse, der kom
i sidste uge, og som jeg er sikker pd ministeren i
hvert fald har bidt meerke i, hvor lysten til at
starte egen virksomhed er sa ringe, som tilfeel-
det er i Danmark, og det siger altsd noget om
erhvervsklimaet her i landet.

Det far mig til at klynke, og jeg haber ogsé,
det f&r ministeren til det.

(Kort bemeerkning).

Pernille Sams (KF):

Der er mange ting, det var fristende at tage fat
pa her igen. Det skal jeg ikke gere; nu skal
debatten ogsd have sin afslutning.

Men erhvervsministeren citerede mig neesten
for at skulle st8 for det synspunkt, at alt var ved
at bryde sammen. Det var faktisk de ord,
erhvervsministeren brugte, og det er da rigtigt,
at overdrivelse fremmer forstielsen, men det
ligger meget langt fra, hvad jeg sagde.

Alts& pa en vis overdrivelse ville jeg ikke

‘have reageret, men med sa stor en overdrivelse

er jeg neesten nodt til at gd pa talerstolen igen og
sige endnu en gang, at jeg mener, at det pé lang
sigt er overordentlig vigtigt, hvordan vores
internationale konkurrenceevne ligger.

Det kan undre mig lidt, at erhvervsministeren
kommenterer sine egne oplysninger i erhvervs-
redegprelsen om den internationale konkurren-
ceevne og mine kommentarer om det samme
ved en overdrivelse af mine synspunkter. Jeg
synes, at det er en af de parametre, som man er
nedt til at forholde sig til. Specielt hvis konkur-
renceevnen 3 eller 4 ar i traek eller leengere
begynder at blive negativ, er det dog en ten-
dens, som man er nedt til at forholde sig til, og
nu er det altsa 3. &r i treek, at regeringen har ser-
get for, at vi har haft en nedadgdende interna-
tional konkurrenceevne.

Det var det, jeg tillod mig at sige, og jeg feler,
at det er meget veesentligt, at vi forholder os til
det, nar vi alle sammen har et enske om at sikre
det danske samfund langsigtet vaekst, gode job-
muligheder i fremtiden og gode internationale
muhgheder for vores egne virksomheder.

Jeg kan i hvert fald ikke helt forstd, at
erhvervsministeren blot affeerdiger at kommen-
tere konkurrenceevnen med henvisning til, at
det jo ifelge aviserne gér fint.
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(Kort bemerkning). =~ =

‘Kjeld Rahbak Moller (SF)

Der er et enkelt forvreviet element, som er géet
igennem hele debatten - iseer hr. Svend FErik
Hovmand har veeret flittig — og derfor synes jeg,
]eg vil kommentere det.

Det er pastanden om, at den store offenthge
sektor i Danmark skulle have noget at gere med
antallet af ivaerksettere. Det er rigtigt, at i Tysk-
land og Holland er der en tradition for, at bor-

- nehaver, plejehjem osv. ikke drives direkte af
kommunen, men drives af private, selvejende

- institutioner for offentlige midler. Man kan dis- -

kutere, om det er godt. Der er noget udmeerket i,
at det er selvgroet osv., sd det kan vi godt disku~
tere. Det er en interessant socialpolitisk diskus-
sion, men den har intet at gore med den offentli-
‘ge sektors sterrelse. Det er ganske enkelt en
anden made at organisere det p4, og den har.
intet at gore med antallet af iveerkssttere.

54 siger hr. Svend Erik Hovmand, som om
det skulle haenge sammen, at lysten til at veere
© iveerkseetter i Danmark er mindre end i noget
andet land. Det ved jeg ikke hvor hr. Svend Erik
* Hovmand har fra.

Derimod er det rigtigt, at antallet af folk, der ’
faktisk iveerkszetter, er mindst i Danmark. Det
har SF ved efterhinden ganske mange debatter
papeget, og den store haemsko for at veere
iveerkszetter i Danmark er, at det er sveerere i
Danmark end i noget andet land at skaffe egen-
kapital. De fleste lande har efterhdnden udviklet
ordninger, f.eks. den tyske Eigenkapitalhilfe,

- hvor man kan f& offentlige 1an lavt forrentet i
begyndelsen og med en lang afdragsfri periode
- som en del af finansieringen.

Den slags ordninger har de borgerlige partier
konsekvent afvist at indfere i Danmark, og det ..
er det, at det er s& sveert at skaffe kapital til at -
iveerkseette for, der er hovedarsagen til, at vi har
en katastrofalt lav iveerkseetterrate i Danmark.

Det kunne veere enskeligt, hvis de borgerlige

- partier — som nu har erkendt problemet; det er-
da godt — ogsa ville veere med til lose det i stedet
for bare at tale for, at vi skal have flere selvejen-
de bernehaver. Det skal vi mdske have, men det

_er jo en helt anden diskussion.

(Kort bemeerkning).
Jens Kirk (V):
Det er erhvervsministerens h]ertebam hjemme-
_serviceordningen, der kalder mig herop.

Det bliver naevnt, at det er fint at gore renti
tog og skibe eller i erhvervslivet som s&dan. .

Men det er jo ikke s meerkeligt, ndr man teenker
pé, at det er for skat, og at momsen er fradrags-
berettiget. Hvis det er i den private sektor, er det
efter skat og med moms. Der er en meget, meget
stor forskel. Lad os tage et eksempel, f.eks. et
segtepar, hvor bdde mand og kone er smede.
Hvis de matte tage en medhjeelper i huset med
fradrag eller uden moms, sa tror jeg, hjertebar-

net ville blomstre.

Nér man kommer rundt i landet og snakker
om erhvervslivet, bliver man af og til fortalt, at

. de unge mennesker efterhdnden er blevet s&

kloge, at de ikke vil ivaerkseette mere, for de ved
jo, at pr. tradition skal 75 pct. af dem holde op,
inden der er géet fem ar. Det er blevet s van-
skeligt og s& hdrdt, at man neesten er 31kker pé
at det skal kuldsejle. :

, Erhvervsministeren‘ (Mimi Jakobsen):

Hr. Svend Erik Hovmand klynker over iveerk-
seetterne. Det hdber jeg ikke er den eneste ind-
sats fra hr. Svend Erik Hovmands side. Det tror -
jeg. heller ikke det er. "

Skal vi ikke veere enige om, at det v1l vi ikke,
men at vi tager en debat som optakt til forhand~
linger mellem Folketingets partier. Den debat
finder sted i naeste uge pé baggrund af rappor-
ter, og hvad partierne i ovrigt synes, og sd bru-
ger vi fordret til at prove at fa haegtet os fast i det
problem, som vi er enige om alvoren af. Det vil
jeg -gerne understrege.

Jeg vil ikke klynke over det, men jeg vil sere-
me godt slé arene ud og sige: Hvad kan vi gere
for, at det aendrer sig gradvis over nogle &r? For
det er jo ikke noget, man bare lige gor. Men jeg
tror, der er mange ting, vi kan finde ud af i foel-
lesskab; det var alene valget af ordet klynkeri,
som jeg i gvrigt s3 mener blev opfattet i-den
and, det blev sagt.

S8 md jeg sige til fru Pernille Sams: Ja, ja, ja, ja,
det kan godt veere, det var overdrevet lidt. Jeg:
tror nu slet ikke, det var fru Pernille Sams, jeg
citerede, men nogle af erhvervsorganisationer-

. ne, der af og til gav indtryk af, at nu var det ved

at bryde sammen. Men lad os ikke skeendés om
det. Det kan da vere, den fik lidt rigeligt.
Men jeg svarede nu alts& ogsd p4, at noget af
det, vi selvfelgelig skal passe. p4, er det med
omkostningerne, og jeg nevnte den bekendtge-
relse, der er blevet udstedt i denne regerings tid,
som var forberedt af den tidligere regering, og
som faktisk ger, at der rundt omkring bliver en
oget opmeerksomhed om, at det dér med bare at
fa et problem lest ved at lade erhvervslivet beta-
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le er altsd noget, man skal véaere meget pdpasse-
lig med. Og det skal man selvfelgelig navnligi
perioder, hvor konkurrenceevnen ikke ser for
lys ud. Ganske enig.

Men der er jo et andet aspekt i det ogsd — nu
skal jeg jo ikke starte den store nye diskussion
igen — men det, erhvervsredeggrelsen laegger
meget veegt pd og har gjort i alle drene, er jo net-
op ogsd, som hr. Hovmand i evrigt var inde p&
det allerferst: Hvad er det for nogle job, vi skal
leve af fremover, om 5-10 &r?

Hvis jeg bare ma nzevne ét eksempel. Det har
jo vakt almindelig mistrestighed, hvad jeg godt
forstar, at tog man til byerne Herning og Ikast,
gik det gevaldigt ned ad bakke for tekstilindu-
strien med hensyn til at sy ting. Der sivede syer-
sker ud, de blev fyret i en lind strem, og beskaef-
tigelsen faldt. Det var den type job, som vi dben-
bart ikke leengere skal have i Danmark.

Men det, der nu er ved at ske, er jo ganske
spaendende, for det er, at der bliver udleert mas-
ser af nye, unge mennesker i tekstilindustrien,
men de bliver udleert til noget helt andetend at
sy. De skal .ikke leengere sidde og fa darlige
skuldre og dérlige rygge og darlige arme af at
sy. De skal designe, de skal bruge de dér ind-~
viklede edb-systemer og alt muligt andet. Og
det er jo ikke, ndr man ser — o.k. — lidt kynisk pa
det, Jordens darligste jobskifte, ndr man har
veeret den pinagtige proces igennem. Vi far job,
som giver bedre veerditilvaekst, sterre veerditil-
vaekst, bedre job for dem, der udferer dem. Og
s& ma vi erkende, at vi ikke kan konkurrere med
polske syersker, der kan sy til en tyvendedel i
hvert fald i en rum tid fremover. Men vi kan
noget andet, og det var ogsa det, fru Annette

Just var inde pa.

Det har ogsa noget at gere med, hvordan vi
Klarer os i konkurrencen, at man ved dygtig
omstilling, som man har set det i tekstilerhver-
vene, faktisk kan finde de omrader, store eller
smad nicher, hvor Danmark fortsat harnoget at
byde pé& ogsd ud i fremtiden. Det herer ogsé
med i vurderingen af det her.

Og 54 lige til sidst til hr. Jens Kirk om hjem-
meservice. Jeg vil bare sige: G& nu ud til de sam-
me mennesker, en almindelig familie, som vi vel

gerne vil tilgodese med det her, og praesenter -

dem for, at i stedet for at betale 229 kr. for fire
timers hjemmeservice, som det er i dag, sa skal
de nu betale 600 kr. hver fredag eller hver tirs-
dag for fire timers hjemmeservice. Jeg tror, der
er mange, der vil sté af, for jeg tror ikke, de har
600 kr. pd deres husholdningsbudget. Derud-

over skal de sd gemme kvitteringerne i 52 uger,
hvilket for nogle af os ville veere et uoversku-
eligt problem, men det er en anden side af
sagen.

Men med hensyn til selve det ekonomiske:
Jeg tror ikke p4, at sygeplejersken og LO’eren
gar ud og bruger 600 kr. hver fredag, uanset at
de méske kan f& nedsat deres beskatning med et
ganske lille beleb, nar det kommer til stykket.
Jeg tror ikke, husholdningsbudgetterne er til
det, og derfor tror jeg, at lige pa det her omrdde
- og jeg har ingen modstand mod fradragsord-
ninger; hr. Kirk vil sikkert vide, at CD i 20 &r har
fremsat forslag om fradrag for vedligeholdelse
og forbedring af huse, og hvad ved jeg - men pa
det her omrade er det dybt upraktisk. Vi skal
ikke have diskussionen i dag, men jeg appellerer
bare om, at man prever at forholde sig pragma-

- tisk til det og sige: Jamen hvad vil folk? Vil de

betale 600 kr., ndr de kan fa det sort for 200 kr.?
Jeg tvivler.

(Kort bemaerkning).

Svend Erik Hovmand (V)

Nu har vi efterhdnden hert den med de 600 kr.
53 mange gange, at det er nedvendigt for mig at
sige, at sd problemfyldt er verden jo altsd hel-
digvis ikke. -

Det, det handler om, er jo, at man gar hen til
sit skattekontor, og sa far man @ndret sin for-
skudsregistrering. Dermed er man faktisk ikke
stillet ringere — tveertimod. Den ordning, vi leeg-
ger op til, er jo en'meget mere fleksibel ordning
end den, som kerer nu, og som ikke engang

- regeringspartierne er enige i. Jeg sé f.eks. forle-

den dag hr. Dyrlund, arbejdsmarkedsordferer i
Socialdemokratiet, skrive en lang artikel vendt
imod den ordmng, som rmmsteren er sd optaget .
af. -

" Det, der brmger m1g herop, er imidlertid

‘ministerens bemeerkninger om omstilling og

syersker. Jeg er fuldstendig enig. Jeg synes, det
er flot, at man kan gere det, og jeg er helt enig i
ministerens bemaerkmnger om, at lige preecis
den type af aktivitet ber vi i feellesskab kunne
arbejde for her i huset, for vi stér over for en
megakonkurrencesituation eksempelvis i for-
hold til Fjernesten, men ogsd i forhold til de nye
esteuropaeiske lande.

53 til allersidst en bemaerkning til hr. Rahbaek
Moller. Jamen altsd, det kan da godt vere, hr.
Rahbzk Meller mener, at det alene er et sporgs-
mal om offentlig eller privat bernepasning; men
det er det altsd ikke. Det er ogsd et spargsmal’
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- om vedligeholdelse af bygninger, graesslaning,

madlavning, altsd en masse forskellige job, hvor .

- det offentlige tager bredet ud af munden pé de
mindre virksomheder, som kunne have veret
beskeeftiget med masser af disse job.

Det er helt i modstrid med moderne virksom-
hedsledelse, der jo netop bygger pa, som mini-
steren var inde pd, at man skal koncentrere sig
om det, man er god til,.og overlade resten til
andre. Hvis den offentlige sektor i Danmark
gjorde det, ville vi overhovedet ikke have det
store problem, som efter min opfattelse er et af
. de allervigtigste i det danske samfund, ndr vi
taler om erhvervspohtlk nemlig at der er for 4,
der starter for sig selv.

Det er ikke et spergsmal om lysten; det erjeg
enig i. Jeg tror faktisk, der er ganske mange, der
har lyst til det, men de ter ikke. Jeg klynker ikke
over iveerksetterne; ministeren og jeg er fuld-
steendig enige om, at det er ikke det, det handler
om, men jeg klynker over, at vi er i en situation,
hvor man ikke ter, og det har noget at gare med
de generelle rammebetingelser her i samfundet,
med de byrder, vi leegger p& erhvervslivet, og
de vilkdr, man i evrigt stiller det over for.

Hermed sluttede forhandlingen.

Den neste sag pd dagsordenen var: :
4) Farste behandling af lovforslag nr. L 109:
Forslag til lov om stette til jordbrugets struk-
turudvikling og til ekologisk jordbrug m.v.
Af landbrugs- og fiskeriministeren (Henr1k
Dam Kristensen).

(Fremsat 6/12 95).

Forslagetv sattes til forhandling.

Forhandling

Peter Chnstensen (S)
Lovforslaget giver en forenkling i forhold til
_ geeldende lov. Loven har veeret aendret adskilli-
ge gange og er blevet uoverskuelig. Visse stotte-
ordninger er ophort eller overfert til anden res-
sort.

Bestemmelserne om de enkelte ordninger
foreslds udformet som bemyndlgelsesbestem-

melser. Derved undgas loveendringer, der mere
hens1gtsmae531gt kan reguleres ved bekendt-
gerelser

Det erikke nogen hemmehghed at ledsage-
foranstaltningerne miljomaessigt ikke har virket
efter hensigten. Der er ingen tvivl om, at de lidt
stive regler angdende stotteordninger har veeret
steerkt medvirkende til, at det ikke blev den suc-
ces, man havde teenkt sig.

Lovforslaget laser ogs et -af de problemer,
som er blevet rejst, nemlig at revisorer skulle
have en supplerende jordbrugsmaessig uddan-
nelse. Efter revisorernes og Konkurrenceridets .
opfattelse har dette krav skadet konkurrencen.

Denne bestemmelse ophzeves nu. Herefter vil -

landekonomiske konsulenter, revisorer og per-
soner med anden relevant uddannelse kunne
godkendes som sagkyndige til at bistd ved
udarbejdelse af ansegning m.v. Det er dog fort-
sat en betingelse, at den pageeldende har erfa-
ring med rddgivning af jordbrugere.

I Socialdemokratiet ser vi lovforslaget som et
skridt i den nghge retning i bestraebelserne pa et
forbedret milje i ]ordbruget og vi kan derfor
stztte forslaget

Peter Hansen-Nord (V)

Lovforslag nr. L 109, som vi skal behandle her,
er jo, som rigtigt sagt af den tidligere taler, en .
sammenskrivning af en rackke omrader, seks for

© at veere helt nejagtig, i én lov, og som ministeren

selv skriver i sin fremseettelse, skulle det veere
for at f4 mere overskuelighed i administrationen
af disse ordmnger, og ogsé ford1 man ensker en
forenkhng :

Det er jo i sig selv prisveerdigt nok. Det er .
udmeerket. Det er en god mélseetning, som ofte
efterlyses her i Folketinget, ogs4 af Venstre. Og
sd er der landbrugsministerens beroligende for-
sikringer om, at det for narveerende ikke er
hensigten at aendre pé kriterierne og forudseet-
ningerne for opndelse af tilskud.

“»For narvarende, siger ministeren, og s mé
jeg sporge: Hvad betyder det? Jeg opfatter
loven, som den er bygget op, som én lang

- bemyndigelse til ministeren. S vidt jeg kan fin-

de ud af det, er der bare i dette lovforslag
omkring 50 bemyndigelser, som ministeren har
taget hjem til sig selv, uden at man i evrigt har
nogle intentioner om hverken at orientere eller
bringe Folketingets Landbrugsudvalg med i
eventuelle endringer, som ministeren métte
foresld-om et halvt eller et helt &r.



