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mener der ligger heri til mindre virksomheder, .
og vi mener ogsd, at det er en nedvendighed for
verfterne under de nuveerende forhold at have
sidanne stetteforanstaltninger.

Og s4 gleeder det os naturligvis, at mélseet-
ningen er, at erhvervslivet selv skal betale for
det.

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):

Jeg vil gerne takke samtlige ordferere for, synes
jeg, en meget positiv modtagelse. Det er klart,
der er ting, der skal dreftes.

Lad mlg sige med det samme til hr. Frank
Aaen, at vi er grundleeggende uenige om det
med eksporten, det skal ikke veaere nogen hem-
melighed. Jeg bemerkede, at hr. Frank Aaen
mdske godt kunne stette forslaget alligevel, men
vi er grundleggende uenige, uanset om Dan-
mark har geeld, som vi skal afdrage, og derigen-
nem har behov for at tjene penge hjem pé eks-
port. Selvfelgelig hdber vi p4, at den geeld bliver
afviklet en dag, men s er det eksporten, der
skal vaere med til i mine gjne, i regeringens ojne
at sikre velfaerdssamfundet, simpelt hen for at
skabe rdd til de ting, vi gerne vil. Men det er en
stor debat, og ]eg skal ikke laegge op til den i
dag.

Flere ordferere var 1nde pa sp@rgsmélet om
forholdet offentlig-privat i det her. Det synes jeg
er meget fornuftigt at f& afdsekket under
udvalgsbehandlingen. Det paradoksale ved det-
te lovforslag er jo, at selv om jeg selv mener, det
er udtryk for en stor forenkling, s& er der stadig
vaek ting, der er lidt vanskelige at forstd.

Men lad os hdbe, udvalgsbehandlingen kan f3
afdeekket det, og at vi i hvert fald er kommet et .
godt skridt pd vejen. Det synes jeg vi er med
denne forste behandling. Mange tak!

Hermed 'sluttede forhandlingen. '

Afstemning

Lovforslagéts overgang til -anden behandling
vedtoges uden afstemning. :

Fonnanden

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til
Erhvervsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

3) Farste behandling af lovforslag nr. L 48:
Forslag til lov om @ndring af lov om banker og
sparekasser m.v,, lov om for31kr1ngsv1rksom-
hed og realkreditloven. (Afskaffelse af mini-
sterudpegede bestyrelsesmedlemmer i penge-
institutter, fors1knngsselskaber og realkredit-
institutter),

Af Kirsten Jacobsen (FP) m.fl.

(Fremsat 26/10 95). ,

Lovforslaget sattes, til fofhanciling. '

Forhandlmg

Erhvervsmlmsteren (M1m1 ]akobsen) ‘ :
Jeg vil gerne kommentere forslaget om afskaf-
felse af de offentlige repreesentanteri de forskel-
lige finansielle virksomheder under ét, for det er
jo de samme hensyn, der ligger bag.. ,

Formalet med offentlige repreesentanter i
finansielle virksomheders bestyrelse er at sikre, -
at almindelige samfundsmeessige interesser ind-
gdr i disse virksomheders overordnede ledelse.
Det fremgr ogsa udtrykkehg afen betaenkmng
fra Erhvervsudvalget i 1974. = . .

Hvad er det, de skal 51kre, disse offenthge
reprasentanter? Ja, de skal sikre, at der kommer
andre synspunkter frem i bestyrelsen end snzev-
re kommercielle interesser, ogat der kommer en
mere alsidig repreesentation i sammenszetnin-
gen af bestyrelsen, herunder at der er et samvir-
ke mellem det, der foregdr i et pengemstxtut

- eller hvad det nu er for en orgamsahon, ogidet

evrige samfund.

‘Nar det er sagt vil jeg godt. understrege, at
det jo ikke er sddan, at en offentlig repraesentant
skal repraesentere hverken regeringens eller Fol-
ketingets holdninger: Det er ikke det, jeg mener
med samfundsmaessige interesser. Men det er et
veesentligt traek ved den offentlige reproesen-
tant, at han eller hun skal veere uafhengig af
seerlige interesser, mens de evrige bestyrelses-
medlemmer velges af virksomhedens aktionae-
rer, ejerne. Og det er netop denne uafhzengig-
hed, der gor, at den offentlige repraesentant kan
og bar varetage generelle samfundsmaessige
hensyn i forbindelse med den overordnede
ledelse af den finansielle virksomhed. - .

_Det er jo ikke noget nyt spergsmal, der bliver
rejst: Hvad er egentlig nytteveerdien af de her
offentlige repreesentanter? Den debat kan ogsd
vare rimelig nok. Jeg mener ikke, det er en
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eksakt videnskab at gore det op. Jeg tror ikke,
det kan geres op i kroner og ere, men jeg mener
faktisk, at de offentlige repraesentanter kan spil-
le en positiv rolle som formidlere af de sam-
fundshensyn, som maéske ellers ville drukne i
det almindelige bestyrelsesarbejde og hensyn til
bundlinjen osv., osv.

De offentlige repreesentanter har samme stil-
ling i bestyrelsen som andre bestyrelsesmed-
lemmer, dvs. de har samme rettigheder, og de
har samme pligter og ansvar og herunder alts&
ogsd strafansvar, hvis det gar helt galt, som
andre bestyrelsesmedlemmer. Der geelder ikke
en serlig indberetningspligt hverken til mig
som minister for lovgivningen om pengeinsti-
tutter og forsikringsselskaber eller til gkonomi-
ministeren, for s vidt angdr realkreditinstitut-
ter. Der er heller ikke nogen instruktionsbefejel—
se den ene eller den anden vej, og det er heller
ikke meningen.

Den offentlige repraesentant har dog pa lige
fod med de gvrige bestyrelsesmedlemmer pligt
til at orientere Finanstilsynet om forhold, som er
af afgerende betydning for virksomhedens fort-
satte virksomhed.

De offentlige repreesentanter skal altsé arbej-
de for, at der tages samfundsmaeessige hensyn, at
love og geeldende regler holdes, og at den finan-
sielle virksomhed udvikles tilfredsstillende.
Viser der sig situationer, hvor den offentlige
repraesentant ikke kan lese denne opgave, mé
han eller hun tage sin stilling som bestyrelses-
medlem op til overvejelse.

Jeg mener, at det i de finansielle virksomhe-
der, der forvalter betroede midler, og som har
samfundsekonomisk betydning, er rigtigt med
offentlige repreesentanter. -

Jeg kan se, at forslagsstilleren er inde pé tan-
ken om at indsaette private repreesentanter i den
offentlige sektor. Jeg tror nok, at analogien hal-
ter lidt, hvis man tager hele den offentlige sektor
med; hvis det derimod skal forstds sddan, at for-
slagsstillerne gar ind for offentlige repraesentan-
ter i finansielle virksomheder, hvis der ogsa
indseettes private repraesentanter i offentlige
erhvervsvirksomheders bestyrelser, sd synes jeg
egentlig, det bner for en meget interessant dis-
kussion.

Til sidst tror jeg, man skal huske, at finansielle
virksomheder ikke alene er almindelige
erhvervsdrivende selskaber. De har via deres
forretningspolitik en veasentlig indflydelse pa
hele samfundsgkonomien, og pd den baggrund

- nu kan jeg s sige det for tredje gang — finder

jeg faktisk, at den offentlige repraesentant er et
nyttigt og et enskeligt led i det samvirke, som
foregar og skal foregd mellem finansielle virk-
somheder og det gvrige samfund.

Og jeg md pé den baggrund sige, at regerin-
gen ikke kan tilslutte sig forslaget.

Sonja Mikkelsen (S):

Erhvervsministeren har- her givet en meget fin
beskrivelse af hele argumentationen og af de
overvejelser, der ligger bag, at man overhovedet
har indfert offentlige repreesentanter i den
finansielle sektors bestyrelser, og Socialdemo-
kratiet kan helt tilslutte sig konklusionerne i
erhvervsministerens tale og afvise forslaget. Det
er vigtigt, at man her har nogle repraesentanter,
som er uafhangige, og som kan tilfere bestyrel-
sesarbejdet det bredere samfundsmaessige per-
spektiv.

Forslaget er jo en genfremszettelse fra
1991-92-samlingen. Dengang kunne det ikke
vedtages, da havde vi en borgerlig regering, og
sd ved jeg ikke, om Fremskridtspartiet har fore-
stillet sig, at det kan vedtages under denne
regering.

Jeg kan selvfelgelig have en vis forstdelse for,
at Fremskridtspartiet efter landsmedet har
behov for at f& samling pé sin politik, men det
ville veere venligt over for Folketingets gvrige
partier, om man gjorde ligesom andre partier:
Skrev et program frem for at fremszette alle sine
gamle ideer som forslag her i Folketinget, ndr
man udmeerket godt ved, at de ikke kan vedta-
ges.

Pia Larsen (V):

Som erhvervsministeren sagde for et gjeblik
siden, er det ikke ferste gang, at dette spergsmal
om offentlige repreesentanter i pengeinstitutter,
forsikringsselskaber og realkreditinstitutter rej-
ses. Fremskridtspartiet har tidligere fremsat for-
slag om, at disse offentlige repreesentanter ikke
skal findes i bestyrelserne.

Venstre kan folge Fremskridtspartiet sa langt,
at det ofte kan veere sveert at se, hvilken sarlig
rolle disse repraesentanter er i stand til at vare-
tage, for de har nojagtig de samme rettigheder
og pligter som andre bestyrelsesmedlemmer.
Derfor vil det heller ikke veaere muligt, som
Fremskridtspartiet efterlyser, at advare myn-
dighederne eller andre om en skabnesvanger
udvikling i virksomheden, som der star i
bemeerkningerne til lovforslaget.
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Til gengeeld kan jeg ogsé godt se, at det ofte
kan virke, som om de personer, der bliver sat

ind i bestyrelserne, ikke har den rette kompe-~.

tence og maske heller aldrig vil f det, siledes at
de mdske mere virker som en klods om benet p&
bestyrelserne, og det er vel ikke meningen. Det
er vel meningen, at det skal vere et supplement
til bestyrelsernes arbejde. Derfor vil Venstre blot
henstille til erhvervsministeren, at man ser
meget pd kompetencen og ikke sd meget pd
politisk tilhersforhold, ndr man udneevner de
offentlige repreaesentanter i de finansielle insti-
tutters bestyrelser.

Venstre kan ikke stotte forslaget

Pernille Sams (KF): ‘

Det Konservative Folkeparti er t11 gengaeld enig
iindholdet i det her forslag. Vi er inderlig mod-
stander af, at der skal vaere offentlige repreesen-
tanter i private virksomheders bestyrelser. Vi
mener, det er en uskik, og i virkeligheden er de
offentlige repraesentanter i klemme, for hvorfor
sidder de der egentlig? Hvad er det reelle for-
mal med det?

Oprindelig var formalet, at de skulle medvir-
ke til, at samfundsmaessige interesser og syns-
punkter blev inddraget i bestyrelsens dreftelser .
og i dens beslutningsgrundlag, altsa ikke at til-
fore ekspertise eller at kontrollere pé det offent-
liges vegne, men de offentlige repraesentanter er
i dag i virkeligheden ganske normale bestyrel-
sesmedlemmer med fuldt ansvar — og ansvaret
er jo som bekendt ikke lille i bestyrelsen.

Men det helt afgerende for os er, at der er tale
om private virksomheder, og at vi ikke kan se

nogen som helst begrundelse for, at der skal |

vaere offentligt udpegede bestyrelsesmedlem-
mer i private virksomheder. Derfor kan Det
Konservative Folkeparti stette forslaget.

Frank Begh (SF):

Lovforslaget er tilsyneladende en gammel tra-
ver, som Fremskridtspartiet har haft fremme i
en eller anden form fer.

SF har den holdning, at det offentlige element

i bestyrelser m.v. skal styrkes, at der skal veere
tale om, at de udpegede medlemmer skal sidde i
de egentlige koncernledelser, hvor de skal veere
aktive og agtsomme, og at de skal have stotte til
det arbejde.

Vi har ikke den opfattelse, at erhvervslivets

ledere har bedst af at operere i usynlighed, og
den tese, at den, Gud giver pengene, giver han
nok ogsd moralen, holder ikke én. meter ude i

det virkelige liv. Virkeligheden har leert os, at
penge, moral og samfundssind ikke madvendig—
vis felges ad.

I et 54 vigtigt samfundsanliggende som
erhvervslivet ma det nedvendigvis vere sidan,
at offentligheden ber have indsigt og i videst
muligt omfang medindflydelse i beslutnings-
processen.

Lovforslaget bygger i virkeligheden pa en
absurd tro p& markedskrafter med en indbyg-
get moralsk selvregulering. I lovforslagets
bemeerkninger stdr der faktisk noget om, at de
offentligt udpegede repreesentanter er veerdi-
lese. Det er et nyt ord, men det er en sammen-
skrivning af al den lyrik, der er i bemaerkninger-
ne. :
Det er egentlig en voldsom nedvurdering af
de valgte medlemmer. Det er da muligt, at nogle
af dem kan kritiseres — det vil jeg ikke afvise —
men det sendrer ikke ved den kendsgerning, at
lovgivningen og intentionerne bag lovgivningen
er rigtig. 53 kan man diskutere forvaltningen af
den, og det kan vzre, den skal strammes op.

Og s er det rigtigt, at med hensyn til juraen
er det sdledes i dag, at reprasentantskabet ikke
har nogen pligt til at orientere Finanstilsynet.

Endelig vil jeg sige, at der ligeledes i bemaerk~
ningerne er nogle helt uklare punkter omkring
nogle demokratibegreber, som Fremskridtspar-
tiet ogsa far rodet ind i det her. Det forstar jeg

. simpelt hen ikke noget af — men det kan da

veere, jeg kan blive belert om det nu.
Jeg kan bare s:ge, at SF afviser forslaget fuld-
steendig. ‘

Frank Aaen (EL):

Vi kan have meget respekt for den ihserdighed, -
der til tider udfoldes af fru Kirsten Jacobsen, nar
det drejer sig om at seette fokus pd toppen i
dansk erhvervsliv, pé realkreditten, pa banker-
ne.

Vi kunne eénske os en konsekvens, der stod
mél med indsatsen; men dér er vi selvfelgelig
henne ved, at der er s8 stor forskel i det grund-
leeggende samfundssyn mellem det, f.eks. vi stér
for, og det, Fremskridtspartiet beerer rundt pa.
Det er vel nok ogsa: derfor, at vi nogle gange
savner konsekvens-og nogle gange ser nogle
konklusioner, som er helt modsat af, hvad man
kunne forvente.

Vi er ikke enige i forslaget her. Vi ensker
tveertimod mere samfundskontrol med penge-
institutterne, med den finansielle sektor.
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Nér der er et problem, og det er der jo, s er
problemet ikke af principiel art, men i hej grad,
at de personer, der udpeges, ikke altid er de
bedste til at repraesentere feellesskabets interes-
ser. Maske skulle vi kigge efter, om det er Tor-
denskjolds soldater, der udpeges, og méske
skulle vi kigge efter, om det er offentlighedens
repraesentanter eller det i hejere grad er institu-
tionernes og erhvervslivets repreesentanter, der
bliver udpeget.

Vi mener i hvert fald, at der er en hel stribe
eksempler pa det sidste, og jeg vil da bare nev-
ne en enkelt, som vi i gjeblikket bruger en del tid
p4 herinde i Folketinget — nogle af os i hvert fald
- fordi vedkommende har lavet en rapport om
pengeinstitutter og bankredninger, hvori hun
frikender nogle skattefradrag og siger, at de
ikke var ulovlige, men lovlige, og at mange der-
med ogsa frikender skiftende skatteministre.

Vi synes, at vi kan bruge hende som et godt
eksempel. Har hun virket godt? Det drejer sig
om fru Hulgaard. Har hun virket godt som
offentlighedens repraesentant i f.eks. Kreditfor-
eningen Danmark og i GiroBank? Vi har noteret
os, at da Kreditforeningen Danmark ulovligt
overferte gamle reserver til nye serier og der-
med unddrog ldnerne midler fra reservefonden,
ja, da fandt det offentliges repreesentant altsa
ikke anledning til at gere opmaerksom pa det
offentliges interesser i den sag.

1 gjeblikket er staten ved at szelge sine aktier i
GiroBank. Banken fusionerer med Bikuben, og
p& den méide kan man udnytte et milliard-
underskud i Bikuben ved hjeelp af det overskud,
som GiroBank bidrager med. Det vil sige, at vi

faktisk mister et megtigt provenutab, hvis det-

gdr som planlagt. Ogsa her kunne man sige, at
det havde veeret rart at here det offentliges
repraesentant gere opmaerksom pd, at her var et
problem, som man burde tage hejde for, inden
man nu bare lavede fusionen, som den er skitse-
ret.

Derfor er der altsd berettiget grund hl atkigge
pé de repraesentanter, der bliver udpeget, og
den méde, de agerer pd; men det far os ikke pd
nogen made til at sige, at vi ensker at afskaffe
ordningen. Vi ensker at gd den modsatte vej og
£& mere samfundskontrol og forbedre de offent-
lige repraesentanters muligheder og skabe sik-
kerhed for, at de i virkeligheden er offenthghe-
dens repraesentanter

Derfor vil vi gerne klgge pa, om der er for

meget genbrug, om der kunne findes nogle -
andre mader at udpege repraesentanter p4, f.eks.

ved, at det ikke bare er regeringen, der udpeger
repraesentanter — det kunne veere valgforbunde-
ne herinde — og om man kunne sikre, at de ikke
var i lommen pa den pagzeldende virksomhed
ved, at det honorar, de modtager, gir i det
offentliges kasse i stedet for i den private lomme
efter fradrag for faktiske udgifter. I det hele
taget vil vi gerne kigge pd reglerne for at for-
bedre mulighederne for, at de reelt repraesente-
rer samfundets interesser.

Vi kan ikke stette lovforslaget, men vi vil ger-
ne se pd nogle forbedringer af hele ordningen.

(Kort bemeerkning).

Sonja Mikkelsen (S):

Jeg kan ikke lade veere med at komme med bare
en enkelt bemeerkning til hr. Frank Aaen. Jeg

tror, hr. Frank Aaen pé et tidspunkt vil sande, at
fusionen mellem Bikuben og GiroBank ikke bli-

ver sé tosset en forretning for den danske stat
som sddan.

Det var det ene, jeg ville sige. Men det, der
egentlig fik mig pa talerstolen, er, at jeg i forste
omgang glemte, at jeg havde lovet ordfereren
for Det Radikale Venstre, hr. Bjern Elmquist,
som ikke kan veere her, at sige, at Det Radikale
Venstre ogsd afviser lovforslaget.

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):

Blandt andet foranlediget af fru Pia Larsens
spergsmal om, hvad de offentlige repraesentan-~
ter er for nogle, og om det nu er politiske venne-
tjenester — det udtryk blev ikke brugt, men det
er sddan noget — eller om der ber ses pd kvalifi-
kationerne, vil jeg sige, at jeg mener, der bor ses
pa kvalifikationerne. Jeg mener, at der er en for-
nuftig blanding af folk med et politisk tilhers-
forhold og folk, der via deres erhverv har sterre
indsigt i den slags ting. Jeg mener under alle
omsteendigheder, at man ber leegge kvalitative
hensyn ind ved udpegningen.

Jeg vil godt dele det op i to grupper.

Tager vi de sma institutioner rundt omkring i
lokalsamfundene, de sma andelskasser osv., s&
foregar udpegningen pa den méde, at der kom-
mer en indstilling, typisk fra det lokale amt eller
kommune osv., og det er som oftest, om ikke
altid, folk med et politisk tilhersforhold.

I udpegningen af dem mener jeg, at man skal
skele til flere ting. Forst og fremmest til kvalifi-
kationer. Hvad er vedkommendes baggrund?
Har vedkommende sd megen indsigt uden at
vaere ekspert — det er ikke det, jeg vil forlange ~
ved man, hvad hensattelser og kassekreditter
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og sddan noget er for noget? Det mener jeg mé
veere rimeligt. Det kan veere en erhvervsmaessig
baggrund, det kan vaere en teknisk baggrund,
men det skal altsd veere et menneske, der er vant
til at seette sig ind i nogle ting — laesestof osv. Det
mener jeg man er nedt til at leegge til grund.

Derudover skal det ikke vaere nogen hemme-
lighed, at jeg ogsa prever at skele lidt til kens-
meessige hensyn en gang imellem, hvor det er
muligt. Jeg synes, det er eklatant, s& meget der
mangler kvinder i den sektor, og jeg kan ikke se,
hvorfor man ikke skulle skele lidt til det - og det
gor jeg s& i svrigt ogsa.

Nar det drejer sig om de sterre og helt store -
institutioner, mener jeg nok, at kravet om ind-
sigt er endnu mere pékraevet. Jeg kan sige til
dem, der har veeret inde pd det med det politi-
ske —~ det er muligt, hr. Kim Behnke ogsé vil
komme ind pé det i sit neeste indlaeg — at som jeg
lynhurtigt lige har kigget ned over listerne, er
over halvdelen af disse repraesentanter i de store
institutioner ikke politikere. Det er typisk folk,
der har en seerlig indsigt i gkonomi, i erhvervs-
liv, i finansielle ting, hvilket kan veere nedven-
digt i de helt store institutioner.

Jeg har selv prevet at vaere offentlig’ repree-
sentant i en bank, og jeg syntes ikke, det var
nemt, ogsa fordi jeg jo ikke havde mulighed for
at henvende mig nogen steder, ford1 jeg havcle
tavshedspligt.

Jeg vil godt tillade mig at understrege, at vi
faktisk ger en del ud af informationen til de
offentlige repraesentanter. Der er blevet lavet
det, jeg kalder grenspeaettebogen: Hvordan age-~
rer man? Hvad er det, man skal kigge efter, osv.,
osv.? Vi arbejder ogsé med nogle kurser for de
offentlige repreesentanter, saledes at de kan bli-
ve dygtigere og dygtigere til at leve op til det
mere og mere komplicerede, det jo er at sidde i
sddan en bestyrelse.

53 der mé ske en afvejning af, at kvaliteten
skal vaere i orden, og at der bdde kan vere tale
om folk med politisk indsigt og folk med
erhvervsmeessig eller anden indsigt. Jeg vil veere
meget imod at komme med den saedvanlige
sang om, at det skal politikere ikke, og hvorfor
skulle de, og det er bare politiske vennetjene-
ster. Det herer ogsd med til samfundslivet, at
der sidder politikere her, men de skal ikke veere
politikere alle sammen.

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL):
Bare en kort bemeerkning til fru Sonja Mlkkel—
sen. Det er klart, at staten tjener penge, ndr den
seelger aktier. Ellers er det jo dumt at seelge dem.
Det, som vi i dag ikke ved noget om, men som
vi prever at f& undersegt, er, hvor stort et skat-
teprovenu staten samtidig taber, fordi man kan
fd mulighed for at udnytte skattefradrag, som
f.eks. Bikuben ellers under ingen omstendig-
heder selv ville kunne udnytte, men som den i
hgjere grad kunne udnytte, da den fik inddraget
GiroBanks overskud. Det gelder ogsd et skatte-
fradrag som Bikubens fradrag via Bornholmer-
banken, som er ulovligt, men som vi nu hjalper
den til at kunne udnytte. Det kunne den ellers
ikke have udnyttet, og det synes vi er grotesk.
Den slags md vi i hvert fald have frem, og jeg -
haber bare, at fru Sonja Mikkelsen vil vare enig
med mig i, at ndr vi ger op, om det var en god
forretning, tager vi bade plussiden ved aktiesal-
get og minussiden ved tabt skatteprovenu rned i
betragtning.

Kim Behnke (FP) ’
Hvorfor genfremseetter Fremskridtspartiet dette
forslag, spurgte fru Sonja Mikkelsen fra Social-
demokratiet. Var det ikke meget nemmere, hvis
Fremskridtspartiet gjorde sig den ulejlighed at
skrive et partiprogram, sd slap man for alle dlS-
se lovforslag i Folketingssalen? ‘

Jeg ved, at fru Sonja Mikkelsen har veeret
ganske mange dr i Folketinget, og jeg ved, at fru
Sonja Mikkelsen ogsa er klar over, at sddan fun-
gerer det ikke i det politiske liv. At man skriver
ting ned i politiske programmer, er jo ikke det
samme. som at f& det formuleret i en konkret
lovforslags tekst med et gnske om at f4 sendret
pé den danske lovgivning.

Vi gor begge dele i Fremskridtspartiet. Vi har
et méske mere detaljeret partiprogram, end
mange andre partier har. Vi har igennem arene
veeret et af de partier, der har vaeret mest flittige,
ogsd i betragining af, at vi er et oppositionsparti,
til at fremseette forslag i Folketinget. Men det -
finder vi faktisk er vores pligt. De mennesker,
der har stemt pd Fremskridtspartiet, har en for-
ventning om, at de politiske lefter, vi har afgi-
vet, ogsd bliver omsat til konkrete forslag i Fol-
ketinget, og at vi ikke bare passivt ser til, méns.
regering og statsadministration er penneferere
pa lovglvmngsomrédet :

Det heender jo ogsd indimellem, at Frem-
skridtspartiets forslag, som har veeret fremsat og



1112

Fredag den 17. november 1995 (L 48)

genfremsat mange gange, ender med at blive
vedtaget. Nogle gange gér der lang tid. Det tog
10 &r, inden vi fik Hovedstadsrédet nedlagt;

men det blev nedlagt. Der gik 10 &r, fra vi farste

gang havde fremsat forslag om det, og til, at det

i 1988 blev en realitet.

54 er der andre gange, hvor der er géet min-
dre end en maned. I december 1992 fremsatte vi
et forslag om kontraktafveenning af narkoma-
ner. Det kom regeringen s med et forslag om,
som blev vedtaget i januar 1993.

Sadan kan det nogle gange ga hurtigt, og der-
for ma jeg sige til fru Sonja Mikkelsen, at nr vi
fremseaetter vores forslag igen og igen, kan det
godt veere, at vi umiddelbart ikke forventer at fa
tingene vedtaget, men det viser sig altid med
tiden, at fornuften gér hen og sejrer, og sa bliver
vores forslag vedtaget.

Men hensyn til det konkrete lovforslag er
hovedérsagen til, at vi har det politiske syns-
punkt, at man ikke skal have disse ministerud-
pegede bestyrelsesmedlemmer i pengeinstitut-
ter og i den @vrige finansielle sektor, at vi ikke
mener, det gavner noget. Tveertimod er det
vores opfattelse, at man giver befolkningen en
falsk tryghed. Man giver befolkningen indtryk
af, at disse offentlige repreesentanter pa en eller
anden made varetager nogle samfundsinteres-
ser. Det var jo ogsd ministerens hovedsyns-
punkt, at det er vigtigt, at de sidder med ved
bordet og pa den made kan berige bestyrelsen
med synspunkter, som er andre end de rent
kommercielle, der skal varetages i forsikrings-
selskaber, realkreditinstitutter osv.

Men det hjalper jo ikke noget, nar man ser pd
de skandalesager, der har veeret. Jeg teenker pd
pengeinstitutter, som er gdet konkurs, jeg teen-
ker pd transaktioner i den finansielle sektor, som
senere ved domstolene er blevet demt ulovlige,
og jeg teenker pd realkreditinstitutter, som i gan-
ske mange &r helt systematisk har gennemfert
overbeléning, og som heldigvis blev stoppet.

Dér sad de offentlige repraesentanter til stede
ved de bestyrelsesborde og foretog sig intet. Der
var ingen skriftlig indrapportering til Finanstil-
synet, som man ellers har mulighed for. Der var
ingen af disse repreaesentanter, som i den offent-
lige debat gik frem og sagde, méske i anonymi-
seret form: Der er noget galt, vi skal have set pa
lovgivningen. Ingen af disse offentlige repree-
sentanter gjorde sig geeldende. De hestede
hyren, og de var til stede ved bordet og var med
til at foretage ting, som var steerkt kritisable og i
nogle tilfeelde oven i kebet decideret lovstridige.

Derfor er det vores konklusion, at disse
offentlige repreesentanter ikke tjener noget for-
mal, andet end at de selv kan nyde godt af, at
der &rligt bliver udbetalt et eller andet honorar
for at sidde i den pageeldende bestyrelse.

Ministeren gjorde opmarksom pa - og det
har flere andre ordferere ogsa veeret inde pd — at
der er en tavshedspligt. Det, som den pdgeel-
dende offentlige repreesentant erfarer, mé jo
ikke fortzlles nogen steder. Det er noget, som af
konkurrencehensyn osv. skal forblive i den
pégéeldende bestyrelse, og som man ikke kan
bruge.

Derfor er det ikke engang sddan, at der fore-
gar, hvad skal man sige, en videnudveksling, at
man beriger det politiske system eller det
offentlige med oplysninger — for det m& man
ikke, og man er henfalden til straf i det gjeblik,
man misbruger eller videregiver oplysninger,
man har fdet kendskab til.-

S84 var spergsmalet fra Venstres ordferer, fru
Pia Larsen, om ikke det var bedre, at man bare
serger for fra ministerens side at udpege nogle
repreesentanter, som har den fornadne kompe-
tence. Nlu vil vi ikke ga ind i en diskussion om,
hvorvidt de, der i dag er udpeget, har den for-
nedne kompetence, for det mener vi ikke vil
veere rimeligt over for de pageeldende. Men
uanset om de har kompetence eller ej, om de har
en nok sa god uddannelse bag sig eller ej: Hvis
de rent faktisk ikke kan bruge det til andet end
at sidde og veere med i bestyrelsesarbejdet, hvis
der ikke m4 ske en afrapportering, hvis de ikke
kan berige lovgivningssystemet osv. med de

_erfaringer, de ger sig, s hjelper det jo ikke

noget, at de pageeldende er uddannet bedre, og
at de har sterre indsigt i tingene.

Hvis den sterre indsigt giver dem anledning
til at pdpege nogle ting i bestyrelsen, hvad s,
hvis den gvrige bestyrelse ikke vil rette sig efter
det? Vi kan konstatere, at i de &r, der er gdet, er -
der — s& vidt vi har f3et oplyst — aldrig nogen af
dem, der har siddet indtil nu, som har afrappor-
teret til Finanstilsynet, selv om der har veret
uregelmessigheder i ganske mange dr, f.eks. i
realkreditinstitutterne. )

S4 skal jeg sige til hr. Frank Begh fra SF, at ndr
vi kalder de mennesker, der sidder der, veerdi-
lose, er det ud fra en betragtning om, at vi ikke
far noget som helst ud af det. Borgerne har tiltro
til, at ndr de fra politisk side far lefte om, at der
sidder offentlige repreesentanter, sd sidder der
nogle, som repreesenterer deres synspunkter.
Det er, sa vidt vi kan vurdere det, ikke tilfeldet.
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Den offentlige indsigt, som hr. Frank Begh
gerne vil have at der er, hjeelper ikke noget, hvis
det kun er et enkelt individ, der bliver beriget
med den indsigt, og vedkommende s& har tavs-
hedspligt og ikke mé ga videre med de oplys-
ninger, vedkommende har fdet kendskab til.

Hr. Frank Aaen fra Enhedslisten syntes, at der
manglede konsekvens i den made, Fremskridts-
partiet behandler den finansielle sektor pé. Hr.
Frank Aaen roste Fremskridtspartiet og seerligt
vores ordferer, fru Kirsten Jacobsen, for meget
. aktivt at felge op pé de sager, der foregdr i den
finansielle sektor, men syntes s, at der var
mangel pd konsekvens.

Til det ma jeg sige, at det er ingenlunde tilfeel-
det. Vi har fremsat forslag om skaerpelse af
bestyrelsesansvar, vi har indtil flere gange veeret
bannerferere for heringer, der er blevet gen-
nemfert, for meget grundige undersegelser .af
forhold i den finansielle sektor osv. Derfor synes
jeg bestemt, det er skudt forbi, ndr hr. Frank
Aaen heevder, at Fremskridtspartiet ikke drager
konsekvenserne af de ting, vi erfarer. Tveert-
imod har vi vearet et af de mest aktive -partier
netop pd denne arena.

Til sidst vil jeg besvare det sprargsmél som
ministeren halvt om haivt formulerede, om, at
ndr man leser i Fremskridtspartiets bemeerk-
ninger til lovforslaget, at vi godt kunne teenke
os, at der var flere repraesentanter fra erhvervs-
livet i offentlige bestyrelser og ledelser, métte
det sd ikke ogsd fa den konsekvens, at det
offentlige skulle have repreesentanter i de priva-
te bestyrelser?

Nej, for der er efter vores mening — og det er
uncegtelig lidt ideologisk —~ meget stor forskel pa
en offentlig og en privat virksomhed.-

En offentlig virksomhed er for det meste skat-
teyderfinansieret, og det vil sige, at dér ma bor-
gerne have en forventning og et enske om, at
tingene sker s& rationelt som muligt.

Hvis en privat virksomhed foretager nogle
fejldispositioner og den lider gkonomisk tab
som folge af det, er der nogle aktioneerer eller
private indehavere, som lider dette tab. Dér kan
vi ikke se, at der er noget behov for, at det
offentlige skal veaere til stede ved det bord, iseer
ikke, nér regelseettet gor, at man ikke har nogen
som helst mulighed hverken for at gribe ind
eller for at delagtlggare offenthgheden ide txng,
man erfarer.

Derfor ma vi sige, at det synes vi ikke v1]le
veere nogen god idé. Men vi synes, det ville
veere en god idé, at der var private repraesentan-

ter til stede i en lang reekke offentlige institutio-
ner. Det geelder f.eks. i hele undervisningssekto-
ren, hvor vi er sikre pd, at man kunne nyde godt-
af at have nogle private folk siddende, som kun~
ne berige uddannelsessystemet med lidt erfarin-
ger fra det virkelige liv.

Det var fi, men velmente stetteerklaermger,
der kom til lovforslaget. Dem takker vi selvfel-
gelig for, og sa kan det jo veere, at udvalgsarbej-
det kan resultere i, at vi kan fa justeret nogle af
hjernerne af. Hvis det bliver tilfeeldet, siger vi
tak for det og tak for ferstebehandlingen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling .
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
Erhvervsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pd dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 66:
Forslag til lov om sendring af lov om elforsy-
ning. (Afregning af elektricitet fra decentrale
kraftvarmevaerker m.v.).

Af milje- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 8/11 95).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Martin Glerup (S)

Socialdemokratiet vil ikke acceptere, at udbyg-
ningen af en miljerigtig industriel og decentral
kraftvarme gar i st — derfor dette lovforslag.
Det vil nemlig veere tilfaeldet, hvis elselskaberne
saenker kilowatt-time-prisen pa el fra decentral
og industriel kraftvarme fra 29 til 16 ere ved at
fjerne effektbetalingen. Herved ville vi ga glip af
den positive miljoeffekt, som veerkerne har.



