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tage hojde for det, men ellers er der umiddelbart
tilslutning til forslaget.

Vibeke Peschardt (RV):

Lovforslaget er en praecisering af, at det offent-
lige tilskud til folkeoplysning er baseret p4 del-
tagerbetaling, en betingelse, som utilsigtet er
faldet vaek i den nye folkeoplysningslov. Det
preeciseres i kapitlet om revision og regnskab, at
kredsen skal dokumentere omfanget af den
samlede deltagerbetaling.

Milet med det fremsatte forslag er at sikre, at
der ikke ydes tilskud til folkeoplysende aktivi-
teter for bern og unge under 25 &r, medmindre
der er deltagerbetaling.

Det Radikale Venstre kan tilslutte sig forsla-
get.

Tom Behnke (FP): ,
Jeg tror ikke, der er grund til at gentage, hvad
forslaget gér ud pa.

Fremskridtspartiet stotter det.

Bruno Jerup (EL):

Enhedslisten stemte for den sendring, der var af
folkeoplysningsloven i foraret, L. 136, og selv om
vi ikke plejer at veere store tilheengere af delta-
gerbetaling, sd tror vi ministeren p& ministerens
ord, ndr det bliver sagt, at det er et spergsmal
om en justering af en fejl, som blev lavet i for-
bindelse med vedtagelsen af loven.

Vi er dog selvfelgelig interesseret i at f4 belyst
nogle af de spergsmal, som hr. Peder Sass var
inde pd: Om der faktisk ogsé har indsneget sig
et par substanseendringer i forhold til tidligere
lovgivning.

Ellers er vi indstillet pd at stette forslaget.

Addi Andersen (CD):

CD kan stette dette lovforslag, der genindseetter
et krav, der utilsigtet var blevet opheevet, nem-

lig om deltagerbetaling som betingelse for at

opnd tilskud efter loven.

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Jeg kan takke for den helt enstemmige tilslut-
ning, der var til lovforslaget, og det gar jeg ud
fra haenger sammen med, at der er tale om at
justere en fejl, som vi ikke var tilstraekkelig
opmzerksom pd, da vi gennemferte den nuvee-
rende lovgivning, der treeder i kraft her 1. janu-
ar.

Jeg glaeder mig iseer over, at tilslutningen
ogsé ved selve hovedlovforslaget er bevaret
intakt. Er der spergsmal under udvalgsarbejdet,

som ogsé er blevet rejst her ved ferstebehand-
lingen, s ser vi pd dem, men jeg mener ikke, at
vi har rejst nye problemer i denne her sammen-
heeng.

XXX

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning,.

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 28:
Forslag til lov om @&ndring af lov om stette til
voksenuddannelse. (Stette til videregiende
uddannelse).

Af Aage Frandsen (SF) m.fl.

(Fremsat 10/10 95).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Jeg vil gerne takke for forslaget, som jo er
udtryk for et enske om at forbedre muligheder-
ne for de kortuddannede. Det er et anliggende,
der ogsa ligger mig pa sinde.

Som begrundelse for lovforslaget er det i
bemeerkningerne anfert, at intentionerne bag
voksenuddannelsesstotteloven, almindeligvis
kaldet VUS-loven, altid har veeret, at kortud-
dannede skal bruge loven til videreuddannelse.
Det fremgdr, at det derfor ogsé ma veare rime-
ligt, at kortuddannede paedagogmedhjelpere,
der ensker uddannelse som padagog via den
seerligt tilrettelagte paedagoguddannelse, kan
bruge VUS, selv om paedagoguddannelsen defi-
neres som en videregdende uddannelse.

Som det er velbekendt, tror jeg, er det seerlige
kendetegn ved VUS-ordningen, at den alene
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henvender sig til de kortest uddannede af
befolkningen. Det er sigtet med VUS-ordningen,
at der tilvejebringes ekonomisk grundlag for, at
netop denne gruppe far gode betingelser for at
kunne efter- og videreuddanne sig i arbejdsti-
den og tilmed tilskyndes til at deltage i uddan-
nelsen.

Med det lovforslag, som jeg netop har fremsat
for Folketinget, og som har veret til forste
behandling, er der med udvidelsen af stettepe-
rioden fra 40 uger til 80 uger satset pd eget del-
tagelse i erhvervs- og studiekompetencegivende
uddannelser som led i den styrkede voksen- og
efteruddannelsesindsats. Intentionerne med
VUS er primeert at kompensere for kort skole-
gang og en manglende eller utilstraekkelig ung-
domsuddannelse, men ikke en manglende vide-
regdende uddannelse.

Forslaggsstillerne ensker at genindfere den
praksis for tildeling af VUS, som var geeldende
for 7. juni 1995, hvor ministeriet uden at have
tilstreekkelig hjemmel hertil i en periode havde
ydet VUS til deltagelse i den seerligt tilrettelagte
paedagoguddannelse. Denne praksis métte
ophere, da der er tale om en videregdende
uddannelse. Jeg vil her godt understrege, at det
med oprettelsen af den seerligt: tilrettelagte
padagoguddannelse, som nu udbydes under
aben uddannelse, ikke har varet hensigten at
bringe VUS-ordningen i anvendelse.

I det forste &r af uddannelsen kan de uddan-
nelsessggende oppebere orlovsydelse. I de
resterende to ar tilretteleegges uddannelsen
sdledes, at deltagerne samtidig kan passe deres
saedvanlige arbejde og oppebzere lon. Jeg er for
s8 vidt enig i, at det kan veere drejt for mange.

Jeg skal dog minde om, at mange deltagere i
uddannelsen, nemlig cirka halvdelen, slet ikke
er kortuddannede i VUS-lovens forstand og
dermed heller ikke VUS-berettigede. For denne
gruppe har det veeret muligt at gennemfore
uddannelsen pa trods af manglende VUS-stette.

Nar det er sagt, s& skal jeg ikke neegte, at jeg
ser med en vis sympati pé forslaget, fordi der er
lagt op til en forbedring af uddannelsesmulig-
hederne for de kortuddannede Men jeg ser ogsé
en raekke problemer. ‘

Problemet for mig er i forste omgang vurde-
ringen af spergsmalet om VUS-malgruppens
eventuelle adgang til visse videregdende
uddannelser, og ikke mindst hvordan man sik-
rer en afgreensning. Jeg finder det hverken rime-
ligt eller hensigtsmaessigt, at der via VUS-ord-
ningen skal gives generel adgang til viderega-

ende uddannelse pa dagpengeniveau. Det ska~
ber forvridninger i forhold til SU-systemet.

Derfor kan jeg heller ikke tilslutte mig den
afgreensning, der er indeholdt i lovforslaget.
Afgraensningen betyder nemlig, at alle videre-
gdende uddannelser, der som generelt adgangs-
krav forudseetter mindre end 12 drs forudgden-
de uddannelse, s vil blive VUS-berettigede.
Det vil sige, at en rackke videregdende uddan-
nelser, herunder ogsa den almindelige peeda-
goguddannelse, som ikke er serligt tilrettelagt,
bliver VUS- berettlget Det kan regeringen ikke
stotte.

Derimod vil vi fra ministeriets side ga positivt
ind i udvalgsbehandlingen og se pd, om det er
muligt at finde frem til en rimelig afgrsensning,
der ikke medferer de neevnte forvridninger i-
forhold til SU-systemet. Det kunne f.eks. vere
en afgreensning, der alene dbner muligheder for
VUS til sdkaldte merituddannelser udbudt som
dben uddannelse, til hvilken man jo ikke kan
oppebeere SU.

Jeg tilsiger stette under udvalgsarbe]det til, at
vi kan preve at fordybe os mere i de problemer,
som jeg her har navnt.

Peder Sass (S):

Det er ikke mange dage, siden Folketinget sidst
behandlede lovforslag om eendring af lov om
stotte til voksenuddannelse, hvori man foretog
en udvidelse af stotteperioden fra 40 til 80 uger,
en udvidelse, der vil kunne anvendes til delta-
gelse i studie- og erhvervskompetencegivende
uddannelse.

Det var et godt forslag, som samlede stor
opbakning blandt Folketingets partier. Loven
har det klare mal netop at skabe ekonomisk
grundlag for voksne med kortvarig uddannelse,
en mulighed for frit at kunne valge imellem
almene og erhvervsrettede uddannelser.

SF’s forslag indebeerer, at der ydes stotte’ til
videregdende uddannelser, der generelt som
adgangskrav forudsztter mindre end 12 ars for-
udgdende uddannelse. Formuleringen betyder,
at ikke kun den serligt tilrettelagte peedagog-
uddannelse blev VUS-berettiget, men ogsé den
almindelige paeedagoguddannelse og f.eks.
héndarbejdsleereruddannelsen og socialrdd-
giveruddannelsen samt en raekke andre kortere
videregdende uddannelser under ESA,
Erhvervsskoleafdelingen. '

Af bemeerkningerne til SF-forslaget fremgér
det, at det stort set ikke vil f4 konsekvenser for
andre end peedagoguddannelserne, alts& for
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dem, der ensker en uddannelse som paedagog
via den seerligt tilrettelagte peedagoguddannel-
se.
Jeg er ikke s& helt sikker pa, at denne SF-kon-
klusion kan holde, men Socialdemokratiet vil
under udvalgsarbejdet se positivt pa, at der kan
skabes regler for, at visse uddannelser p4 vide-
regdende niveauer kan blive VUS-berettiget.

Ulla Ternzes (V): ,
Lad mig allerferst understrege — og dette gerne
meget kraftigt — at Venstre er imod, at man kan
g4 pa en videregéende uddannelse p& nogen
anden offentlig overferselsindkomst end statens
uddannelsesstette.

I Danmark har vi faktisk, hvad jeg vil tillade
mig at betegne som verdens bedste uddannel-
sesstatte, og det er der absolut ingen grund til at
udhule ved at bne op for, at flere og flere skal
kunne leese pa andre satser end SU.

Vimener, det er udtryk for en helt urimelig
forskelsbehandling af de studerende, at nogle
har mulighed for at studere pa dagpenge eller
anden lignende offentlig ydelse, mens andre er
henvist til SU. Mange studerende feler det utro-
lig kraenkende, at studiekammerater af den ene
eller den anden arsag fér tildelt en anden og
hojere ydelse.

Dette her forslag fra SF kan vi derfor kun
betragte som et nyt led i reekken af muligheder
for at studere pa en anden sats end SU. Jeg er
derfor meget glad for ministerens bemaerknin-
ger vedrerende de forvridninger, som en even-
tuel vedtagelse af det foreliggende forslag ville
give omkring de forskellige satser.

Vi seetter derfor et stort spergsmélstegn ved,
hvordan SF mener, det, der her foreslas, skal
kunne afgreenses, sdledes at det udelukkende
kommer til at geelde den specifikke gruppe, der
neevnes i bemeerkningerne til forslaget, nemlig
padagogmedhjelpere, der ensker at laese til
peedagog.

Jeg er ligeledes meget glad for ministerens
bemeerkninger vedrerende afgreensninger. Jeg
tror, det er noget, vi kommer til at tale videre
om under udvalgsarbejdet. Men forslaget rejser
jo ogsd i sin konsekvens en naturlig diskussion
om, hvorfor det overhovedet skal afgraenses. Vil
der ikke blive tale om en helt urimelig favorise-
ring af lige netop den fernaevnte faggruppe pa
bekostning af andre faggrupper?

Jeg er bestemt tilheenger af, at man skal kunne
gé den praktiske vej til en peedagoguddannelse.
Det tror jeg er en sund og udmarket vej. Jeg

mener ikke, det altid skal vaere en forudseetning,
at man har 12 ars skolegang bag sig for at blive
optaget pd en videregdende uddannelse, men
det er jo en helt anden diskussion end den, SF
her har lagt op til.

Endelig vil jeg gerne sperge undervisnings-
ministeren, om forslaget her p& nogen made gri-
ber ind i regeringens endnu ikke offentliggjorte
voksen- og efteruddannelsesreform.

Med disse ord vil jeg dog bemerke, at vi
naturligvis indgdr i udvalgsarbejdet.

Frank Dahlgaard (KF):

Jeg ma sige fra Det Konservative Folkepartis
side, at vi heller ikke er begejstrede for det her
forslag, som jo gar ud p4, at der nu er en gruppe
studerende, der skal have voksenuddannelses-
stette, og det pd det maksimale dagpengeni-
veau, altsd omkring 11.000 kr. om méneden.

I forvejen har vi jo statens uddannelsesstotte,
som klart er verdens bedste uddannelsesstipen-
diestette. Den er nzesten tre gange hojere, end
hvad man far i Sverige, og den er fem-seks gan-
ge hajere, end hvad man far i Norge. Men det er
altsd ikke nok set med Socialistisk Folkepartis
@jne. Det skal yderligere ganges med to eller tre.

Der star i bemaerkningerne til forslaget for det
forste, at det mé veere rimeligt. Det ma man jo
nok seette spergsmalstegn ved.

For det andet star der, at det vel stort set ikke
far konsekvenser for andre. 54 er vi bange fra
Det Konservative Folkepartis side for, at det vil
det jo nok alligevel fa, og at man, hvis man gar
ind pé det her, dbner en sluse eller en ladeport,
som vil betyde, at andre uddannelser og katego-
rier af uddannelsessegende vil komme med og
skal op pd VUS-stette. Det vil skabe en forvrid-
ning, det vil skabe en ulighed i forhold til andre
studerende, som ikke vil blive oplevet som
rimelig.

Derfor vil vi fra Det Konservative Folkepartis
side afvise det her forslag, men vi vil maske nok
se velvilligt pé det i udvalget. Forslaget, som det
foreligger, kan vi ikke statte.

Vibeke Peschardt (RV):
Med regeringens forslag til en ny VUS-lovgiv-
ning — den er allerede forstebehandlet — er der
lagt op til en vaesentlig forbedring af kortud-
dannedes muligheder for at efteruddanne sig.
Det har imidlertid aldrig veeret meningen via
VUS-lovgivningen at give kortuddannede
adgang til en videregdende uddannelse. VUS
skal ferst og fremmest bruges til at indhente de
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grundieggende skolekundskaber, man ikke fik
som ung.

P4 mange mader kan jeg godt forsté, at SF .

ensker den tidligere praksis for tildeling af VUS
genindfert. P4 den anden side har det aldrig
veeret formalet med VUS-stetten at give stotte
til videregéende uddannelsesforleb. Hvis en
pedagogmedhjeelper ansker at tage den seerligt
tilrettelagte peedagoguddannelse, m& man for-
vente, at den pégaeldende allerede har tilegnet
sig et rimeligt niveau, hvad angér grundlaeg-
gende skolekundskaber.

Derfor behover det ikke at vaere VUS, der skal
bruges pa denne form for uddannelse. Til gen~
geeld vil peedagogmedhjeelperne f.eks. & orlovs-
ydelse i det forste &r pa den seerligt tilrettelagte
peedagoguddannelse under dben uddannelse.

I de sidste to &r tilretteleegges uddannelsen
sédan, at deltagerne samtidig kan passe deres
arbejde. Jeg er enig med SF i, at det kan veere
sveert bade at uddanne sig og arbejde. Derfor er
viiDet Radikale Venstre indstillet pa at se p4a,
hvordan problemerne eventuelt kan loses.

Jeg deler imidlertid undervisningsministerens
. bekymring over afgreensningsproblemet. Man
skal ikke kunne tage en videregdende uddan—
nelse pd dagpenge.

Det Radikale Venstre ser frem til udvalgets
behandling af lovforslaget.

Tom Behnke (FP):

Fremskridtspartiet kan ikke stotte forslaget.
Det, der sker, er, at man dbner for en ret stor
sluse, i det gjeblik man tillader denne uddannel-~
sesform inden for den videregdende uddannel-
se. 53 vil vi se, at ogsad andre videregdende
uddannelser vil ind i ordningen. '

Derfor kan vi selvfolgelig ikke stotte forsla-
get. Konsekvenserne er simpelt hen pd nuvee-
rende tidspunkt ret uoverskuelige.

Jeg kan i gvrigt fuldsteendig tilslutte mig de
bemeaerkninger, som fru Ulla Ternses havde om
SU’en og om, hvordan den skal fordeles, og
hvordan den heenger sammen med de forskel-
lige uddannelser.

Vi kan ikke stotte forslaget, som det forehgger
pa nuverende tidspunkt. -

Bruno Jerup (EL):

Enhedslisten er en varm tilhsenger af, at sluser-
ne dbnes pé det her felt. Derfor er vi naturligvis
ogsa tilheenger af det forslag, som er fremsat af

SF. Jeg vil bare tilfgje, at Vi jo er interesseret i at
gd langt videre. Vi mener sddan set, at det er

udmeerket, at man har en mulighed for ogsa at '
feerdiguddanne sig pd dagpengeniveau.

Jeg synes, at man ber vurdere, om det reelt er
sddan, at man ensker, at nogle af dem, der i dag
er paedagogmedhjeelpere, og som har arbejdet
tre, fire, fem &r, skal have mulighed for at
uddanne sig til paedagog, eller man ikke ensker
det.

Jeg mener sddan set, man skal overveje, at det
ogsd er det, det handler om, og man skal over-
veje, hvorvidt man ensker, at en person, der er
uddannet som social- og sundhedsassistent,
skal kunne uddanne sig til sygeplejerske.

Hvis det skal veere en reel mulighed for en
mand eller kvinde, som har haft nogle &r pa
arbejdsmarkedet, s& er der nedt til at veaere en
ekonomi, som haenger bedre sammen end det,
som for gjeblikket ligger i regeringens forslag.

" G4 vi er - for at sige det meget kort — tilheen-~
gere af SF’s forslag og vil gerne &bne sluserne
yderligere, hvis der er nogle, der vil veere med
til det.

Addi Andersen (CD):

Jeg vil pad CD’s vegne henholde mig til, hvad
undervisningsministeren allerede har sagt om
dette forslag fra SF.

Men jeg vil gerne understrege, at CD bestemt
ikke ensker at veere med til nogen lovgivning,
der skaber forvridning i SU-systemet. Vi har
haft rigeligt af den slags problemer.

S&dan som forslaget er fremsat, kan CD ikke
stette det.

Aage Frandsen (SF):

Som det fremgar af bemeerkningerne til forsla-
get, har forslaget som formél at tage hejde for, at
den situation, som var geeldende indtil i foraret,
bliver mulig igen, nemlig at en lille' gruppe,

‘pedagogmedhjelperne, kan uddanne sig pé

VUS med henblik pd at blive psedagog pé seer-
ligt tilrettelagte vilkar. Det er formalet.

S4 siger ministeren, at formélet ikke helt sva-
rer til lovteksten, og det vil jeg ikke afvise, jeg er
ikke jurist, det er ministeren heller ikke, men
ministeren har nogle jurister til at hjeelpe s1g
Det har jeg ikke haft.

Selvfelgelig kan jurister ogsé glemme ting og
sager. Men i det her tilfelde er jeg naturligvis
meget lydher over for, at ministeren og en reek-
ke ordferere siger, at man er bange for, at det er
en sluse, man bner. Det har ikke veeret formé-
let, uanset at vi i andre sammenheenge mdske
kunne sige, at vi godt synes, man kunne abne
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noget mere. Det har under ingen omstaendighe-
der veeret hensigten her. Hensigten har alene
veeret en afgraensning.

Det er jo lidt tilfeeldigt, hvad man pa et tids-
punkt veelger at sige er videregdende uddannel-
se, og der er stor forskel pa forskellige typer af
videregdende uddannelse.

54 selv om der ikke er flertal for forslaget —
det har jeg konstateret — s& opfatter jeg det
sddan, at der er tilslutning til at kigge pa det
med henblik pd, at nogle af de intentioner, der
ligger i bemeerkningerne, bliver tilgodeset.

Det kan ske i forbindelse med behandlingen
af det her forslag, og det kan ske i forbindelse
med den videre behandling af det af ministeren
fremsatte forslag, som har veeret til forste
behandling her i Folketinget, at man kigger p4,
om man kan lave en ordning, sdan at meget fa
grupper — i det her tilfeelde teenkte vi kun pa én
gruppe, der kan méske ogsa veere tale om en
enkelt anden gruppe, jeg ved det ikke — bliver .
tilgodeset. Og vi skal under ingen omstandig-
heder dbne en sluse.

Vi ville veere meget tilfredse, hvis det kunne
blive udgangen pa det, for det er kun det, vi har
vearet interesseret i ved den her lejlighed.

Derfor tager vi, skal vi sige intentionerne i de
bemeerkninger, der kommer fra flere ordfereres
side, til os pd den made, at vi betragter det, som
om der er mulighed for, at tankegangen i
bemeerkningerne kan blive tilgodeset.

Vi er klar over, at man godt kan bruge
uddannelsesorloven, men for de mennesker, det
drejer sig om her, er det altsa hardt at skulle
velge mellem at bruge en deltidsmulighed eller
at skulle bruge SU. For manges vedkommende
er SU ikke en mulighed, fordi de har forserger-
forpligtelser.

Men alts8, vi vil veere tilfredse med, at man
kigger pd det her, og at de tilkendegivelser, der
kommer fra ministeren, kan betyde, at vi kan se
pa det her alene eller i sammenhaeng med det af
ministeren fremsatte lovforslag.

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Jeg anerkender naturligvis helt og fuldt, at hr.
Aage Frandsen ikke har den samme juridiske
ekspertise til rddighed, som jeg har i ministeriet,
og jeg kan forsta, at det aldrig har veeret for-
slagsstillerens enske, at der skulle bnes for en
sluse.

Derimod har jeg bemzerket, at sével forslags-
stilleren som flere ordferere har vaeret dbne over
for at se neermere pa, om man kunne finde en

afgreensning, som ger, at der er visse grupper af
kortuddannede, som man ville kunne hjeelpe i et
uddannelsesforleb, som er tilrettelagt som
meritforleb. Det mener jeg preecis udvalgsarbej-
det kan egne sig til. Jeg har allerede fra ministe-
riets side tilsagt vor stette til en neermere analy-
se, og s& ma vi se, hvad resultatet kan blive med
den 3bne indstilling, som har veeret givet til
kende fra flere ordferere, ,

Til fru Ulla Ternees vil jeg sige: Jo, det her for-
slag ville vist, som det er formuleret — men
s&dan er det altsa heller ikke teenkt — gribe ind i
den voksen- og efteruddannelsesreform, som
regeringen har i tankerne. Men som sagt, der
bliver lejlighed til at se neermere pé tingene
under udvalgsarbejdet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden naestformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Uddan-
nelsesudvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

8) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 8

Forslag til folketingsbeslutning om styrkelse
af det danske sprog i Island.

Af Hans Engell (KF) m.fL

(Fremsat 5/10 95).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Der er mange gode grunde til, at vi fra dansk
side bidrager til at styrke dansk i Island og til at
gore det netop nu. De fleste af disse grunde er
gentaget i begrundelsen for det beslutningsfor-
slag, som vi nu har til behandling her.



