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gamle moller, kan man altsa godt tage dem ned
og sette nogle nye op. Vi oplever, at kommuner
benytter sig af, at man kan tage en gammel mel-
le ned, og siger, at s& skal der ikke vaere moller
mere.

Og s4 skal vi endelig huske, at vindmeller jo
altsd kan pilles ned. Det er jo ikke et indgreb,
som er fuldsteendig uigenkaldeligt. Sa vi vil ger-
ne veare med til at bevare og beskytte, og vi vil
ogsa gerne diskutere, at man naturligvis ikke
skal placere vindmeller i de flotteste naturomré-
der; men vi synes, vi skal have en nuanceret
holdning til det.

Med hensyn til tilslutning og fzelleseje mener
jeg, det lyder meget positivt, at ministeren er
indstillet pa at udvide det antal andele, man kan
have som privat. Det er faktisk ogsé det, vi har
lagt op til i vores forslag. Vi har ikke sat et
bestemt antal kilowatt-timer pd, men vi synes,
at det umiddelbart lyder godt, at man kan kom-
me op pa 30.000 kWh pr. person.

Et andet punkt er det om bopaelskntenet og
det synes jeg ikke jeg herte ministeren sige
noget om. Vi har jo lagt op til, at man kan sige,
at der skal veere et flertal af ejere i lokalomradet,
men andre md godt vaere med. Jeg synes ikke,
jeg herte noget fra ministeren, men andre har
veret inde pé det. Jeg tror, at de zendringer, som
vi netop taler om her, er utrolig vigtige: at der
bliver flere andele og ogsa sker en lempelse af
bopeelskriteriet. Det kan veere det, der giver et
nyt skub, ny energi, til, at vindmellelavene
kommer i gang igen, sddan at vi ser en opblom-
string fra den kant, som er helt, helt nedvendig,
Selv om milje- og energiministeren har lavet
den aftale med elveerkerne, anser vi det for helt
nedvendigt, at de fellesejede meller og vind-
mellelavene er med igen, og at der bliver en for-
nyet satsning med denne ansporing til ﬂere
andele.

Jeg vil gerne sige til De Konservative, som
siger, at den malseetning, der er nu, stdr man
ved, og at vi gér videre osv.: Det synes vi nu
ikke. Vi synes, at det her forslag netop vil veere
med til primeert at sikre, at de mélsatninger, der
er vedtaget, ogsd rent faktisk kan gennemferes.
Og ndr fru Eva Meller taler om, at vindenergien
kun er CO,-neutral, s vil jeg gerne sige: Deter
jo tanken, at vindenergien skal fortreenge den
CO,-producerende el.

Jeg tror, jeg har veeret inde pa de vaesentligste
ting og de veesentligste svar til de enkelte ord-
ferere. Jeg synes, det var rart at here, at der var
god opbakning fra Socialdemokratiet, fra Det

Radikale Venstre og fra Enhedslisten, og at Ven-
stre faktisk ogsa var positive over for en reekke
punkter i vores forslag, sa jeg ser frem til, at vi
kan f& en fortsat god debat om det, og at vi kan
f& en god forhandling om det, sddan at vaesent-
lige dele af forslaget kan blive indarbejdet i de
nye initiativer.

Hermed sluttede fofhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-
ling vedtoges uden afstemning. ,

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketmgsbeslutrung
henvises til Det Energipolitiske Udvalg. Hvis
ingen ger indsigelse mod dette forslag, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

9) Ferste behandling af lovforslag nr. L 209:
Forslag til lov om @ndring af lov om social
bistand. (Stette- og kontaktpersonordmng for
sindslidende).

- Af socialministeren (Karen ]espersen)

(Fremsat 21/2 96).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Jorn Pedersen (S):

Det er jo et fremragende forslag, vi her skal til at
forstebehandle. Det er et led i satspuljeaftalen,
og jeg synes, det er glaedeligt, at vi med forslaget
her videreferer de meget gode intentioner, der
blev startet i 1993 med storbypuljen, hvor man
har set 18 projekter med gode resultater, og vi
siden hen har kunnet konstatere, at 146 kommu-
ner i dag har kontaktpersoner.

Der er for mig og Socialdemokratiet ingen
som helst tvivl om, at det her er et meget stort
skridt i den rigtige retning, sa vi far givet et til-
bud til de allersvageste, ndr vi taler om folk, der
er sindslidende. Derfor vil jeg gere det meget
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kort og sige, at vi i Socialdemokratiet gloeder os
til at komme i gang med det arbejde her, og vi
vil give forslaget en meget positiv og en meget
hurtig behandling i udvalget.

Tove Fergo (V): -
Det er, som den tidligere ordferer sagde, et for-
slag, der er kommet til p& baggrund af satspul-
jeforhandlingerne, og derfor er det ogsa et for-
slag, som Venstre kan stette; men jeg vil dog
alligevel p& Venstres vegne gere opmaerksom
pd et par ting i forbindelse med forslaget. -
For det ferste vil jeg sige, at det er'godt, at der
er en revisionsbestemmelse i forslaget.

Vi kan veere lidt bekymrede over alle de man-.

ge personer, som den sindslidende skal veere i -
kontakt med. Der er sagsbehandlere, der er
socialrddgivere, der er psykologen, der er det
psykiatriske distriktscenters personale, der er
stotte- og kontaktpersoner osv. Der er en lang,
lang reekke mennesker, som en sindslidende
skal forholde sig til, som en sindslidende lige-
som skal veere udleveret til, og det kan vi godt
se som lidt af et problem.

Vi hdber meget p4, at stette- og kontaktord-

ningen -mdske overflodigger sig selv- i det gje-

blik, hvor vi far de rette bo- og behandlingstil-
bud til sindslidende. S& kunne det godt veere, at
de fik s rolige og stabile forhold, de allersvage-
ste og darligste sindslidende, at der ikke leenge-
re var behov for denne ambulancetjeneste, dette
bindeled til verden omkring dem.

Men der er, sé vidt jeg kan se, 0ogsa en reekke
juridiske problemer i forbindelse med forslaget.
Hvilken ret har man som sindslidende til at sige
nej tak til en stette- og kontaktordning? Er det
nogen sinde stillet som betingelse over for en
sindslidende for at kunne f4 lov til at blive-
boende i sin lejlighed, at vedkommende skulle
have en stette- og kontaktperson? Det vil jeg i
hvert fald stille spergsmal om i forbindelse med
udvalgsbehandlingen.

Hvad med tavshedspligt og videregivelse af
oplysninger om den sindslidende? Er de retlige
forhold omkring det fuldsteendig afklaret, eller
hvordan ser det ud? Det er ogsé nogle sporgs-

mal, som jeg gerne vil have stillet i udvalget. -

Der har ogsd veeret talt om, at man kunne -
forestille sig, at stette~ og kontaktpersonerne
ogsd kunne veere bistandsveerger eller patien-
tradgivere for de sindslidende. Der er ogsé nog-
le afklaringsspergsmal ogsa vedrerende en
slags veerge; det er der ogs4 talt om at man kun-

ne forestille sig stette- og kontaktpersonen kun-

ne vaere for den sindslidende, en slags lavveer-
gemal. Hvordan forholder det sig? Er det noget,
man bare kan gere, ndr vi nu vedtager - for det
gor vijo - dette lovforslag? Eller er det noget,
der skal afklares i anden sammenhaeng? Det har
jeg behov for atfa at vide. .

Og hvordan er forholdene for stette- og kon—
taktpersonerne, hvis de sindslidende, deres
klienter eller patienter, eller hvad man nu vil
kalde dem, er indlagt i leengere tid pa hospital? .
Hvad skal de beskeeftige sig med i den periode?
Skal de s& udfere andre opgaver for kommunen
— hvis de alts& er ansat i kommunen - eller
hvordan vil det forholde sig?

]eg synes, der er en lang, lang raekke proble-
mer i det. Vi stetter selvfe;lgehg lovforslaget og
stemmer for det, men jeg synes alllgevel derer
en lang reekke problemer, som vi er nedsaget til
at f afklaret i forbindelse med udvalgsbehand-
lingen. :

Karen Hoj te ]ensen (KF):

Det foreliggende lovforslag er jo forhandlet pé
plads af partierne bag satsregulermgspuljen I
den konservative folketingsgruppe har vi arbej-
det for, at vi fik en permanent stette- og kon-
taktpersonordning, og derfor er det meget til- -
fredsstillende for os, at der er enighed om det.

Men jeg vil gerne sige, at dette her joikke er -
en nem opgave —jeg tror endda, det er en meget
vanskelig opgave at fa taget hdnd om de aller-
svageste sindslidende — men det er en meget
betydmngsfuld opgave.

Jeg er enig i, som det fremgdr af bemaerknm— _
gerne, at man ogsa skal have en supervision og
en hjelp og en art uddannelse til de personer,
som skal tage sig af denne her meget vanskelige
opgave. '

Jeg tror, der er behov for, at vi felger udvik-
lingen meget neje og maske ogsa far justeret den
pé et senere tidspunkt. Men vi kan fuldt ud stet-
te det foreliggende forslag.

Villy Sevndal (SF):

Dette lovforslag tilhorer den kategori, der er
enkelt i sit indhold. og alligevel sveert at fa
udfert, ikke fordi lovforslaget er dérhgt skrevet,
men fordi det er et sveert omréde, -vi har med at
gore. '

Vi kender t11 stotte- og kontaktpersonordmn—
gerne, som de er beskrevet i bemaerkningerne,
vi kender ogsd rapporten om det nordjyske for-
seg, og af de hidtidige erfaringer kan man efter
SF’s opfattelse udlede, at derer en del proble-
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mer, som vi er nedt til at gennemtanke, for
kommunerne gar i gang, for der er ingen tvivl
om, at kommunerne skal i gang.

Der er heller ingen tvivl om, at denne ordning
skal g8 ud over den kendte, baseret pa frivilligt
niveau; mest kendt er Sind-ordningen. Vi laver
nu et forslag til de allersvageste.

Forst og fremmest er der de etiske problemer.
Som det fremgar af bemeerkningerne, skal den
sindslidende veere indforstiet med at fa en stet-
te- og kontaktperson; men hvordan far man den
farste kontakt, som kan f& som konsekvens, at
stette- og kontaktpersonen rent faktisk kan
bringe sig i den situation, at der kan ydes et til-
bud? Eller sagt pd en anden made: Hvordan sik-
rer man pa den ene side respekten for et nej og

pa den anden side at f4 etableret kontakten med .

den syge? Og hvad er betydningen af et ja eller
nej?

S4 kommer man over dertrinet: Hvor gér s&
den etiske greense for, hvad man mé blande sig
i? M4 man rydde op, fjerne gammel mad, serge
for, at itusldede vinduer repareres osv., 0sv.?

Og frivilligheden? Hvad hvis boligselskabet
stiller som en forudseetning for, at den sinds-
lidende kan blive boende, at den pageldende
far en stette- og kontaktperson?

Og endelig: Hvordan sikrer vi, at brugerne far
et kvalitetstilbud?

Men der er ogsd en anden side, nemlig det
menneske, som skal arbejde som statte- og kon-
taktperson. Det er et arbejde, som kreever mas-
siv opbakning fra kommunens side i form af
_ supervision som noget helt naturligt. Det er et
arbejde, hvor man bruger sig selv som menne-
ske for at f& kontakt med et andet menneske, og
derfor er det helt afgerende, at man kan fa pro-
fessionel hjelp, s& man ikke bliver breendt ud.

Det er ogsd afgerende, at kommunerne gor
det klart, inden for hvilke rammer arbejdet kan
udferes, og til stadighed bakker op om de for-
slag og beslutninger, der herefter métte blive
truffet.

Som eksempel kan neevnes, at stotte~ og kon-
taktpersonen f&r den sindslidende overtalt il at
flytte til en anden bolig. Medes man s af en
ufleksibel kommune, der ikke vil veere med til at
gennemfere beslutningen, kan det gd gruelig
galt b&de i forhold til den sindslidende, men
ogsa for stette- og kontaktpersonens mulighed
for fortsat at fungere. :

Jeg skal sige, at vi i sagens natur stetter for-
slaget, som er en del af satspuljeforliget. Disse

betragtninger er ikke fremfort for at kritisere

forslaget, men bare for at sige, at vi beveeger os i
et omrdde, som er sveert, og netop derfor er det
vigtigt at f& begyndt rigtigt.

Bent Hindrup Andersen (EL):

Da vores ordferer pa dette omrdde ikke er til
stede, skal jeg pd hans vegne fremfore folgende:
Det er et godt lovforslag, der anviser les-
ningsforslag pa det store behov, der er for opse-

gende arbejde. blandt alvorligt sindslidende.

Det anferes i bemeerkningerne, at nagleordet
for stette- og kontaktpersonordningen er tid og
talmodighed. Det er en seerdeles vigtig ind-
gangsvinkel til dette seerlig kreevende kontakt-
arbejde. Det er en vigtig erkendelse, at man forst
og fremmest ma skabe en tillid og positiv kon-~
takt til den sindslidende, og at tid og talmodig-
hed er nagleordene frem for effektivitet og syn-
lige resultater her og nu. Den gr slet ikke over
for disse mennesker, der har en isoleret og
ensom tilvaerelse.

Som det ogsa var inde i forespergselsdebatten
om psykiatri, er der et stort behov for en seerlig
og malrettet indsats over for denne gruppe, der
ikke kan std frem og tale for sig selv. Indsatsen
har indtil nu overordnet set ikke vaeret noget at
prale af. Derfor er lovforslaget med tilherende
bemeerkninger et vigtigt skridt fremad.

De generelle bemeerkninger fremheever ud
over tid og talmodighed, at der skal veere en
kombineret indsats, hvor den frivillige stette-
og kontaktperson udger et supplement til pro-
fessionel hjeelp. Dette er for os en vigtig preeci-
sering, idet vi ikke finder det heldigt, hvis man
igangszetter opsegende arbejde alene med frivil-
lige ud fra pkonomiske hensyn. :

Vi vil ogsé i den forbindelse problematisere,
om det er realistisk, at hver stotte- og kontakt-
person kan have ansvaret for 10 personer. Af
hensyn til at bevare et korps af veluddannede
personer og frivillige er det vigtigt, at der ydes
supervision og kursusvirksomhed over for den
gruppe, der arbejder i felten, da det er et meget
ensomt og kreevende arbejde, hvor man skal
have mulighed for at leesse af.

Vi vil ogsd fremhzeve, at flere af herings-
svarene ikke finder det realistisk, at prisen pr.
stotte- og kontaktperson skulle veere 200.000 kr.
pr. ar. 250.000 kr. er nok mere realistisk.

Desuden préaeciserer bemeerkningerne, at til-
budet skal gives i dialog med den sindslidende
og pa dennes praemisser, og det finder vi er en
meget vaesentlig forudseetning for det kommen-

. de arbejde.
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Det er et godt lovforslag, men er det en bun-
den opgave, at kommuner og amter afsetter de
nedvendige midler, eller skal reglen om, at
kommunen kan tilbyde, forstis bogstaveligt,
sdledes at det er op til den enkelte kommune at
afseette de nedvendige ressourcer? Hvad med
de bykommuner, der har den sterste opgave i
denne forbindelse? Vi gr ud fra, at der er en
acceptabel udligningsordning for dem, og det er
spergsmadl, der mé afklares i udvalgsarbejdet.

Tom Behnke (FP):

Fremskridtspartiet synes, at det er et utrolig
godt lovforslag, som socialministeren her har
fremsat. Det er en opfelgning af nogle af de
mange debatter, vi har haft, om en udbygning af
systemet, og vi kan 100 pct. tilslutte os det.

Vi synes, det er en god idé, at man far denne
ordning med stette- og kontaktpersoner som et
supplement til de andre tilbud, der er, og at man
pé den méde far udbygget og styrket indsatsen
for de sindslidende.

Vi synes, det er en god 1dé, at man p& den
méde prever at opnd en social kontakt, altsa lidt
a la en ven, der kigger forbi i ny og na og ser,
hvordan det hele star til. I den forbindelse er det
utrolig vigtigt, som det ogsa bliver preeciseret i
forslaget, at ordningen skal veere pd den sinds-
lidendes praemisser. Altsd hvis man ikke ensker
beseg, s& skal man heller ikke have beseg, og et
langt stykke hen ad vejen skal man lytte til,
hvad det er, den sindslidende ensker, og ogsé
med hensyn til frekvensen af besggene osv. Det
er ogsa godt, at de, der bliver udpeget eller
udtaget, om man vil, til at veere stette- og kon-
taktpersoner, far opbakning i form af bade kur-
sus og af, at der er nogle, som hele tiden stér bag
dem.

Det, der er det gode ved det her, er jo, at efter
omleegningerne pa hele dette omréde er der sta-
dig flere af de sindslidende, som bor for sig selv
iegenbolig, og dér er det utrolig vigtigt, at man
far samlet den sindslidende op og fér forebyg-
get, at vedkommende bliver s& syg, at det er
nedvendigt med en indleeggelse igen. Derfor er
det alle tiders, at man laver denne ordning.

Men jeg synes, der er noget, man har glemt
eller i hvert fald kommer for nemt hen over, og
det er den ordning, som man har lavet i hvert
fald i hovedstadsomradet, nemlig den sékaldte
ambulancetjenéste, hvor de sindslidende, hvis
de er pé vej til at fa det verre, har mulighed for
at ringe og sige: Nu synes jeg ikke, jeg har det sd
godt leengere. S& kan man allerede dér nd at fa

dem samlet op, sddan at en senere indleeggelse
bliver overfledig.
Men som sagt stetter vi lovforslaget.

Sonja Albrink (CD):

Da mit partis ordferer, hr. Peter Duetoft, ikke
kan veere til stede, skal jeg fremfere CD’s syns-
punkter:

Ogsd i CD synes vi, det er et utrolig godt lov-
forslag, socialministeren har fremsat. Vi hdber,
at vi hermed fér en god ordning, der ikke er alt
for firkantet, men fleksibel, og vi haber ogsd i
CD, at hvis der skulle vare nogen problemer
med lovforslagets 1ntent10ner, kanvise pé nogle
sméjusteringer.

Jeg skal ogsa pa Det Radikale Venstres vegne
give tilslutning til forslaget og alt i alt til en
positiv udvalgsbehandling.

Socialministeren (Karen Jespersen):

Jeg takker for den meget brede tilslutning til
forslaget. Det er jo et godt eksempel pé, at vier
begyndt at bruge pengene fra satspuljen til
egentlig lovgivning og ikke kun til forsgg, sddan
at vi far sat nogle solide, varige spor takket veere
de penge, vi hvert ar har at fordele til det sociale
omréde. Det er ogsé et godt eksempel pd, at vi
forst foretager en reekke forseg, og pa baggrund
af de erfaringer, vi ger os, laver vi lovgivm'ngen,
sd vi altsd ikke laver lovglvmng ud i den bla
luft.

Der er lavet en raekke meget omfattende og
grundige forseg, netop ndr det drejer sig om
stotte- og kontaktpersoner. Der har veret en
folgegruppe, og der er lavet meget gedigne eva-
lueringsrapporter over de forseg. Det vil altsd
sige, at vi nu har et meget solidt grundlag for
den lovgivning at g i gang med, og derfor
mener jeg ogsd, at vi har et godt udgangspunkt
for at besvare nogle af de socialpolitiske spergs-
mal, som fru Tove Fergo og hr. Villy Sevndal
rejste p& baggrund af lovforslaget.

. Jeg vil ikke begynde at gd ind i besvarelsen af
de enkelte spergsmadl, for det synes jeg ikke
tiden er til her, men det vil jo egne sig glimrende
til udvalgsarbejdet, og det er klart, at det er den
slags ting, vi skal behandle og pracisere, ndr vi
engang skal skrive beteenkning til lovforslaget. I
den skal vi sgrge for at f& afklaret de spergsmal,
der blev rejst.

54 vil jeg sige, at med hensyn til tvang og
tavshedspligt er der for mig at se overhovedet
ikke noget problem. Der bliver ikke pd nogen
méde tale om tvang, men hvordan vi nermere
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skal afgraense det, vil jeg afvente under
udvalgsarbejdet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Social-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. '

Den sidste sag pd dagsordenen var:

10) Valg af 2 medlemmer til det rddgivende
repraesentantskab for Faersernes Realkredit-
institut.

Formanden:

Til dette valg er anmeldt felgende valggrupper:
en gruppe pé 95 medlemmer: Socialdemokra-

tiet, Socialistisk Folkeparti, Det Radikale Ven-

stre, Enhedslisten og Centrum-Demokraterne;
en gruppe péd 83 medlemmer: Venstre, Det

Konservative Folkeparti, Fremskridtspartiet og

Dansk Folkeparti.

Valgt blev:
Hans Jergen Jensen (S) og
Christian Mejdahl (V)

Formanden:
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Folketingets naeste mede afholdes tirsdag den
12. marts 1996 kl. 13.00.

Angdende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opsldet i salen.

Med hensyn til de evrige meder i den pégeel-
dende uge skal jeg henvise til den omdelte uge-
plan.

Meadet haevet kl. 19.31



