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mer for forskning og forseg pd omrédet. Forsla-
get afstikker desuden retlige rammer for, hyor-
ndr der md anvendes diagnostik pd det befrug-
tede menneskelige ag (praelmplantatlonsdlag—
nostik). ~
Hovedformalet med lovforslaget er-at fast-
seette rammer for, hvordan ufrugtbarhed ma
afhjeelpes. ved brug af kunstig befrugtning.
Forskningsforbudene er en videreferelse af

bestemmelserne i kapitel 4 i lov nr. 503 af 24.

-juni 1992 om et videnskabsetisk komitésystem
og behandling af biomedicinske forskningspro-
jekter.

‘Loven om det videnskabsetiske konutésystem
foreslds revideret ved lovforslag nr. 179 fremsat-
den 17. januar 1996. Som led i overvejelserne i
forbindelse med revisionen af loven om det

- videnskabsetiske komitésystem blev det beslut-

 tet at udskille kapitel 4, som omhandler kunstig:
befrugtning og forseg m.v. p& befrugtede men-
neskelige: sg, til en seerskilt retlig regulering;
De kunstige befrugtningsteknikker benyttes
pé et omrade, der griber ind i en folsom fase — .
nemlig den fase, hvor muligheden for menne-
skeligt liv opstér. Lovforslagets mal er at afstik-
ke de retlige greenser for omrédet og dermed
sikre, at den lzegelige forskning og behandling
sker under hensyntagen til de beskyttelses- og
sikkerhedshensyn, som Folketinget vedtager.
For at sikre, at Folketinget ogsé fremover har
indflydelse p& udviklingen p& omradet, er der i
lovforslaget indsat en bestemmelse om, at loven
skal revideres i folketingsaret 1998-99.Lovfor-
slaget sigter ikke pa at definere, hvilke behand-
linger der skal tilbydes i det offentlige sygehus-
veesen, men fastseetter generelle retlige rammer
for de behandlinger, der indebzrer brug af kun-
stige befrugtmngsmetoder, béde i det offentlige
sygehusvasen og i privat behandling.
Lovforslaget samler den nuvarende regule-
ring, idet der dog pd behandlingsomradet er
foretaget felgende storre 1ndholdsmae551ge
endringer:
- Donation af menneskelige aeg er 1kke laengere
. betinget af, at den donerende kvinde selv er i
IVE-behandling (reagensglasbehandling). -
— Opbevaringstiden for menneskelige @g lov- -
feestes til 1 &r og suppleres med en mulighed
for dispensation i szerlige tilfzlde. Lo
~ Adgangen til kunstig befrugtning knyttes:
direkte til en leegelig konstatering af, om
« reproduktionsevnen hos kvinden eller man-
den er fuldstendig ophert.

- Praeimplantationsdiagnostik ma kun finde
sted, ndr der er en kendt og vaesentligt aget.
risiko for, at barnet far en alvorlig arvelig
sygdom, eller i forbindelse med kunstig
befrugtning ved ufrivillig barnleshed, hvor

- en sddan undersagelse kan pdvise eller ude-
lukke en veesentlig kromosomabnormitet.

- Der ma ikke ske valg af seedcellens eller det
befrugtede sgs kon, medmindre det sker for
at hindre, at barnet fir en alvorhg arvelig -
-sygdom. .

" — Detlovfastes, at det ikke er tilladt at tage nye

- behandlings- og diagnosticeringsmetoder i
forbindelse med kunstig befrugtning i brug,
for sundhedsministeren har godkendt disse
ud fra etiske og sundhedsfaglige hensyn. -
Endvidere fastseettes der rammer for forsk- -
ning og forseg inden for behandling og diagno-
stik, der indebeerer brug af kunstig befrugtning,
Kunstig befrugtning er et felsomt omrade.
Regeringen legger med dette lovforslag op til
en meget dben forhandlmg af centrale spergs-
mél i lovforslaget. Lad mig som et eksempel
navne sporgsmalet om en fast aldersgraense for
kunstxg befrugtrung
Idet jeg i ovrigt henviser til lovforslaget og
dets bemeerkninger, skal jeg hermed -anbefale
lovforslaget til Folketmgets velv1111ge behand-
ling. .

Jushtsmxmsteren (B]arn Westh)

Herved tillader ]eg mig for det he]é Ting at
fremseette: :

Forslag til lov om éendring af straffeloven. -
(Strafansvar for juridiske personer).
(Lovforslag nr. L -201). -

I dansk ret har der leenge veeret kendt et straffe-
retligt ansvar i form af bedestraf, der kan
péleegges juridiske personer, navnhg erhvervs—
drivende selskaber.

- Dette ansvar, som ogsa kaldes selskabsan-
svar, treeder ofte i stedet for ansvar for enkelt-
personer, f.eks. ledelsen eller ansatte i en virk-
somhed. Der er dog ogsa mulighed for at rejse .
tiltale bdde mod den kollektive enhed og den
eller de personer med tilknytning til virksomhe-
den, der har beget lovovertreedelsen.

Juridiske personer kan kun pélegges strafan-
svar, hvis det har h]emmel i seerlovgivningen.
Straffeloven indeholder ingen almindelige

. bestemmelser om denne ansvarsform. Uden for

straffeloven findes der imidlertid bestemmelser
om kollektivansvar i mere end 200 love.
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Formalet med lovforslaget er forst og frem-~
mest at indfaje nogle generelle bestemmelser
om kollektivansvar i straffeloven, sddan at der
pa de lovgivningsomrader, hvor der er behov
for det, kan henvises til reglerne i straffeloven.

De foresldede regler omfatter ogsé lovover-
treedelser, der begas af staten eller kommuner.

Herudover foreslds det, at kollektivansvar
skal kunne geres geeldende over for sterre -
enkeltmandsvirksomheder, hvis virksomheden i
sterrelse og organisation kan sidestilles med et
selskab.

Det foreslas ogs4, at det skal Vurderes, om der
kan ské en ophevelse af de geeldende bestem-~
melser om strafansvar for enkeltpersoner for
lovovertreedelser, der ikke kan bebrejdes de
pageeldende. ,

Lovforslaget bygger pd Straffelovrédets
beteenkning nr. 1289/1995 om juridiske perso-
ners badeansvar. I lovforslaget seges dog opstil-
let mere pracise retningslinjer for, i hvilke til-
feelde der kan blive tale om at straffe enkelt-
mandsvirksomheder. Lovforslaget afviger ogsd
pA et par enkelte andre punkter fra forslagene i
betankningen.

Det skyldes bl.a., at der er en reekke vanske-
ligheder ved at udforme generelle regler pa det-
te omrade. Jeg er derfor indstillet pd, at vi meget
grundigt mé drefte de sporgsmal, som kan give
anledning til tvivL ‘

Der er tale om et lovforslag pd et centralt
‘omrdde af strafferetten, hvor der i mange &r har
veeret behov for serlige lovregler, der sa praecist
som muligt kan angive rammerne for strafan-
svaret for juridiske personer.

Deter i den forbindelse vigtigt at holde sig for
gije, at formalet med lovforslaget ikke primeert er
at tage stilling til, om der skal geelde et sddant
strafansvar for juridiske personer. Dette sporgs-
mal skal som hidtil afgeres af saerlovgivningen
pd de enkelte omrader.

Idet jeg henviser til lovforslaget og de ledsa—
gende bemeerkninger, skal jeg herved anbefale
forslaget til det hoje ngs velvillige behandlmg

Justltsmlmsteren (Bjern Westh):
Herved tillader jeg mig for det heje ng at
fremsaette:

Forslag til lov om aendring af straffeloven og
retsplejeloven. (Datakriminalitet).
(Lovforslag nr. L 202). ‘

Formalet med lovforslaget er at ajourfore enkel-
te bestemmelser i straffeloven og retsplejeloven
om datakriminalitet i lyset af den teknologiske
udvikling siden 1985, hvor der ferste gang blev
indfert seerlige bestemmelser om datakriminali-
tet i straffeloven.

Der foreslas en sendring af straffelovens § 163
om urigtige skriftlige erkleeringer, sdledes at det
ogsé bliver strafbart at afgive sddanne urigtige
erkleeringer f.eks. p& en edb-diskette eller ved
elektronisk post. Denne gendring er bla.
begrundet i frifindelsen i den sdkaldte Proms-
sag.

Efter bestemmelserne i straffelovens § 263,
stk. 2 og 3, er det strafbart uberettiget at skaffe
sig adgang til en andens oplysninger eller pro-
grammer, der er bestemt til at bruges i et anlaeg
til elektronisk databehandling. For at kunne
efterforske sddanne sager om »hacker-krimina-
litet« foreslds det, at der bliver mulighed for at
foretage telefonaflytning og teleoplysning, selv
om strafferammen er mindre end de 6 ar, som er
det normale kriminalitetskrav ved disse ind-
greb. .
Endelig foreslds det, at det bliver muligt at
foretage teleoplysning i sager om »tyveri af tele-
fontid«, dvs. misbrug.af en andens telefonsy-~
stem, saledes at udgifter til en udenforstdendes
telefonsamtaler m.v. paferes denne abonnents
regning.

Bade eendringerne af straffeloven og retsple-
jeloven har sin baggrund i den teknologiske
udvikling, som medferer, at nye kriminalitets-
former dukker op. Nogle af disse kan ikke eller
kun vanskeligt opklares ved de mere traditio-
nelle efterforskningsmetoder. :

Det kan vi efter min opfattelse ikke forholde
os passive over for. Det vil veere stedende, hvis
vi tillader et reelt fristed for de nye forbrydel-
sestyper.

Lovgivningen mé derfor hlpasse sig virkelig-
heden og tidens krav med respekt af seedvanlige
retssikkerhedsgarantier.

Lovforslaget er med andre ord et tlltag paet
omrade, som lgbende mé folges. Det er derfor
hensigten, at et udvalg skal overveje behovet for
yderligere @endringer i straffeloven, retsplejelo-
ven og de vigtigste serlove med henblik pa
bekaempelse af datakriminalitet.

Idet jeg i ovrigt henviser til lovforslaget og de
ledsagende bemeerkninger, skal jeg hermed
anbefale lovforslaget til det haje Tings velvillige
behandling.



