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pesticider og handelsgedning. Det er faktisk
nogle ting, som man introducerer voldsomt,
ogsd pd dansk initiativ. Vi har jo netop set en
kemiproduktion, da vi var i Thailand, hvor
IK’s fabrik producerede pesticider, der er for-
budt her i landet. S3 selv danskerne er utrolig
aktive med hensyn til at 4 introduceret pestici-
der i ulandene — ogsé dem, der er forbudt her-
hjemme.

Men jeg vil gerne sperge ministeren: Grunden
til, at man ikke sddan vil lukke deren helt i eller
lave en plan for, hvorndr man lukker deren for
pesticiderne, er det, at ministeren er enig i hr.
Peter Hansen-Nords betragtninger om, at man
ikke kan lave en skovrejsning og en skovdrift
uden brug af pesticider eller handelsgedning?
Det var jo hr. Peter Hansen-Nords argument. Er
det et synspunkt, ministeren deler? Er det der-
for, at man er varsom med at lave en plan for at
lukke deren for pesticiderne?

(Kort bemeerkning).

Eva Mgller (KF):

Jeg er naturligvis nu spaendt pa at se, hvad
udskriften af Folketingets forhandlinger til sin
tid viser, for jeg feler mig ganske overbevist om,
at det, jeg sagde i anden omgang som ordferer,
var, at Det Konservative Folkeparti var et parti,
som selvsteendigt traf sine egne beslutninger, og
at vi ikke felte os bundet af nogle udtalelser,
som kom a priori fra nogle erhvervsorganisatio-
ner eller andre organisationer. Der 13 bestemt
ikke deri, at Det Konservative Folkeparti ikke
var indstillet pa at lytte til, hvad der blev sagt
fra sdvel erhvervsorganisationer som andre
organisationer, og der 14 heller ikke, at vi ikke er
indstillet pé at felge sunde og gode erhvervsin-
teresser her ilandet. Det har vi altid veeret, og
det vil vi fortsat veere, og jeg tror ogsd, det var
det, jeg udtrykte i forste omgang, men nér savel
ministeren som Enhedslistens ordferer har féet
den modsatte opfattelse, kan jeg naturligvis
veaere kommet til at udtrykke mig kluntet.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Til hr. Bent Hindrup Andersen er svaret: Man
kan godt lave skovrejsning uden brug af pestici-
der og handelsgadning.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nastformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Milje- og

Planleegningsudvalget. Hvis ingen ger indsigel-
se mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 152:
Forslag til lov om Skovskolen.

Af miljg- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 17/1 96).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Helen Beim (S):

Netop at behandle et forslag om Skovskolen er
vel begrundet i en klar helhedsbetragtning, ndr
vi ogsé i dag har skovloven til behandling.

Skovskolen vil nu veere et landsdaekkende
uddannelsescenter for alt, hvad der vedrerer
skovbrug, landskabsforvaltning, skovteknik
osv. Tidligere var Skovskolen baseret pa en lov
fra 1966, hvori man havde givet retningslinjer
for, hvordan skovteknikeruddannelsen var, og
den historiske udredning er jo, at det var ufag-
leerte skovarbejdere, der fra 1966 og frem kunne
f4 nogle kurser, som pé langt bedre vis kvalifi-
cerede dem til at arbejde i skoven, som pd en og
samme tid bade er en spaendende og ogsé kan
veere en meget farlig arbejdsplads.

Vi hilser lovforslaget velkommen og synes,
det er en fin ting, at Skovskolen nu vil tilpasse
sig de nye krav, som er i tiden, nemlig behovene
for, at man ser arbejdet i skoven under en gko-
logisk, en miljemeessig og en landskabelig vin-
kel. Desuden synes vi, det er godt, at Skovsko-
len nu fér et selvsteendigt skovskolerdd, som det
hedder. ‘

Fortsat vil Skovskolen have sin hovedaktivitet
i Nedebo pé Sjelland, men mange, mange akti-
viteter, herunder AMU-kurser osv., vil blive
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holdt rundt omkring i landet, hvor der er behov
for dem, og det hilser vi velkommen.
Socialdemokratiet stotter lovforslaget.

Peter Hansen-Nord (V) :
Det er jo ikke dagens sterste emne, der her er
bragt frem i lovforslag nr. L 152.

Jeg kan for Venstre sige, at de ting, som er
péteenkt for at fa tingene gjort i overensstem-
melse med virkeligheden, kan vi naturligvis
ikke have noget imod.

Det, jeg specielt har haeftet mig ved i lovfor-
slag nr. L 152, er § 4, ifolge hvilken bestyrelsen
bestdr af en formand og indtil 10 medlemmer,
der udpeges for 4 ar ad gangen. Formanden og
indtil ni medlemmer udpeges af ministeren, og-
ét medlem vzlges af og blandt medarbejderne
pé Skovskolen. Havde det nu veret i en privat
virksomhed, havde man nok ikke kunnet nejes :
med sd f4 medarbejdere i s stor en bestyrelse,
men det skal jeg ikke dvale nsermere ved.

Det, der er sendret her, er vel specifikt, at
bestyrelsens sammensztning ikke er fastlagt i
loven. Det var-den hdhgere, og jeg har ogsd set
forklaringerne pd det, som jeg ikke synes er spe-
cielt overbevisende, sd for at f& den her lille
knast ryddet af vejen, vil jeg da steerkt opfordre
ministeren til, at man som udgangspunkt
beskriver, hvilke organisationer og andre der
har saede i denne bestyrelse ‘

Vi veelter altsd rundt i bemyndlgelser, som
ministeren af for mig helt uforstaelige rsager
ensker, i stedet for at have sddan noget pa plads.
Det er en anden diskussion, men jeg vil gerne
opfordre ministeren til, at man pé en eller anden
mdde neermere beskriver, hvem der skal sidde i
denne bestyrelse. .

Eva Maller (KF): :
Det Konservative Folkeparti er positivt over for
det foreliggende lovforslag. Vi mener, det er en
modernisering, en tilpasning og en rationalise-
ring, som afspejler de rent faktiske aktiviteter,
der sker pa Skovskolen, og afspejler, at skolen er
flyttet fra Landbrugs- og Fiskeriministeriet til
Milje- og Energiministeriet.

Vi finder, at selve princippet om en lands-
daekkende uddannelse med en vid mangfoldig-
hed af forskellige typer af uddannelser vareta-
ges godt pd Skovskolen, og det er vi tilfredse
med og héber, det kan fortsatte.

Vi har ogsa lagt meerke til, at lovforslaget
leegger op til, at man kan viderefore de mange-
artede aktiviteter, der finder sted nu, herunder

at man har taget hejde for i lovforslaget, at en
skovuddannelse nu om stunder ikke bloter en
ren, skal vi sige skovbrugsuddannelse, men
ogsd har et miljg- og landskabsmaessigt indhold,
som det er vigtigt at have for eje, ligesom det er
vigtigt, at uddannelsen i meget hej grad er en
international uddannelse. Vi har ogsa lagt meer-

. ke til, at der fortsat skal vaere mulighed for, at

skolen kan drive udadvendt og indteegtsgiven-
de virksomhed, og det hilser vi med tilfredshed.

Vi har i relation til lovforslaget stort set kun
den ene beteenkelighed, som o0gsa Venstres ord-
forer gav udtryk for, nemlig de mange bemyn-
digelser til ministeren og herunder specielt
bemyndigelsen til, at ministeren alene skal ned-
seette bestyrelsen. Kunne vi dog ikke sikre -
ogsa i lyset af, at skolens virksomhed har stor
betydning for brancheorganisationer og interes-
senter i skovbrugsomradet — at ministeren ikke
var eneveldig pd dette omrdde?

Men bortset fra den detalje er vi positive over
for lovforslaget og vil gerne tilsige en saglig og
positiv udvalgsbehandling.

Anni Svanholt (SF):

Det er positivt, at de ekologiske, landskabs- og .
miljemeessige perspektiver opprioriteres i den
kommende uddannelse af skov- og landskabs-
ingeniorer og skovarbejdere. Vi forventer derfor
ogsd, at dette syn afspejles i sammenszetningen
af skolens bestyrelse. Det internationale samar-
bejde gennem deltagelse i internationale projek-
ter anser vi ogsa for meget veerdifuldt i uddan-
nelsessammenheeng.

54 kort sagt: SF er positive over for lovforsla-
get, men vi gnsker at f3 afklaret sammenseetnin-
gen af bestyrelsen, som andre tidligere har
vearet inde pa.

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Skovskolens lovgrundlag er for nuveerende dels
lov om skovteknikeruddannelsen, dels finans-
loven. Loven om skovteknikeruddannelsen er
30 &r gammel og vidner om dengang, da Skov-
skolen kun uddannede skovteknikere. Sddan ser
billedet langtfra ud i dag. Skovskolen har
udviklet sig og udbyder nu flere uddannelser pa
flere niveauer ud over en del indtegtsgivende
virksomhed i form af konsulenter og specialop-
gaver. Skolens omrade er altsd blevet udvidet
betydeligt, og dens lovgrundlag synes ikke at
modsvare skolens nuvarende struktur. Derfor
kan Det Radikale Venstre kun tilslutte sig, at vi
laver en ny lov, nemlig lov om Skovskolen.
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Iloven foreslas det, at der oprettes en besty=-
relse, der alene far til opgave at se pd de over-
ordnede og strategiske forhold, mens de mere
specificerede uddannelsesforhold varetages af
et seerligt uddannelsesudvalg, sddan som det
_0gsd er pd en raekke andre uddannelsesomré-
der.

Med denne ene lov for Skovskolen gives der

storre fleksibilitet og ogsd udviklingsmulighe-
der for skolen. Den kan tilpasse sine uddannel-
ser efter samfundets skiftende behov, og her
teenker jeg iseer pa de miljemeessige og ekologi-

. ske behov, som vi ved at ogsa skovens persona-
le er nedt til at kende meget mere til; end det
gor for ojeblikket.

Iden sammenhaeng gleeder det mig meget at
Skovskolen jo har igangsat et veeldigt efterud-
dannelsesarbejde pé hele miljgpomradet. Jeg tror,
det er fantastisk vigtigt, at vi sd hurtigt som
muligt far efteruddannet skovens personale,
s&dan at det er i stand til at levere den ekologi-
ske skovdrift, som mange af ordfererne har
efterspurgt ved behandlingen af et tidligere lov-
forslag. "

Ilovforslaget foreslds det endvidere at omde-
be skovteknikeruddannelsen til skov- og land-
skabsingenieruddannelsen. Jeg har forsegt at fa
igennem, at vi ikke skulle kalde det ingenier.
Det er sd ikke lykkedes, men jeg vil alligevel
pépege det her, for jeg mener, at det er forkert at
bruge ingenierbegrebet pé et helt nyt uddannel-
sesomrdde. Men som de tilstedevaerende i salen
kan geette, er det ikke lykkedes mig at komme
igennem med det i en ordfererkreds, men nu
kommer det i det mindste til at std i Folketingets
forhandlinger, at Det Radikale Venstre ikke er
vild med, at ingenierbegrebet udvandes pa den
her made. ' ‘

P4 den anden side kan jeg se, at ingenierbe-
grebet er kendt i en international sammenhaeeng,
og det er jo vigtigt, for hvad angar adgangskrav
og varighed, svarer det, vi kalder skovtekniker-
uddannelsen til mange af de ingenieruddannel-

ser i udlandet, som vi sammenligner os med. S8
den udvikling kan vi kun bifalde i Det Radikale -

Venstre, for det er vigtigt, vi far en sterre inter-
national sammenlignelighed p& uddannelses-
omrédet. Det er vigtigt, at en arbejdsgiver ved,

hvilke kvalifikationer en medarbejder har, lige-
gyldigt om den ansatte er uddannet i Danmark
eller i f.eks. Frankrig.

Aage Brusgaard (FP):

Der er ingen tvivl om, at vi har nogle sager pé&
dagsordenen i dag, som vil tage lang tid, s det -
her skal jeg gore meget kort.

Jeg synes, det er godt, at vi laver en maske
lidt mere alsidig uddannelse inden for omrédet,
s& i princippet er vi enige i det her.

S4 vil jeg godt lige stille to spergsmal. Det ene
er det samme, som den radikale ordferer var
inde pé. Jeg var i praktik i Hedeselskabet for 2

. &r siden. Dér fik jeg sddan en gennemgang af

uddannelsen og af, hvad tingene hedder. Da vi
var mindre, var en skovfoged jo en skovfoged,
og det var sddan en, der bestemte i skoven. S&
hed han skovtekniker, og der var vist ogsé et
andet ord dér. Nu skal det s& hedde skov- og
landskabsingenier. Hvad er den helt konkrete
arsag? Er det noget med hejere lonramme eller -
hvorfor? Altsd det, jeg synes er upraktisk, er, at
vi ganske almindelige borgere, som ikke sddan
ved sd meget, vil, selv om det er en tekniker.
eller en ingenier, stadig vaek kalde ham, der
bestemmer ude i skoven, for en skovfoged.

Det andet er, at jeg godt lige vil sperge om
den sddan lidt mere videnskabelige begrundel-
se. Der stdr ogs4, at der kommer en bestyrelse i
stedet for et skovskolerdd, og s kommer der et
uddannelsesudvalg. Som jeg ser loven, er det
med uddannelsesudvalget noget nyt, sddan at
der bliver to instanser, bdde en bestyrelse og et
uddannelsesudvalg. Kunne det ikke godt veere
den samme, s& bestyrelsen ogsé kunne veere
uddannelsesudvalg? '

Jeg synes, det her ser lidt bureaukratisk ud, s&
jeg vil opfordre dem, der sender unge menne-
sker pé sddanne skoler, til at komme i deputa-
tion, hvis de mener, der er noget ved dette lov-
forslag, som ber laves om. For mig at se er det
meste ret fornuftigt.

Bent Hindrup Andersen (EL): .

Jeg vil godt i forleengelse af hr. Aage Brusgaard
tilslutte mig en opfordring til iszer de uddannel-
sessggende og dem, der gér pé skolerne, til at
komme i deputation og redegere for, om der
skulle veere nogle ting, som skal med i sddan en
lovrevision, for det kan veere lidt sveert at gen-
nemskue herindefra.

Ellers vil jeg sige, at vi er positive over for
lovforslaget og iseer det, at man nu kan gere det
sédan, at man kan udvikle nye arbejdsomrader,
og i denforbindelse er vi selvfelgelig glade for,
at ikke mindst det ekologiske kommer pa dags-
ordenen péd Skovskolens uddannelsesplaner.
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Addi Andersen (CD): '
Skovskolen har igennem efterhénden mange 4r
uddannet folk, som bruges mange andre steder
end i skoven. Skovteknikere er meget efter- -
spurgte i bdde kommunale og amtskommunale
miljeforvaltninger og til arbejde i-andre lande,

og de har nu ogsa fundet vej ind i industrien.

54 selv om vi'mske er enlille smule vemo-
digeved, at det ikke lzengere skal heddé skov-
foged og skovtekniker, er der altsd en god
grund til, at uddannelsen fremover skal hedde
skov- og landskabsingenier. Bdde Skovskolens
flytning fra Landbrugs- og Fiskeriministeriet til -
Miljg- og Energiministeriet og udviklingen i
skolens opgaver i alnundehghed har gjort det
pétreengende med en revision af loven.

CD stlatter derfor mll]amlmsterens forslag

Ml]]ﬂ- og energummsteren (Svend Auken): -
Tak til alle ordfererne for den positive modta-

. gelse. Jeg tror, det var hr. Brusgaard, der under

~ det tidligere forslag spurgte: Hvad er der egent-
lig under Miljeministeriet, ndr vi ser pa skov-
brug, og hvad er der egentlig under Landbrugs-
og Fiskeriministeriet? Svaret pd det spergsmal

er, at alt er under Miljo- og Energiministeriet. -

Der er intet tilbage under Landbrugs- og Fiske-
riministeriet. Hele omrédet er flyttet over, og det
vil sige, at alle produk’aonsstfatteordmngerne og
uddannelsen ogsa er. flyttet over.
Det er netop uddannelsen, vi beskaeftlger 0s
~ med under dette lovforslag, nemlig Skovskolens'
* fremtid, og vi benytter lejligheden til at ajour-
fare lovgrundlaget for-Skovskolen:
- . Skovskolen er inde i en meget fin udvikling
bé&de i Nedebo og ved centret i Lovenholm. Sko-
- len giver uddannelse bade til skovarbejdere og

skovteknikere og har forskellige efteruddannel- .

sesaktiviteter. Den er meget aktiv i en rackke
internationale sammenhaenge, og- der er grund
til at veere stolt over det gode arbe]de, der laves
pé Skovskolen. -

De mest kritiske bemserkninger har veaeret i
anledning af § 4 i lovforslaget, hvor man sper-
ger, om Folketinget ikke kan f& at vide, hvem
ministeren har teenkt sig at udpege. Jeg vil gerne
pé den givne foranledning forberede mig pa et
samrad, hvor vi diskuterer; hvem der skal sidde
i bestyrelsen, for jeg synes, at der er noget rigtigt
i det, som.ordfererne har sagt. Det er dog i- -
bemeerkningerne til § 4 angivet, at der skal veere
balance mellem medarbejder- og arbejdsgiver-
interesser i bestyrelsen, men lad os preve at se,
om vi ikke kan lose det problem undervejs.

" Der blev spurgt, hvorfor vi bade skal have
bestyrelse og uddannelsesudvalg, og dér vil jeg"
henvise til, at de forskellige uddannelser, hvad .
enten det er Arbejdsministeriets eller Undervis-
ningsministeriets uddannelser, har forskellige
mdder at gribe spergsmadlet om den faglige til-
retteleeggelse an pd, og det.er derfor udtryk for
fleksibilitet, ndr man her har én bestyrelse, men

forskellige faglige udvalg, for det er forskellige

uddannelser, det drejer sig om.

Jeg tror faktisk, det er udtemmende kommen-
tarer til de bemeerkninger, der har veeret frem- .
me, undtagen til Det Radikale Venstres angst
for, at man udhuler titler,idet den radikale ord-
ferer var meget bekymret for, om man nu
udvandede ingeniertitlen.

Nu er der altsa ikke tale om en beskyttet titel i' . -

Danmark, men nér jeg har lagt lidt veegt p4 at
stotte de uddannelsessegendes og deres organi-
sations gnske om at komme til at hedde skov-
og landbrugsingenierer, sa er det ikke kun, fordi
det svarer til den betegnelse, der findes i udlan-
det, men ogsa fordi vi faktisk mener, at skovtek-.
nikeruddannelsén i Danmark er p& niveau med
diplomingenieruddannelsen, nar det drejer sig
om det rent teoretiske, og der er tale om en leen-
gere praktikperiode og derfor ogsé en leengere -
uddannelse i det hele- taget ved skovtekniker-
uddannelsen end:ved dlplommgemzruddan-
nelsen

- Men for at der nuw 1kke skal veere tv1vl om, at’
ogsé kvaliteten af uddannelsen er pa hejde med
ingenigruddannelserne, sd er der indsat en revi-
sion, sddan at man vender tilbage til dette -
spergsmal og i labet af en kortere arraekke fore-
tager en kvalitetsvurdering af skovtekmker—
uddannelsen. .

54 kan jeg sige til hr. Brusgaard som ogsé vars
optaget af titlerne — det er fair nok, synes;jeg —at
viikke har til hensigt, selv om de far lov/tit at- =
kalde sig ingenierer, da at lave om p4 titlerne i
skoven. Dér vil det stadig vaek veere skovrider,
skovfoged og skovleber osv. Jeg har i hvert fald
ikke teenkt mig, at vi:laver om pa det.

Hermed sluttede forhandlingen. -

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandhng
vedtoges uden afstemning. - .
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Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget henwses til Milje- og

Planlegningsudvalget. Hvis ingen ger indsigel-
se mod dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 153:
Forslag til lov om @ndring af lov om réstoffer.
Af miljg- og energiministeren (Svend Auken).
(Fremsat 17/1 96).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Inger Bierbaum (S):

Ilovforslag nr. L 153 om eendring af réstoﬂoven
foreslds der preeciseringer og stramninger for

indvindingen bade pa land, men iser pd hav-
omradet, alt sammen for at beskytte og forbedre
vore naturverdier.

Ved indvindingen af réstoffer pd land gives
tilladelsen fortsat af amtsradene. I dette lovfor-
slag foreslds der en skerpelse af kravene til
virksomhedernes daglige drift, hvilket betyder
sterre miljghensyn til omgivelserne i neerheden.
af b&de stenbrud og grusgrave.

Desuden stilles der i lovforslaget krav om
efterbehandling af indvindingsomradet ved
afslutningen af opgravningen bdde med hensyn
til sikkerhedsstillelse og forebyggelse af forure-
ning. Specielt skal grundvandet her beskyttes.

Som noget nyt foreslas det, at der ved efterbe-
handling af rdstofgrave ud over beskyttelsen af
bade milje, natur og kulturveerdier ogsé skal
tages hensyn til geologien, eksempelvis bevarel-
se af specielle geologiske profiler for eftertiden.

Jeg haber, at vi med denne lov, som skal tree-
de i kraft den 1.januar 1997, vil kunné opleve, at
rastofgrave i-hejere grad end nu vil blive udnyt-
tet til rekreative naturformal.

Det allerveesentligste i lovforslaget er dog de
foresldede @ndringer ved udgravninger pd hav-
bunden, hvor der skal foretages en kortleegning
og udarbejdes planer for rastofindvindinger.
Det er miljo- og energiministeren, der ifelge
lovforslaget skal give tilladelserne til rastof-
efterforskning og -indvinding i afgreensede
geografiske omrader.

Iforslaget praeciseres det ogsé, at der ikke kan
gives tilladelse pa sarligt udpegede beskyttel-
sesomrdder, eksempelvis EF’s fuglebeskyttel-
sesomrdder og andre.

Desuden indfejes der en beskyttelse af alle
seerlig biologisk veerdifulde og lavvandede
omréder med en vanddybde pd mindre end
6 m. I disse omrader bliver rastofindvinding
forbudt. I dag kan alle skibe med en godkendel-
se, den sékaldte § 19-godkendelse, grave
nasten overalt.

Ide mdvmdmgstxlladelser, ministeren ifelge
lovforslaget kan afgive, er der bl.a. krav om, at
der stilles en ekonomisk sikkerhed, og der er
preeciseret krav til efterbehandlingen.

Herudover foreslds det i lovforslaget, at de
skibe, som er godkendt til rdstofindvinding,
udstyres med elektronisk kontroludstyr til regi-
strering af skibenes position under arbejdet.

Der er for mig at se indarbejdet mange for-
nuftige regler om overgangsordninger i lovfor-
slaget, saledes at rastofindvindingserhvervene
ikke kommer i klemme. Overgangsordningen
udleber forst i &r 2006, hvilket sikrer bade
erhverv og forsyning.

Som noget ganske nyt skal Naturklagenzevnet
nu ogsé tage sig af eventuelle klager over myn-
dighedernes afgerelser pd seterritoriet, pd sam-
me made som det i dag foregdr pd land.

Alt1i alt er lovforslag nr. L 153 et grundigt for-
beredt lovforslag, hvor alle involverede parter
bade er hert og har haft indflydelse p udarbej-
delsen af de enkelte dele af lovforslaget.

Vi er i Socialdemokratiet meget tilfredse med,
at miljg- og energiministeren fremsetter dette
lovforslag. Det vil styrke miljeet og beskytte
veerdierne i havet. Vi har i mange &r med stor
gleede sunget sangen »Havet omkring Danmark,
vort moderlige hav«, og det skulle vore efter-
kommere 0gsd gerne kunne synge med samme
glaede. Jeg vil derfor gerne pa Socialdemokrati-
ets vegne anbefale lovforslaget.

Peter Hansen-Nord (V):

Vedrerende lov om endring af lov om réstoffer
vil jeg gerne pé Venstres vegne sige, at som det
fremgér af lovforslaget, er formdlet med loven,
at indvinding af rdstoffer fremover kommer til
at foregd under hensyntagen til miljoet. Dette
statter vi selvfelgelig i Venstre, men jeg vil godt
allerede nu understrege, at der er store dele af
dette lovforslag, som vi ma stille os kritiske over
for. Der er ingen tvivl om, at lovforslag nr. L. 153
er et meget vidtgdende lovforslag, som kan f&



