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Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den nzeste sag pd dagsordenen var:

3) Anden behandling af lovforslag nr. L 5;
Forslag til lov om meddelelse af dansk ind-
fadsret til Alexandra Christina Manley.

Af justitsministeren (Bjern Westh).

(Fremsat 4/10 95. Forste behandling 11/10 95.

Beteenkning 26/10 95).
Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet om
dets overgang til tredje behandling sattes til for-
handhng under ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning
§§ 1 og 2 vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den nzste sag pd dagsordenen var:

4) Foresporgsel nr. F 6

Foresporgsel til socialministeren:

»Hvilke initiativer planlagger regeringen for
at indfri loftet om en pasningsgaranti for dag-
tilbud for de 0-5-4rige inden udlebet af 1995,
for s vidt angdr dagpasning i henhold til bi-
standslovens § 69, § 70 og § 952«

Af Villy Sgvndal (SF), Anne Baastrup (SF), Steen
Gade (SF) og Jes Lunde (SF).

(Forespergslen anmeldt 12/10 95. Fremme af
forespergslen vedtaget 26/10 95).

Begrundelse

Villy Sevndal (SE):

Nar SF stiller forespergslen om, hvilke initiati-
ver regeringen planlaegger for at indfri loftet om
en pasningsgaranti for dagtilbud for de 0-5-&ri-
ge inden udlebet af 1995, har det flere drsager.

I dag er der som bekendt knap 2 maneder, til
1995 udleber. Vi er ikke i dag i neerheden af den
lovede pladsgaranti. Vi er tveertimod i den
modsatte situation.

Vi ved med sikkerhed i dag, at regeringen
ikke kan eller ikke vil leve op til sit lefte om en
pasningsgaranti. Vi er i den situation, at vente-
listerne igen vokser dramatisk eller sagt med
andre ord: Vi fjerner os i dag mere og mere fra
den lovede pladsgaranti.

Det er for darligt. Ikke alene fordi regeringen
lober fra et centralt lofte givet til Folketinget og
til befolkningen, men det er i sagens natur spe-
cielt darligt over for de bernefamilier og de
bern, for hvem dagligdagen p& grund af den
manglende pladsgaranti bliver langt mere treels
og besveerlig, end den behevede at veere.

Vi forstar ikke, at regeringspartierne ikke til-
leegger veerdien af en pladsgaranti hejere vaegt,
dels af de ovennevnte grunde, dels fordi den
manglende pladsgaranti har nogle afledede
konsekvenser.

Regeringen har i sommerens og i efterdrets
lgb veeret meget optaget af mobilitet pa arbejds-~
markedet. Finansminister Mogens Lykketoft
offentliggjorde den 28. september for godt 1
maned siden en mobilitetsrapport. Ifelge rap-
porten er en pasningsgaranti en nedvendig
gulerod for at f& forzldre med smébern til at
flytte teltpeelene til en anden del af landet.

Bortset fra sprogbruget om guleredderne som
lokkemiddel er det jo i virkeligheden meget
enkelt: Det er umuligt for en familie med bern at
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fa en dagligdag pa arbejdsmarkedet, i uddan-
nelsessystemet eller i evrigt til at heenge sam-~
men, hvis der ikke er en pasningsgaranti. Det
geelder, ianset om man ﬂytter eller man bor-et
fast sted.

1SF er vi meget speendte pé soc1alm1msterens
redegerelse. Vi vil specielt lytte meget efter, om
det er en tale med mange smukke hensigts-
erkleeringer, men uden reelle bud, der afhjeelper
den nuverende, for SF uacceptable situation.

Besvarelse

Socialministeren (Karen Jespersen):

Der har igennem drene veret stor politisk
opmerksomhed om, hvordan kommunerne kan
klare opgaven med at sikre det nedvendige
antal pladser i dagtilbud for bern.

Regeringen Nyrup Rasmussen har da ogsé
lige fra forste feerd gjort det klart, at den sigter
mod, at alle foraldre, der onsker deres bern i
1-5-&rs-alderen passet i et offentligt dagtilbud
skal have denne mulighed.

Det geelder naturligvis bade for de kommu—
nale og for de amtskommunale dagtilbud. Det
har regeringen arbejdet iheerdigt pd, og vi er da
ogsa teettere p& malet end nogen sinde, nér vi
ser pa situationen i dag. :

Regeringen har taget en reekke initiativer
igennem de senere &r. Vi har for at nedbringe
ventelisterne for det forste sikret, at kommuner-
ne kan fa refunderet 30 pct. af den reelle stig-
ning i forhold til budgettet for 1993 i lenudgifter
til bornepasning i drene 1994 og 1995. For hvert
af de 2 &r har der alts& samlet veeret afsat 400
mio. kr. til berne- og seldreomradet for at sikre
enhindsraekning til en udbygning af sdvel ber-
ne- som aldreomrédet.

For det andet er der pd samme méde ogsé i
rene 1994 og 1995 afsat en ekstraordinzer ldne-
pulje p4 500 mio. kr. til finansiering af bl.a. eta-
blering af dagtilbud i eksisterende byggeri.

For det tredje er der en lempelse af depone-
ringskravene ved leje af dagmstltutlonslokaler i
eksisterende lokaler, som videreferes i 1996,
sdledes at der til og med udgangen af 1996 ikke
skal ske deponering ved leje/leasing til borne-
pasningsformal.

For det fierde er der i forbindelse med finans-
loven for 1995 sket en omlisegning af seskende-
rabatten for at imedekomme kommunerne, som
har fremheevet, at de tidligere bestemmelser gav
en overefterspargsel.

Bloktilskuddene er ogsé for hvert af drene
1994 og 1995.forhejet med 150 mio. kr. med hen-
blik pa at etablere dbne padagogiske tilbud,
herunder korttidstilbud, som kan give en aflast-
ning af benyttelsen af fuldtidstilbud. Endelig
har kommunerne som en midlertidig ordning
for 1994 og 1995 faet mulighed for at yde tilskud
til foreeldre med bern i alderen fra 24 uger til 2
3r til deekning af udgifterne til privat bernepas-
ning, s& leenge kommunerne ikke kan tilbyde
plads i en offentlig dagpasning.

Derudover har regeringen som supplement til
de vaesentligt forbedrede skonomiske mulighe-
der besluttet at forleenge ordningen med sup-
plerende tilskud til foreeldreorlovsydelsen,
sddan at der er mulighed for at forbedre foreel-
dres muligheder for at ga pa orlov.

Men noget af det vigtigste — kan man sige ~ er
de aftaler med kommunerne, der er blevet ind-
gdeti1994 og 11995, ogi 1995 handler det jo om
kommunernes gkonomi i 1996.

Spergsmalet om at sikre det nedvendige antal
pladser i dagtilbud har veeret et hejt prioriteret
punkt under de &rlige forhandlinger mellem
regeringen og kommunerne.

Det indgik séledes ogsd i aftalen mellem rege-
ringen og kommunerne i juni maned i ar, at der
er enighed om, at udbygningen pé dagtilbuds-
omradet skal fortseette i 1996, iszer med henblik
pé de 1-5-arige bern.

Aftalen mellem regeringen og kommunerne
om kommunernes gkonomi i 1996 er efter rege-
ringens opfattelse sd ekonomisk rummelig, at
kommunerne, hvor der er politisk vilje til det,
ogsé har den skonomiske mulighed for at sikre
det nedvendige antal pladser til de 1-5-arige
bern.

Her er vi altsd ved et kernepunkt, nemlig at
den aftale, der er indgaet, efter vores mening
rummer de gkonomiske muligheder for at sikre,
at der er de nedvendige antal pladser, vel at
maerke hvis kommunerne har den politiske vilje.

Dagtilbudsomrddet er et kommunalt ansvars-
omrdde, og det er regeringens rolle af sikre, at
den kommunale gkonomi er tilstreekkelig til, at
malet kan nds, hvis den lokale politiske vilje er
til stede. Men som jeg har sagt, hver gang vi har
diskuteret dette spergsmal, ensker vi ikke at
eendre pd spillereglerne og lovgive pé dette
omréde. Regeringen har hele tiden varet ind-
stillet p3, at vi skal nd malet gennem en aftale
med de kommunale parter, og vi mener altsd, at
vi med kommuneaftalen for 1996 har leftet
vores del af opgaven, og at kommunerne nu har
mulighed for at lofte deres del.
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Hvis vi ser p, hvad kommunerne gor, viser
de faktisk en meget stor vilje til at sikre det ned-
vendige antal dagtilbudspladser for de 1-5-4ri-
ge. Hvis vi ser samlet pd udviklingen til 1996,
béde nar det geelder vuggestuer, bernehaver,
dagplejer og skolefritidsordninger, er der fak-
tisk sket en meget stor udbygning, i alt med
100.000 pladser over de her &r, og det betyder, at
viidag er teettere pd malet, end vi nogen sinde
har veret.

Kommunernes Landsforening foretog i
begyndelsen af 1995 en undersegelse. Den viste,
at 200 af landets 275 kommuner ville have en
pasningsgaranti inden udgangen af 1995, og at
en hel del flere har udsigt til at nd maleti lebet
af den naermeste fremtid. Nogle af de kommu-
ner, der er anfert som kommuner, der ikke har
besluttet en pasningsgaranti, har det faktisk i
realiteten, idet de ikke har bern pa venteliste
eller har sé f& bern, at det ikke ber veere et pro-
blem at finde plads; men de har altsd ikke
ensket at angive en pasningsgaranti som et mal.

Hyvis vi ser pa de resterende kommuner, som
har ventelister, er de fleste af dem faktisk sa teet
pa at opfylde malet, at man kan tale om, at de i
realiteten ogsd har en pasningsgaranti.

Socialministeriet har netop veeret i kontakt
med en raekke af de kommuner, som vi ved
arets begyndelse kunne se faktisk havde ret lan-
ge ventelister, og det viste sig, at en del af dem,
der havde ventelister i 1995, har afskaffet vente-
listerne. Stort set alle kommuner har i dag det
maél at opnd en pasningsgaranti — altsd at kunne
sikre de borgere, der ensker at f& deres born
passet, en plads i lebet af 1996.

Sa vima altsd sige, at langt de fleste kommu-
ner efterfelgende har skaffet flere pladser og
planlegger udvidelser i 1996. Stort set alle kom-
muner har som malsetning at gennemfere en
pasningsgaranti, ikke alle fuldt ud inden
udgangen af 1996, men dog inden for reekkevid-
de, og enkelte af disse kommuner har altsa alle-
rede afskaffet deres ventelister.

Jeg kan ogsé oplyse, at de forste forelobige
sammenteellinger i Indenrigsministeriet af kom-
munernes 1996-budgetter viser et paent resultat.
Kommunerne budgetterer med en reel budget-
stigning pé& godt 400 mio. kr. i nettodriftsudgif-
ter til dagtilbud i forhold til 1995, og deter en
realstigning pa 2,7 pct., hvilket m4 siges klart at
vise, at kommunerne har viljen og evnerne til at
seette ekstra kreefter ind til fordel for bernefami-
lierne. '

Hvis vi ser pd bistandslovens § 95 A, som jo
handler om amtskommunernes tilbud til bern
med fysiske og psykiske handicap, tegner der
sig det billede, at der i januar 1995 var 73 bern i
alderen 1-5 ar pa venteliste, der ikke havde en
eller anden form for pasning, og det siger mig,
at ogsé i amtskommunerne er det skonomisk og
politisk muligt at nd frem til en tilstreekkelig
pladsdaekning inden for meget kort tid.

Vi ma altsd i dag konstatere, at malet om at
sikre alle forseldre med bern i alderen 1-5 &r en
plads i dagtilbud ikke er fuldt ndet endnu. Det
havde regeringen gerne set at det var, men
kommuneaftalen for 1996 rummer ikke en pas-
ningsgaranti allerede ved udgangen af 1995, for
vi ma erkende, at det ikke vil veere realistisk at
fa alle kommuner med i &r, hvis vi ogsd skal
opretholde en rimelig kvalitet. .

I et lille antal kommuner er antallet af bern pa
venteliste s stort, at det ganske enkelt ikke vil
veere muligt at nd at bygge nye institutioner,
ogsé selv om den kommunale gkonomi gav
mulighed for det. Vi ensker ikke, at pladserne
skal presses igennem med risiko for, at det gér
ud over kvaliteten, f.eks. alene ved at satse pd
merindskrivninger.

Med i billedet herer ogsd, at nogle af kommu-
nerne melder om fortsat stigende efterspergsel
som felge af et stigende bernetal, en positiv
udvikling pé arbejdsmarkedet, der betyder, at
flere bern skal passes, og at flere forzldre ven-
der tilbage til arbejdsmarkedet efter foraeldre-
orlov. Man kunne kalde det en pukkel af orlovs-
havere fra sidste &r.

Men disse efterspergselsskabende faktorer er
jo positive for kommunerne, og jeg tror, at alle
kommuner ensker, at beskeeftigelsen skal stige,
for det giver flere skattekroner og dermed bedre
gkonomiske muligheder for at prioritere en
udbygning pa dagtilbudsomréidet.

Til slut vil jeg nejes med at fremheeve, at
kommunerne altsd i kraft af en meget rummelig
kommuneaftale og i kraft af den markant for-
bedrede kommunale gkonomi i 1996 har-en reel
ekonomisk mulighed for at sikre det nedvendi-
ge antal pladser, sdfremt der lokalt er politisk
vilje til det, og det er jeg overbevist om at der er.

Meldingerne om udbygningen i 1996 for selv
de kommuner, der i fordret 1995 havde de ster-
ste problemer, viser, at der er sddan en politisk
vilje til stede, ganske enkelt fordi det er i kom~
munernes egen interesse at kunne tiltraekke
unge bernefamilier. Det forudseetter, at der er
tilstreekkelig mange pladser i de offentlige dag-
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tilbud, og det viser vores undersegelse at der er
en klar vilje og evne til at arbejde for. Derfor er
der ikke nu basis for centrale initiativer ud over,
hvad regeringen allerede har besluttet; men
regeringen og Socialministeriet vil selvsagt
lebende felge udviklingen.

Forhandling

Villy Sevndal (SF):

Jeg vil takke socialministeren for redegerelsen

. Jeg tilkendegav i motiveringen for forespergs-
len, at vi specielt ville lytte efter noget i talen,
der var kendetegnet af smukke hensigtserklae-
ringer, men maske uden det reelle indhold, fordi
de bernefamilier, der venter, jo er mere optaget
af konkrete lofter end af lyrik. Jeg synes, man
kan karakterisere ministerens redegorelse pa
den made, at det var en historisk redegerelse
for, hvad regeringen har gjort. Det er det i
sagensnatur sveert at vaere uenig i, al den stuncl
det er historieskrivning.

54 var der en redegprelse for en reekke hen-
sigter og mal af en mere overordnet og luftig
karakter, men hensigtserkleringer hjeelper
néappe den familje, der i dag ikke kan f& passet
sit barn,

Derimod synes jeg, at redegerelsen var gan-
ske tynd, ndr man kigger pa, hvad vi fremover
kan forvente. Der blev redegjort for det, social-
ministeren betegnede som endringer i sesken-
derabatten — et meget korrekt udtryk; jeg vil
kalde det forringelser af seskenderabatten —
som blev gennemfert for at deempe efterspergs-
len. Vi kani dag konstatere, at det ikke har bety-
det en afdempet efterspergsel, men alene en.
forringelse af bernefamiliernes ekonomi.

Der blev ogsa redegjort for tilskud til privat
bernepasning. Vi ma vel konstatere, at det fyl-
der sa lidt i virkelighedens verden, at det ingen
betydning har — og gudskelov for det.

S& blev det naevnt, at kommuneaftalen for
1996 er sd rummelig, at de 400 mio. kr., der er
afsat i kommunerne, skulle kunne klare proble-
met. Jeg vil godt gare opmzerksom p4, at alene
den demografiske udvikling, altsa de flere bern,
i 1995 har betydet en oget efterspergsel pa
10.000 pladser. 400 mio. kr. svarer rundt regnet
til 4.000-5.000 pladser, hvilket vil sige, at hvis
man bare skal klare demografien, altsa pladser
til de flere fodte bern, er der ikke engang afsat
halvdelen af det belgb, som alene de flere bern
ifolge de forelebige meldinger fra kommunerne
tilsiger er nedvendigt. Det er den ene side.

Den anden side af socialministerens redege-
relse var egentlig en &ben erkendelse - og jeg
synes, rligheden skal roses - af, at regeringen
reelt har opgivet leftet om pladsgaranti. Det lig-
ger i sagens natur, at man ikke ndr det i lebet af
de sidste 2 maneder af 1995. Vi herte socialmini-
steren sige, at vi formentlig heller ikke ndr det i
1996. Jeg vil tro, at hvis vi har en sddan debat i
neeste folketingssamling, vil det vaere under
overskriften: »Vi ndr det heller ikke 1997« osv.
Jeg synes, det er forstemmende, at regeringen
svigter et centralt lefte om en pladsgaranti. Det
har egentlig ikke s meget med den politiske
troveerdighed at gere; det er mere et sporgsmal
mellem regeringen og dens valgere. .

- Det, der er et storre problem, er den realitet,
at vi i dag bevager os ikke hen imod, men vaek
fra en pladsgaranti. Alle, der har orienteret sig i
aviserne i den sidste uge, og alle, der har orien-~
teret sig i virkeligheden uden for huset her, ved,
at ventelisterne i kommunerne vokser og vokser
i ejeblikket.

I dag har ca. to tredjedele af kommunerne en
pladsgaranti, men tallene er veerre, end det
antyder, for blandt den tredjedel af kommuner-
ne, der i dag lader bern vente, er der et stort
antal store og mellemstore kommuner. Derfor er
situationen veerre end i absolutte tal, altsa for de
bern, der venter.

Der er flere grunde til, at ventelisterne er vok-
set siden arsskiftet. Den ene grund er, at der er
11.000 feerre pd foreeldreorlov, end der var for
1 &r siden: Det er regeringen, Venstre og Det
Konservative Folkeparti skyld i, idet foreeldre-
orlovsordningen som bekendt blev forringet
ved finanlovforliget sidste &r. -

Det sker, at Folketinget vedtager love, som
befolkningen er glad for. Det var jo tilfeeldet
med loven om foraldreorlov, og det forskraek- -
kede s& meget, at ordningen blev forringet sid-~
ste &r ved finanslovforliget. Derfor er der 11.000
feerre pa orlov. Dertil skal s& leegges, at de kom-~
muner, der yder tilskud, bliver stadig faerre. Det
er en fjerdedel af de kommuner, som ydede til-
skud for 2 ar siden, der gor deti dag, og de til-
skud, de yder, bliver stadig mindre. -

Det var ellers regeringens forudseetning, da
den sidste &r nedsatte dagpengesatsen fra 80 til
70 pct., at et stigende antal kommuner ville ga
ind og deekke det hul, det efterlod. Vi kan i dag
konstatere, at det er gdet stik modsat.

En anden grund til, at ventelisterne vokser, er,
at bernetallet vokser. Jeg har redegjort for, at
alene den demografiske udvikling eger dag-
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institutionsbehovet med ca. 10.000 placlser i
lobet af 1995.

Det vil sige, at den udbygmng, der har fundet
sted i 1995, alene har dakket en demografisk
stigning, men ikke efterspergslen som folge af
forringelsen af orlovsordningerne og ikke den
stigende eftersporgsel, der folger af, at flere er i
arbejde og i aktivering.

Det er i pvrigt forunderligt, at man ikke er vil-
lig til at anerkende den enkle sammenhzng, at
flere i arbejde betyder en sterre efterspergsel
efter daginstitutionspladser. Det er ellers en
indlysende sammenheeng. Det er lige sd indly-
sende, som at man ikke kan veaelge kun at ville
have de flere penge pa grund af opsvinget, men
ogsd er nedt til at betale daginstitutionsregnin-
gen.

Jeg citerede i min motivering i starten finans-
ministerens mobilitetsrapport. Rapportens kon-
klusion er gengivet i Dansk Arbejdsgiverfor-
enings smaskrift »Agenda« under overskriften
»Bornefamilierne stavnsbindes« — i gvrigt med -
illustreret danmarkskort med indtegnede hvide
og sorte kommuner. Egentlig er det en fantastisk
historie. I en sommer og i et efterdr, hvor der
stort set er indfert fri jagt pa de arbejdslese, har
der sd godt som ingen interesse veeret for det
fundamentale problem, at bernefamilier ikke
flytter, og at der opstér flaskehalse, hvis man
ikke lgser det fundamentale problem, at forael-
drene skal have deres bern passet.

Jeg skal blot for balancens skyld ogsd nevne,
at Arbejderbeveagelsens Erhvervsrdd er naet
frem til samme konklusion i en rapport i foraret,
nemlig at ventelisterne var den sterste mobili~
tetsheemmende faktor pd arbejdsmarkedet. Vi
star altsd i den absurde situation, at mennesker,
der i dag er pa en overferselsindkomst, ikke kan
komme vaek fra den pd grund af ventelisterne.

Hvis nu man i modseetning til socialministe-
rens redegorelse ikke vil stille sig tilfreds med
lyrikken og hensigtserkleeringerne, der som sagt
ikke hjeelper bernefamilierne, m& man ogsa ville
midlerne til at sikre bernene plads. Jeg forstod
pa socialministeren, at regeringen ikke er villig
til at tage noget skridt, der sikrer en pladsgaran-
ti. Det, SE foresldr, er, at vi zendrer bistandslo-
ven, sé foraeldrene far et egentligt retskrav pd en
daginstitutionsplads og kommunerne en pligt til
at imedekomme efterspergslen efter daginstitu-
tionspladser.

Jeg skal foregribe den eventuelle senere dis-
kussion om, hvorvidt det er et indgreb i det
kommunale selvstyre. Svaret er, at det begraen-~

ser det kommunale selvstyre i samme omfang
som pligten til at undervise bern, der melder sig
som skolesggende. Opfattes det bredt som et
indgreb i det kommunale selvstyre? Det er i
hvert fald lang tid siden, jeg har hert protester
over dét.

Jeg synes ogsd, at det er underligt og bag-
vendt at diskutere det kommunale selvstyre
som retten til at lade bern sta pa venteliste i re-
vis. Jeg er meget mere optaget af noget af det,
jeg tror Socialdemokraternes tidligere formand,
Svend Auken, var optaget af, nemlig borgernes
rettigheder i vores system, forseldrenes ret til at
fa opfyldt de behov, der er patreengende for
dem, og i vrigt de aldres retskrav pé ogsa at fa
lest de problemer, de star med; selvfelgelig
knyttet sammen med det kommunale selvstyre.

Vi ensker desuden i SF, at virkeliggorelsen af
pladsgarantien skal ske uden forringelser af
standarden og ved at veegte berns muligheder
for udvikling, velfeerd og trivsel. Derfor ensker
vi, at der ogsé skal felge penge med. Vi ensker
ikke en forringet pladsgaranti ved, at der stadig
proppes flere bern ind i daginstitutionerne, og
derfor ensker vi, at regeringen optager forhand-
linger med kommunerne om den nedvendige
gkonomi.

Jeg skal slutte af med at fremsaette felgende:

Forslag om motiveret dagsorden

»Folketinget opfordrer regeringen til at leve op
til loftet om en pasningsgaranti ved at sendre
bistandslovens § 69, 70 og 95, sa foreeldrene far
en ret til en daginstitutionsplads og kommuner-
ne en pligt til at imedekomme eftersporgslen pa
daginstitutionsomradet, og at optage forhand-
linger med kommunerne, der sikrer dem eko-
nomisk mulighed for at virkeliggore pasnings-
garantien uden forringelser af standarden og
ved at veegte berns mulighed for udvikling, vel-
feerd og trivsel.

Folketinget gér herefter over til naste sag pa
dagsordenen.«

(Dagsordensforslag nr. D 1).

Formanden:

Der er nu fremsat folgende forslag om motiveret
dagsorden: (Se ovenfor). Dette forslag indgar
herefter i forhandlingen.
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Peder Sass (S):

Jeg vil godt indledningsvis fjerne enhver mis~
tanke om, at det er Socialdemokratiet, der har
foreslaet SF at stille denne foresporgsel.

Enhver regering, ogs& den nuverende, er
glad for at fa lejlighed til at kunne fremleegge
nogle seerdeles positive oplysninger om berne-
pasningsudviklingen fra 1992 til 1995. I denne
periode er antallet af pladser i dagtilbud for de

- 0-10-&rige vokset fra 357.000 til 414.000, og
antallet af bern pa ventelister er faldet i samme
periode fra 35.000 til 12.000 pr. januar 1995.
Heraf er under 8.000 af bernene i alderen 1-5 ar.

Vima altsa konstatere, at regeringens initiati-
ver, som socialministeren tidligere i dag har
omtalt, med seerlige reduktionsordninger, l4ne-
puljer og lempelse af deponeringskrav har baret
frugt.

Socialdemokratiet ensker ikke at sa tvivl om,
at regeringen fortsat har det mal, at der til de
forzeldre, der onsker det, er en barnepasnings-
garanti for alle 1-5-drige bern. Men dagtilbuds-
omradet er et kommunalt ansvarsomrédde, hvor
reguleringen kun kan gennemferes gennem for-
handlinger mellem regeringen og kommunerne:
Vi forventer, at juniaftalen mellem regeringen
og kommunerne om kommunernes gkonomi i
1996 vil veere sd rummelig, at det resulterer i
endnu et kraftigt indhug i ventelisterne.

Selv om kommunerne fortsat udbygger pé
dagsinstitutionsomrédet, ser det desveerre ikke
ud til, at vi far fjernet ventelisterne inden arets
udgang. I takt med sendringer i bernetal og den
positive udvikling pd arbejdsmarkedet, som
betyder en gget efterspargsel, er der hele tiden
behov for at justere vort mél om bernepasmngs—
garantien.

Begynder man at se naermere pd de skemaun-
dersogelser, som er udarbejdet af Kommuner-
nes Landsforening og Det Sociale Informations-
og Analysesystem, vil to ud af tre kommuner
have pasningsgaranti inden arets udgang, og
yderligere ca. 30 forventer at kunne fa det i lebet
af 1996.

Modsat vil der fortsat veere godt40 kommu-
ner, der ikke har en egentlig bernepasnings-
garanti. Disse kommuner bliver hermed endnu :
mere synlige pa landkortet, hvilket nok 1kke er
seerlig eftertragtet.

Jeg kan forsta pa socialministerens indleeg, at
antallet af kommuner med lange ventelister er
meget lavt, og at de fleste af disse kommuner
ogsa har et mal: at gennemfere en pasnings-
garanti, mdske ikke inden udgangen af 1996,
men snarest derefter.

I disse &r bestraeber den enkelte kommune sig
pé at synliggere, hvad det er for en service, man
kan tilbyde sine borgere. Borgerne vil i stadig
storre udstreekning vurdere kommunernes ser-
viceniveau, fer de treeffer deres valg af bopzl,
og hvilken kommune ensker ikke at tiltreekke
nye medborgere til deres kommune?

For Socialdemokratiet er det ikke ligegyldigt,
hvad det er for pasnings- og dagtilbud, vi giver

. vores barn. Vi gnsker ikke en pasningsordning

presseti 1gennem, hvis det garud over kvahte—
ten.

Jeg tror séledes, at det er af meget stor betyd-
ning for de veerdier og holdninger, bornene far,
at de oplever bern med forskellige sociale bag-
grunde, der kan stimulere deres videre livsfor-
leb. Kvalitet handler i hej grad ogsé om den
made, peedagogerne omgas bernene pd, deres
holdninger til barn og dermed ogsé om den fag-
lighed, der ligger til grund for det daglige arbej-
de i institutionerne.

Det handler ikke kun om sterre bevillinger,
men i hej grad om den fantasi og den genska-
belse af oplevelser, som bern i dag i hejere grad
har brug for. Det er et element, vi gerne vil have
ind i kvalitetsdiskussionen.

Jeg mener, det er vigtigt at danne kvalificeret
modspil til en eget kommercialisering af berne-
nes hverdag. Jeg teenker her pd de alternative
dagtilbud, der er dukket op i de senere &r, hvor
bé&de paedagoger, kommunale embedsmaeend og
politikere har udvist en stor fantasi og skabt en
vifte af bl.a. udflytterbernehaver, busordninger
08V., sd bernene kan komme ud i naturen. Der
er mange spendende tilbud, som bernene og
foreeldrene og padagogerne har taget fuldt til
sig. Det er ogsé fleksible tilbud, der har veeret
med til nedbringe ventelisterne inden for en
rimelig ekonomisk ramme.

I Socialdemokratiet tror vi pd, at regeringens
initiativer p& omradet og den forbedrede kom-
munale gkonomi er tilstraekkeligt til, at malet
kan nas, hvis vel at meerke den lokale politiske
vilje er til stede. Vi vil labende felge udviklingen
og derpd vurdere, om der skal tages yderligere
initiativer. -

P4 nuveerende tidspunkt ma jeg sige, at vi
ikke kan tiltreede det SF—dagsordensforslag, som
foreligger.

(Kort bemaerkning).

Bruno Jerup (EL):

Det, der fik mig op nu, var hr. Peder Sass’
bemaerkning om den store fantasi, som leegges
for dagen i kommunerne.
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Jeg kunne godt teenke mig at preve at here hr.
Peder Sass’ mening om de tiltag, der har veeret i
flere kommuner, hvor man laver fantastiske for-
tolkninger af bygningsreglementet fra april,
hvor man begynder at regne kosteskabe og per-
sonalerum og kekkener med for at kunne fa et
tilstraekkeligt antal kvadratmeter pr. barn. Er
det den slags fantasi, hr. Peder Sass synes er s&
fantastisk i kommunerne?

En anden ting: Mulighederne for centrale ini-
tiativer. Hr. Peder Sass siger, at det er der ikke
basis for nu, men bade sidste &r og i andre sam-
menheenge har regeringen jo i hvert fald ikke
holdt sig tilbage fra centrale initiativer, og Soci-
aldemokratiet har ogsd stettet dem bla.
omkring seskendemoderationen og omkring
eendring af orlovsordningen, som i hej grad har
veeret med til at zendre og forringe muligheder-
ne for at lese den opgave, der hedder pasnings-
garanti.

(Kort bemerkning).

Poul Ngdgaard (DF):

Det, der bringer mig op, er hr. Peder Sass’ udta-
lelse om, at Socialdemokratiet ikke kan g& med
til nogen ordninger, der forringer kvaliteten for
pasning af vores bern. S& synes jeg, at hr. Peder
Sass skylder Folketinget at fortelle, hvad man
forstdr ved kvalitet.

Mange former for pasning af bern, der duk-
ker op i de her ar, synes jeg er udmeerkede. Jeg
tror, det er i Brovst Kommune i Nordjylland,
man har en ordning, hvor nogle foraldre far
overdraget nogle lokaler og under betryggende
forhold passer deres bern. Jeg synes, at kvalitet
er noget, man kan diskutere, og jeg er bestemt af
den opfattelse, at de ordninger, som foreldre
etablerer, kan veere lige s& gode som de ordnin-
ger, hvor man seetter peedagoger og andre til
det. :

S4 sagde hr. Peder Sass noget om, at 203 kom-
muner har pasningsgaranti. Jeg vil gerne have at
vide, hvor det tal egentlig kommer fra. Jeg kan
sige for mit vedkommende - jeg er selv kom~
munalpolitiker i Ringsted — at jeg kunne aldrig
dremme om at tage ordet pasningsgaranti i min
mund, for ved pasningsgaranti forstir man jo, at
foreeldre neesten fra dag til dag kan komme for
at fa passet deres bern, og sddan er virkelighe-
dens verden ikke. Den er sddan, at der gér en vis
tid med at kunne fa pasning af et barnien kom-
mune.

Med hensyn til de 203 kommuner: Det stiller
jeg mig utrolig tvivlende over for. Jeg ved godt,

at statsministeren for et &rs tid siden udtalte .
noget om, at nu skulle der veere pasningsgaran-
ti. Jeg tror egentlig, han har fortrudt, at han
brugte det udtryk. Det skal man ikke love
nogen, for jeg tror, at der kun er-ganske f& kom-
muner, der har 100 pct.s pasningsgaranti.

Til hr. Villy Sevndal. Jeg er lidt forbavset
over, at man kommer med sddan en foresporg-
sel. Hr. Sevndal har netop forladt sit kommu-

~ nalpolitiske arbejde - jeg tror, det var i Kolding

- og dér tror jeg hr. Sevndal gik ind for det
kommunale selvstyre.

Lad dog kommunerne selv styre det her fore-
tagende! I vores kommune har vi afsat et stort
antal ekstra millioner for 1996 til pasning af
bern, og det viser sig nu, at det formentlig heller
ikke bliver nok, men lad kommunerne selv styre
det foretagende! Hvis SF mener noget med det
neere samfund og decentralisering, og hvad det
hedder alt sammen, s8 kan jeg ikke se, hvorfor
vi her i Folketinget skal st og diskutere en
sddan sag, der reelt vedrerer det neere samfund.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg mener, hr. Peder Sass begér vold mod talle-
ne pa to mader. Den ene er at bruge de tal, der
stammer fra januar 1995, hvor det er rigtigt som
anfert, at 12.000 bern ventede. Men der er jo
sket meget siden januar 1995. Det er derfor, avi-
sernes forsider i dag er fyldt og i de sidste fjor-
ten dage har veeret fyldt med historier om kom-
muner, der ikke kan leve op til deres pasnings-
garanti.

Der er langt flere end 40 kommuner, der ikke
har en pasningsgaranti. Det er mindst en tredje-
del af kommunerne, og tallet foreges. Og vier
ovenikebet pé det tidspunkt af dret, hvor ven-
telisterne traditionelt er lavest, fordi den store
udskiftning har fundet sted i sommerperioden.

Hr. Peder Sass’ tale var igen kendetegnet ved
disse ord: Vi tror, at malet ikke nés i 1995, méske
heller ikke i 1996. Hvornér tror hr. Peder Sass
maélet nds, hvis man ikke tor midlet?

Det er et svar til hr. Nodgaard ogsa.

Midlet er jo at sige: Opfatter hr. Nedgaard det
som et indgreb i det kommunale selvstyre, at
kommunerne har pligt til at undervise alle bern,
der melder sig til undervisning i august? Er det
et groft centralistisk indgreb i kommunernes
ret?

Selvfolgelig er det ikke det. Det er en naturlig
ting. Det er en naturlig ting i et moderne sam-
fund, at samfundet er i stand til at passe de
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bern, der ensker det. Det er det, der er pointen i
den her debat om det kommunale selvstyre.

(Kort bemaerkning).

Peder Sass (S):

Til hr. Bruno Jerup vil jeg sige, at som jeg nevn-
te i min ordferertale, mener vi, at kvaliteten ikke
kun handler om sterre bevillinger, den handler i
hejere grad om fantasi og genskabelse af ople-
velser, som bern i dag i hej grad har brug for.
Det er elementer, som vi gerne ser bhver taget
med ind i diskussionen.

Der sidder et udvalg og arbejder med kvali-
tetsdiskussionen i berneinstitutionerne, og vi
mener, det er utrolig vigtigt, at den diskussion
bliver taget, sd man fir et kvalificeret bud p4,
hvad det er for en udvikling, vi her ensker
fremmet, og at fagligheden her spiller en
vaesentlig rolle.

Vi mener selvfelgelig heller ikke, at bern skal
stuves sammen i kleedeskabe, som det oven i
kebet blev sagt. Altsa, vi har ogsa et klart enske
om, at der de steder, hvor bernene er, skal veere
rimelige forhold, og det har vi tiltro til at man i
de kommunale ansvarlige byrad ogsd har for-
stdelse for.

Vi mener i gvrigt om det, der hedder centrale
initiativer, at de initiativer, som ministeren har
veeret inde pd, har veeret initiativer, der har
veeret med til klart at forbedre bernefamiliernes
vilkdr. De supplerende tilskud, der har vaeret
givet, og i seerdeleshed orlovsordningerne, der
nu fra at veere midlertidige er blevet permanen-
te, har ogsa veeret medvirkende til at forbedre
bernefamiliernes vilkar.

Om bernepasningsgarantien - det er til hr. til
Poul Nedgaard - vil jeg sige, at her ligger der
altsa et spergsmal om, at bernepasningsgaranti-
en og dens gennemferelse og dens muligheder

som malseetning jo altid vil komme til at bero og

ber bero pd forhandlinger med Kommunernes
Landsforening og de kommunale organisatio-
ner.

Det er ikke en god politik, at vi herfra skal
treekke ned over hovedet pd kommunerne,
hvordan de loser denne opgave. Det skal vere .
et samspil mellem os i Folketinget og kommu-
nerne at finde frem til nogle rimelige losninger,
som ger, at vi kan f& bragt ventelisterne ned, og
at alle bern kan fa den pasning, de har behov
for.

Erik Larsen (V):

Det er med beklagelse, at jeg ma sige, at regerin-
gen selv har bedt om at & disse gentagne fore-
spergsler om bernepasningsgaranti. Regeringen
har bl.a. ved statsministeren udmzerket sig ved
at skabe forventninger om gget service til bl.a.
bernefamilierne med hensyn til pladsgaranti.

Herved har regeringen pd kommunernes
vegne lovet flere pladser - og dermed stigende
udgifter — end man‘har kunnet holde. Man har
simpelt hen ikke sikret, at den nedvendige oko-
nomi eller den nedvendige mulighed for reel
prioritering i kommunerne er til stede.

Jeg synes ikke, at man kan tillade sig at angri-
be kommunernes vilje, men regeringen har jo i
kraft af bl.a. den sendrede udligningsordning for
kommunerne medvirket til, at en lang reekke
kommuiner har stiet med bristede forventninger
i forhold til deres langtidsbudgettering. Det vil
altsa sige, at man via den lov har eendret mange
kommuners reelle mulighed for at leve op til
det, de gerne ville, og derfor ser det billede, som
vi kan se ude over landet, s& ogsé noget mere
broget ud, end vi méske alle sammen havde for-
ventet. Men regeringen ma gribe i egen barm pa
de her omréder. Man har lagt et forventnings-
pres pa kommunerne, og man har simpelt hen
ikke kunnet levere den nedvendige uinderstet-
mng

Det er jo ikke s&dan, at kommunerne ikke har
tilfort foregede midler. Jeg synes, at‘'man kun
kan sige, at det er bemeerkelsesvaerdigt, at man
pé sd kort tid har kunnet etablere sa mange eks-
tra pasningsmuligheder.

Det er Venstres opfattelse, at man ved udbyg-
ningen af dagsinstitutionsomradet svigter et
keempestort antal foreeldre, som gnsker selv at
std for pasning af deres bern, hvad enten det er
ved at etablere egne ordninger eller selv forestd
pasningen. De seneste kendte undersegelser
viser, at dette enske er meget udbredt blandt
bernefamilierne. Det fremgér af Finansministe-~
riets budgetredegerelse fra 1995 og en underse-
gelse om bernefamiliernes holdning til familie~
politik fra BUPL, at en stor gruppe foraeldre —
henholdsvis 34 og 49 pct. - ensker selv at passe
egne bern, hvis det vel at maerke var gkonomisk
muligt.

Jeg synes ogsd, at vi kan sige, at forzeldreorlo-
ven har underbygget denne tendens og denne
opfattelse. Det er Venstres opfattelse, at vi
alvorligt svigter disse foraldre ved blot at fort-
seette udbygningen af berneinstitutionsomrédet.
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Venstre vil gerne give et godt tilbud til rege-
ringen i dag, som ogsa vil veere et godt tilbud til
alle disse bernefamilier: Lad pengene felge ber-
nene, giv gkonomiske muligheder og frihed!

Hvad vil der sa ske? Der vil ske det, at nogle
far deres gnsker opfyldt, deres mest breendende
gnske om at veere mere sammen med deres
bern. Nogle vil etablere selvejende institutioner.
Der vil skyde selvejende institutioner op, som vi
aldrig har set det fer, og det i en tid, hvor jeg m&
beklage at konstatere, at antallet af selvejende
institutioner faktisk svinder, fordi ensretningen
er alt for stor og de kommunale institutioner og
de selvejende institutioner er knyttet alt, alt for
teet sammen. Hvis blot 10 pct. eller 15 pct. — og
ikke de maéske 30 pct., som undersegelserne
viser — vil velge dette, sd vil regeringen ikke
have noget problem med at leve op til pasnings-
garantien. Sa kunne man holde, hvad man har
lovet.

Venstre ensker, som jeg her har sagt, en langt
sterre og bredere vifte af muligheder for at til-
retteleegge familielivet sammen med bernene,
men vi vil gerne understrege, at vi ikke vil veere
med til at stille de familier, for hvem offentlig
pasning er ensket eller er en neodvendighed,
darligere, end de er stillet i dag. Det vil jeg gerne
understrege kraftigt, fordi det normalt er et
angrebspunkt, ndr man taler om sterre frihed:
At det s& gar ud over nogens muligheder.

Idet der er forventninger om, at bernetallet
efter &r 2000 vil falde, ma vi kreaeve, at der igang-
seettes ordninger pa det her omrdde med meget
storre fleksibilitet, med flere valgmuligheder og
mindre omkostningskreevende lgsninger til at
supplere de rene institutionslesninger.

Et sddant bredere udbud vil i hej grad leve op
til foreeldrenes ensker om varierede behov. Det
er ogsé sddan, at det vil forhindre, at vi far lavet
fejlinvesteringer pd det rent bygningsmaessige
omrade. Det vil veere meget vigtigt for os at sik-
re en fornuftig ekonomi pa hele det her omrade,
og fornuftig ekonomi er ikke at bygge og bygge
med forventning om, at presset maske senere vil
falde, s& derfor er der altsd god sammenhzeng
med ensket om fleksibilitet mellem den offent-
lige ekonomi, den kommunale ekonomi og s&
det, en lang reekke bernefamilier i det her land
onsker. Der er ikke nogen disharmoni her.

Ilyset af det med storre fleksibilitet kunne det
maéske ogsé veere rimeligt at se pa fleksibiliteten
i foreeldrebetalingen, s der ogsad her kunne
komme sterre sammenhaeng mellem de forskel-
lige ordningers indhold og den pris, som forsel-

drene skal betale. Det kan jo ga begge veje. Der
kan vere ensker om nogle mere skonomisk
rimelige ordninger, hvor der maske er et vist
forzeldreengagement, men der kan jo ogsd mod-
sat i nogle kredse veere onske om en sterre
omkostning, altsd méske en hzjere kvalitet, og
dér er, synes jeg, fleksibiliteten pa betalmgsom~
radet for lille.

Et lille eksempel pd, hvordan vi i forhold til
det med betalingen kan regulere ting, er, at man
fra regeringens side sendrede betalingsvilkarene

 for de s&kaldte puljeordninger til at skulle veere

maksimalt 30 pct. Da man gjorde det, forhindre-
de man en lang reekke puljeordninger i at eksi-
stere, fordi man gjorde vilk&rene sa dérlige. Jeg
er af den opfattelse, at regeringen i alt for ringe
grad pé hele bernepasningsomradet har vist vil-
je til at g& nye veje for at efterkomme foraeldre-
nes og bernenes ensker om mere tid sammen og
om pasningstilbud med fleksibilitet.

Jeg synes ogsa, indleeggene her i dag bade fra
socialministeren og fra ordfereren for Socialde-
mokratiet i hejere grad er en konstatering af, at
vikerer ad det samme spor, og at det vil vi fort-
sette med, uanset hvilke signaler der kommer
fra dem, det hele handler om. Der var ikke
meget vision i det, vi har hert fra regeringen.

Hvis regeringen er nerves for at bevaege sig
vaek fra det kendte spor, sd vil Venstre gerne
vise vejen eller tage regeringen i handen, hvad
man nu maétte enske, s vi kan skabe sterre sam-
menheeng mellem det, foreeldre ensker, og de
muligheder, lovgivningen skaber. Det er ogsa
derfor, Venstre sammen med Det Konservative
Folkeparti har gnsket 100 mio. kr. afsat pé det
kommende ars finanslov til at lave forseg pé de
her omrader. Det er, fordi vi gerne vil vise vejen,
gerne vil vise, at det kan g8, og at regeringen
ikke behever at veere nerves eller bange ved at
beveege sig lidt veek fra den slagne vej.

P4 Venstres og Det Konservative Folkepartis
vegne vil jeg gerne fremseette folgende:

Forslag om motiveret dagsorden

»] bestraebelserne for at sikre, at kommunerne
kan efterkomme bernefamiliernes behov for
pasningsmuligheder, opfordrer Folketinget
regeringen til at fremseette forslag, der sikrer
foreeldrene et reelt frit valg mellem offentlig,
privat og egen pasning af bern, bla. ved at
kommunerne far mulighed for i hejere grad at
lade pengene felge bernene frem for institutio-
nerne.
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Folketinget gér herefter over til nzeste sag pé
dagsordenen.«
(Dagsordensforslag nr. D 2)

Formanden:

Der er nu fremsat f@lgende forslag om motiveret
dagsorden: (Se foran). Ogsé dette forslag indgar
herefter i forhandlingen.

(Kort bemaerkning).

Klaus Heaekkerup (S): :

Hr. Erik Larsen brugte den ferste del af sin ord~
forertale til at spille en melodi, som Venstre ofte
spiller i disse tider. Den gar ud pd, at regeringen
har mishandlet kommunerne gkonomisk.

Der kan derfor veere grund til at se pd udvik-
lingen i den kommunale gkonomi under denne
regering. Da regeringen tiltrddte i januar 1993,
havde kommunerne 9,3 mia. kr. i kassen. Et &r
efter havde de foreget deres kassebeholdning
med 1,4 mia. kr., og &ret efter havde de foreget
den med yderligere 3 mia. kr. Der er altsa skabt
sd gunstige vilkdr for kommunernes skonomi,
at de kommunale kasser har kunnet vokse med
50 pct.

Det, vi s har sagt er: Var det ikke en idé, om
man i stedet for at leegge pengene ned i kassen
brugte dem til at afhjeelpe mangelen pa dag-
institutionspladser?

Til det har kommunerne sagt jo: Vi har derfor
to gange kunnet indga aftale mellem regeringen
og de kommunale organisationer om at ned-
bringe ventelisterne til daginstitutioner.

Ser man pé den udvikling, der sd ogsd rent
faktisk har veeret i antallet af manglende plad-
ser, i antallet af personer pé ventelisterne, og ser
man pd den store usikkerhed, jeg godt ved der
er knyttet til opgerelsen i dag, kan man se, at
den 0gsa har veeret kraftigt nedadgdende i den-
ne regerings tid.

53 den vej, regeringen har valgt, er den rigti-
ge. Den skal fores til ende. Nér hr. Erik Larsen
siger, at Venstre viser vejen, sé vil jeg sige: Den
vej, Venstre har vist, har viseti 10 &r under en
borgerlig regering. Den farer kun til sgede ven-
telister.

Den vej, den nuvaerende regering er sldet ind
pa, er den, der i lobet af meget kort tid vil bringe
os derhen, hvor vi ikke har ventelister til dag-
institutionerne.

(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL):

Venstres program pa det her punkt er jo et godt
eksempel pd, at det skal veere kommercialiserin-
gen i stedet for frihed for borgeren, for Venstre
har jo stemt imod, at foreeldrene har ret til en
foreeldreorlov. Det har de jo stemt imod.

S4 ndr man siger, at nu skal pengene falge
barnet, hvor mange kroner er det-sd, Venstre
snakker om?

I dag er det sidan, at forzldrene ved forzel-
dreorlov kan f4 7.700 kr. om méneden, plus at
de kan fé et tilskud i nogle kommuner. Hvis
kommunerne ensker at spare lidt penge til at .
lave daginstitutionspladser for, kan de halde
lidt penge i foreeldrene i stedet for.

Det vil sige, at nogle reelt kommer op pé at
kunne f3 et beleb, der svarer til omkring 11.000
kr. Hvor meget er det, Venstre vil give foreeldre-
ne, sddan at de kan f& den frihed - som de trods
alt har i dag — til at veelge at tage et halvt eller et
helt &r fra arbejdsmarkedet og passe deres bern?

Som jeg ser det, er Venstres forslag som saed-
vanlig lidt luftigt pd det her punkt, for man
undlader at sige, hvor mange penge det s er, de
skal have i forhold til i dag, hvor de altsé kan f&
op til 11.000 kr. pr. méned.

(Kort bemeerkning).
Erik Larsen (V):
Til hr. Klaus Heekkerup. Jeg er godt bekendt
med de tal, som blev neevnt herfra, og det er jo
ogsé korrekt, hvis vi ser kommunerne under ét.
Men et stort problem i forhold til det med at se
kommunerne under ét er jo, at man ikke ser
nuancerne. Og det var jo netop nuancerne i det
billede under ét, jeg prevede at treekke frem ved
at sige, at i forbindelse med udligningsrefor-
men, som regeringen gennemferte, fik man altsa
i mange kommuner nogle bristede forventnin-
ger, som éendrede totalt pd den planleegning,
som man i gvrigt har haft. Jeg skal ikke bestride
de tal, som herfra blev nzevnt. Men vi begér tit
den fejl, nér vi diskuterer sdidan nogle omréder
som/de her, at vi ser ‘forudsaetm'ngerne under ét.

Til hr. Bruno Jerup: Det er jo vores seedvan-
lige lille diskussion, som vi har ved de her lejlig-
heder. Ved denne lejlighed vil jeg naevne nogle
ting, som stér i den undersegelse af bernepas-
ningsomrédet, som er offentliggjort pd et tids-
punkt, som regeringen selv har fastsat.

Man har bl.a. undersggt, hvilke forventninger
bernefamilier har til det med skonomisk kom-
pensation, hvor man har stillet spargsmalet:



628

Torsdag den 2. november 1995 (F 6)

Hyvis forzldrene far 1.000 kr. om méneden skat-
tefrit, vil de sa selv passe bernene eller selv dra-
ge omsorg for en anden’ pasningsordning end
den offentlige?

Det viser sig rent faktisk, at en femtedel af de
foraeldre, som har bern i dagtilbud, gerne vil
tage del i pasningen. En tredjedel af de foreeldre,
der har bern pa venteliste, vil gerne tage del i
sddan en ordning. Og hvis man ligesom sam-
menfatter disse ting, s& viser det sig, at det
méske kunne vere en lgsning for omkring en
tredjedel af barnefamilierne, men sd optimistisk
tor ikke engang jeg veere. Men hvis man bevae-
gede sig bare et stykke i denne retning, s er
min konklusion, at man vil tage toppen af det
pres, som kommunerne i dag oplever.

(Kort bemeerkning).
Peder Sass (S):
Nu kan man jo i enhver debat sandsynligvis
henvise til en raekke undersegelser. Og jeg kan
ogsa henvise til, at Socialforskningsinstituttet
har foretaget en undersegelse, som netop gik
ind i en analyse af, hvad det er for gnsker, for-
eeldrene har med hensyn til pasning af bern. I
den undersegelse fra Socialforskningsinstituttet
blev det klart tilkendegivet af foraeldrene, at det,
de enskede med hensyn til pasning af deres
bern, var et hejt fagligt kvalificeret niveau. Man
kan sige, at institutionerne netop er en kompen-
sation for den tid, hvor forzldrene er pa arbejde,
og dermed skal der i realiteten ogsa tilbydes et
stykke arbejde, som ér pa et hejt fagligt niveau.
Nar det drejer sig om, at pengene skal folge
bernene, ma jeg sige til hr. Erik Larsen, at hvis
man begynder at skulle tage pengene pad den
mdde - for man tager jo altsd pengene et andet
sted fra — sd betyder det, at den pris, som forael-
drene skal give for at have deres bern i berne-
haverne, vil blive veesentlig hejere. Dermed kan
det igen betyde, at det bliver en veesentlig ringe-
re kvalitet, disse bern bliver passet under. Sa jeg
synes, at man skal tage det problem med i sine
overvejelser. Alts&: Tager man pengene og giver
dem til alle borgerne, s& betyder det, at institu-
tionspladserne bliver veesentlig dyrere, og der-
med er der ogsd nogle bern, der bliver ramt.

(Kort bemzerkning).

Klaus Hakkerup (S): :
Det er til hr. Erik Larsen, der nu siger, at der har
veeret bristede forudseetninger for kommuner-
nes gkonomi, og han henviser til udligningsre-
formen.

Udligningsreformen indebeerer, at statens til-
skud til nogle kommuner gar op og til andre

- kommuner gar ned. Under ét indebaerer udlig-

ningsreformen sammen med det samlede stats-
lige bloktilskud til neeste &r, at kommunerne
skulle kunne holde skatteprocenten uaendret.
Sadan er belobet regnet ud. Sddan burde det
ogsd veere. '

Det er selviolgelig ogsa derfor, der mellem
regeringen og Kommunernes Landsforening er -
aftalt ganske begraensede skattestigninger for
det primeerkommunale omréde. Jeg synes, det
er fint, at mange kommuner har levet op til bade
at kunne begreaense skattestigningen og kunne
nedbringe ventelisten til daginstitutionerne.

Men tager vi nu en Venstrekommune - og lad
mig sd indremme lidt ekstremt Hojer Kommune
~hvad har vi sd set? Vi har set en primarkom-
mune, der vandt pd udligningsreformen, og
som fik et beleb i kassen, der svarer til 0,4 pct. af
skatten. Det burde de alts& kunne sztte den ned
med. Og hvad er Venstres politik s i sédan en
kommune? Det er at heeve kommuneskatten
med 2,0 pct. Se, dét er den vej frem, som Venstre
viser. Jeg siger velbekomme. '

Lad mig sd navne én ting til. Nér hr. Erik
Larsen siger, at man skal se pd kommunerne
under ét, sd vil jeg sige: Enig. Det har veeret et
princip, som Socialdemokratiet har fulgt, som
Venstre har fulgt, som mange partier har fulgt.
Men nu er det galt, siger hr. Erik Larsen. Det
kan man ikke bare gore. 54 ma jeg sperge: Hvad
er det sd, Venstre vil? Vil de have, at vi skal til at
have direkte forhandlinger med hver enkelt
kommune, at der skal fastseettes rammer for
hver enkelt kommune, at vi skal analysere hver
enkelt kommunes gkonomi igennem? Er det’
virkelig det neerdemokrati, Venstre vil have? Er
det trods alt ikke bedre at lade en masse hand-
lingsbarometre veere dbne for kommunalbesty-
relserne, sd de kan tilpasse de lokale udgifter
efter de lokale behov i stedet for at stille sig op
her pé Folketingets talerstol og beklage, at det
netop er sédan? -

(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL): :

Jamen det er de utroligste ting, man kan bilde
Venstre ind. Tror man virkelig i Venstre pd, at
det skulle veere muligt, at en sygeplejerske, der
ikke far for meget i lon — 17.000 kr. - ville drop-
pe sit arbejde for at passe et eller to bern der-
hjemme for 1.000 kr. om méneden? Er det dét,
man forseger at bilde nogen ind? Eller forestiller
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man sig i Venstre, at de 1.000 kr. skal veere oven
iet eller andet belgb? Hvis det er tilfzeldet, vil vi
gerne vide hvilke beleb, og hvorfra pengene
skal komme, for Venstre er jo imod orlovsord-
ninger. Venstre er jo ogsé imod, at man kan tage
dagpengene med, ndr man er pd bernepas-
ningsorlov.

Venstre er jo sddan set imod alt det, som folk
skal leve af, og sa bilder de folk ind, at de vil
gore det for 1.000 kr. om méneden. Det er sim~
pelt hen noget veerre vrovl.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Det er til hr. Peder Sass, som sagde, at resultatet
ville blive hejere priser og ringere kvalitet, men
hojere priser og ringere kvalitet er kun noget,
der folges ad, ndr det er politikere, der regulerer
omradet. Hvis man gik ind og lavede en libera-
lisering, hvor det var et frit valg, hvor man ville
have passet sine bern — om det skulle vare
offeritligt, eller det skulle veere privat, eller man
selv ville serge for, at passe dem — s4 ville der
opstd en meget sund konkurrence p& markeds-
meessige vilkdr. Og det ville betyde, at kvalite-
ten ville blive hejnet, og at priserne ville falde
over hele linjen i bide de offentlige og de priva-
te institutioner.

Det, som Socialdemokratiet prever p3, er at
skreemme befolkningen til, at det kun er det
offentlige, der eri stand til at lese den her opga-~
ve. Ingen andre end det offentlige kan lose
sddan en opgave. Det er ikke seerlig peent gjort,
at man forseger at skreemme befolkningen til at
have den holdning. Der er selvfelgelig en lang
reekke andre modeller, der kan lade sig gere,
herunder en liberalisering af omradet.

(Kort bemeerkning).
Erik Larsen (V):
Til hr. Klaus Heekkerup: Man skal selvfelgelig
overordnet se kommunerne under ét. Men ndr
jeg nu angriber regeringen for det her, er det,
fordi man klandrer nogle kommuner for, at de
ikke har kunnet leve op til de her aftaler om
pasningsgarantien. Og dér er det s§, at maner
nedt til at se mere nuanceret pé det. Den virk-~
ning, der var af udligningsordningerne for 1996,
var en virkning, som ogsd i 1995 gjorde sig geel-
dende for kommunerne. S& der er altsd nogle
kommuner, hvor forudseetningerne er nogle
ganske andre i dag, end de var for et par ar
siden. \

Hr. Peder Sass sperger om, hvor pengene skal
komme fra. Jamen det er jo penge, der i alle til-

feelde bruges i dag, eller som man ensker at bru~-
ge. Man ensker jo ogsé at opfere nye institutio-
ner, som selvfelgelig ikke optages til veerdien i
det kommunale regnskab, men som jo hver -
gang koster adskillige millioner kroner. Der er -
altsd penge nok i systemet til, at man — hvis man
mener, det man siger, nemlig at man vil passe
de bern, som har et pasningsbehov — 0ogsa kan
give den frihed.

Til hr. Bruno Jerup: Det er jo ikke sddan, at
Venstre tager patent p4, hvad enkelte foraeldre
matte enske. Det var derfor, jeg refererede til en
undersggelse, hvor det netop ikke er Venstre,
der har sagt, hvad foreeldrene skal synes. Det er
foraeldrene selv, der har givet udtryk for, hvad
de synes.

Nar man neevner 1.000 kr. om méneden skat-
tefrit pr. barn, s& skal man jo laegge oveni, at der
er en egenbetaling for at f& sine bern passet i
daginstitutionerne. 53 er der jo alts& ogsa foreel-
dre, som prioriterer deres liv og deres livsind-
hold forskelligt, hvor nogle maske prioriterer
samvaret med bern hejere end en erhvervs-
meessig karriere og maske endog hejere end
ekonomien. Jeg hdber ikke, deter alt for sveert
for hr. Bruno Jerup at forstd, at man ogsé kan
prioritere sit liv sddan.

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg vil ligeledes takke soc1alnmrusteren for den
fyldige historiske gennemgang af udviklingen
pa omradet. Men ndr vi ser p& fremtiden, s&
mener jeg, at talen manglede visioner, ndr vi
taler om fornyelse. :

Nar vi i dag har en forespergselsdebat om
pasningsgarantien, er det hverken s& meerkeligt,
at vi har den, eller s& meerkeligt, at Socialistisk
Folkeparti har rejst den.

Det er nu engang sadan her i Folketinget, at
man bliver holdt fast pa de ting, som siges fra
denne talerstol. Ord som leftebrud har ogsé
veeret anvendt i hele diskussionen forud for i
dag. Nér socialministeren i dag siger, at der er
ekonomisk rummelighed i aftalen med kommu-
nerne, og at.regeringen har leftet sin del af
opgaven, sd synes jeg, at det er flot sagt; deter
alt for flot sagt, det kan ingen veere i tvivl om.

Nér vi ser tilbage pa statsministerens
abningstale den 4. oktober 1994, s& var statsmi-
nisterens ord pd det her omrade (Folketingets
forhandlmger 1994-95, s. 3): »P4 familieomradet
er regeringens mal fortsat, at der skal vaere pas-
mngsgarann for alle 1-5- arlge bern. Regeringen
vil tidligt/i 1995 sammen med kommunerne
Vurdere/behovet for opfelgning for at nd dette
mal.«*
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Regeringen har sd efterfolgende over for KL
trukket lidt i snorene. Man siger i dag, at det
ikke er realistisk at n& malet her og nu. Jo, stats-
ministeren har udskrevet en check til barnefa-
milierne i Danmark, og herefter forventer stats-
ministeren, at kommunerne indfrier checken.
Sadan en indfrielse koster normalt penge, og det
gor det ogsa i dette tilfeelde, men det er rimelig
omkostningsfrit for statsministeren, for det er
kommunekasserne, som kommer til at holde for;
det ved enhver.

Fra konservativ side er vi ogsd interesserede i
at fa afviklet ventelisterne ude i kommunerne.
Vi kan dele forslagsstillernes intentioner om, at
en vigtig forudseetning for et velfungerende
familieliv i de smébernsfamilier, hvor begge
foreeldrene er udearbejdende, er, at der er
mulighed for at f& passet bernene pa en tilfreds-
stillende méde.

Ifolge bistandsloven er det kommunernes
opgave at serge for det nadvendige antal dagin-
stitutionspladser til bern, og det er ogsa noget,
der arbejdes hrdt pd ude i kommunerne. Men
mange kommuner oplever, at de hindres i
nyteenkning pa det her omrdde gennem de af
Folketinget alt for centralt fastsatte regler.

At nogle kommuner har valgt at indfere en
pasningsgaranti for bern, er helt fint for Det
Konservative Folkeparti. Det er vi som sagt
meget enige i, og det er positivt, at der er mulig-
hed for at f& passet sine bern, men s gar enig-
heden med SF heller ikke ret meget leengere.

Det kniber desvarre ogsa med nytenkning i
SF, og her teenker jeg pa, at man kun taler om
offentlige mursten. Vi mé& endnu engang kon-
statere, at SF er det mest centralistiske, der fin-

des. Stod det til SF, blev kommunerne et sted for

bogholdere og intet andet. Man mangler respek-
ten for det kommunale selvstyre. Ude i kommu-
nerne er der valgt folk, der stdr til regnskab for
deres handlinger hvert fjerde &r. Ger de det rin-
ge, skiftes de ud. Ger de det tilfredsstillende, s&
fortseetter de. Det er ganske elementeert. Pas-
ningsgarantien er et kommunalt anliggende, og
det ber den fortsat veere. Kompetence og ansvar
- herer nu engang sammen.

Fra konservativ side har vi gentagne gange
sagt, at vi ensker friheden til at kunne vzlge,
ndr vi taler bernepasning. Undersagelse pé
underspgelse har — som ogsé neevnt i dag — vist,
at der er mange flere forzldre, der selv ensker
at passe deres bern. Da vi sidste ar ved en fore-
spergsel diskuterede forholdene for bernefami-
lierne, var debatten pad samme made ved at
udvikle sig til en diskussion om mursten.

Man vil fra forslagsstillernes side kraeve nye
daginstitutioner og anseettelse af flere peedago-
ger. Det er og bliver en entydig vej. Jeg ma min-
de om, at SF’s ordferer, hr. Villy Sevndal, ofte
star og siger, at det er mennesket frem for syste-
met. Sidst det blev sagt fra hr. Sevndals side var
itirsdags, da vi diskuterede aldrerad og klage-
rdd i kommunerne. Nu kunne man jo fa den
tanke, at SF og kompagni er drejet 180 grader i
det med mennesket frem for systemet.

I dag er det s&dan, at forseldre maksimalt
betaler 30 pct. af det, som det koster at f3 passet
et barn i en offentlig daginstitution. Resten er
offentlige tilskud. ‘

Fra borgerlig side har vi ofte procederet for, at
vi giver foreeldrene friheden til at veelge. Det mé
altsd veere det, som hr. Sevndal kalder for men-
nesket frem for systemet. Vi mener, at der mé
veere mulighed for at sikre forseldre et reelt frit
valg mellem offentlig, privat og egen pasning af
bern, bl.a. ved, at kommunerne far mulighed for
i hojere grad at lade pengene felge bernene frem
for institutionerne. Hertil mener vi, at vi i sam-
arbejde med arbejdsmarkedets parter skal frem-
me mulighederne for mere fleksible arbejdstider
og deltidsarbejde, sé foreeldre i hojere grad kan
kombinere arbejdet med pasning af bern.

I forbindelse med Venstres og De Konservati-
ves opleeg til finansloven har vi ogsa peget pé, at
vi nu for alvor far taget hul p& denne debat, bl.a.

-ved en forsegsordning, hvor der er afsat 100

mio. kr., hvorefter vi lader pengene folge berne-
ne. Og s& mé jeg gentage: Bornene frem for
systemerne. Nu ma vi se, om der er vilje til at
preve nye veje pa det her omrdde. Nogle foreel-
dre er glade for offentlige bernehaver, vugge-
stuer og den offentlige dagpleje. Det er meget,
meget fint, og det ensker vi ikke at rere en ene-
ste centimeter ved. Men vi mener, at foreeldrene
skal have sterre frihed pad det her omrdde.

Orlovsordningerne, som regeringen indferte
som et arbejdsmarkedspolitisk redskab, men
som siden endte i den rene familiepolitik, har
vist, at mange forzeldre gnsker at veere sammen
med deres bern i barnets tidlige opveekst, hvor
grundlaget for resten af barnets liv bliver fast-
lagt. Jeg synes, det er at underkende forzldre,
ndr man taler om professionel bernepasning.
Det md nu engang vere forzldrene, der opdra-
ger deres bern, og sa er det os, der giver dem
friheden til at veelge en offentlig institution, hvis
det er onsket.
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Der kan derfor veere enidé i at gore op med
geldende systemer og fa afprevet det med at
lade pengene felge barnet. Inden venstreflejen
slar kors og syv tegn, ma jeg erindre om, at V og
K som sagt i opleegget til finansloven har afsat
100 mio. kr. til det her formal. Man burde preve:
at se bort fra de offentlige mursten og lade et
sddant forseg lobe af stabelen.

Det kraever selvfelgelig noget mod, og vi er
da heller ikke s4 sikre pd, at hverken BUPL eller
PMF bakker op omkring forslaget og synes, at
det er en veeldig god idé. Men derimod tror jeg
pa, at bdde bern og foraldre i familien Danmark
vil veere glade for denne mulighed for at fa dette
valg. Er man lidt i tvivl om det, s& behever man
ikke at laese de store forkromede underseggelser,
men man kunne bruge en times tid pé at leese en
lille publikation, som Arhus Kommunes social-
forvaltning udgav sidste &r. Den hedder »Et
godt berneliv« og er skrevet af bern. Dér kan vi
se, at bernene gerne vil have denne her mulig-
hed for at veelge.

Jeg skal hermed opfordre Folketinget til lidt
nytenkning og til at se lidt leengere end den evi-
ge debat om ‘de offentlige mursten. :

Formanden:

S4 er det fru Vibeke Peschardt som ordferer, og
s4 forstdr jeg, at hr. Bruno Jerup har bedt om en
kort bemeerkning, og det far han lige efter.

Vibeke Peschardt (RV):

Jeg vil indlede med at sige til hr. Bendt Bendt-
sen, der lige har forladt talerstolen, at da orlovs-
ordningerne blev lavet, var Kristeligt Folkeparti
jo medlem af regeringen, og pa det tidspunkt
skruede man ordningerne sddan sammen, at
man tog meget vidtstrakte hensyn til det parti,
og man lavede faktisk orlovsordningerne op til
barnets 10. ar, dvs. ferst 26 uger ud over bar-
selsorloven, og med mulighed for, at foreeldrene
selv placerede de uger, der nu var sat af.

S4 vil jeg-godt sige til dem, der har stillet fore-
spergslen, nemlig SF, at de har fuldsteendig ret i,
at den pasningsgaranti, som regeringen lovede i
abningstalen i 1993, ikke kanindfries. Det kan vi
lige s& godt sige hejt og direkte. Der er to méne-
der tilbage af 1995, og man kan slet ikke nd at
oprette det antal pladser, som man dengang tro-
ede, man kunne n4, bl.a. fordi man havde i tan-
kerne, at der skulle gennemferes orlovsordnin-
ger, som jo har lettet kommunernes pres pa det
her omrade et langt stykke hen ad vejen.

Da jeg i 1993 sad ovrei Arbejdsministeriet og
horte statsministerens dbningstale, sd sagde jeg
til mig selv, da han kom til den passus, hvor han

. pd regeringens vegne lovede pasningsgaranti, at

det ikke kan lade sig gere. Det er nemlig sddan
med ventelister, at de er neesten ustyrlige, og
der skal sattes ufatteligt mange midler af, for
man kan opné det her.

Jeg vil i tilslutning til det, soc1alm1msteren
sagde, sige, at regeringen har gjort alt, hvad den
kunne for at n& malet, men i Det Radikale Ven-
stre har vi i samarbejde med de evrige rege-
ringspartier sat et sparemal pd 4 mia. kr. for
finansloven 1996. Det vil vi bestraebe os pa at na.
Det vil vi bestraebe o0s pé at holde. Og det bety-~
der; at der efter Det Radikale Venstres mening
ikke kan gives flere statslige midler til kommu-
nerne til det her omrdde. Det mener jeg er klar
tale, og jeg hdber, det er s& klart, at vi slipper for
en forespargsel til neeste &r og t11 neeste dr og hl
neeste &r igen.

Jeg kan selvfelgelig ikke pa regeringens veg-
ne st& og undskylde, hvad der blev lavet, for jeg
kom i Folketinget, men jeg vil bare sige, at der
altsd er en gkonomisk politik, der skal holdes.
Der er lagt nogle rammer til rette for kommu-
nerne, s& de kan opfylde de her mal, og dem
opfordrer vi dem til at holde.

Med hensyn til V’s og K’s dagsorden om at
lade pengene folge bernene, sé vil jeg sige, at
det betyder, at de vil have kvinderne p& over-
forselsindkomster for at passe bernene der-
h]emme Det er jo det, der ligger i det. Sddan
forstdr jeg i hvert fald meldingen. -

S4 herer vi fra Venstres ordferer, at det, man
har i tankerne, er at give 1.000 kr. om maneden —
dvs. 12.000 kr. om &ret skattefrit — som man kan
leegge oven i bernetilskuddene. Det vil altsd
sige, at folk kan g& derhjemme og passe bern og
f4 20.000-22.000 kr. Jeg er tit uenig med hr. Bru-
no Jerup, men det er jeg ikke i det her tilfaelde.
Jeg tror faktisk ikke, at der er ret mange foreel-
dre, der vil benytte sig af den mulighed Deter
ogsa lidt sjovt at teenke sig, at da man i sin tid
lavede orlovsordningerne, stemte V og K imod,
og sé star de altsa her i dag og foreslar nye skat-
tefrie overforselsindkomster.

I finansloven sidste dr nedsatte man orlovs-
ydelsen til forzldre til 80 pct. Det, jeg egentlig
godt vil sperge Venstres ordferer om, er: Hvad
er forskellen pa foraeldreorlovsydelsen og den
forzeldrelen, som jeg kan here at Venstre fore-
slar? Og hvor vil man finde pengene til de oge- -
de overferselsindkomster-til kvinderne? Jeg er
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nemlig fuldsteendig overbevist om, hvem det er,
der kommer til at g& hjemme og passe barnene.
Jeg vil slutte med at sige, at Det Radikale
Venstre hverken kan stotte SF’s eller V og K’s
dagsordener. ,

(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL):

Det er altsd godt nok en kort bemaerkning til hr.
Bendt Bendtsen, som endnu en gang fremturer
med det standpunkt, at foraeldrene jo kan passe
deres born selv. Jamen det gér jeg da ogsd ud fra
at de gor. Og der er ogsé nogle, der veelger ikke
at have deres bern i daginstitutioner. Sddan er
det. Det kan man velge, hvis man kan f4 ekono-
mien til at heenge sammen og pd anden made
kan leve med det. Der er ogsd nogle, som bare
ikke har en plads.

Men det, som hr. Bendt Bendtsen ber svare
pa, er, om hr. Bendt Bendtsen ligesom Venstre
forestiller sig, at man ved at leegge en tusinde-
kroneseddel pa bordet hver méned far folk, der i
dag er i arbejde, til at opgive deres job og der-
med fjerner nogle fra ventelisten ved, at de tager
deres bern ud og selv passer dem. Er det det, hr.
Bendt Bendtsen forestiller sig? Det bliver der
ikke sagt noget om. Det er igen det dér luftige
med, &h, ja, men der er da 0gsa nogle foraeldre,
som gerne selv vil passe deres born.

Ja, det vil de, og det er godt. Det er derfor,
man ber lave nogle ordentlige orlovsordninger,
sa de har mulighed for at gere det og samtidig
kan leve. Det er derfor, man ber lave nogle
ordentlige ordninger, sd de, hvis de skal ud at
arbejde, kan fa passet deres bern og har tid til
dem, ndr de kommer hjem, har gkonomi til at
klare tingene. Men det er jo slet ikke det, hr.
Bendt Bendtsen foreslar. Det er sddan en luftig
en om, ah, ja, vi skal sereme ogsa alle sammen.

(Kort bemeerkning).

Erik Larsen (V):

Jeg ma4 sige til den radikale ordferer, at jeg ikke
har foresldet 1.000 kr. skattefrit om méaneden.
Jeg har dels refereret til en undersggelse, som
regeringen selv har sati veerk om bernepasning,
dels refereret til, hvordan bernefamiliers reak-
tion har veeret pd sddan et sporgsmal.

Det, vi siger, er, at pengene skal felge bernene
frem for institutionerne, og i den forbindelse er
det veerd at gore den radikale ordferer
opmeerksom pé, at en bernepasningsplads i
Danmark faktisk i gennemsnit koster 37.000 kr.
Det er altsd prisen, som det offentlige mé betale;

dertil kommer forzldrenes egenbetaling, og
dertil kommer, at man overhovedet ikke tager
hensyn til, at det koster penge at opfere institu-
tioner. Der er altsa ikke ejendomsudgifter med i
de her beleb, og derfor er det da ikke s vanske-
ligt at forstd, at det, der er tale om, er at gore tin-~
gene pd en anden made inden for den samme
ekonomi.

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Det er til fru Vibeke Peschardt, hvor jeg kan
sige, at Det Konservative Folkeparti ikke ensker
kvinderne over pa overferselsindkomst. Vi har
sagt, at vi bare mener, at de skal have mulig-
heden for at veelge. Vi skal give familien og den
enkelte mulighed for at veelge, og sa skal vi her
fra Folketinget ikke veere overdommere i de
enkelte familier. Det tror jeg faktisk at familierne
godt kan finde ud af.

Hr. Bruno Jerup siger, at vi Konservative
fremturer med, at foraeldrene selv kan passe
deres bern, men det er jo ikke det, vi gor. Jeg ma
gentage endnu en gang, at det netop er, fordi vi
gerne vil give friheden til at veelge, om man
ensker en offentlig pasning, for der er da masser
af mennesker, der alle dage vil veelge en offent-
lig pasningsordning, vuggestuer, dagpleje m.v.
Det synes vi er helt fint, men vi gnsker bare fri-
heden til at vaelge imellem de to systemer.

Selv om hr. Erik Larsen har neevnt en under-
sogelse med 1.000 kr., sd er det ikke det, vi har
sagt. Vi har sagt, at V og K ensker at afsaette 100
mio. kr. pa finansloven til forseg pa det her
omrade, s& vi kan preve at se, om vi kan finde
nogle nye veje i stedet for at ga den slagne vej
uden nogen former for fornyelse.

S4 herer vi: Hvor skal pengene komme fra?
Jeg ved da fra min egen hjemkommune, at net-
toudgiften, nar forzldrebetalingen er pillet fra,
er oppe pé ef stort beleb, og det er jo ikke sa for-
skelligt fra kommune til kommune. Nér vi taler
om vuggestuer, si ligger nettoprisen pé
omkring 60.000 kr., og mange kommuner har
nettodaginstitutionspriser pa omkring 40.000 kr..
Det er altsd, hvad det koster at passe bern, og
jeg mener, at vi ma preve at finde nogle nye
veje, uden at vi her fra Folketingets talerstol skal
std og seette kroner og are pad det hele.

Vibeke Peschardt (RV):

Jeg vil s& gerne sperge Venstre: Hvor meget vil
Venstre sette af pa finansloven ikke bare til for-
seg, men til en generel ordning, for at foreeldre
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kan passe deres egne bern? Hvor meget skal det
veere pr. maned? Hvor meget skal det veere pr.
ar? Hvor meget skal det veere pr. familie? Det
var det forste.

S4 var der prisen pd daginstitutioner: Sddan
som jeg er orienteret, s& koster .en vuggestue-
plads i drift 90.000 kr. om &ret som en gennem-
snitspris for hele landet — og det er alts& minus
anleeg — dagpleje er billigere. Foraldrene kan
maksimalt betale 30 pct., resten henger det
offentlige pd, og det er altsé 60.000 kr. i snit pr.
plads.

(Kort bemeerkning).

Erik Larsen (V):

Jeg er nedt til at gentage, at nér vi siger, at vi
ensker, pengene skal felge bernene og ikke
institutionerne, s& er det, fordi vi vil have en"
sterre og bredere vifte af tilbud til foreeldrene.
Det er ikke noget med, at foreeldre skal, men
noget med, at foraeldre kan.

I de bredere vifter af tilbud er jeg sikker pé at
der - som jeg var inde pé — vil opstd nye selv-
ejende institutioner, andre mader at gore tinge-
ne p4, end vi kender i dag, men som hr. Bendt
Bendtsen ogsa siger, s& skal vi selvfelgelig ikke
std og give foreeldrene diktat om, hvad de skal
synes og enske, og hvordan de skal tilretteleegge
deres liv. Vi skal give nogle muligheder, nogle
frihedsgrader, s& det er foreldrene, der har
magt over deres egen situation og ikke er hen-
vist il at tage imod det, som det offentlige tilby-
der af standardlesninger.

Det er rigtigt, at en vuggestueplads koster
60.000 kr. Nu naevnte jeg en bernehaveplads,
som i gennemsnit koster 37.000 kr.

Vi bliver igen spurgt om, hvor mange penge
Venstre vil seette af pd finansloven. Jamen pen-~
gene er der jo. Pengene er der, de bliver brugt,
og der er formentlig masser af midler i det sam-
lede omréde til at lave denne omlaegning, uden
at det offentlige kommer af med en eneste krone
mere.

Vi har jo en anden muhghed inden for den
sociale lovgivning, nemlig at kommuner kan
give indtil 20.000 kr. til familier, som stdr. pa
venteliste. Det er en ordning, som jeg i evrigt
mener falder bort ved &rets udgang. Det er en af
de sma ventiler, som kommunerne har haft for
at. gore noget for bernefamilierne og dermed
nedbringe de problemer, det nu engang er at std
pa en venteliste.

Men hvorfor skal det hele drejes om i retning
af, at man ensker at stille forseldre i en bestemt

situation? Vi ensker fra Venstres side at give

storre frihed, og vi gleeder os til at se al den fan-

tasi, der vil opsté omkring familier og bernepas-
ning, hvis vi far vores synspunkter igennem.

Tom Behnke (FP):

Forespergslen er et godt udtryk for en hyklerisk
regering, der udsteder lofter om det ene og det
andet, men lofterne bliver ikke indfriet. Politik
er ikke bare, at man snakker om, hvad man ger-
ne ville, og hvad man godt kunne teenke sig. Det
er ogsd, at man ger noget ved tingene.

I Fremskridtspartiet har vi meget stor forsté-
else for den desperate situation, som foreeldre
kan komme i, ndr de ikke kan fd passet deres
bern og dermed maske far problemer med at
fastholde deres arbejde. Der skal geres noget.
Men hvad skal der geres? Det er her, partiernes
uenighed kommer frem i lyset.

" SF har stillet en forespergsel, der starter med
ordlyden: Hvilke initiativer planleegger regerin-
gen for at indfri loftet om en pasningsgaranti?

Den debat, der bliver lagt op til i formulerin-
gen af forespergslen, kunne jo passende veere en
debat, som SF holdt med regeringen uden at
involvere Folketinget. De gvrige partier i Folke-~
tinget har ikke lovet noget. Det er regeringen,
der har lovet noget. Og det er SF, der ensker at
fastholde regeringen pa det lofte, den har givet.

I Fremskridtspartiet har vi den opfattelse, at
regeringen i hvert fald ikke for vores skyld
behover at indfri loftet ~ og slet ikke p& den
made, som vi traditionelt ser at Socialdemokra-

" tiet og andre indfrier den slags lefter. Det, vi ser,

er en stigende grad af, at Socialdemokratiet
ensker en uniformering af befolkningen, hvor
alle skal vere ens.

Nér der er en stor efterspergsel pd bernepas—
ning, er det vaesentligt at sperge sig selv: Hvor-
for er der det? Det er vores. opfattelse, at med
det heje skattetryk, vi har her i landet, er begge
foreeldre tvunget til at vaere pé arbejdsmarkedet,
og dermed er man tvunget til at skulle have sine
bern passet pd den ene eller den anden made.
Nér man sé vil prove at lese problemet ved at
lave endnu flere institutionspladser, vil det jo
betyde endnu sterre offentlige udgifter og der-
med hejere skatter. Dermed er befolkningen i
endnu hejere grad tvunget ud pa arbejdsmarke-
det og dermed tvunget til at lade deres barn bli-
ve passet.

For Fremskridtspartiet er det heltiorden, at
det offentlige udbyder bernepasning. Helt fint.
Men kravet mé veere, at der er fuld brugerbeta-
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ling — at foraeldrene betaler, hvad det rent fak-
tisk koster.

I dag er det sddan, at det offentlige betaler
mindst 70 pct. af, hvad det reelt koster. Det
betyder, at den, der keber varen, ikke ser kvali-
teten i forhold til den reelle pris, men ser kvali-
teten i forhold til det, man skal betale — alts
under 30 pct. af de reelle omkostninger. Hvis

man indferte fuld brugerbetaling, ville vifien

reel og lige konkurrence mellem private pas-
ningsordninger, offentlige pasningsordninger
og egen bernepasning. Konkurrencen ville bety-
de, at alle institutioner — bade offentlige og pri-
vate — ville konkurrere indbyrdes om at tilbyde
den bedste kvalitet til den laveste pris.

Resultatet ville selvfelgelig ogsd vaere, at der
generelt skulle gives nogle markante skattelet-
telser. Men da vi har stor forstéelse for berne-
familierne, har vi ogsé en idé om, at man kunne
indfere et sdkaldt familiefradrag, hvor man gav
forzeldrene mulighed for at bruge bernenes
uudnyttede bundfradrag. Det er sdledes, at vi
alle reelt bliver fodt med et fradrag — det er bare
de feerreste, der udnytter det, for de nér op i
15-16-drs-alderen. Hvis man gav foreldrene
muligheden for at udnytte dette uudnyttede fra-
drag for bernene, ville man have rad til at beta-
le, hvad det kostede, samtidig med - som jeg
forudsa fer - at priserne ville falde. Det ville s&
ogsd betyde, at det kun er dem, der har et reelt
behov for pasning, der ville eftersperge pasnin-~
gen. Vaesentligst er det, at foraeldrene fir en reel
valgmulighed mellem offentlig pasning, privat
pasning og egen bernepasning. Der skal veere
ligestilling mellem alle forzeldre.

Fremskridtspartiet ensker som bekendt, at vi
skal bruge pengene pd dem, der virkelig har
behov for hjalp. De, der kan klare sig selv, m3
til gengeeld ogsa klare sig selv. Hvis regeringen
og et flertal her i Folketinget - og det tyder det

" jo pa der er - vil fastholde, at der skal ydes til-

skud til bernepasning, er det méske en idé, at
man kun gav tilskud og tilbud om bernepasning
i de tilfeelde, hvor det er nedvendigt, at bernene
bliver passet. Det er jo egentlig helt skert, at
bern af forzeldre, som er arbejdslese, fylder op i
institutionerne, samtidig med at bern af forzel-
dre, der har arbejde, ikke kan blive passet med
den risiko, der er, for at disse forzeldre sd mister
deres arbejde eller pd anden madde ma gdihii
en periode. Det er ikke hensigtsmaessigt.

Vi har'i Fremskridtspartiet udfardiget fel-
gende forslag om motiveret dagsorden:

Forslag om motiveret dagsorden

»Idet Folketinget konstaterer, at det stigende
skattetryk og den stigende institutionalisering af
bernepasning har haft den ulykkelige effekt, at
forzldre er dem, bernene faktisk ser mindst til,
opfordrer Folketinget regeringen til

- at nedseette indkomstskatten s& meget, at for-
-eeldrene igen kan leve af én indkomst og der-
med selv bestemme, om den ene vil vaere
hjemmegaende foraelder

— at fremseette forslag, der sikrer fri konkurren-
ce mellem offentlige bernepasningsordninger,
private bernepasningsordninger og egen ber-
nepasning ved at indfere fuld brugerbetahng
for bernepasning og :

— at indfere et familiefradrag, saledes at forzl-
drene kan benytte bornenes uudnyttede per-
sonfradrag, hvilket sammenholdt med ned-
seettelse af indkomstskatten kan muliggere en
afskaffelse af bernefamilieydelsen.
Folketinget gér herefter over til nseste sag p&

dagsordenen.«
(Dagsordensforslag nr. D 3).

Formanden:

Der er nu stillet felgende forslag om motiveret
dagsorden: (se ovenfor). Ogsa dette dagsor-
densforslag indgar herefter i forhandlingen.

Bruno Jerup (EL):

Det er en relevant forespergsel, SF har stillet,
bla. fordi der burde veere en naturlig opfelg-
ning pa den debat, vi havde den 7. februar 1995,
hvor Enhedslisten, SF og regeringen lavede en
feelles dagsorden om berne- og familiepolitik.
Vi havde forventet, at regeringen tog en sddan
dagsorden alvorligt, men kan konstatere, at det
var endnu et af regeringens lefter, som ikke
kunne holde et halvt ar. Jeg tenker bla. pd
mange af de andre lefter, som regeringen i tide
og utide giver de unge, de arbejdslese, pensio-
nisterne, de sindslidende og andre.

I dag skal vi endnu en gang vurdere pas-
ningsgarantien. Vi kan konstatere, at den ikke er
opfyldt pd nuveerende tidspunkt, og at den
naeppe bliver det inden drets udgang, og det til
trods for at kommunerne har udvist en ganske
ubehagelig fleksibel holdning med hensyn til at
forringe forholdene i daginstitutionierne. Det er
et stort problem i den sammenheeng, at kvalite-
ten af daginstitutionstilbudene, som forzldrene
skal betale dyrt for, bliver forringet i kommu-
nerne. Situationen i mange kommuner er pd
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nuveerende tidspunkt, at ventelisterne foreges,
ogsé selv om man ser bort fra den érlige saeson-
svingning, som bla. betyder, at der skulle veere
feerre bern pd venteliste pa denne rstid. -

Der er ogsé et pres p& dagplejen. Noget af
grunden til denne udvikling skyldes, at der er
flere bern, men det er ogsa en kendsgerning, at
forringelsen af orlovsordningerne pé landsplan
har veeret med til, at der er flere bern pa vente-
listerne. At mange kommuner har seenket det
tilskud, som de giver oven i orlovsordningerne,
har ogsd vearet en medvirkende faktor. Det
erkender socialcheferne bl.a: pa deres mede for
ganske nylig den 22.-24. oktober, men det er
ogsa én meldmg, som man kender fra en raekke
Kommuner i dette efterdr.

Ud over det har socialcheferne ogsa pa deres
arsmede lagt op til en meget kreativ fortolkning,
bl.a. af bygningsreglementet fra april 1995 —et -
reglement, som flere kommuner allerede -har
fundet ud af at vride. Det bliver bl.a. vredet
sddan, at man kan putte flere ind i de eksiste-
rende institutioner ved at begynde at lave nye
opmélinger af kvadratmetrene og ved at male
ting med i lokalerne, som ellers ikke harer
under bygningsreglementet efter Enhedslistens
opfattelse.

Men bern skal ikke veere kastebold for tilfeel-
dige politiske beslutninger, besparelser og ned-
skeringer. Der skal veere plads, rum og udfor-
drende omgivelser. Undersegelser viser, at nar
man kommer ned under 3 m? pr. barn, far det
negative konsekvenser for bernenes hverdag.
Konsekvensen er flere syge bern, hvilket ogsd

har en indvirkning pé foraeldrenes fraveer fra

arbejde.

P& nuveerende tidspunkt er der ingen lov,
som sikrer bernene fysisk i daginstitutionerne.
Det er op til socialchefernes kreative fortolk~
ning, bla. af det reglement, jeg neevnede fer.
Man kan velge, om man vil male kosteskabe,
kekkener og personalelokaler med for at kunne
skaffe ekstra kvadratmeter, s& man kommer op
pé de 3m?, der stér at der skal veere i vugge-
stuer, og 2 m? som der star der skal veere i bor-
nehaver.

P4 den made har man f.eks. i Kebenhavns
Kommune formaet at finde 1.000 ekstra pladser,
men det er bornene, der betaler prisen for déenne
kreativitet. Det skal der laves om pa.

- Kvalitet i en daginstitution er naturligvis

andet end kvadratmeter. Der skal ogsé veere et
fornuftigt indhold i pasningstilbudet. Det mé
ikke bare vere en opbevaringsforanstaltning.

Der skal veaere ordentlige personalenormeringer,

_bernene skal veere medbestemmende om, hvad-

der skal forega i dagpasningen, og de skal have
ordentlige relationer til andre bern og til voks-

‘ne.

I nogle kommuner har man genfagne gange
frademt grupper af foraeldre plads i daginstitu-
tionerne, bl.a. arbejdsleses bern. Vi er nedt til at
understrege fra Enhedslistens side, at spergs-
maletoni en daginstitutionsplads ikke kun er et
sporgsmal om, at der skal veere en opbevaring i
et vist tidsrum, mens forldrene er pa arbejde,
men i lige s& hej grad et spergsmal om, at der
skal veere et kvalitativt tilbud til barnets person-
lige udvikling. Den personlige udvikling, som
institutionen er med til at pavirke, skal naturlig-
vis ses i samspil med foraldrene og forzeldrenes
opgave som de primeere ansvarspersoner for
bernene.

Enhedslisten mener, at sikring af dagmsntu—
tionspladser til alle er en samfundsopgave. Det
handler bdde om at sikre en plads, men ogsd
om, at der skal vaere plads fysisk set, dér hvor
man har faet en plads, ligesom der skal vere
kvalitet i det tilbud, som barnet skal have. Det
skal ikke bare veere en opbevaringsordning,
som jeg navnede.

Derfor er Enhedslisten af den opfattelse, at
ventelisterne skal nedbringes uden at forringe
kvaliteten; faktisk er kvaliteten i mange institu-~
tioner sa kritisabel, at den omgéende burde for-
bedres.

Vi skal have eendret foraeldreorlovsordmn-
gen, sé forealdre kan tage orlov pd et beleb sva-
rende til den maksimale dagpengesats Denret
til forzeldrelov, der findes'i dag, er for mange
familier ikke en reel ret, fordi man gar betragte-
l1gt ned i len.

" Enhedslisten mener, at der skal veere lovfae-
stede minimumsregler for de fysiske rammer, sa
man lefter den nuveerende standard og forhin-
drer fremtidig forringelse i kommunerne.

Arbejdsmiljeloven skal geelde for bern i insti-
tutionerne ~ eventuelt sddan, at foreeldrebesty-
relserne pé bernenes vegne har den kompeten-

- ce, som der ligger for de ansatte i mshtuhonerne

i dag.

Der skal veere lige ret til institutionspladser
ogsa for arbejdsleses bern. Alle mulige kreative
forslag til udelukkelse skal forbydes ved lov.

Enhedslisten er endvidere af den opfattelse, at
det nuveerende bernerdd skal udvikle sig til en
egentlig berneombudsmandsinstitution med en .
berneombudsmand. Vi har tidligere fremsat
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lovforslag om en sddan og vil ved passende lej-
lighed genfremszettee dette forslag. Det er vores

faste overbevisning, at en sédan ombudsmands-

institution vil veere en loftestang for berns ret-
tigheder i det danske samfund.

Til slut: Enhedslisten vil stemme for den af SF
foresldede dagsorden. Det er en dagsorden, som
pé veesentlige punkter rerer ved nogle af de
problemer, som jeg har naevnt i min ordfererta-
le. Vimener, det er godt, at der kommer en rets-
garanti omkring institutionspladser, og at der
ogsd kommer en sikring for, at der er en kvalitet
i pasningstilbudet. Det geelder selvfolgelig bade
i kommuner og amter. Enhedslisten har teenkt
sig at stemme for den af SF foresldede dagsor-
den.

Sonja Albrink (CD):

Regeringen er ofte blevet gjort til skydeskive for
sine gode intentioner pé bernepasningsomradet
pé en facon og i et omfang, der skyder vildt over
mélet. :

Det har endnu aldrig veeret muligt bade at
bleese og have mel i munden, og man kan lige s&
lidt bdde have kommunalt selvstyre, hvor dag-
institutioner og bernepasning er udlagt til lokal
beslutningskompetence, og s& diktere fra cen-
tralt hold, preecis hvorndr og hvordan en lands-
deekkende pasningsgaranti skal realiseres.

Regeringen kan fremszette hensigter og hen-~
stillinger og serge for, at de skonomiske forud-
seetninger er til stede ved indgéelse af skonomi-
aftalerne med kommunerne, men herefter er og
bliver det op til kommunerne at traeffe beslut-
ning om, hvordan de vil beere sig ad, hvis der da
ellers overhovedet skal vaere nogen mening i det
kommunale selvstyre.

Nar det sa er sagt, vil jeg gerne takke fore-
spergerne for at have stillet denne forespergsel,
og ikke mindst vil jeg gerne have lov til at takke
socialministeren for sin flotte besvarelse af den.

Det fremgér jo, at vi aldrig tidligere har veeret
nermere malet om, at der landsdakkende er
pasningsmuligheder for alle bern i alderen 1-5
ar, hvis forzeldrene gnsker det. Det synes jeg er

overordentlig vigtigt at sla fast. Det er det gene~

relt, fordi det er et af de rammevilkar, der skal
veere i orden, bade for familiernes skyld, og for
at arbejdsmarkedet kan fungere, men det er det
ogs3, fordi der i den senere tid har veeret avis-
overskrifter, der bestemt ikke var seerlig rare.
Der var overskrifter som: Bern i treengsel,
Udstedte bern lades i stikken, eller Ingen hjeelp
til bern i krise.

Hvis ikke vi kan tilbyde vore bern ordentlig
omsorg og pasning og give dem den stimule-.
ring, de har brug for under opveaksten, bla.
med pasningsordning af ordentlig kvalitet, vil
der komme flere af dens slags foruroligende
meldinger, og vi vil komme til at here meget
mere om helt uacceptable forhold ude i skoler-
ne, som vi ogsd herer om i denne tid.

Berns opdragelse, omsorg for bernene og alt
andet, der herer til at have bern, er ferst og
fremmest foraeldrenes ansvar — selvfelgelig er
det dét — men samfundet skal alts4 stille med de
omtalte rammevilkar, og det ma ikke kunne
siges, at de svageste lades i stikken.

Derfor er jeg ogsa tilfreds med det, socialmi-
nisteren sagde i sin besvarelse angdende amter-
nes ansvar for, at de 73 handicappede bern i
alderen 1-5 ar, der star pa venteliste, snarest far
de tilbud, de har brug for. Det er simpelt hen for
dérligt, at vi svigter her. )

Alt i alt mener CD, det er en positiv redego-
relse, socialministeren er kommet med, og vi er
enige med ministeren i, at regeringen har gjort
sin del. Der er lys forude, og langt de fleste af
kommunerne vil gerne servicere de yngste
medborgere og er ogsa i stand til at nd malet. De
kan, hvis de vil. Forudsigelsen i januar var, at
200 af landets 275 kommuner ville have pas-
ningsgaranti inden arets udleb. Det vil sige, at
der stadig vaek er en rest, og derudover vokser
behovet for pladser. Derfor mener viiCD, at det
er gnskeligt med en forlaengelse af tilskudsord-
ningen efter bistandslovens § 63 a.

Ved forespergselsdebatten om berne- og
familiepolitikken for et &r siden gav jeg pa CD’s
vegne udtryk for, at ordet pladsgaranti ogsi
gerne skulle betyde, at der rent fysisk er plads
nok til bernene i bernehaven, og hvor det nu
matte veere. Mange steder har man veeret rundt
med centimetermadlet og har mélt og méalt med
nidkeerhed, indtil der var kvadratmeter nok til
at stuve et ekstra antal bern ind. Det kan altsa
ikke veere rigtigt, hvis man gar for vidt i den
ovelse. Ungerne skal vel ikke lege burhens? Jeg
er bange for, hvad det kan fa af konsekvenser
for deres sundhed og trivsel. Ogsé derfor vil vi i
CD pleedere for videreferelse af tilskud til privat
bernepasning. Det kan veere en ventil, der kan
bruges til at skabe lidt luft i systemet, hvis ellers
kommunerne vil. Det bestemmer de jo selv. Det
er deres afgorelse, sdfremt ordningen bevares.

Jeg sagde for lidt siden, at regeringen havde
gjort sin del, men her til sidst er det ogsa rime-
ligt at erindre, at opgerelsen fra januar 1991-95
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viser et plus pa 100.000 pladser flere. Det svarer
til en vaekst pa omkring 30 pct. og er den sterste
udbygning nogen sinde. Ventelisterne har sam-~
tidig det laveste niveau nogen sinde, siden man
indferte opgerelser. S3 kommunerne har heller
ikke ligget pa den lade side. -

Jeg skal slutte med at sige, at CD ikke kan

stotte den af SF foresldede dagsorden, ej heller
den af V og K og den af Enhedslisten foresldede
dagsorden.

Poul Nadgaard (DF):

Man kan jo sige, at den diskussion, der har fun-
det sted her i dag, jo sddan set har vaeret interes-
sant, og vi erkender ogsé fra Dansk Folkeparti,
at der er et stort problem med hensyn til berne-
pasningen. Jeg synes, at det, der er kommet alt
for lidt frem i debatten i dag, er skaldte alter-
native losninger til at f& passet bernene. Det
bringer mig frem til det, som Venstres ordferer,
tror jeg det var, ogsa var inde pé, nemlig at l@s-
ningen af disse problemer ikke er at opfere den
ene bygning efter den anden til pasning af bern
— det tror vi ikke pa. ‘

Det er altid rart at tage et jordnaert eksempel: I
Ringsted Kommune arbejder vi ogsd i gjeblikket
med disse problemer og vil ogsd lese dem ved
et borgerligt flertal. Vi har s8 kastet vores blik p&
nogle eksisterende velegnede bygninger til at
lese vore bernepasningsproblemer. Det vil jeg

gerne bringe ind i debatten og ogsd fremfore

som noget, jeg synes er uhyre vigtigt: at man
kan passe bern pad mange méder. Dér vil jeg
gerne sige som noget helt centralt, at foreeldrene
altid skal veere i fokus, ndr vi diskuterer disse
problemer. Jeg ved fra samtaler med mange for-
eeldre, der har disse problemer inde pd livet, at
de er meget modtagelige over for, at man finder
nogle gode alternative losninger.

Men det, der er veasentligst for mig at fa slaet
fasti debatten i dag — selv om det er udmaerket,
at Folketinget diskuterer de andre ting - er og
bliver det kommunale selvstyre, og at det er
kommunerne, der inden for deres akonomlske
rammer lgser disse problemer.

S4 ma jeg sige, at hvis der er et flertal i befolk-
ningen i den pageeldende kommune, som ikke
er tilfreds med den made, som kommunalpohtl-
kerne har lost problemerne pé gennem en 4-ars-
periode, s& har man jo en stemmeseddel i efter-
&ret 1997, hvor man kan g8 hen og/afgere, om
man vil have nogle andre mennesker til at lese
problemerne i den pageldende Kommune.

" Jeg er sddan set ogsa ked af — men alle har lov'.

atsige, hvad de vil — ndr man specielt fraden ~ ..

socialdemokratiske ordferers side bruger = = * !
udtrykket pasningsgaranti og neevner antallet
203 kommuner osv. Jeg kunne godt lide at se en
underskrift fra 203 danske kommuner p4, at de
vil skrive under pé disse pasmngsgarantler Det
tror jeg ikke man vil skrive under pa. Der er sik-
kert 203 kommuner, der udtaler; at de forfeerde-
lig gerne vil lose disse problemer, men derfra og
s til, at der er pasning fra dag til dag, nér folk
har det problem, tror jeg ikke pa. NN
Som en konsekvens af det, jeg har sagt her, ‘
ma jeg nok sige, at de dagsordener, der er fore-
sldet her i dag, slet ikke burde have veret her.
Vi kunne bare have taget en diskussion om tin-
gene og derved rose regeringen for, at den ikke

kommer flyvende med en dagsorden ogsa. Det

er udmeerket, at vi har diskuteret det. Jeg synes
bare, vi skulle lade diskussionen sti. Det, vi
siger her fra Folketingets talerstol, bliver jo ogsd
refereret ude i landet. S& kan man se, hvad vi
mener om disse ting.

Om dagsordenerne bade fra den ene og den
anden og den tredje vil jeg sige, at de ikke har
vores sympati ud fra den grundholdning, at vi
taler om et problem, der md loses i de enkelte
kommuner. Jeg vil endnu en gang sige til hr.
Sevndal, at jeg er lidt forbavset over, at SF kerer
frem med bél og brand her. Hr. Sgvndal har
veret en fremtraedende kommunalpolitiker i
Kolding, og hvis vi forestillede os, at han var det
endnu, tror jeg faktisk, han ville have sig fra-
bedt, at Folketinget i dag stod og diskuterede,
hvordan hr. Sevndal som socialudvalgsformand
i Kolding Kommune skulle tackle disse proble-
mer. Det ville hr. Sevndal have frabedt sig og
sagt: Dem leser vi her pad bedst mulig vis.

Ud fra det'vil jeg sige, at vi kunne diskutere
denne sag leenge endnu, men jeg vil slutte her
med at sige, at vi gerne vil veere med til at lese
problemerne, men de skal lases pd kommunalt
plan.

(Kort bemeerkning).

Erik Larsen (V):

Der er fremsat to forslag om motiveret dagsor-
den, som jeg skal give Venstres melding pa. Jeg
kan sige, at Venstre vil stemme imod SF’s dags-
orden. Hr. Villy Sevndal har via dagsordenen
og det talte ord her fra talerstolen gjort det til et
spergsmal om en egentlig grundlovssikret ret
ved at henvise til folkeskoleomrédet. Da vi ikke
synes, der skal veere en grundlovseendring lige
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henne om hjernet, og da det i gvrigt skonomisk
er et meget vidtgdende forslag, kan Venstre ikke
statte det.

Vi kan heller ikke stemme for Fremskridts-
partiets forslag om motiveret dagsorden. Vi fin-
der, at der i forslaget er nogle elementer, som
ligner det, vi gerne vil i retning af sterre frihed,
men det indeholder ogsé nogle andre elementer,
som vist kreever en ny samfundsorden.

(Kort bemeerkning).

Peder Sass (S):

Jeg skal indledningsvis sige, at Socialdemokrati-
et ligeledes, som jeg har naevnt tidligere, ikke
Kan stette SF’s dagsordensforslag, og vi kan hel-
ler ikke statte Venstres og Det Konservative Fol-
kepartis forslag, idet det for vores vedkommen-
de netop betyder utrolig meget, at man sikrer, at
der er kvalitet i bernepasningsordningerne, og
det har vi ikke nogen sikkerhed for at derer i
den begrundelse, der er givet for Venstres og
Det Konservative Folkepartis forslag.

Vi kan heller ikke stotte Fremskridtspartiets
forslag, og sd skal jeg alene sige til hr. Poul
Nodgaard, at vi oplever fleksibiliteten i kom-
munerne. Vi oplever, som jeg har sagt tidligere,
at der i kommunerne har veeret udvist en stor
fantasi med at skabe en vifte af alternative ber-
nepasningsordninger med hensyn til udflytter-
bernehaver, de omtalte grenne bus-ordninger,
de grenne bernehaver osv. S& der er altsd en
stor fleksibilitet og en meget stor kreativitet med
hensyn til at finde nogle alternative mder at til-
byde bernepasning pa.

(Kort bemeerkning).

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg skal blot meddele, at Det Konservative Fol-
keparti ikke kan stette den af SF foresldede
dagsorden, og det samme geelder den, som
Fremskridtspartiet har foreslaet.

Formanden:
Jeg skal her afbryde forhandlmgen og udseette
medet. Det genoptages i dag kl. 13.00.

Medet udsat k1. 11.57

Medet genoptaget k1. 13.00

Forhandlingen genoptoges

(Kort bemeerkning).

Poul Nedgaard (DF):

I betragtning af den debat, vi havde i formid-
dags, om de her problemer, hvor jeg sagde en
hel del ting om, at foraeldrene skal st8 i fokus i
den her situation, og i respekt over for det kom-~
munale selvstyre, vil Dansk Folkeparti gerne
fremseette folgende: -

Forslag om motiveret dagsorden

»Folketinget opfordrer regeringen til at frem-
seette forslag, der sikrer foraldrene et reelt frit
valg mellem offentlig, privat eller egen pasning
af bern.

Folketinget gar herefter over til naeste sag pa
dagsordenenc.

(Dagsordensforslag nr. D 4).

Anden nastformand (Henning Grove):

Der er nu fremsat folgende forslag om motiveret
dagsorden: (se ovenfor). Ogsa dette dagsor-
densforslag indgar herefter i forhandlingen.

Socialministeren (Karen Jespersen):

Der har under debatten ikke veeret direkte
spergsmal til mig, men der er i hvert fald en
misforstéelse, jeg gerne vil rette her fra talersto-
len. Der er ikke tale om, at regeringen pa noget
tidspunkt har afgivet et lofte, ndr vi snakker om
at sikre det nedvendige antal pasningstilbud til
de foreeldre, der har bern i alderen 1-5 &r.

Vi har hele tiden talt om, at vi har et enske, og
vi har en mélsaetning, som vi vil arbejde iheer-
digt for. Det var ogsé det, der var resultatet af
den debat, vi havde i februar méned, hvor Fol-
ketinget palagde regeringen at forhandle med
KL med henblik pd at opfylde den mélseetning,
og det er det, vi har gjort. Regeringen gik til de
forhandlinger med Kommunernes Landsfor-
ening for at opnd, at der blev sikret det nedven-
dige antal dagtilbudspladser til bern mellem 1
og 5 &r, og det er pa den baggrund, jeg mener at
jeg kan sige, at vi har tilvejebragt vores del af
det grundlag, der er nodvendigt for at sikre det
nedvendige antal pladser. Vi har gennem béde
den gkonomiske politik og den veekst, det har
betydet i kommunerne, og igennem de aftaler,
der er lavet med de kommunale organisationer,
sikret et langt sterre ekonomisk réderum for de
enkelte kommuner.

Jeg vil sige til hr. Villy Sevndal, der begyndte
at opstille nogle regnestykker, ogsé et regne-
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stykke der gik ud pa, hvor mange pladser man
kunne f& for de 400 mio. kr., som det ser ud til,
at kommunerne har afsat i 1996 til bernepas-
ning, at s& vidt jeg kan skenne, bygger det reg-
nestykke pa, at man tager udgangspunkt i de
dyreste pasningstilbud. Og der er jo forskellige
pasningsformer, hvoraf nogle koster mere end
andre, og det skal man selvfelgelig ogsd veere
opmeerksom pa, nér man laver sddant et regne-
stykke.

Men det, det nu drejer sig om, er at sikre, at
kommunerne sa ogsa felger op pé de ekonomi-
ske forhandlinger med regeringen og bruger de
ekonomiske muligheder, de har faet i de for-~
handlinger, og viser, at der er en vilje til at
opfylde malsztningen. Og det ser ud til, at den
vilje er til stede. Vi er ndet meget leengere, og jeg
er sikker pd, vi kommer meget teet pd malet i
lobet af 1996.

Men jeg har hele tiden sagt, at regeringen ikke
vil lovgive om det her spergsmal, men at vi skal
bygge pa forhandlingerne med kommunerne,
og at det vil veere forkertat g& ind og lovgive
om det her sporgsmal

Jeg vil egentlig godt sige til SF og til SF’s ord-
forer, at jeg tror, det er meget vigtigt, at manide
diskussioner og uenigheder, der métte veere,
holder fast i, at man er enig i en mélseetning. Det
stykke politiske arbejde, regeringen har gjort,
har bragt os meget teettere pd den mélseetning. -
Jeg tror, at SF ger sin egen politik en bjernetje-
neste, hvis man ikke holder fast i nogle propor-
tioner. Jeg tror, at den uenighed trods alt bunder

_i nogle mindre forskelle pé baggrund af en
grundleeggende enighed, der ogsa kommer til at
bygge pa en accept af og en anerkendelse af, at
regeringen faktisk er ndet meget langt i at sikre
foreeldre meget bedre pasningsmuligheder for

- deres bern.

Hyvis ikke man gor det, hvis ikke man holder
de proportioner fast, s spreder man faktisk
mere mismod og forvirring i befolkningen, end
der overhovedet er grundlag for, og pa den
méde kommer man ogsa til i virkeligheden at
undergrave det, SF selv arbejder for.

Hr. Poul Nedgaard sagde, at det var nedven-
digt at have forskellige pasningsformer til bern
og et mere varieret udbud. Der blev bl.a. naevnt
den mulighed, at man brugte eksisterende byg-
ninger og indrettede dem til bernepasning..
Nogle af de muligheder, jeg neevnte, som rege-
ringen netop havde givet kommunerne, var blLa.
en mulighed for seerlig stette gennem lan og leje
til at indrette eksisterende bygninger til barne-

pasning, s& det enske har vi faktisk allerede
imadekommet.

P4 samme made kan jeg sige til Venstres og
Det Konservative Folkepartis ordferere, at vi jo
ogsd har veeret med til at acceptere og viderefe-
re puljeordingerne, som netop giver kommuner
og foreeldre forskellige muligheder for at indret-
te bernepasning pd andre mader end de mere
traditionelle, altsd bernehaver og vuggestuer,
men de ordninger er jo ikke blevet brugt i et
seerlig stort omfang, De er blevet brugt i et vist
omfang, og det ser ud til at veere et fint supple-
ment lokalt til de kommunale pasningstilbud.
Men der er jo ikke noget til hinder for, at man
kan bruge de puljeordninger, som nu eksisterer,
og pd den made fi et mere varieret udbud.

54 vil jeg bare til slut minde om, at vi havde
en debat om berne- og familiepolitik i februar
maned i r, at spergsmalet om det nedvendige
pasningstilbud kun er en del af en samlet berne-
og familiepolitik, og at den dagsorden, et flertal
i Folketinget vedtog pa det tidspunkt, jo ogsa
havde en reekke andre punkter, som bl.a. hand-
lede om kvalitet i dagtilbud og om de mest

. udsatte barn og unge. Dengang gleedede jeg mig

over den enighed, der var omkring nogle af de
andre spergsmal i berne- og familiepolitikken,
og det synes jeg vi stadig vaek skal holde fast i.
Der er stadig veek vigtige opgaver, der skal -
loses, og vi er godt i gang med at lose de opga-.
ver. Vi har en vigtig forpligtelse til at holde fast i
nogle af de andre punkter omkring berne- og
familiepolitikken, som jeg hdber vi fortsat kan
arbejde sammen om.

Villy Sgvndal (SE):

Jeg skal kommentere forskellige dele af debatten
fra i formiddags. Jeg vil sige til Socialdemokrati-
ets ordferer, hr. Peder Sass, at jeg synes, der bli-
ver tegnet et kolossalt urealistisk billede, og det
er ogsd et svar til socialministeren. Hr. Peder
Sass sagde, at vi er pé vej, men det kan blive en
rigtig spaendende diskussion om, hvor vi er pd
vej hen.

Nér man tager udgangspunkt i ventelistetal-
lene fra 1. januar 1995, s er det rigtigt, at der
var 12.000, men det er lige sa rigtigt, at det mest
kvalificerede geet i dagens situation er, at vi stir
med ventelister pd mellem 20.000 og 25.000. Det
drejer sig om en tredjedel af kommunerne, og
billedet er endnu veerre end bare tallet, fordi det
ofte er de meget befolkningstunge kommuner,
der ikke i dag har nogen pasningsgaranti.
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Situationen er ogsé, at de penge, der er afsat,
de sma 400 mio. kr., ikke engang er nok til at
daekke den demografiske udvikling neeste ar,
hvis den er lige sa stor som i &r. Hvis bernefed-
selstallet holder den samme hejde, som det har
haft i 1995, vil det sige, at situationen ikke bliver
forbedret. Vi er ikke pé vej mod en pasningsga-
ranti, slet ikke i 1995, men heller ikke i 1996.

Jeg tor godt forudsige, at vi vil opleve et 1996,
hvor vi beveeger os stadig leengere veek fra mal-
seetningen om en pasningsgaranti, medmindre
regeringen er villig til at foretage sig noget, og
man m4 jo sige, at dagen i dag ikke har veeret
fyldt af lefter.

Det, man kan konstatere, er, at Socialdemo-
kratiet har frafaldet loftet om 1995. Der var et
udsagn bade fra hr. Peder Sass og socialministe-

ren, der led: Maske ndr vi det i 1996. Jeg tor
veedde pd, at far vi en debat neeste ar pa det her
tidspunkt, sa bliver det udskudt et r — mdske til
1997. Jeg vil godt sige, at det er utilfredsstillen-

" de. Det er under alle forhold utilfredsstillende,

ikke kun for SF, men ogsa for de bernefamilier,

hvis dagligdag bliver langt mere treels, end den

behovede at veere.

Jeg skal sige til hr. Erik Larsen, der talte om
de selvejende institutioner, der ikke far rum
nok. Jeg ved ikke, hvad hr. Erik Larsen teenker
pa. Et af de kendte steder, hvor Venstre har
borgmesterposten, er jo Sellered. Det var for-
mentlig ikke Sellered, der var inde i overvejel-
serne. Der er jo et drabeligt slagsmal i gang mel-
lem de selvejende daginstitutioner og kommu-
nen pa den made, at kommunen forseger at dik-
tere de selvejende daginstitutioner nogle betin-
gelser, som de selvejende daginstitutioner ikke
onsker.

S4 har vi haft diskussionen fra Venstre, som
egentlig hver gang opfatter det som et forseg pa
at snakke uden om det egentlige, nemlig en dis-
kussion om at lade pengene felge barnet, oven i
kobet uden at det koster de familier, der i dag
benytter daginstitutionerne, noget. Jeg glaeder
mig til at se regnestykket pd Venstres reform.
Det er en ganske dyr reform.

Jeg er ogsé helt enig i hr. Bruno Jerups
betragtninger om, at hvis det, man vil, er at til-
byde 1.000 kr. til en pa arbejdsmarkedet for at
vende tilbage, sa tror jeg ikke, det bliver sa
voldsomt dyr en reform, for sa tror jeg neppe,
der er nogen, der bytter en arbejdsindteegt med
1.000 kr. om maneden.

Jeg bemeerkede ogsé, at Venstres position er,
at der skal veere storre fleksibilitet i betalingen

pa den made, at vi skal have et daginstitutions-
system — det md jo blive resultatet — hvor vi skil-
ler barnene ad, sd born fra de foraeldre, der har
rdd til at betale, skal ga i de forholdsvis dyre
daginstitutioner og modsat.

Jeg vil godt sperge: Er det virkelig Venstres
bernepolitiske grundbetragtning, at det er klogt
at begynde at adskille helt smd bern i dem, der
skal klare sig flot i det her samfund, og dem, der
ikke skal klare sig?

S& udtrykte hr. Erik Larsen ensket om, at
regeringen ville tage Venstre i hdnden, og han
troede, at det ville berede gleede rundt om i lan-
det. Jeg er af den modsatte opfattelse. Jeg tror, at
store dele af de danske barnefamilier vil opfatte
det som en trussel.

Det, de har erfaring for, er, at hver gang den
nuvarende regering laver forlig med Venstre og
De Konservative som f.eks. sidste &r ved finans-
lovforliget, s betyder det markante forringelser
for bernefamilierne. Det, der blev forringet sid-
ste ar, var seskenderabatten, hvor det dyreste
barn kommer til at betale den fulde pris.

Det var orlovsordningerne, hvor satsen, man
modtager for at g& pa foraeldreorlov, blev seen-
ket fra 80 pct. af dagpengene til 70 pct. af dag-
pengene. Jeg tror alts& ikke, der er ret mange
bernefamilier, der ser noget sarligt perspektiv i
at fa forringet ekonomien, idet hovedparten for-
mentlig ogsa af Venstres vaelgere og medlem-
mer nemlig veelger at f& passet deres bernien
daginstitution. ‘

Efter det mundede hele debatten ud i en ster-
re religionskrig om forskellige trosretninger. Det
skal jeg ikke kommentere s meget, for der er jo
som bekendt religionsfrihed. Jeg synes ikke, det
er et seerlig solidt svar til de foreeldre, der star
med et konkret problem, at bevaege sig ud i
meget teoretiske trosretninger om, hvad der er
bedst for bern.

Det, der er hovedproblemet, er, at de familier,
der stdr og venter, ikke kan finde noget som
helst, der minder om et svar i Venstres og De
Konservatives indleeg i dag. Det, der er endnu
mere bekymrende, er, at de samme foraldre
ikke kan finde noget som helst, der minder om
et svar i regeringens positioner i dag. Det er
trist. Det er oprigtig trist.

Jeg skal ikke sige s& meget til hr. Bendt Bendt-
sen, som i hej grad gjorde det til en debat om det
kommunale selvstyre. Jeg har redegjort for, at
SF ikke opfattede det som et voldsomt indgreb i
det kommunale selvstyre, at hvad angér bern,
der meder 1. august og skal undervises, er det
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en kommunal pligt at give undervisning til dem,
der ensker det.

Jeg ved ikke, om hr. Bendt Bendtsen er stedt
pé protester imod det indgreb i det kommunale
selvstyre. Jeg ved jo, at hr. Bendt Bendtsen sam-
tidig er byrddsmedlem og p& den méde er teet
pa. Jeg skal sige, at i hele den periode, jeg sad i
et byrdd, har jeg aldrig hert nogen protester
imod det indgreb i det kommunale selvstyre.

Jeg tror, man skal passe p& med at gere det
kommunale selvstyre til et mantra, der daekker
over ting, som ikke er tilfredsstillende, og det er
ikke tilfredsstillende at have en situation, hvor
s3 mange bern skal vente, som tilfeeldet er i dag.

Hr. Bendt Bendtsen spurgte ogsé, om tolknin-
gen af det principprogram, der hedder »Menne-
sket frem for systemet«. Jeg synes egentlig, det

ligger i lige forleengelse af det slagord at give de

mennesker sterre magt, end de har i dag. Giv de
foraeldre, der snsker en pasningsplads, en for-
mel ret til at f4 den pasningsplads, og det er jo
det, vi har argumenteret for. :

" Jeg skal sa kvittere for fru Vibeke Peschardts
indleeg. Jeg synes, det var meget reguleert. Fru
Vibeke Peschardt sagde direkte, at pasnings-
garantien ikke kan nés. Jeg vil godt kvittere for
eerligheden. Hun begrundede det med, at rege-
ringen har et sparemdl pa 4 mia. kr., der skal
nés, og tilfejede sa: Det skal bernefamilierne si
betale for i form af ventelister.

Men det er jo mere indviklet end som sé. Jeg
vil godt tilbyde fra SF’s side, at i forhold til de
kommende finanslovforhandlinger vil vi gerne
hjeelpe regeringen igennem med besparelser p&
4 mia. kr. Vi vil oven i kebet gerne gere detién
situation, hvor vi leverer pengene, samtidig -
med at vi vil spare 4 mia. kr. til at sikre pas-
ningsgarantien. -

Det tilbud stir abent, nar vi skal i gang med
de kommende finanslovforhandlinger. Jeg
héber, at regeringen forstar den melding, for sa
er vi nemlig dér, hvor sagen er reel, altsd om
man vil det her eller ikke vil det.

Hr. Tom Behnke holdt en tale under over-
skriften fuld brugerbetaling. Jeg antager, at hr.
Tom Behnke er bekendt med, at det betyder, at
vi far vuggestuetakster pd mellem 5.000 kr. og
7.000 kr. om méneden. Jeg tror, det loser vente-
listeproblemet meget hurtigt — s& vidt er jeg enig
med Fremskridtspartiet — men pa den méde, at
vi neeppe har andet end bern af fantastisk vel-
havende forzldre, der fremover frekventerer
vores vuggestuer.

Ellers synes jeg, det taler for sig selv. Der er
meget langt fra Fremskridtspartiet til SF i de -
bernepolitiske standpunkter, Jeg vil ikke
engang forsege pa at bygge bro. Det geelder

- ogsa det grundstandpunkt fra Fremskridtsparti-

et, der hedder, at arbejdsleses bern skal negativt
seerbehandles og smides ud. Jeg synes, deter en
fantastisk holdning til bern og for den sags
skyld ogsa til forzeldre, at bernepolitikken skal
veere afheengig af konjunkturforholdene i sam-
fundet, og at bernene skal felge foreeldrenes
vandring ud og ind af arbejdsmarkedet i dag-
institutionssystemet.

Jeg vili ovrigt gere opmeerksom pé, at mange
arbejdslese har passet deres bern selv. Deter jo
derfor, vi f&r problemer, ndr flere kommer i
arbejde. Deter jo et udtryk for, at mange faktisk
gor det, ellers ville vi ikke opleve den stigning i
ventelisterne, vi oplever nu, begrundet i at man-~
ge som sagt har passet deres bern selv.

Jeg skal takke hr. Bruno Jerup fra Enheds-
listen for stetten.

Jeg skal sige til fru Sonja Albrink, som gjorde
noget ud af specielt spergsmalet om den fysiske
plads, bernene har. Jeg vil sige til fru Sonja
Albrink, at det lige preecis er det, vores sidste
del af dagsordenen er rettet imod, nemlig sik-
kerhed for, at vi ikke fortsat stuver bern sam-
men som burhens med pladsforhold, der er uri~
melige. v

Vi har regler for, hvor mange kvadratmeter
de ansatte skal have. Vi har ingen regler for,
hvor mange bernene skal have. Nar vi ved, at
berns trivsel og sundhed er afheengig af, at de
ogsé har plads, s er det i hvert fald tankeveek-
kende. : : ’ :

Jeg skal s& runde af med fem konklusioner. Vi
stdr i dag i en bernepolitisk situation, hvor rege-
ringen begér et eklatant leftebrud. Vi herte soci-
alministeren sige, at regeringen ikke har afgivet
noget lofte. S& ved jeg ikke, hvordan man afgi-
ver lefter. Det er i hvert fald af hele befolknin- -
gen blevet opfattet sdledes, at regeringen ved
udgangen af 1995 vil sikre, at vi ikke leengere
har ventelister. Det er helt sikkert, og regerin-
gens repraesentanter har ikke protesteret, nér

~ man fremlagde den tolkning.

Det er en eklatant fejlvurdering, hvis regerin-
gen tror, at vi bevaeger os imod en pladsgaranti
— vi beveeger os vk fra en pladsgaranti. Jeg ter
godt garantere, at ndr vi ndr udgangen af 1996
med de tal, der nu ligger, sa star vi med venteli-
ster pa mellem 20.000 og 30.000. Regeringen har
som mulighed for at na sine mal om en plads-
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garanti ikke et samarbejde med Venstre og De
Konservative. Jeg vil i gvrigt godt here, hvad
regeringens kommentarer er til at lade pengene
folge barnet. Jeg har forstdet, at de 100 mio. kr.,
Venstre og De Konservative vil kaste ind i
finanslovdebatten pa det her omrade, er alvor-
ligt ment. Det er noget, man vil have igennem.
Hvad siger regeringen til det? Vil man afvise
det? Og vil man lave et forlig pa det her omrade
med venstreflejen, der sikrer, at foreeldrenes
onsker tilgodeses?

Jeg skal s& runde af med at sige, at fru Pes-
chardt havde et enske om, at det her ikke blev
diskuteret yderligere i Folketinget. Det kan jeg
da godt forstd. Det ma veere en pinlig diskussion
for en regering, der har givet sd kontant et lefte,
at blive medt med, at loftet ikke blev holdt. Jeg
vil modsat sige, at det er klart, at debatten vil
blive rejst — ikke kun her i Folketinget — for s&
leenge lofter ikke overholdes, er det Folketingets
pligt at erindre regeringen om de lefter, der bli-
ver afgivet.

Jeg skal sige, at vi stemmer imod de andre
dagsordener.

(Kort bemeerkning).

Erik Larsen (V):

M4 jeg starte med at sige, at jeg har stor respekt
for hr. Villy Sevndals socialrealistiske indsigt.
Men nér den indsigt bliver brugt til at ville
bestemme, hvad bernefamilier i dette land skal
mene om deres egen situation, s& mé jeg sige, at
jeg er dybt forundret; sA md jeg std af.

Nar jeg refererer noget med 1.000 kr., s& var
det baseret pd en undersegelse, hvor det var
rigtige, virkelig levende bernefamilier, der hav-
de svaret pd nogle spergsmal. Jeg seetter mig
ikke til dommer over de vurderinger, der ligger
bag, men jeg har dyb respekt for, at s3 mange
foreeldre i det her land har en anden opfattelse
end den, der hidtil har veeret geeldende pé det
her omréde, nemlig institutionslesninger og
atter institutionslesninger. Det er disse menne-
sker, jeg gerne vil prove at skabe luft for, s& de
kan tilretteleegge et liv i sterre harmoni sammen
med deres familier og deres bern, og det skal
ikke ga ud over dem, som har brug for det
offentlige tilbud.

Jeg vil gerne understrege det endnu en gang
og seette en tyk streg under, at det ikke er Ven-
stres mening. .

Jeg er ogsé af den opfattelse, at ndr vi taler om
forzeldrebetaling, s er det sddan, at vi i dag har
foreeldrebestyrelser ved hver eneste institution

og nu ogsd ved dagplejen. Derudover er det
klart, at et eventuelt enske iblandt foraldrene
om en hejere betaling og deraf méske hejere
kvalitet i tilbudene, jo ikke kommer til, som hr.
Villy Sevndal antydede, at g& ud over de svage-
ste, fordi de svageste i forvejen har fripladser i
disse bernehaver og har disse pasningstilbud.
Sa der er for det forste demokrati via bestyrel-
serne, og sa er der den sociale sikring, som der
skal veere. Men det er ogsé et spergsmal, om det
nedvendigvis behever at vere en hojere beta-
ling. Det kunne jo ogsa vaere en ekstra lav beta-
ling, men fleksibiliteten for os er det vigtigste.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Hr. Villy Sevndal bruger det traditionelle
skreemmebillede, et skreemmebillede, der er for-
stdeligt for enhver borger i dette land med bare
et minimum af indsigt i regnskab og i tal.
Skreemmebilledet er, at bernefamilierne jo ikke
har r&d til at betale den reelle pris for en vugge-
stueplads, for den reelle pris er et sted mellem
5.000 kr. og 7.000 kr. om méneden. Enhver, der
herer hr. Villy Sevndals udtalelse, vil jo sige: -
»Uha, nej — det har vi sereme ikke rad til, sa vi
m4 hellere stemme pa SF og lignende partier.«
Men den holder ikke. Det er et blalys, man stik-
ker i gjnene pa folk.

Jeg argumenterede netop for, at i det ejeblik,
hvor vi laver en fuld brugerbetaling pa det her
omréde, sa skal det selvfelgelig medfere krone
til krone-skattelettelser.

Derudover lancerede jeg familiefradraget,
hvor hver familie for hvert barn, de har, vil fa ca.
25.000 kr. ekstra om aret i fradrag. Med de to tal
lagt sammen, sammenholdt med at en reel fri
konkurrence alt andet lige vil betyde, at priserne
falder, konkurrencen stiger, og kvaliteten bliver
forbedret, s& har man rad til det. Det lyder
neesten, som om alle i dette land efter hr. Villy
Sevndals opfattelse, tror, at de neesten ikke skal
betale noget i skat, men at det er nogle andre,
der betaler skatten. Det er ikke tilfeeldet. Vi ved,
at bernefamilierne er den gruppe, der betaler
den starste andel af indkomstskatten her i lan-
det, s& det er deres egne penge, det handler om.
Hvis de fik de penge tilbage, s& ville man selv-
folgelig have rad til at betale, hvad det koster,
samtidig med at priserne alt andet lige vil falde.
Derudover skal man jo veaere opmerksom pé, at
det jo heller ikke er sddan, at de penge, som sta-
ten sé far ind, pludselig bliver til nogle flere
penge i statskassen. Det gor de ikke. Tveertimod.
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Der er mindre i statskassen, end man fér ind,
fordi man ogsé skal betale en masse renter af
den geeld, som et flertal her i Folketmget har
stiftet gennem arene.

Anden naestformand (Henning Grove)
Hr. Bendt Bendtsen for en kort bemaerkmng Og
der er meget stoj i salen,

(Kort bemeerkning).
Bendt Bendtsen (KF):
Jeg vil gerne sige, at debatten i dag har vist, at
SF egnsker en ensretning i bernepasningen, idet
man udelukkende ensker de offentlige institu-
tioner. Det er det, vi herer i dag med de tiltag,
man ensker for at lese problemerne ude
omkring i kommunerne

Vi var enige med SF om intentionerne i det
positive i at kunne fa passet sine bern, hvis man
var udearbejdende. Men i dag ma vi bare kon-
statere, at den frihed ikke reekker til fra SF’s side
at lade forzldrene traeffe dette valg. At give for-
eldrene muligheden for at valge mellem
offentligt og privat — sa langt raekker friheden
_ for SF ikke; det har vi féet cementeret i dag.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg skal svare hr. Bendt Bendtsen med at sige, at
virkelig respekt for foreeldrenes valg vel bety-
der, at man opfylder de ting, de ensker.

Ma jeg ikke godt sperge hr. Bendt Bendtsen:
Er det ikke rigtigt — ogsé de steder, hvor hr.
Bendt Bendtsen faerdes, altsd i kommunale
kredse — at dér er foreeldrenes enske en dagin-
stitution? Problemet, som ger, at vi har rejst
forespergselsdebatten, er, at det enske, forzel-
drene har, kan man ikke opfylde. Er det ikke et
udtryk for respekt for foreeldrenes valg at tilgo-
dese de gnsker, foreeldrene har? Og hvem er det,
der er formynder i det her? Er detikke De Kon-
servative og Venstre, som har nogle ideologiske
forestillinger, som ikke er foraeldrenes forestil-
linger om, hvad der er bedst for bernene? Og
det har foreeldrene veersgo at rette sig ind efter.

Jeg skal sa svare hr. Tom Behnke, der sagde,
at enhver, der herer pd SF, ma overveje, om de
mdske hellere skulle stemme pa SF. Jeg skal bare
sige: Det synes jeg vil veere en klog tolkning.

(Kort bemeerkning). -

Bendt Bendtsen (KF):

Jeg synes, vi har refereret til de undersggelser i
dag. Det gjorde Venstres ordferer, hr. Erik Lar-

sen, der sagde, at flere undersegelser viser, at
forzeldre gerne selv vil have lov til at passe
deres born, hvis muligheden er til stede. Det er
den ikke inden for det geeldende regelseet, sa det
at g& ud og gere sig til dommere over Danmarks
foreeldre, ger vi ikke i Det Konservative Folke-
parti. Vi mener, at foreeldrene skal have frihed
til at veelge mellem offentlig og privat bernepas-
ning, og det giver man ikke med det tiltag, SF
kommer med.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 1 af Villy
Sevndal (SF) (se foran) forkastedes, idet 15 (SF .
og EL) stemte for, 98 (S, V,KF, RV, FP, CD og
DF) stemte imod.

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 2 af Erik
Larsen (V) og Bendt Bendtsen (KF) (se foran)
forkastedes, idet 42 (V og KF) stemte for, 72 (S,
SF, RV, FP, EL, CD og DF) stemte imod.. -

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 3 af Tom_
Behnke (FP) (se foran) forkastedes, idet 4 (FP)
stemte for, 110 (S, V, KF, SF, RV, EL, CD og DF)
stemte imod.

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 4af Poul
Nedgaard (DF) (se foran) forkastedes, idet 7 (FP
og DF) stemte for, 65 (S, SF, RV, EL og CD)

stemte imod; 40 (V og KF) stemte hverken for

eller imod.

~ Hermed sluttede forespergslen.

Den neeste sag pé dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 13:
Forslag til lov om brug af helbredsoplysninger
m.v. pd arbejdsmarkedet.

Af arbejdsministeren (Jytte Andersen)
(Fremsat 4/10 95). ,

Lovforslaget sattes til forhandling.



