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. globale samarbejde, nér det drejer sig om bade
energi- og miljepolitikken, og at vi har veeret et
af de medlemslande, der har presset hardest pa i
alle spergsmdl for at finde en europaisk los-
ning, og det arbejde vil vi fortseette med.,

Vores erfaring fra det.arbejde er imidlertid, at
det indimellem hjeelper ganske betydeligt pa-
gennemslagskraften, at man beviser, at nogle .
ting godt kan lade sig gore i de enkelte lande.
Det er jo sddan med det europeiske, som det er
med anden menneskelig aktivitet, at det spiller
enrolle, at noget ikke bare er teon, men 0gsa er
gennemfert i praksis. -

Men det bedste for samarbe]det er naturhgws,
at det er sa bredt funderet som overhovedet
muligt, og Det Europaiske Energicharter er et
vigtigt skridt i den rigtige retning. :

Hefmed sluttede forhandlingen. -

Afstelﬁnihg

Fo}slagets overgang til anden (sidsté) behand,—
ling vedtoges uden afstemning.

Fjerde nastformand (Kirsten Jacobsen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Det Energipolitiske Udvalg. Hvis
ingen ger indsigelse mod dette forslag, betragter
jeg det som vedtaget (Ophold). Det er ved-
taget. ;

Den sidste sag p& dagsordenen var: '
8) Forste behandhng af beslutningsforslag nr.
B 63:

Forslag til folketmgsbeslutmng om 1nddrage1-
se-af alternativer til sydlesningen i Skjern
A-projektet.

Af Hanne Severinsen (V) og N1els] Langkllde
(KF) m.fl

(Fremsat 15/12 95)..

Foislaget sattes til fdrhandling.

Forhandling

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Hovedindholdet i beslutningsforslaget er, at det
rddgivende udvalg nu skal undersege andre
losningsforslag end sydlesningen. Lad mig sige

med det sarnme, at det forslag er regeringen .

ikke enig i. Bliver det forslag vedtaget, er det
efter min opfattelse ensbetydende med, at

‘Skjern A-projektet bliver bragt i dedelig fare,

for sd er der risiko for, at hele projektet ikke bli-
ver til noget, og at fire regeringers intense arbej-
de-og 50 mio. kr. i statslige investeringer er
spildt.

Derfor kommer det ikke bag p& mig, at der
ikke af de to partier er indsat ordferere, der har
siddet i de regeringer, som under statsminister
Poul Schliiter i en &rraekke har arbejdet p& gen—
nemfprelsen af projektet.

Skjern A-naturprojektet er iveerksat pé bag-
grund af Folketingets beslutning fra 1987 om.
genskabelse af Skjern A-systemets selvrensende
effekt, og alle partier i Folketinget undtagen
Fremskridtspartiet stemte for det.

P4 baggrund af folkehngsbeslutmngen ned-
satte den daveerende miljeminister, Christian
Christensen, i 1987 en arbejdsgruppe, og
arbejdsgruppen indkaldte forslag fra offentlig- .
heden til, hvordan opgaven kunne loses. Ud fra
de mest interessante forslag blev der herefter
udarbejdet skitseprojekter. Skitseprojekteringen
blev fulgt af en offentlighedsfase med meder og
seminarer. Som felge af denne heringsfase ind-
kom der nye forslag, og man udarbejdede yder-
ligere skitseforslag.

Efter denne grundige og meget ébne proces
indstillede et flertal i arbejdsgruppen i 1988 til
ministeren at gennemfere den sakaldte sydles-
ning. Ved indstillingen lagde man vaegt p3, at
det netop var denne lesning, der bedst tilgodes -
de oprindelige intentioner i Folketingets beslut-
ning om iveerksettelse af projektet, nemlig at
snoningerne skulle genskabes og at der skulle
veere mulighed for naturlige vandstandsvaria-
tioner, séledes at &ens selvrensende evne ville
blive foraget, at der skulle gennemferes en
naturgenopretning, og at mulighederne for fri-
tuftslivet skulle forbedres.

- Efter dette forarbejde, hvor en reekke mulige
lesninger altsé blev. undersegt, besluttede den
daveerende borgerlige regering med den davee-
rende miljgminister, fru Lone Dybkjeer, i 1989 at
iveerkseette projektet med udgangspunkt i
arbejdsgruppens indstilling, svarende til syd-
lesningen.
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I de otte r, som projektet har kert, har Folke-
tinget og Folketingets Milje- og Planleegnings-
udvalg veeret orienteret om projektets forleb
gennem redegarelser og statusrapporter fra fire
forskellige miljeministre, og s& sent som i juni
1993 har et bredt flertal i udvalget i sin beret-
ning til beslutningsforslag nr. B 31 udtalt stette
til projektet, og Finansudvalget har i 1990, 1992
og 1994 tiltrddt og i 1995 taget til efterretning, at
der af de pé finansloven opferte bevillinger til -
naturforvaltning blev afsat midler til gennemfe-
relse af Skjern A-projektet. I alle tilfeelde er dette
sket med tilslutning fra alle partier undtagen
Fremskridtspartiet, og i de sidste tre af disse
aktstykker er der konkret henvist til sydlesnin-
gen. : :

Jeg forstér derfor ikke gnsket om pd nuvee-
rende tidspunkt at inddrage alternativerne, da
det hovedmadl, som man sd klart har sat sig,
nemlig sydlesningen, nu ser ud til at kunne
realiseres. -

Selvfelgelig kan og ber vi altid kunne disku-
tere optimeringen af de enkelte punkter. Men
selve beslutningen, som har fdet en mere grun-
dig behandling under skiftende regeringer end
nogen anden beslutning, ber efter vores opfat-
telse ikke sendres. » ‘

Man kan jo ogsa af lanceringen i Ringkebing
Amts Dagblad af dette forslag se, hvad formalet
er. Det er jo helt tydeligt at fjerne det store og
spandende perspektiv i Skjern A-lesningen,
som i hvert fald én af forslagsstillerne er optaget
af. I den anden del af forslaget foreslds det, at
man gst for hovedvej A 11 skal sikre, at natur-
genopretningen bliver s& autentisk som muligt.

Men allerede i arbejdsgruppens indstilling fra
1988 neevnes det, at sydlesningen bygger pé et
autentisk princip, idet man — medmindre det
bliver urimelig dyrt eller praktisk umuligt -
seger at udnytte de gamle stromlejer. Dst for
hovedvej A 11 er det derfor s& vidt muligt mélet
at leegge &en tilbage i sit gamle forleb, nogle ste-
der med sommerdiger.

Da man alts3 allerede arbejder efter dette mal,
er der ingen grund til at paleegge det rddgiven-
de Skjern A-udvalg dette, og jeg anser denne
del af beslutningsforslaget for overfledig. -

Endvidere nevnes muligheden for, at omré-
det pst for hovedvej A 11 skal udgere forste eta-
pe, men dette ville bryde med hele den hidtidige
planleegning og veere meget uhensigtsmeessigt,
idet jordopkebene i dette omrade ikke for alvor
er pabegyndt og starten af projektet derfor mé
afvente disse opkeb. Vest for hovedvej A 11 er

sterstedelen af arealerne derimod opkebt, og
anlegsarbejderne planlaegges her at skulle star-
tes i 1997. ~ o

" Det foreslds, at det skal underseges, hvordan
man afbeder en raekke péstdede problemer ved
sydlesningen, men allerede i 1988, altsé igen
under en af Schliiterregeringerne, blev det
understreget, at der var en raekke spergsmal,
der skulle belyses nejere i forbindelse med de-
tailprojekteringen, og at der i denne forbindelse
kunne blive tale om mindre justeringer.

Ud fra en faglig vurdering er der ikke noget
som helst, der tyder p4, at man ikke vil kunne
finde en tilfredsstillende lesning pd alle de
pastdede problemer. '

Lad mig nevne dem:

Det ene er, at der ud for sydlesningens mun-
ding vil blive tale om en naturlig deltadannelse,
hvor nye ger opstdr, mens andre bliver land-
faste.

En tilsvarende proces foregdr i dag ud for det
nuveerende udleb, og dens forlaengelse vil ikke
betyde yderligere sandaflejringers opkomst pd
grund af nedsat stremhastighed.

Fosfor vil ikke blive udvasket fra de over-
svemmede arealer, for eventuel afgivelse af fos-
for foregdr meget langsomt, og de fosforholdige
lag vil hurtigt blive overlejret med sedimenter.
Samtidig kan der tilbageholdes fosfor pd engene
som en del af selvrensningen.

Store tab af lakseyngel i seer og vddomréder
kan forhindres ved at sikre en passende hej
stremhastighed gennem disse omréder.

Faren for tilisning med deraf falgende over-
svemmelser vil formentlig vaere mindre ved
sydlesningen end ved det nuvarende, inddige-
de lob.

En vurdering af disse forhold sker allerede i
tilknytning til det rddgivende udvalgs arbejde,
og der er derfor ingen grund til at @ndre
udvalgets kommissorium.

Det foreslds, at man for at undga de péstaede

- problemer skal overveje at lade det nuveerende -

lob bestd vest for hovedvej A 11.

En sidan lesning vil indebaere en helt uaccep-
tabel forringelse af projektet. Det nuveerende leb
vest for hovedvej A 11 er ikke som neevnt i for-
slaget velfungerende. Der er tale om en kanal
uden mulighed for vandudveksling med omgi-
velserne og dermed uden muligheder for selv-
rensning. Og det inddigede leb har mindre veer-
di for flora og fauna. F.eks. indeholder streek-
ningen kun fa skjule- og gydemuligheder og er
uden biologisk og landsskabsmeessig sammen-
heeng med de omgivende arealer.
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En opretholdelse af det nuvsrende leb vil
derfor ikke veere i overensstemmelse med Fol- -
ketingets oprmdehge beslutning fra 1987, som
alle partier minus Fremskndtsparhet altsd i sin
tid tilsluttede sig. :

Sydlgsningen vil derimod sikre en.samling
mellem den og de omgivende arealer, sdledes at
der gives mulighed for vandudveksling og selv-
rensning. Samtidig vil der i omrédet vest for-
hovedvej A 11 skabes et stort sammenheengende
naturomrdde, s en lang rakke karakteristiske
planter og dyrearter kan vende tilbage til 4da-
len, samtidig med at der gives langt sterre - -
muligheder for rekreativ udnyttelse. : .

Det foreslds, at det rddgivende Skjern

- A-udvalg skal undersgge de miljemeessige for-
dele ved en ny sluse ved Nymindegab.

Der er udfert en lang reekke modelunderse-

gelser af Rmikzbmg Fjord som etledi arbejdet -

med Skjern A-naturprojektet. Undersegelserne
blev udfert af Dansk Hydraulisk Institut og
Vandkvalitetsinstituttet og havde som overord-
net formdl at klarleegge, hvordan vandmiljeet.
kunne forbedres enten ved hjalp af den eksiste-
rende sluse ved Hvide Sande eller ved bygmng
af en ny sluse.

Undersagelserne v1ste, at Vandmllyaet i f]or-'

den kunne forbedres tilfredsstillende blot ved
en endring af slusepraksis, og at det ikke var
ngdvendigt at anleegge en ny sluse, idet eventu-

elle miljgmeessige fordele slet ikke ville std mél :

med de store anleegsomkostninger. Den nye slu-
sepraksis er igangsat i slutningen af 1994,

Der er altsé for fa ar siden udfert undersogel-
ser, der viste, at fjordens miljetilstand kunne
forbedres ved hjalp af den eksisterende sluse,
og at der ikke var behov for en ny. Da situatio-
nen ikke er eendret vaesentligt siden da, vil det -
veere spild atbade tid og penge at udfere nye
undersagelser som foreslaet.

Lad mig samtidig tilfeje, at de i bemaerkmn~

gerne til forslaget naevnte muligheder for eget
cirkulation i fjorden og mulighed for udskylning
af fosfor fra fjordbunden ved anleg af en ny

sluse ved Nymindegab er grebet ud af luften.

_Som jeg har redegjort for, er sydlesningen -

valgt efter en meget lang, ekstremt grundig og
meget dben beslutningsproces med inddragelse
bade af den bedste ekspertise, vi har pa lands-
plan, og af repraesentanter for alle lokale inter-
esser, 0og man har vurderet en lang reekke for-
skellige lasningsmuligheder. Det er bl.a. derfor,
det har taget s& - jeg havde neer sagt ukristelig
lang tid, men det vil jeg traekke hlbage —det har
taget unmehg lang tid.

Det péstéede behov for nye undersegelser og
andre losningsforslag er ikke til stede. Disse
undersagelser er allerede foretaget, og man har
altsd under tidligere regeringer og fulgt op
under de sidste to regeringer vurderet en rackke .
forskellige losningsmuligheder, og man har
valgt sydlesningen.

Forslaget vil derfor betyde en umdvendlg
fordyrelse og en vasentlig forsinkelse af projek-
tet, og jeg opfatter det i realiteten sdledes, at
man setter hele projektet i st§, og det synes jeg
er mere erligt at sige, og at man sa siger: Glem
de 50 mio. kr., vi har ofret pd Nordeuropas ster-
ste naturgenopretningsprojekt!

Det er fair nok; det vil regeringen beje sig for,
hvis der er et klart flertal for det her i salen. Men
det gr vi selvfolgelig ikke ud fra at der er — i
betragtning af, hvor mange partier der har med-
ansvar for denne i evrigt rigtige og store og
spandende beslutning,

Sydlesningen er besluttet, og tidsplanen lig-.
ger fast, hvis ikke et flertal i Folketinget fjerner
den. Vi har derfor i overensstemmelse med de-
mange beslutninger, Folketinget har truffet,
iveerksat projektet, og dette er sket helt i trdd
med de dreftelser, vi har haft her i salen, i Milje-
udvalget og i Finansudvalget og med bred poli-
tisk opbakning. En stor del af jordopkebene er
gennemfert. Der er indgaet kontrakt om detail-
projektering, og denne er iveerksat. EU har
bevilget og udbetalt penge til projektet.

Den foresldede forsinkelse og fordyrelse af
projektet og maske ligefrem standsning af
hovedparten af projektet vil derfor vaere meget
uheldig og fuldsteendig unedvendig, og det
siger sig selv, at regeringen ikke vil medvirke til
det eller tage medansvar for det.

Havde vi stdet ved begyndelsen af hele pro-
cessen, ville mit svar have vaeret helt anderledes
imedekommende. Sa ville jeg have sagt: Selvfel-
gelig skal vi undersege alle disse ting, og selv-
folgelig skal vi gere det.

Men det har vi gjort: fire regeringer har arbej-
det med dette, har brugt masser af penge, .
tusindvis af timer til at arbejde dette projekt
igennem og er med bred opbakning i Folketin~
get indtil denne dag kommet igennem med for—
slaget.

Jeg siger ikke, at vi ikke kan diskutere det. Jeg
ved, at enkelte ordferere har vearet inde pd tan-
ker om, hvorvidt man kan mindske det over-
svemmede areal, kan give mere plads til grees-
ning osv., samle mere sediment op tidligt i den
osv. Det er optimering, det er veerd at diskutere,
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men sydlesningen stér fast. Uden sydlesningen
bliver der ikke noget Skjern A-projekt, der er
veerd at gennemfore, og jeg bliver meget glad,
hvis vi efter denne dag kan sige, at der nuer et
Klart flertal i Folketinget for at gennemfore den-
beslutning, der-har veeret arbejdet med i snart 10
ar.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Jeg bliver nedt til at korrigere ministeren. Jeg
har faktisk veeret med i det her hele vejen igen-
nem, og der er ikke tale om, at man fra starten af
lagde sig fast pd sydlesningen.

Der er tale om, at man i 1987 fremsatte fire
forslag, som blev meget kritiseret, hvorefter
man 14 dage for heringsfristens udleb sagde:
Okay, sé lad os f& en ny lesning — og den hed s
sydlesningen.

Det har man s diskuteret lige siden, og vi har
ogsa flere gange hert, at det nu var blevet ved-
taget. I virkeligheden har Folketinget aldrig
nogen sinde vedtaget en sydlesning, og det har
Finansudvalget heller ikke. Finansudvalget har
vedtaget, at man giver penge til opkeb som en
forste del, og s skulle man lade de lokale vaere
med til den neermere udformning,

Problemet er, at i denne ministers tid har man
mere og mere fortolket Folketingets beslutning
dengang s snavert, at man ikke mere kan finde
alternativer; nu geelder det bare om at holde pa
sydlesningen.

1 ovrigt vil jeg sige til ministeren, at jeg da
ikke hdber, han mener, at vi ikke skulle kunne
gennemfore Skjern A-lgsningen, bare fordi vi
ikke laver den meerkelige lille del. Jeg indrem-
mer, at jeg ikke var klar over det for, men det
gik virkelig op for mig, da jeg var rundt med
ministeren og fik Poul Hald Mortensen til at for-
klare, hvad det drejer sig om, hvor mange meer-
kelige losninger og modlesninger, vi bliver nedt
til, hvis vi virkelig gennemferer den forholdsvis
lille del af projektet, for man skal huske p4, ati
Borrisomradet har vi 2/3 af streekningen, og den
er vi alle sammen enige om at vi skal gennem-
fore.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Som fru Hanne Severinsen vil notere, har jeg
ikke angrebet hende i min tale. Jeg ved, fru

Hanne Severinsen har veaeret imod denne los- -

ning fra dag 1. Det, der er overraskende, er ikke,
at fru Hanne Severinsen fremferer de syns-
punkter her i dag; det, der er det overraskende,

er, at hun ger det pd vegne af to partier, der har
et direkte og stort medansvar for, at Folketinget
har taget stilling til dette spergsmal, og som har
siddet i en regering, der med udgangspunkt i
udvalgets flertalsindstilling i 1989 fremlagde en
lesning, der var baseret p& sydlesningen.

M4 jeg minde fru Hanne Severinsen om, at
Folketinget har taget stilling. Den tidligere rege-
ring lagde det altsd frem, men Folketinget har
taget stilling i Folketingets Finansudvalg i hvert
fald ved tre lejligheder, hvor sydlesningen har
vaeret konkret beskrevet. Jeg har ogsd veeret i
Folketingets Miljoudvalg og har sagt: Nu ger vi
sddan og sddan og gav indremmelser til lokale
synspunkter med hensyn til at bevare Lenborg-
vejen osv. og afgjorde striden med hensyn til
jagt osv. ved at henvise til, at det behevede man
ikke at tage stilling til pA nuveerende tidspunkt,
for det kunne man skubbe ud i fremtiden, og
alle partier tilsluttede sig. Jeg tror endda, at fru
Hanne Severinsen var anerkendende i forbin-
delse med beslutningen dengang, og det er ikke
mere end halvandet &r siden.

Man har altsé taget stilling til projektet den
ene gang efter den anden, sd jeg har ikke pé
noget tidspunkt bebrejdet fru Hanne Severinsen
hendes holdning. Hun har veeret et levende,
dybt engageret menneske, som har keempet
med naeb og kleer mod dette projekt. Det er ikke
hende, jeg bebrejder noget, og jeg bebrejder hel-
ler ikke Fremskridtspartiet noget, for det har
ogsa veeret imod dette projekt lige fra starten,
men det, jeg seetter spergsmaélstegn ved, er,
hvordan Venstre og De Konservative, som har
veeret med hele vejen igennem og stemt i
Finansudvalget for et projekt, der er naje tegnet
ind p4 et kort, hvor der er anvist, hvordan det
skal fungere, kan veere med til et beslutnings-
forslag, der i realiteten seetter Skjern A-projektet
ud af kraft.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Jeg synes, det er meget lidt samarbejdsvilligt af
ministeren at sige, at dette forslag virkelig skulle
seette hele projektet ud af kraft. Tveertimod siger
vi, at dér, hvor der ingen tvivl er, skal man
begynde, og s& skal man have undersegt al den
tvivl, som der er med hensyn til de sidste 10 km.
Det vil vi have ordentligt undersegt, og det kan
sd veere en 2. etape. Hvis ministeren siger, at s3
vil han slet ikke veere med, synes jeg, han opfe-
rér sig som en forkaelet miljgminister, der har
haft lidt for stor mulighed for at spille pa, at han
troede, han havde et flertal.
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Jeg har ikke fra dag 1 veeret imod projektet —
overhovedet ikke - jeg er en meget stor tilhaen-
ger af en meget stor del af projektet, men jeg vil
have, at det skal veere et ordentligt projekt, som-
ikke indeholder alle de faremomenter, som jeg
skal skitsere i min ordferertale.

Det er ikke rigtigt, ‘at Folketinget har taget .
stilling, Folketinget har flere gange f3et under-
streget i Finansudvalget, at det var en forste
opkebsfase, og det er forst her i det sidste halv-
andet &r, at ministeren gradvis har lagt os fast,
og det er den fasthed, vi bliver nedt til at lese os
ud af, s8 vi kan komme ud af den klemme, som
ministeren har bragt os i, sa vi ikke kan under-
sege andet, end hvordan de skadelige virknin-
ger kan afbedes, i stedet for at undersoge, om -
man mdske kunne lave de 31dste 10 km pd en
anden méde." :

Jeg kan slet ikke forsté at nmrusteren Kan
komme og sige, at den undersegelse skulle gde-
leegge noget som helst. Den kan allerhojst for-
sinke den sidste del af projektet, men den kan
ikke udskyde eller adelaegge noget som helst

Mll]ﬂ- og energummsteren (Svend Auken):
Den fremstilling af Folketingets deltagelse, jeg
har givet, er naturligvis korrekt; og vi skal
meget gerne til udvalget fremsende alle de akt-
stykker, rapporter, indstillinger osv., der har .
ligget til grund, og som jo forklarer, hvorfor en
minister, der gang efter gang ligesom sine for-
geengere har féet bekreeftet et projekt, har sveert
ved at acceptere, at han nu skal til det igen. -
‘Men jeg er enig med fru Hanne Severinsen i,
at vedtager Folketinget dette forslag, vil det fore
til en meget kraftig forsinkelse af projektet; og
det er jo ikke rigtigt, som fru Hanne Severinsen
siger, at det kun er den sidste fase. Det her ér
den forste fase, den store fase, det er dér, hvor
de virkelige perspektiver ligger, og det er den
fase, man seetter i std. Det er her, man i flere

regeringers tid har foretaget jordopkeb osv., det

er her, al planlegning er foregdet, og det er ogsd
dér, man naturligt vil starte naturgenopret-
ningsprojektet. A

Det er derfor, ]eg siger, at bliver dette til
noget, bliver det i hvert fald ikke et Skjern -
A-projekt, der tilnermelsesvis i sit perspektiv
kommer til at se ud som det, den davzarende
borgerlige regering foreslog — stettet af alle par--
tier i Folketinget minus Fremskridtspartiet. .

Der er'ikke noget forkaelet i at konstatere; at .
deter sddan, for det er jo det, forslaget gar ud
p4, og det, fru Hanne Severinsener blevet hyl-

* der er sterre end Skjern

det for hjemme i Ringkjebing Amts Dagblads
serigse daekning af det, er netop hendes behjer-

tede forseg pa at f& standset dette projekt. Det er
ogsé helt i orden, og det er helt fair.

Vi vil meget gerne diskutere. Jeg vil svare pa
alle spergsmal i udvalget, men konsekvensen af
vedtagelsen af dette forslag synes jeg skal st&
lysende Kklart for Folketinget.

(Kort bemeerkning). -

Niels J. Langkilde (KF):

Miljeministeren er i ganimed at grave grofter,
Hvis det kan siges, at

man szetter tingene i std og fjerner alle perspek-

tiver ved at bede om nogle undersegelser, ma

forudsaetmngen for en sddan argumentation

veere, at vi kun vil seette undersggelser i gang, vi

kender resultatet af, og det er jo ikke tilfzeldet.

(Kort bemeerkning). -

Hanne Severinsen (V):

Der behover overhovedet ikke at vaere tale om -
nogen kraftig forsinkelse. Det, jeg synes man
skal leegge sig pa sinde, er, at nok er der blevet

opkebt jord,:men der er jo ikke gravet en eneste
groft bortset fra den groft, ministeren nu forse-
ger at grave her i dag.

Jeg mé da indremme, at jeg ogsé altid har
veeret tilheenger af, at man startede i den ovre
del i Borris, for dér ved man, at selv om man
laver nogle slyngninger, og selv om det maske

- ikke gér, som man havde teenkt sig, kan vandet i

hvert fald lebe ud. Hvis man derimod starter i
den nedre del med alle de ting, der er kommet
frem pé det sidste — og der er faktisk kommet

nye ting frem, skal jeg sige til ministeren, og -
dem skal jeg vende tilbage til - og man ikke har
undersegt det til bunds, s& er det den forkerte
ende, man starter i. Man forudskikker ingenting
ved at starte i Borrisomré&det; man forudskikker
en masse ting, hvis man starter dér, hvor vier s&
usikre pd, hvad konsekvenserne vil blive.

Henning Gjellerod (S):

Hvis man har fulgt med i den lokale debat i
Vestjylland, forekommer det ikke sd underligt,
at fru Hanne Severinsen nu fremsztter et forslag
om alternativer til sydlesningen i Skjern A-pro-
jektet.

Fru Hanne Severinsen fremstar i debatten i-
Vestjylland som politisk talerer for en sneever
gruppe interessenter, der kan drage fordel af
enhver udskydelse af tidspunktet for opher af
landbrugsdriften.
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Det forekommer mere uforklarligt, at medfor-
slagsstillere fra helt andre egne af landet er hop-
pet pa den galej. Hvad vil de dog pd den?

Beslutningsforslaget indeholder tre elemen-
ter, som enten er overfladige eller ikke horer
hjemme i debatten om Skjern A

Det forste drejer sig om den gst for hovedvej
11, hvor der tales om, at den kommende natur-
genopretning bliver sd autentisk som muligt.
Fer jul gav miljgministeren i sit svar til Miljo-
udvalget tilsagn om, at man arbejder frem mod
at genskabe store dele af de gamle &leb. Denne
del af forslaget er altsd overfladig, og det er ble-
vet gentaget her i dag.

" Den anden del handler om at udskyde eller
helt lade veere med at gennemfore den sdkaldte
sydlesning, som er den egentlige del af det
keempemaessige naturgenopretningsprojekt.

Folketinget har handlet pa baggrund af syd-
lesningen, og den er blevet bakket op af skiften-
de miljeministre, og gang pé gang er der blevet
bevilget penge til opkeb af jord. Projektet blev
bl.a. valgt frem for en nordlesning, fordi der var
for stor modstand blandt lodsejerne mod en
nordlesning. Det er jo blevet gennemdiskuteret
af skiftende rddgivende udvalg, og det er ind-
stillet til gennemferelse af de samme udvalg.

Nu skal der pludselig laves rere i andedam-
men ved, at en kreds af lodsejere —der dbenbart
for en tid har lejlighed til pa fordelagtige vilkér
at dyrke jorden, indtil den endeligt tages ud af
drift — prover at fi det udskudt med alle mulige
forklaringer, der har med den egentlige detail-
planlegning at gere. '

Fru Hanne Severinsen kaldte sit projekt »Fred
ivor tid«, da hun i sommer under et stort anlagt
pressemode lancerede det hjemme hos sig selv i
Skjern A-dalen. Jeg teenkte dengang pd, om der
mon felger en krig efter en sidan lancering; der
er noget, der tyder pa det.

Det ville vaere synd, hvis dette projekt, som jo
er et forseg pé genopretning af ubodelige ska-
der, som den vestjyske natur har mattet std for
gennem Artier i dette arhundrede, skulle blive
udskudt maske p& ubestemt tid pd grund af-
lokale intriger. Vi kan alts ikke veere det
bekendt. :

Den sidste del af beslutningsforslaget, som
vedrerer overvejelser om bygning af en helt ny
sluse i Nymindegab, har jo ret beset slet ikke
noget med selve Skjern A-projektet at gore. Det
kan overvejes seerskilt, hvis nogen finder det
betimeligt, og det ber overhovedet ikke influere
pa den tidsmaessige gennemforelse af naturgen-
opretningsprojektet.

Socialdemokratiet gar ind for, at Skjern
A-projektet gennemferes i det omfang, som hele
tiden har veeret planen, og pé de jorder, der nu
engang er opkebt. Vi finder ikke anledning til, at
tidsrammen forskydes. Der kan naturligvis ske
optimeringer, som. miljgministeren ogsa har
pépeget det, hen ad vejen, og det har vi ikke
noget imod, men vi ser frem til, at vi meget hur-
tigt kan f3 andenbehandlet dette beslutningsfor-
slag.

{Kort bemeerkning).

Aage Brusgaard (FP):

Hr. Henning Gjellerod startede med at sige, at
han godt kunne forstd, at fru Hanne Severinsen
rejste denne debat og fremsatte forslaget, og det
var alts8, fordi befolkningen ikke enskede pro-
jektet gennemfert. Det er nok ikke sddan ordret
gengivet, men det er i hvert fald s& loyalt, som
jeg nu husker tingene. ~

Nar nu hr. Henning Gjellerod siger, at fru
Hanne Severinsen fremsatte forslaget, fordi
befolkningen er imod, vil jeg godt sperge hr.
Henning Gjellerod, om han er af den opfattelse,
at det er den helt overvejende del af befolknin-
gen, der er imod det her projekt.

Det skulle man jo tro pd baggrund af det, hr.
Henning Gijellerod siger, for fru Hanne Severin-
sen ville vel ikke tage debatten op, hvis det kun
var et par enkelte, der havde det synspunkt.

(Kort bemgerkning).

Henning Gjellerod (S):

Jeg kan meddele hr. Aage Brusgaard, at jeg har
f3et mange, mange henvendelser fra Skjern
A-omréadet, der gar p4, at numa vi se at sta fast,
for nu skal vi altsd have gennemfort det, man
igennem snart mange &r har set hen til.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V): .

Jeg bad om en kort bemzerkning med det sam-
me, da hr. Henning Gjellerod sked mig i skoene,
at det her skulle veere for at sikre, at nogle lods-
ejere kunne f4 lov til at leje noget jord i s& og sd
lang tid. Det vil jeg meget gerne have mig fra-
bedt. : ‘
Det bygger pé alt muligt andet, nemlig en hel
masse bekymringer, som man har i omrédet.
Man har haft dem hele tiden, men man har fiet
mere og mere at have dem i, fordi der er kom-
met flere og flere oplysninger frem, sd jeg vil
meget gerne have mig frabedt, at jeg sddan
skulle repreesentere nogle bestemte interesser.
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Jeg repreesenterer naturligvis befolkningen i
omrddet, men jeg repraesenterer sandelig ogsa
mange bekymrede befolkningsgrupper, som
bl.a. er fritidsfolk, folk, der elsker fjorden, folk,
der elsker den natur, som er der i dag, folk, der -

gerne vil have, den bliver udbygget og forbed-
ret, folk som er bange for Sk]ern A-laksen, osv.

(Kort bemaerknmg)

Henning Gjellerod (S):

Efterhdnden som planleegningen skrlder frem,
vil der jo-blive ved med at komme masser af
oplysninger. Hvis vi hver gang skulle give os til
at undersege dem, ville det her alts§ komme til -
at vare 100 ﬁr : :

Hanne Severmsen (V)

I Venstre vil vi meget gerne sikre, at vi kan byg—

ge videre pé de naturveerdier, der allerede er i
Skjern A-dalen.

Idager der masser-af fnluftsmuhgheder man.

kan cykle, man kan gé terskoet p& digerne, man

kan sejle pa fjorden, og man kan nyde denrene -

sandstrand mellem Bork og Sk]ern Aens nye.
udmunding. :

Der er generelt enighed om: prolektet ost for
hovedvej 11; de lokale .protester handler mest
~ om den vestlige del. Det nuvzrende udleb er
temmelig lige, men det er til gengeeld det kortest
mulige. Det betyder, at vandet let kan stremme

dret.

Er det i evrigt s forferdeligt, at den er lige pd

netop det streek? Aen er her s& bred, at den.mere
har karakter af en flod, og det vestjyske land-
skab preeges af lige linjer. Underseogelser af,
hvad turister foretrackker, viser, at den. nuvee-
rende natur har en stor tiltreekningskraft og i
hvert fald sterre end rersumpe, moser og krat: -
En af omradets sterste attraktioner er den hlle

oprindelige atlanterhavslaksestamme, som har .

haft det sveert efter udretningen af en. T Borris-
omrédet vil den fa sine gydepladser tilbage og
med det nuverende udleb en. sikker op- og
nedgang i den rene Skjern A uden opblanding-
med det mere forurenede vand fra Sendre.
Parallelkanal..

- Ved at bevare, udlrabet undgér man at forleen-
ge streekningen med 30 pet., og det vil jeg godt .
here ministerens kommentar til, for det er nem-
lig det, der: skaber fare for geddeswer. Det er
interessant at se, at Skov- og Naturstyrelsen kan
~ finde pa at skabe en sg, som en &, Danmarks
vandrigeste &, skal lebe igennem. Det er ellers

ud i fjorden, ogsa ved eventuel tlhsmng om for- -

en stdende ordre fra vandlebsmyndighederne,
at man aldrig mé give tilladelse til at anlegge
seer, der bliver gennemstremmet af en §, for det:
e;delaegger nemlig dens fauna, jf. andre sager,
f.eks. Tange Se.. , :

- Nu siges det ganske vist efterfelgende, at man
vil grave en rende gennem segen, si en kan
komme uhindret igennem. Men det vil jo bety-
de, at man er nedt til at grave og oprense, og det-
er ikke 53 naturligt. Projektet byggede jo p4, at:
man oprindelig skulle have en sedimentering i .
s@en, og sé skulle man slippe den los, mennu
skal den altsd ikke veere mere los og mere fri,
end at man kunstigt skal serge for, at denleber, -
sddan som man gerne vil have. - -

Det samme ger sig geeldende, hvor begge der
skal flyde frit ud over Lenborg Enge. De bliver.-
ikke mere frie, end at man bliver nedt til atlave
forgravning for dog at veere sidan nogenlunde :
sikker pd, hvad det er, der sker.

Ideen om, at den med lidt hjzlp selv graver
sig ud,; vil betyde en voldsom tilsanding af-
dmundingen, som s ma frigraves i neerheden af
Ramsaromrddet Hejsand, der i dager et vigtigt: -
raste- og yngleomrade for fuglene. Det vil hur-
tigt blive landfast og derfor hlgaengehgt for
raeve. _

Det vil ogsa betyde, at vaerdlfulde rekreative:
arealer i det sydlige Ringkebing Fjord, specielt

‘Skeeven Strand og Bork Strand, risikerer at blive

sd lavvandede og mudrede, at de rekreative -
veerdier gar tabt. Skjern A vil ende i et stort flad-
vandet omrade, hvor skarven og andre fugle.

med lethed vil kunne tage for sig af lakseynglen.

Sydlesningen tager ikke hensyn til de store
vandmasser, man slipper les. De, der kan huske,
hvordan det var tidligere, forteller, hvordan .
isskruninger ved udmundingen forer til opstuv-
ninger helt oppe ved BOI‘I‘lS og Sendre Fjelding:i
fordrstiden. =~ -

Vi har heller ikke féet svar pd, hvordan det vil*
g4 med de huse, der er blevet bygget efter
afvandingen, nér grundvandet heeves.

Et serligt problem, et meget mystisk pro-
blem, er Ganer A. Den ville Skov- og Natursty-
relsen for halvandet &r siden, da jeg var rundt

" med den, lzegge tilbage til dens gamle forleb. Da

mange protesterede over at miste en neerrekre~:
ativ 4, fik vi s sidste 4r, da Milje- og Planlaeg- -
ningsudvalget var til stede, at vide, at nu skal
den leegges op i den nedlagte: Skjern A :
lyder interessant, eftersom Skjern llgger 1 5 m
hejere end Ganer A, Derfor lober den i dag -
under Skjern A. Det synes ministeren er meget
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forfeerdeligt. Men er det i overensstemmelse-

med malsatningen om at slippe naturen les, .

hvis man vil tvinge Ganer A til at lobe opad?
Hvis den ikke ligefrem skal pumpes op, vil den
nemlig lobe baglens og medfere grundvand-
stigning pa tilsvarende 1,5 m. -

P& samme méde med Lenborgvej. Hvorfor
forst skabe nogle store problemer, hvor vejen
bliver svemmet over, og sd bagefter bruge en
masse millioner kroner pa at bevare vejen med
nye deemninger og en ny bro?

Hele projektet skulle jo sge den selvrensende
effekt. Til det bidrager den del af projektet, der
ligger ost for hovedvej 11, men det er farligt at
lave kunstige vddomrader og lade den selv gra-
ve sig'ud gennem et omrade, der er blevet fos-
formeettet igennem de sidste 30 &r. Man risike-
rer, at fosforen bliver frlglvet og leber ud i fjor-
den.

erusteren har fuldsteendig benzegtet, at et
sddant problem vil opstd, men problemstillin-
gerne er blevet undersegt af et par studerende
fra Landbohgjskolen, der har lavet et speciale,
hvor de konkluderer, at der vil vere stor sand-

synlighed for, at mellem 10 og 25 pct. af det -

meget heje fosforindhold, som de har malt ved -

proveudtagningerne, vil blive udvasket i fjord-
_vandet. Det tilsiger, at vi alene af miljghensyn i

det mindste tenker os godt og grundigt om.

Hvis man helt dropper ideen med den les-
slupne & i kunstigt gtavede nye forleb, som
nasten kun kan tjene det formal, at man fra luf-
ten nu kan tage nogle kennere billeder af en §,
der er knap s lige, og i stedet tager udgangs-
punkt i det nuveerende udleb, som man sé sup-
plerer med dannelsen af forskellige biotoper
ved nedleggelse af nogle af de indre volde i
Hestholm og Vesterenge samt Polterne, ville vi
kunne undgd en forferdelig masse problemer
og ogsé spare en del penge, og vi vil alhgevel fa
et meget stort naturprojekt.

Vi ber ogsa fa belyst, om ikke nogle af de
penge — og det er dér, den sidste del af projektet
kommer ind - kunne bruges mere effektivt p&
fjordens milje — det var faktisk det, vi startede
med at ville forbedre — og hvis man laver en
miljesluse i Nymindegab, hvor udlebet var i
gamle dage, vil vandrefisken kunne gé direkte
mellem dmundingen og Nymindegab uden at
blive forstyrret af fjordfiskere, og vi vil undga
det saltchok, vii dag oplever, fordi alt saltindta-
get foregér fra Hvide Sande, hvor det har sveert
ved at brede sig leengere sydpa.

Ministeren har sagt gang pd gang og ogsé i
dag, at nu har vi talt om det her.i 8 &r, og at hver
stener vendt, men det er jo ikke rigtigt, for der
har veeret tale om cirkelslutninger, hvor maner -
startet med lesningen.

Ved den praekvahﬁkahon, der for nylig er
blevet gennemfert, gjorde man udtrykkeligt
projekteringsfirmaerne opmeerksom p4, at alter-
nativer var uenskede. '

Hyvis man ser pa de forslag, der er blevet lagt

- ud til hering i 1987, s4 var de meget darlige, og

man kan sige, at ud fra det er det meget natur-
ligt, at den sydlesning, som s pludselig kom
dumpende fra himlen, médske var bedre: Men
den har undervejs vist, at den skaber flere pro-
blemer, end den leser. Skulle vi derfor ikke veere
enige om, at nu starter vi pd et meget smukt
naturomréde est for hovedvej 11, et omrade,
hvor man kan lave et vidunderligt naturprojekt,
og sa teenker vi os om og far lavet nogle under-
spgelser? Hvis ministeren ved de undersagelser
kan pavise, at man far mere og bedre natur ved
at lave hans lgsning, s& fint, men vi skylder i
hvert fald, at vi.tenker os gevaldigt om.

For 32 &r siden lavede man et forslag, hvor
man ikke taenkte sig ordentligt om —jeg vil ger-
ne medgive, at det har nogle af mine partifeller
veaeret med til — og noget af det, der var mest
harmeligt, var, at pa det tidspunkt blev det
pévist, at man faktisk godt kunne lave en afvan-
ding uden at fjerne slyngningerne ved Borris.
Den mand, Erik Lund, der sagde det, fik at vide,
at han var for sent ude. Han var s3 til foretreede i
udvalget og péviste alle de problemer, som der -
ligger ved det nuverende udleb de sidste 10
km, og det er jo kun dem, vi diskuterer. Hvad
fik han at vide? At han var lidt sent ude.

Det kan da aldrig veere sddan, at vi er for sent
ude, ndr vi kan se, at der virkelig er alvorlige
problemer, som vi ikke har fdet nogen lesninger
pa. Vi har fiet at vide, at hver en sten er vendt,
men alle de spargsmal, jeg har stillet i udvalget,
har jeg ikke fiet nogen svar pa. Jeg har faet at
vide, at det er en vurdering, men vi kan ikke fa
at vide, hvem der vurderer. Det er méske Skov-
og Naturstyrelsen, men der er ikke rigtig adres-
se p&. Der er ingen som helst form for uvildig
underszgelse Der er tale om cirkelslutninger, og
jeg synes, at det nu mé veere pd tide, at vi sxger,
at de penge, vi skal bruge i Skjern A-dal, vil vi
bruge godt, nemlig til at f4 mest muligt milje
for, og derfor vil vi ogsd gerne berolige befolk-
ningen med, at vi starter dér, hvor alle er enige,
og dér, hvor vi ved, at bade lystfiskere og alle
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mulige andre naturelskere vil f4 et godt projekt.

Lad os s& bagefter se, hvad underszgelserne .

rent faktisk viser.

Vi burde kunne have et flertal for det her i
Folketingssalen, for det synes jeg i hvert fald vi -
skylder hele Sk]ern A- dalen :

(Kort bemaerkmng)
Aage Brusgaard (FP): k
Hr. Gjellerod navnte, at hvxs vi skulle unders:a—
- ge alle de nye oplysninger, der kom, blev ' vi -
. aldrig feerdige. Jeg har egeritlig den opfattelse, at
V og K rejser det her netop pa grund af, at der er
kommet nogle nye oplysmnger
Jeg vil godt sperge regeringen, om det er dens
holdning, at den slet ikke vil inddrage nye tal og
oplysninger. Vi ma da ikke glemme, at man slet-
ikke er begyndt at grave endnu, s8 intet er jo for
sent.
Sé kan jeg heller ikke lige dy mig for at kom-
mentere det, hr. Gjellerod neevnte, nemlig at fru.

Hanne- Severinsen rejste sagen for at teekkes

nogle landmeend: og s befolkningen dernede.’
Er der da noget forkert i, at vi lovgiver heri

salen pé baggrund af befolkningens ensker? Det

kan jeg da ikke se. Det haber jeg da ogs4 at rege-
ringen selv ger en gang imellem. Det er jo trods
alt befolkningen, der skal leve med det her og
betale de omkring 100 mio. kr., det kommer til -
at koste. ;

(Kort bemaerkning)
Henning Gjellerod (S): -

Allerforst til hr. Aage Brusgaard Hr. Aage

Brusgaard er jo bekendt med, at interesseorga-~ -
nisationer i omrddet hele tiden har veeret ind-
draget, og at de rddgivende udvalg, hvori disse
organisationer sd har veeret med, er kommet
med- indstillinger om dette her.

Jeg lyttede meget til fru Hanne Severinsens :

tale, og min konklusion er alts3, at fru Hanne
Severinsen md veere fundamentalt imod dette
projekt. Der blev talt om bevarelse af de lige lin-
jer i det vestjyske landskab, og det vil sige, at
man altsd vil bevare vandmotorvejen, som den-
er blevet kaldt, denne lange, lige kanal, der gar’
hen over naturlige der i landskabet. Sédan som
jeg herte det, var det altsd klart imod projektet. .
. S&viljeg til slut sige om de biologiske forud- -
sigelser, fru Hanne Severinsen kommer med; at
jeg ved ikke, hvordan man ter komme med suc-
cessioner i eendrede forhold i naturen. De er alt-
s& vanskeligt forudsigelige — i hvert fald i de
detaljer, som fru Hanne Severinsen kom med.

Fjerde nzstformand (Kirsten Jacobsen):
Fru Hanne Severinsen for en kort bemeerkning,

.0g sa skulle vi gerne prove at komrme txlbage til -

ordfzrerraekken

(Kort: bemaerkmng).
Hanne Severinsen (V):
Til det sidste med de biologiske forudsigelser vil
jeg sige: Hvorfor er det ellers forbudt atlaveen
konstruktion, hvor man laver en sg dér, hvor
der er en &, sddan at d&en kommer til at stremme -
igennem sgen? Det er det, fordi man edeleegger
faunaen pa det sted. Der kommer f.eks. gedder,
som vil tage lakseynglen...

Derfor er det da noget vanvittigt — og det har
arbejdsgruppen jo altsa ogsa efterhdnden fundet-
ud af —at lave et pro;ekt der bygger p.:’l en sédan

* konstruktion.

54 laver man noget andet for den skal jo altsé
sno sig; og sd er det, at man skal forgrave og ret-
teop og sorge. for, at den nu opferer sig peent,
selv om den jo altsd.skal slippes les.

S4 er det, jeg stilfeerdigt siger: Hvis den skal
veere kunstig p den ene made, kan den lige s&
godt veere kunstig p& den anden méade, for vi
ved, hvordan den kunstigt virker nu. Vi ved -
ikke, hvordan den kunstigt kommer til- at virke -
pd den anden méde.. ‘

Jeg onsker ikke nogen vandmotorve], men her
taler vi om det sidste straek, og det er ret afgo-

- rende, for det er dér, vandet lober ud. Leengere

oppe vil der blive masser af slyngninger, bade
ved Omme A og ved Borris, det vil vare to tred-
jedele af forltabet sé dér er masser af naturpro-

jekter.

54 vil jeg ogsé lige l’ll sidst sige'om det dér
med, at man hele tiden har inddraget befolknin-
gen. Ja, ja, men man har samtidig fortalt de
grupper, som har siddet som en slags gidsler, at
ministeren og Folketinget har taget beslutnin-
gen, sd man skal egenthg bare udfere det derer
besluttet.

Det er det, som jeg faktisk f;aler er-en misfor--

-stelse eller méske en cirkelslutning jeg gerne

vil have opklaret. Det ma da veere muligt at -
undersage det noget mere bredt, og det hdber
]eg jeg kan fé Folketmgets tllslutrung hl

Niels J. Langkllde (KF): -

Det Konservative Folkeparti er meget stolte af at
have veeret med til at vedtage Skjern A-projek-
tet i sin tid. Det er et fornemt pilotprojekt inden
for naturgenopretning, og derfor er det afgeren-
de vigtigt for Det Konservative Folkeparti, at det
her havner som en succes.
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Hvis det her mislykkes, vil mange andre pro-
jekter, hvor vi er involveret pd den ene eller den
anden made, blive sat i std, og folk vil sige: Det
kommer til at g&, som det gr med Skjern A; det
vil vi ikke. Vi f&r bare flere odelaeggelser, end vi
far miljeforbedringer. Den situation er vi bange
for.

- S& ma vi hellere tage endnu en tur pa danse-
gulvet, kigge efter, undersege det grundigt. Det
store antal henvendelser, denne her sag har
givet til Folketinget eller i alt fald til Det Konser-
vative Folkeparti, viser, at befolkningen gér op i
det her med liv og sjwl og finder det afgerende
vigtigt, at man ikke skader deres milje, men at

det resultat, der kommer, bliver afgerende bed- ‘

re. »
Jeg heeftede mig ved bemaerkningen fra den
socialdemokratiske ordferer om, at det er ret
vanskeligt at forudse, hvad der foregér her pd
det biologiske omrade. Det vil jeg give ham helt
reti. Det er jo netop derfor, at vi gr lidt med
livrem og seler. Vi skal veere sikre pd, at det
resultat, vi kommer frem til, er noget, befolknin-
gen kan leve med, er noget, befolkningen vil
opfatte som en klar forbedring, for hvis der er
ret mange fejl i projektet, vil de engagerede
mennesker rejse land og rige rundt og sige:
S3dan noget ma I aldrig gere en anden gang.

Vi er godt klar over, at vi ikke kan lave et
sddant projekt, uden at der kommer en enkelt
svipser, uden der gér et eller andet galt, som vi
ma rétte op pd; men vi skal serge for fra
udgangspunktet at minimere det s& meget so
overhovedet muligt. S

Nar man ser pa, hvad der har varet af drof- -
telse indtil nu, og hvad der er gjort, siden vi
fremsatte forslaget, er der jo meget, der tyder
p&, at det punkt, der handler om ostlosningen,
ser der ud til at veere en bred forstelse for, end-
og ind i regeringens raekker. Det vil jeg gerne
takke for. :

Med hensyn til vestlosningen er der en hel del
mere tvivl om, hvordan det skal geres. Vi ma
altsa give os den tid, der skal til for at fa en
ordentlig vurdering. »

Det er ikke for Det Konservative Folkeparti et
spergsmadl om at stoppe projektet, det er et
spergsmal om at give det - og jeg skenner, det

kan klares inden for et &r — den luft til at lave de

undersegelser, at f& de undersegelser, der
méaske er lavet, revurderet i lyset af de nye
oplysninger, s& vi kan komme videre, og sdledes
at der kommer en bred opbakning, frem for at vi
splitter lokalbefolkningen og far nogle darlige
eksempler. -

Ilokalomradet tror jeg, at mange ser frem til
de positive effekter, jeg forudser. De rigere
naturoplevelser vil vaere en gevinst for befolk-
ningen, men det vil selvfelgelig ogsd veere en
gevinst for os, der gor meget ud af at palegge
andre lande at leve op til biodiversitetsensker —
jamen her kommer vi selv med et fornemt
bidrag. :

Derudover vil der vaere mange erhverv, der
ogsa vil se det her som en fremgang. Turistfol-
kene derovre ser store muligheder i det, og de,
der har fiskeri som erhverv eller som hobby, vil
ogsd kunne se, at ndr vi har lavet en naturgen~
opretning i Skjern A-projektet, er der bedre at
veere derovre. :

- Det Konservative ‘Folkeparti ser derfor fre
til en grundig dreftelse i udvalget. Vi har ikke
travlt. Det er vigtigere, at vi taler sammen, end

at vi taler hver for sig.

Steen. Gade (SF):

Folketinget har jo haft en hel del Skjern
A-debatter i de sidste snart mange &r. Jeg ved
ikke, om jeg skal benytte lejligheden til at minde
om, at det var Holger Viveke, der alene mand .
her i Folketinget advarede imod den Skjern
A-lesning, der blev valgt i sin tid, og som vi jo
nu - de fleste af os — lidt modvilligt er ved at
indse var en forkert beslutning. :

Nar jeg heefter mig lidt ved det modvillige, er
det, fordi hvis vi skal se pd, hvordan det histo-
riske forleb har veeret, sd er det jo sddan, at da vi
startede genopretningsforslagene, var det sddan
set kun Socialdemokratiet, SF og Det Radikale
Venstre, der bakkede dem op. S& blev der et
flertal, p& det tidspunkt havde vi en borgerlig
regering, og den borgerlige regering valgte sa
hellere at vaere med end at vaere imod, ndr de nu
var i regering. Det er jo sddan set historiens for-
lob. Det skal ikke komme nogen til skade, men
det skal méske huskes, ndr vi i dag ser, at Ven~
stre og De Konservative fremsztter det her for-
slag. - ,

Da det startede, havde jeg selv den tanke, at
nu handlede det om at give den frit leb og pa sin
vis nzermest heeve slusen ude ved Hvide Sande
og s4 lade naturen réde. S4 indsd jeg selvfolgelig
efter nogle overvejelser, at der ogsa var huse og
ting og sager i omegnen, og der har selvfelgelig
mattet treeffes nogle valg om, hvordan man ville
genskabe naturen. Man kunne ikke bare sige, at
man kunne lade naturen lose det hele selv.

S84 har vi jo alts haft et forleb, hvor der gen-
nem inddragelse af en lang raekke interesser,
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rddgivende udvalg med mange konflikter og
mange- offentlige diskussioner osv. er blevet
truffet nogle valg,

Det, jeg nu lidt oplever med det her forslag,
er, at der er nogle, der ensker, at de valg skal
veere ugjorte, og nu skal vi lave dem om.:

Der er truffet nogle valg omkring en sydles-- -
ning, og der er ogsé truffet nogle valg om
hastigheden i-det her, som jeg mener der ikke
skal veere tvivl om at vi skal std fast pa. Derfor
vil jeg afvise forslaget

S4 forstod jeg p& ministeren, som brugte et
lidt besveerligt ord, optimering af forslaget, at
man selvfelgelig godt kunne kigge pé detaljer,
og jeg vil da ogsa sige, at man skal lese, hvad
man kan, opstrems. Det har -altid veeret en
kongstanke hos mig, at man gjorde det maksi-
male opstrems. Men det er jo ikke sddan, at for-
di man ger noget mere opstmms, skal man vare
imod sydlesningen.

Det vil 58 veere mit bidrag til den debat, jeg
synes der godt kan feres pa baggrund af det her,
men det skal altsd veere ud fra den ramme, at
tidsplanen og sydlesningen ligger fast. Det er
det udgangspunkt Folketmget skal drefte v1de-
re pa. .

(Kort bemaerkning)

Hanne Severinsen (V): - - '

Hvis hr. Steen Gade bedre kan lide at tale om
optimeringer af lgsninger, ma man da godt kal~
de det det, hvis bare konklusionen er, at vi ogsd
kan tale om andre losninger, end at en skal fly-
de igennem Hestholm og sydover. :

Jeg synes ogsd, at det burde gere indtryk pd
hr. Steen Gade, at fra at en'masse troede, at man
sddan bare uden videre kunne lade de to &er
flyde frit, er man jo nu ndet dertil, at man ser, at -
en geddese vil edelegge det; sd viser det sig, at-
53 md den altsd ikke ﬂyde s frit alligevel, den
- skal graves igennemien rende Det er ]o 1kke sé&
frit.

P4 samme made skal man ogsd have kontrol-~
leret det.udleb, der kommer ved at lave for-
gravning. Det er jo heller ikke s& voldsomt
naturligt, ndr det kommer til stykket.

54 altsd, hvad er det i virkeligheden, vi ger?
Vi lader den nuveerende & grave sig et nyt for-
leb. Man anviser sd, hvor den gerne ma 4 lov til
at grave, og sd far man faktisk noget, der ogsé er
kunstigt. Undskyld, jeg siger det. Men samtidig
* fér vi s& nogle uleste problemer, og jeg hiber da,
at der i hr. Steen Gades snak om optimering
ogsé ligger det tilsagn, at.nu md vi-altsd have

|

undersggt bl.a. det med fosforen mere grundigt
end bare ved at lave nogle vurderinger og nogle
betragtninger, sddan som mlmsteren gjorde for
et &r siden. :

(Kort bemaerkm'ng) ‘
Steen. Gade (SF):
Der 13 i mine betragtninger, at sydlfasmngen er .
fastlagt politisk, og det mener jeg er lidt v1gt1gt i
de videre droftelser. -

Jeg siger det, fordi jeg synes, der har veeret et
forleb her, som ger, at det vil veere at rulle tilba-

- ge nu at sige, at det skal vi til at drefte én gang

til. Det mener jeg ikke vi skal. Jeg er helt med p3,
at vi under udvalgsarbejdet kan fa belyst
spergsmalet om fosfor. Vi har jo haft det oppe
nogle gange. I nogen grad er det pastand mod -
péstand, men lad os da kigge pé det igen og sor-
ge for, at projektet bliver lavet, s denrisiko er .
s& minimal, som det overhovedet kan lade sig
gore.

Men dér, hvor vi jo altsd ikke bliver enige i
dag, erjo-med hensyn til, om man skal udsztte
sydlasningen eller man ikke skal, og vi mener
altsd, at vi skal std fast pé den beslutning, der er

. truffet

(Kort bemaerknin_g).

Hanne Severinsen (V):

Jo, men det, jeg gerne ville have hr. Steen Gades
kommentar til, er, om det ikke ger indtryk pa
ham, at den losning; han tror han har veeret med
til at tage beslutning om, nemlig sydlesningen,
at det skal flyde frit, at den allerede nu er sd
langt fra at veere fri i henhold til de udtalelser,
der forelebig er kommet, og i de notater, vi fore-
lobig har fet, og i de svar, vi forelobig har fet:
Den skal altsd graves vej, og den skal renses op.
S bliver den jo altsa ikke s4 fri, og s& kunne det
jo teenkes, at man skulle til at overveje én gang
til, om man egentlig ikke smider barnet ud med
badevandet, og om der maske var andre losnin-
ger, der var mere neerliggende.

Det er det dér dbne sind, jeg efterlyser; det
behaver ikke at forsinke projektet seerlig meget,
mendeter. utrohg v1gt1gt, at man ikke léser 51g
for fast.”

I virkeligheden var den sterste ulykke, der-
skete, at ministeren, da han i sommer kom til
Skjern A, laste sig fast og udtalte med en hanlig
bemaerkning, at han skulle nok serge for, at den
Skjern A kom til at sno sig lige s& meget, som
borgmesteren i Egvad Kommune havde gjort:.
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Det er sidan noget, som har lagt gift for dette
her projekt lokalt, det vil jeg gerne sige. Og jeg

synes, at ministeren skylder Folketinget at opfe- -

re sig noget mere abent med hensyn til, at der
faktisk er problemer, og at det, som mange har
glet og troet var en sydlesning, der bare lod tin-
gene flyde frit, altsd ikke er s nemt, som man
tror; det ved i hvert fald ministerens embeds-
meend, for det kan man se af svarene, og det
burde ministeren ogsa vide. : :

(Kort bemaerkning).
Steen Gade (SF): - _
Det er sporgsmélet om det dér begreb at flyde
frit. . ‘ :
Grunden til, at jeg sagde noget om det i star-
ten, var rent faktisk, at det for mange &r sideni
dette projekts historie gik op for mig, at genop-
rettelsen af naturen ved Skjern A er en lang
raekke politiske valg om, hvordan den skal gen-
oprettes. Derfor er det ikke noget nyt for mig, at
det er et valg, og deter det valg, der er truffet,
og jeg ser ikke nogen grund til at traeffe det om.

Henrik Svane (RV):

Jeg har lyst til lige at indlede med at sige, at
dengang man satte den ferste sluse op derude,
da bred man altsd ind i naturens frie lob. Og det
er som en konsekvens af det, vi skal se det, vi er
i gang med nu. . :

Det Radikale Venstre ser med mild undren pd
det fremsatte forslag. Projektet har nu kert i ca.
otte r. Folketingets Miljo- og Planleegningsud-
valg har lebende veeret orienteret om udviklin-
gen og indholdet via statusrapporter og redege-
relser. Gennem de seneste r har Finansudval-
get tiltrddt og taget til efterretning, at der af
midler p3 finansloven til naturforvalining er
afsat midler til Skjern A-projektet. Venstre og
De Konservative har stottet disse tiltag, og der
har i flere tilfeelde veeret henvist direkte til syd-
lgsningen. ,

Forhistorien er jo, at det var-den davarende
borgerlige regering med deltagelse af deres
daveerende miljgminister, der i 1989 besluttede
at igangseette projektet med udgangspunkt i den
daverende arbejdsgruppes indstilling, som net-
op svarer til sydiesningen. Forud for dette var
gdet ca. to 4r med arbejdsgruppe, forslag fra
offentligheden og skitseprojektering efterfulgt af
en offentlighedsfase med meder og seminarer.

Ved indstillingen til ministeren lagde arbejds-
gruppen véagt pé, at det netop var sydlesnin-
gen, som bedst tilgodesa de oprindelige inten-

tioner i Folketingets beslutning om iveerkseet-
telse af projektet, nemlig ensket om at genskabe
snoninger med mulighed for naturlige vand-
standsrelationer, foregelse af dens selvrensende
evne og ensket om en klar naturgenopretning
med mulighed for forbedring af friluftsmulig-
hederne. :

Der synes sledes ikke at vare forhold, der
taler for, at Folketinget ber tilslutte sig det frem-

- satte forslag om alternative lesningsforslag,

hvorfor jeg som ordferer for Det Radikale Ven-
stre kan meddele, at vi ikke kan gé ind for for-
slaget.

(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V): .

Det er en historisk misforstaelse, at projektet har
kerti otte &r. Der har vearet en opkebsfase, og sd
ndede man pa et tidspunkt til, at man sluttede
den opkebsfase, og s skulle man tage stilling
til, hvordan projektet skulle se ud.

Jeg erindrer, hvordan den daverende milje-
minister, fru Lone Dybkjeer, aftalte med Kriste-
ligt Folkeparti, med CD og med sine regerings-
partnere, at si skulle man til den tid tage stil-
ling. Det er s4 det, som den nuverende regering
har gjort, og jeg er uenig i den made, man har
gjort det pa.

Jeg er uenig i den made, man forseger at fa
befolkningen i Skjern A-omrédet til at tro, at
Folketinget er s& forhippet pd det her, uanset
hvad der kommer af problemer. F.eks. kunne
jeg godt teenke mig at here, hvad miljgministe-
ren egentlig siger til det, som er blevet skitseret,
nemlig at Ganer A skal op i det gamle Skjern
A-leje og skal lebe opad. Altsa det er sddan
noget, man gér og undrer sig lidt over i Skjern-~
omradet. Hvordan skal en 4 lebe opad? Men det
skal den alts3, for det ligger fast, ministeren har
besluttet sig til, at sddan skal det vere.

Det er preecis alle disse ting, som- vi ved at
vedtage denne her beslutning ville kunne zndre
pA, sa folk kunne se, at man gerne vil here pd, at
der faktisk er nogle konkrete indvendinger. Jeg
er overbevist om, at det ogsd var &nden i den
aftale, som vi lavede i sin tid med den radikale
miljeminister, fru Lone Dybkjer, og jeg er ogsa
overbevist om, at de, som var til stede fra CD og
Kristeligt Folkeparti, vil huske det pd samme
méde. . :

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg tror ikke, at det er bevidst, at fru Hanne
Severinsen siger noget, som ikke er sandt. Jeg
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tror virkelig, at hun selv er overbevist om, at
det, hun siger, er sandt.

‘Men jeg er nedt til at gere hende opmaerksom
P4, og jeg vil gerne dokumentere det over for
Folketinget, for jeg er efterhinden dedtreet af at
fa skudt i skoene, at det bare er noget, jeg har . -
fundet pa, det her,; og noget, jeg har truffet
' beslutnmg om, at det er en egenmaegtig besliit- .

ning fra min side, der ger, at man har opkebt
store arealer, ofret millioner af kroner, at det er
mig, der egenhzendigt har stiet for alle bevillin-:
gerne, som jo alle sammen forudszetter sydles-
ningen - jeg skal-give Folketinget samtlige -
dokumenter, samtlige dokumenter fra skiftende
regeringer og aktstykker, der klart preeciserer, at
det her drejer sig om sydlesningen, for at man
kan se, at det her har Folketinget taget stilling til
den ene gang efter den anden, den ene gang
efter den anden. . -
* Det, der-er problemet med det 31dste forslag
her, er ikke, at det laegger op til en diskussion-

om enkeltheder i de her beslutninger, hvordan

- man kan gere det bedst muligt. Den type. dis-
kussioner skal vi altid veere parate til, og den er
jeg ogsa parat til at fere med fru Hanne Severin-
sen, for hun er meget indsigtsfuld pd omradet.

‘Leeser man teksten til beslutningsforslaget, er
det én eneste polemik mod hele Skjern A-pro-
jektets vestlige del. Det er én stor polemik mod

" hele tankegangen i projektet, og det er det, ]eg ,
siger: Hvis vi vedtager det, s& vedtager vi i
realiteten at seette uret i std i Skjern A, og s8 vil
det have en preecedensvirkning pa en raekke
naturgenopretmngspro]ekter .

S& vil jeg gerne sige til hr. Aage Brusgaard at
en af de lykkelige ting, der er sket i dansk milje-
og naturpolitik i de senere 4r, er, at naturgenop-
retningsprojekter, der er gennemfert, er blevet
noget af det mest populeere overhovedet. Der
har veeret utroli imeget vrevl, ligesom der er
oppe ved Skjern A, med de enkelte lodsejere, og
frygt for, hvad der ville ske af den ene eller den
anden karakter. Men realiteten er, at efter at.
projektet er blevet gennemfort, er det blevet
fantastisk populeert. Det har vist sig pa Salling,
det har vist sig nede ved Vojens, Haderslev, det

har vist sig p& Nordals, det har vist sig oppe ved -

Solbjerg Engse oppe‘i Nords]aelland oppe ved -
Senderup Enge osv. :

Alle de steder, hvor disse naturgenopret-
ningsprojekter er blevet gennemfert, er lokalbe-
folkningen blevet utrolig glade for-dem, og pree-
cis lige sa glade er det regermgens, sdvel som
det var den tidligere regerings opfattelse, at.

befolkningen, ndr projektet forst er gennemfert,
vil blive for Skjern A-lesningen. .

Ndr jeg har bedt om ordet nu, er det alene for
at understrege, at vi gerne vil fremleegge alle

_rapporter, alle forslag, alle indstillinger fra skif-
* tende ministre, 0ogsd med aktstykker og det hele,

for Folketinget: -

54 endelig: De konkrete detaxludformmnger .
af projektet er ikke lavet af milje- og energimi- -
nisteren. De er heller ikke lavet af Skov- og -
Naturstyrelsen De er lavet af de rédglvende
udvalg, som i fuld forstdelse med Folketmgets
flertal er blevet nedsat. -

 De eneste beslutninger, vi har truffet, efter vi
havde valgt sydlesningen; er beslutninger om
projektets sterrelse med keb eller ikke keb -af
Vester Enge, bevarelse eller ikke bevarelse af
Lenborgvejen osv. De politiske beslutninger har
vi truffet. De valg, som hr. Steen Gade var inde
P&, har vi truffet, men alle de andre spergsmal
har vi overladt - og tror jeg med rette - til de
lokale og til eksperterne. S4 er de kommet med
deres indstillinger, s& har vi tiltrddt deres ind- .
stillinger, og sd har vi bakket dem op, for at de
kunne komme videre med arbejdet. - -

Sddan er det foregaet, og derfor kan Folketin-
get ikke pludselig seette uret i std, uden at det
har nogle fantastiske virkninger for hele projek--
tet. Det er derfor, at tonen bliver sd hird i debat-

 ten her i dag, i hvert fald fra min side. Deter, - -

fordi jeg synes, at det her forslag ikke er rlmehgt
i betragtning af hele forhistorien.

Hvis det havde veeret et privat forslag fra hr.
Brusgaard og fra fru Hanne Severinsen, havde
jeg sagt, det var helt rimeligt, for de har veeret -
modstandere fra dag ét, men at to partier, som
har veeret med i hele processen og har haft lej-
lighed til den ene gang efter den anden at tage
stilling og har tilstuttet sig, alligevel gar med
synes jeg med rette er kritisabelt.

Deter maske unmehgt at kritisere fru Hanne
Severinsen for det, men jeg har jo ogsd med en .
vis interesse noteret mig, at der ikke er en eneste
anden repreesentant for Venstre og De Konser~ - -
vatlve i salen end fru Hanne Severinsen..

(Kort bemaerkmng)

Hanne Severinsen (V ) L ~

Ja, der erjo altsd en: stedfortraeder for forman—
den ogséd. Men det skyldes nu nok ferst og frem-
mest det fremskredne. tidspunkt . ...
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Den fg. formand (Helge Sander):
Formanden er dog neutral.

(Kort bemeerkning).
Hanne Severirisen (V):
Men jeg vil gerne én gang til ramme en pel
igennem det dér med, at jeg skulle veere imod
det fra dag ét. Det passer simpelt hen ikke.
Tveertimod har jeg taget en forfeerdelig masse
lokale taev for at veere for, at man laver sddan et
projekt, men jeg har da lov til at sige, at efter-
h&nden som konsekvenserne af sydlesningen
dukker op, ma det veere rimeligt, at de bliver
undersegt, og at det ogs bliver undersegt med
det kommissorium, at man altsd ogsé godt kan
beslutte sig til, det maske er en darlig idé.
Der er sd mange ting, som vil blive ander-
ledes end det, man har troet. Hvis man ser p&
beskrivelserne af projektet for et par ar siden og
s4 ser pd, hvad man er nedt til nu, er der altsd
som sagt bade det her med geddeseen, s& der
ikke bliver en stor sg i Hestholm, det er et
spergsmalet om en &, der skal gé opad, og jeg

ved ikke, om den skal pumpes derop, eller hvad

den skal. Der er en masse ting, som slet ikke er
sddan, som man oprindelig sagde at sydlesnin-
gen kunne vere, fordi der er dukket nye proble—
mer op.

Og efterhdnden som man s ser fosforproble-
mer og andre problemer, laksens opgang osv.,
er det, man mé sperge sig selv, om det virkelig
skulle veere s frygteligt, at vi udseetter det lidt,
nér man teenker pd, at projektet blev udsat, jeg
ved- ikke hvor lang tid, fordi man skulle have
kvinder nok i det rddgivende udvalg. Det
udsatte det, s& vidt jeg husker, et halvandet &rs
tid.

G4 alts3, om der skulle g& halvandet r mere, -
kan jeg altsa ikke se skulle veere seerlig forfeer-
deligt. Jeg tror nok, at eftertiden vil demme os
hardere, hvis vi kaster os ud i noget, hvor vi s&
om 32 &r igen ma til at lave om pé det.

Aage Brusgaard (EP):

Jeg tror, at jeg vil starte med at sige, at jeg
neesten har samme forhold til Skjern A som til
gensplejsning. Vi skal vare os meget ved at lave
om pa det, Vor Herre har skabt.

1 1960’erne skulle vi -aldrig have lavet den
vandvej eller hovedvej, som Socialdemokratiets
ordferer sagde, og jeg synes, det her det er en
udmeerket pjece, og ndr vi vender den om, s&
kan enhver jo se: Det her det er en vandhoved-
vej. Det her det er ikke Vor Herres veerk, og der-

for er det vel egentlig ogsé, at det gﬁr som det
gar.

Men dengang lavede man det vel, fordi der
var 2 mia. mennesker, der sultede pd kloden.
Der skulle skaffes mere bred pa bordet. I dag er
der stadig veek 2 mia. mennesker, der sulter,
men nu er parolen, at i hele EU skal vi leegge
10-15 pct. af landbrugsjorden brak. S& kan vi’
selvfolgelig sige, at ndr vi skal det, s kan vi lige
s godt lade naturen £a sit tilbage. Den holdning
kan vi godt have.

Men det, vi sa siger; er, at ferst vil projektet,
hvis vi skal til at fere det tilbage, koste ca. 100
mio. kr., sddan rundt regnet. Vi er ogsd bange
for, at alle de gravemaskiner og leessemaskiner,
der skal ud og preve pé at genskabe Vor Herres
natur, vil rode op i okker, i fosfor osv., 0g s vil
hele Ringkebing Fjord blive forurenet.

Vi ved ogs3, at de, der feerdes derude, siger,
at fiskene og fuglene er vendt tilbage og ikke
dede, som den tidligere miljgminister Christian
Christensen sagde, da vi skulle have havmilje-
planen. De er vendt tilbage bdde i d&omrddet og i
fjorden, og vi frygter altsa, at bade fugle og fisk
vil blive jaget fra hus og hjem, hvis vi skal til at
begynde forfra med gravearbejdet. Derfor
ensker vi altsd, at naturen i s stor udstreekning
som muligt selv laver sin snoede vej.

I sommer var hele Miljpudvalget og ministe-
ren pd en veltilrettelagt bustur i omradet.
Chaufferen holdt et par steder, og det var ret
tydeligt, at man kunne se, hvor den gamle & gik.
S4 jeg mener ikke, det vil veere noget problem at
finde den tidligere snoede vej.

S4 til beslutningsforslag nr. B 63, som jo
egentlig er p& dagsordenen her: S8 vidt som jeg
laeser forslaget og intentionen i selve forslaget,
vil det betyde, at man skal undersege, om vi
ikke kunne serge for noget mindre gravearbej-
de, noget mindre okker og sa beskytte fugle- og
fiskelivet derude. Og s& nok ogsé en udsattelse
af projektet. Det er det, jeg i hvert fald ser som et
onske.

Jeg ved godt, at forslagsstillerne siger, det
ikke er deres mal, og det star vist ogsa et eller
andet sted i fremlaeggelsen, men det skal ikke
veaere en hemmelighed, at vi er ret positive over
for beslutningsforslaget, og en af grundene er
altsd, at vi haber, at det vil udsette projektet, sa
Vor Herre og naturen selv far ordnet meget,
inden gravemaskinerne kommer, og sdledes at
vi ikke f&r alt det okker og fosfor lesnet igen.

Projektet, som ligger fra regeringens hdnd, er
meget, meget teknisk. Det kan vi se pd alle de
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spergsmal, der er stillet. Det vil ga for vidt, hvis
jeg skal g&ind i alle spergsmalene, der er stillet,
og svarene derp4. I dag har vi s faet en skrivel-
se fra Erik Lund, som kommenterer alle de svar,

" der er kommet, og Erik Lund er vel den, der
egentlig har beskeftiget 31g mest med Skjem Ai
de sidste 35 &r.

Men ndr vi leeser om selve pro]ektet ndr vi
leeser spergsmalene, nér vi leeserne svarene,
synes jeg i hvert fald ikke, vi leengere kan tillade

* os at kalde det her en naturgenopretning. Det er
en teknisk genopretning af en flod. Det er ikke -
nogen naturgenopretmng

Nar vi ser pa svarene pa spzrgsmélene, er det
jo ligesom at kebe et lod i lykkelotto. Der er
mange men’er og hvis’er, og safremt det vil g,

‘sédan som man troede osv. osv. Sa det er altsé
som at spille i lotteriet.

Vores mal er at udskyde det her sa. lang t1d
som muligt for at gare det billigere og for at lade
naturen selv ordne problemet i sé v1d udstraek-

ning som muhgt

(Kort bemaerkmng)
Hennmg Gijellerod (S):
Jeg md sige, at det gleedede nug faktnsk at h:are
hr Berge Brusgaard S1ge, at.

Den fg. formand (Helge Sander)
Hr. Aage Brusgaard!

(Kort bemzerkning).

Henning Gjellerod (S): = -

Hr. Aage Brusgaard, undskyld. Undertiden kan

det veere lidt. vanskehgt at huske folks navne.

Undskyld!

Men faktisk lagde jeg meerke tll athr. Aage
~ Brusgaard. egentlig havde en enorm keerlighed

il vestjysk natur, og at der faktisk dybt nede i
_ sjeelen er en leengsel efter, at man far den vand-
motorvej veek og far skabt noget natur. -

' Og der vil blive natur. Der vil blive plads til
fugle og fisk, der vil blive rerskove, hvor. der
kan vere flere rerdrummer osv., hr. Aage Brus-
- gaard. . o

-(Kort bemaerkning).
Hanne Severinsen (V) :
Ja, og det er ogsd den kaerhghed som Vi andre

- har til den natur. Det er derfor,at vi vil koncen-
trere 0s om dér, hvor man kan fore noget natur -
tilbage, og det kan man netop i Borrisomradet.
Dér er det meget nemt. Man har slyngningerne i
forvejen; der er noget at restaurere. .

o

Det, snakken gar om, er, at der er ikke noget
atrestaurere i den sidste del. Det er sunket. Der
er ikke tale om restaurering. Der er tale om en
ny motorvej, den er bare mere slynget — men
motorve] det er den. :

. Bent Hmdrup Andersen (EL):

Skjern A~ pro]ektet er et projekt, der er kominet
pd banen, fordi vi har erkendt nogle af de syn--
der, som man har lavet tidligere i den gode
veeksttid, hvor man har lavet nogle utrolige
anleg, som man nu skal begynde at rette op pa.
Jeg kan ikke lade veere med at teenke pd, om
der er nogle — det er nok ikke mig i hvert fald,

 men nogle andre — der stdr pd denne talerstol

om 30 &r og diskuterer, hvordan vi skal slippe af
med Storebzeltsbroen og Gresundsbroen og
andre ting for at fa reduceret CO;-udslippet, og
hvad man nu skal bruge dem til.

- For mig at se er det lige sé stor en fejltagelse,
at man laver bilbroerne over Storebelt og Ore--
sund, som da mani sin tid lavede denlige 3leeg-
ning af Skjern A og draenede alle omrdderne
derfra. 4

Sa derfor er det vigtigt, at vi bruger b&de

. midler og ressourcer pd at lave en naturgenop-
 retning, og Skjern A-projektet er et stort projekt

og et vigtigt projekt ogsé for at f& nogle erfarin-
ger og vise, hvordan man kan gere sédan noget
P en ordentlig made.

Og mit udgangspunkt er, at det projekt skal -
gennemfares, og at vi skal fastholde den tids-
plan, der er lagt for det ogsa. Men jeg vil ogsé
sige, at under vores beseg derovre iser og ogsd
med alle de henvendelser, jeg har fdet herinde,
mens vi har haft med projektet at gere, s& synes -

" jeg, at-der er brug for at se pd en alternativ

udformning af den sydlige del af lesningen.
Og det er jo s&dan, nér man har med planleeg-

' ning at gere, at sd sgger man et kompromis og et

optimalt kompromis af mange forskellige hen-
syn, der skal ga op i en hejere enhed. Derfor er
det i sidste ende en politisk - vurdermg, hvor
man vegter de forskelhge forhold i forhold til
hinanden. :

Det, jeg synes sprmger igjnene ved det pro-
jekt her, er, at den so er meget stor i det sydlige -
omréde, og et af formdlene er jo ogsé, som der

+ stér i projektet, at lave det som en selvrensende
. effekt. Det er det, man kan fa med det, der hed-

der véde enge, som vi jo gér og snakker om, nér

- visnakker kvzlstofudvaskning og om at fange

kvelstoffet, s& snakker vi meget om at f& det
genindfert det mange steder. Det var en af de
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ting, som Skjern A ogsd kunne, og som ogsﬁ er
tanken bag det.

Derfor sd jeg gerne, at man belyste nogle
alternativer, hvor man havde en sterre udstraek-
ning af graesning og mindre permanent se i den
sydlige del. S& vidt jeg kan forst, kan det lade
sig gere ogs8, ved at man laver en del af opsam-~
lingen af bundfeeldningen leengere oppe i syste-
met, s& man ikke far s& stor en bundfeeldning i
den sydlige del. Det synes jeg ville veere en god
losning.

54 vidt jeg har forstaet pé meget af den kritik,
der har veeret lokalt, s3 gar den ogsé p4, at de
gerne ser en storre anvendelse — der er ogsd en
diskussion her om benyttelse mod beskyttelse.
Hvor stor en del af det omrdde skal kunne
beferdes af f.eks. kreaturer i den tid, hvor det .
ikke er svemmet over?

S3 vidt jeg har forstdet det, s vil nogle af
lodsejerne ogsa se mere positivt pd projektet,
nér der bliver flere graesmngsarealer og sterre
greesningsmuligheder.

Jeg synes, det er vigtigt ogsa at lytte til de
lokale ting, n&r man laver sddan nogle genop-
retningsprojekter som dem her, og se, om der er
noget rigtigt i det, de siger og ger.

P4 samme mdde har jeg ogsa lyttet til fru
Hanne Severinsen, om der er noget rigtigt eller
forkert i det, som fru Hanne Severinsen foreslar.
Jeg héber, at beslutningsforslaget kan give
anledning til, at vi i en proces gennem udvalget
pé en méaned eller lignende kan f& samlet tréde-
ne sddan sammen, at vi for det forste méske kan
fa forbedret projektet lidt, hdber jeg, i den ret-
ning, som jeg har skitseret. Jeg hdber egentlig
0gsd, at det kunne veere med til, at vi far en stor-
re politisk opslutning b&de herinde og ogsé
lokalt. S4 jeg vil opfordre til, at beslutningsfor-~
slaget ikke keres igennem, som det ligger.

Jeg kan ikke stotte det, som det ligger i sin
ordlyd her, men jeg hdber, at det kan give
anledning til, at vi kan lave en beretning, hvor
man kan praecisere nogle af de ting, som jeg har
neevnt her. S& hber jeg, at det kan veere med til,
at man kan f& fuld damp under Skjern A-pro-
jektet og maske f4 lost — ikke alle modsztninger,
de kan ikke loses, det er klart — men f& et projekt
ud af det, der efter min opfattelse har en lidt
hejere grad af gkologisk balance med hensyn til,
hvor meget bundfeeldning der skal veere i for-
hold til greesning og vade enge.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg er glad for at konstatere, at der ikke er flertal
for forslaget her i Folketinget, og det vil sige, at
s& kan vi fortseette det saglige arbejde med at
diskutere, som vi ogsé har gjort pa inspektioner
osv., om den indstilling, der jo ligger fra lokal
side, og detailprojekteringen giver anledning til
dreftelser og diskussioner.

Personlig er jeg lidt tllbageholdende med at
mene, at det er rigtigt, at Folketinget ogsa bliver
projekterende organ; det er jeg lidt bekymret
for. Vi har faktisk overladt det til eksperter, som
er de fremmeste p& omrédet, vi har overladt det
til lokale kredse, som har gjort et kanonstort
stykke arbejde, og hvor alle disse interessere-
praesentanter sidder. De har lavet det, og nu har
vi engageret Cowiconsult osv. til at lave projek-
teringen.

Vi kan godt diskutere det, som hr. Hindrup
Andersen neevner, og jeg har selv over for hr.
Hindrup Andersen peget pa nogle muligheder.
Det, der bare er afgerende at sla fast ved enden
af den her debat, og det vil jeg gerne modsiges i,
hvis min konklusion er forkert, er, at sydlesnin-
gen som begreb ligger fast, og at forudseetnin-
gen for vores projektdreftelser om enkeltheder -
er, at sydlesningen ligger fast.

Jeg synes, at vi for en gangs skyld fra en rege-
rings side kansperge et politisk parti, det plejer
altid at veere partierne, der sparger regeringen,
men nu sperger jeg som ansvarlig minister: Er
hr. Hindrup Andersen enig med regeringsparti-
erne og Socialistisk Folkeparti om, at sydlesnin-
gen som forudseetning hgger fast — s& kanman
diskutere enkeltheder i sydlesningen — er han,
eller er han ikke enig i det?

Jeg har opfattet det sddan, at han er enig. Jeg
har ogsa forstdet, at han har sagt sddan til radio-
en til morgen, men for at det nu ikke er mig eller
fru Hanne Severinsen, der gér ud og udlegger
og fortolker, hvad oraklet i Horsens har sagt, sa -
vil jeg bede hr. Hindrup Andersen selv vise mig
den godhed at komme op og sige: Er han, eller
er han ikke af den opfattelse, at sydlesningen
ligger fast?

Den fg. formand (Helge Sander): |

Udtrykket »oraklet« er maske pa kanten af det,
der normalt accepteres fra Folketingets talerstol
i den forbindelse. o
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(Kort bemeerkning).

Hanne Severinsen (V):

Jeg vili hvert fald gleede mig txl at veere med til
at skrive en beretning, og jeg vil gleede mig over,
hvis vi kan blive enige om, at sydlesningen som
begreb ikke ligger mere fast, end at man kan
diskutere, hvad der i virkeligheden skal laves.

Det, jeg nemlig beder om, er ikke, at vi skal
std og projektere. Det skal vi-overhovedet ikke,
men vi bliver bare nedt til at lytte til, at sddan
som det er skruet sammen i gjeblikket og med -
de. udtalelser, ministeren er kommet med, s&
tror man lokalt, at det ligger helt fast, det vil
sige, at lesningen er givet p forhdnd. Farst skal
vi projektere og undersege, men i ovrigt er los-
ningen givet pd forhdnd. Det er det, som jeg
héber at den beretning kan lese op for.

Hyvis ministeren synes, det er s3 skreekkeligt,
at vi kan undersgge andre ting, s synes jeg
erlig talt, at det vidner om, at ministeren ikke
har et hak sans for, hvad der skal til for at bero-~
lige en befolkning, som faktisk har nogle rigtig:
velbegrundede. bekymrmger pd en lang raekke
omrader, og som i dag kun far det svar: Jamen
det m& vi se nzermere pd i projekteringen. Nu
laver vi forst de ulykker, som I er bange for, sd

skal vi nok serge for, at vi finder en lgsning pé, -

det. :
-Og det m4 vi sa i udvalget neermere & praem—
seret, for vi'har féet en masse svar pa nogle.

spergsmal, jeg har stillet, men de er ikke svar, -

* ogde bygger ikke p& nogen sagkundskab, som

stdr frem og siger, at det er 0s. Det er nogle vur-
deringer. Vi bliver nedt til at benytte det her.
som en anledning. til at f& lavet en ordentlig -
beretning, som viser, at Folketinget i hvert fald -

ikke vender det deve ere til velbegrundede ind-
vendmger » o

(Kort bemaerkmng)

Bent Hindrup Andersen (EL)

Lige ferst til ministeren, s& ministeren kan sove
roligt, men jeg synes ikke, at ministeren skal for-
lade salen af den grund, s& det kunne godt vere,
jeg skulle vente med at give den besked, til vi -
har féet debatten fort til ende. Men der er ingen
tvivl om, som jeg sagde, at projektet, som det
ligger, og rammerne for sydlesningen skal fort-
saettes og tidsfristen overholdes, og det tempo,
der ligger i det, skal gennemferes. :

Det har jeg sagt fra start af, det har jeg ogsd
sagt fra den ferste dag, vi var dernede. Det, som
jeg har undret mig over, er den udformning, .
som sydlesningen har fiet i det forslag, der har

ligget. Det har jeg ikke lagt skjul p4, og det har -
ogsd veret i det, der har veeret refereret i pres-
sen og andre steder.-

Jeg forstdr ministeren sddan, at det kan vi
godt diskutere, og dér kan vi godt se pd det.
Men jeg vil ogsé godt give ministeren ret i, at vi
bevaeger os ind pd et omrade, som er et plan-
laegmngsomréde, men det er sveert at seette de-
graenser.

Det er i vukehgheden ogsé planlaegmng at
finde ud af at trafikere et land, hvordan det skal
trafikeres bedst muligt og mest ekologisk for-
svarligt — det er der faktisk nogle faglige plan-
leegningsmeessige begrundelser for, som ger, at -
det er tdbeligt at.lave de broer. f.eks., men dér
har ministeren jo veeret med til at blande sig i
planlaegningen, sa det klodser. N&r det drejer
sig om landsplan og landsplanarbejde, er der
faktisk mange. gode argumenter for 1kke atlave
dem.

Og dér mi jeg sige, at i den tid, jeg har vaeret i
Folketinget ~ og jeg er godt klar over, at det her
er et hot emne, og det er vigtigt, det kommer
godt af sted — er det det sterste projekt af sddan
nogle genskabelser af natur, som vi sikkert skal-

* have nogle flere af, sa det er vigtigt, det kommer

godt fra start. Der har vaeret mange konflikter,
og der er mange konflikter i den slags ting, og.
det er derfor, det ender heroppe pé& bordet, som
det er nu.

- Nar jeg siger de ting her, s er det selvfelge-
lig, fordi i en konkret situation ville jeg nok beje
mig for, at planleeggerne havde besluttet, hvor-
dan de ville gere det, men i den givne situation
tror jeg faktisk, at det kan veere med til at lese .
op pé den hardknude, der er i det, og derfor vil-
jeg ogsd opfordre ministeren til, at man ser pd .
det i det lys.. : :

Jeg kunne forstd pa fru Hanne Severmsen,
forst pa nikkene, at det var en mulig ting at fa
belyst det forhold, som jeg neevnte, med flere
grasarealer og sddan noget i sydlesningen, og
at fru Hanne Severinsen heller ikke ville kere
bestutningsforslaget igennem som folketingsbe-
slutning, som det ligger her, men satse p3 en
beretning, og det synes jeg lyder fornuftigt. -

Og sa haber jeg, at man kan ende med et godt
projekt, etrigtig godt projekt, som rammerne er
lagt for, og en detaljeret udformning af det, som
kan fjerne noget af utrygheden ved det, sddan s
man derigennem kan fi en sterre pohtlsk op-
bakning bag projektet. »
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Den fg. formand (Helge Sander):
Efter disse to lange minutter er det en kort
bemeerkning til hr. Henning Gjellerod.

(Kort bemeerkning).

Henning Gjellerod (S):

Jeg var i gér til landbrugsmede i Herning, land-
brugsmede i Ringkebing Amt. Og dér fik fru
Hanne Severinsen stor applaus, fordi fru Hanne
Severinsen kunne meddele, at der var politisk
flertal for beslutningsforslaget, altsd inklusive
Enhedslisten. :

I taxaen til Karup i morges herte jeg i Radio
Midtvest hr. Bent Hindrup Andersen tale om, at
han gik ind for projektet, som det var. Jeg lagde
ogsad meerke til, at hr. Bent Hindrup Andersen
sagde, at tidsrammen skulle ikke forstyrres, og
det sidste vil jeg da gerne have bekraeftet.

S& ma jeg altsd nu her, hvor vi neermer os
afslutningen af debatten, jo konstatere, at vi
kommer til at blande os i projekteringen af et
forslag, som jo ellers har veeret overladt til det
rddgivende udvalg, hvori jo iseer sidder lokale
organisationer. Sddan er vilkdrene altsa. Jeg
héber sd sandelig ikke, at det kommer til at
influere pa tidsrammen. Jeg haber, at det rad-
givende udvalg kan fa lov til at fortseette det
arbejde, som de er i gang med, og at vi meget
hurtigt kan fa det her afsluttet.

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Det er blevet sagt, at sagen var sd meget i en
h&rdknude. Hvis man har fulgt denne her sag i
mange 4r, s vil jeg da synes, ati den nuveeren-
de fase har vi da meget feerre problemer med
folk, der bor der, og meget mindre hard diskus-
sion, end vi havde for nogle ar siden.

Og de, der er tilbage, handler om det samme,
nemlig om projektet i sin grundtanke skal gen-
nemferes. Men det er blevet mindre, meget,
meget mindre. Det tror jeg da ogsd skyldes, at
opkebet af jord er blevet foretaget til priser, som
- for nu at sige det mildt — var pa den peene side
af, hvad jorden var veerd. Og det skabte jo rime-
lig tilfredshed ikke hos alle, men hos mange i
omradet, plus at der selvfalgelig er sket en
udvikling, hvor mange flere kan se ideen i det.

54 det dér med at stille det op, som om det er
befolkningen i omradet kontra det politiske
system, til det vil jeg sige: Sddan oplever jeg det
ikke som en del af denne debat. Jeg oplever
meget mindre konfrontation nu, end der har
veeret tidligere.

Det betyder jo ikke, at vi ikke skal lytte, og det
skal vi selvfelgelig ogsé gere i udvalgsarbejdet

'pd baggrund af det her beslutningsforslag. Men

jeg vil godt sige, at jeg tror altsd ikke, at det mest
hensigtsmeessige sted at diskutere vanddybder i
swer eller ikkesger er Folketingets Miljoudvalg.
Det tror jeg ikke.

Der har veeret et rddgivende udvalg. Og en
gang imellem er der nogle ting, hvor vi md sige,
at vi tager nogle overordnede beslutninger, vi
lytter til det, der kommer, og vi retter ogsé ind,
men der er 0gsd ting, som man ma overlade til
nogen andre. Det vil vi nok, ndr det kommer til
stykket, nér regnestykket skal geres op, nér det
hele er gennemfort, ogsd std os bedst ved.

(Kort bemerkning).

Hanne Severinsen (V):

Det, som er afgerende for mig, er, at vi kan fa
flertal for at skrive en beretning, som leser op
for de knuder, som der rent faktisk findes, for
der er mange problemer, og vi har fiet nogle
meget sveevende svar i Miljeudvalget.

Det, vi kan benytte det her beslutningsforslag
til - hvis ikke vi kan f det direkte vedtaget —er,
at vi kan lave en beretning, og i den beretning
kan vi s3 gore klart, at Folketinget aldrig har
forestillet sig, at den beslutning skulle veere sd
fastlst, at uanset hvad der dukker op-af proble-
mer, at s8 kan de ikke underseges, fordi Folke-
tinget pé forhdnd har lagt sig fast p8 en lesning.

Det er det, som jeg synes er urimeligt, og det
er det, som i befolkningen bliver betragtet som
veerende forkert og arrogant af Folketinget. Vi
skal ikke sidde og blande os, men vi skal have
belyst de her ting. Og de bliver ikke belyst, for
der kommer et signal i en beretning om, at tin-
gene, at positionerne ikke er sd fastlaste, som
ministeren gér og siger, og som han ogsé udtal-
te, da han var i Skjern A-dalen i sommer.

(Kort bemazerkning).
Bent Hindrup Andersen (EL):
Det er til hr. Gjellerod.

Jeg har ikke hert, hvad jeg selv har sagt i
Radio Vest. Det kunne ikke rigtig lade sig gere,
da jeg ikke var derovre. Jamen jeg kunne teore-
tisk set godt have gjort det, fordi interviewet
blev lavet i gr aftes. Men der er sddan set ikke
noget nyt i min stillingtagen til det, siden vi var
pé turen i Skjern derovre. Den er, at jeg stotter
projektet, og jeg mener, det er et vigtigt projekt,
og det skal gennemferes, og det skal ogsd gen-
nemfares inden for den tidsramme, der er lagt.
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Der er-ingen tvivl om det, og det tror jeg ogsd
jeg har sagt nu et par gange heroppefra.
Med hensyn til planleegning — det var hr. -

Steen Gade, der var oppe og nevne det - synes

jeg ogsd, det er et problem, men det er ikke kun i
denne her sag, det er i mange andre sager. Det
er linjeferingen ude p& Amager, vi har proble-
-mer med, og det er mange andre ting omkring

miljggodkendelse og projekter rundt omkring,

og det mé vi tage op og finde ud af at finde en
vej ud af. Men jeg vil bare lige sige, at planleg-
ning er ikke sddan en fast defineret ramme; det -
er i sidste ende et politisk spergsmal mange
gange, sd man skal treeffe et valg, som hr. Steen -
Gade selv ogsé sagde ~ man havde truffet nogle
politiske valg.

Jeg har stor respekt for rédglvende udvalg,
men det er og bliver ogsa rddgivende udvalg,
Det vil sige, at min tanke i det her er ikke, at vi
skal sidde herinde og bruge tid pa at tegne,
hvordan de seer skal vaere, men det er at bede
om at f& en belysning af det fra dem, der har

med det at gore, og som har lavet de andre pro-

jekter, hvordan det kunne veere, hvis man lave-
de en lidt mindre s¢ og noget mere gréeesning og
derigennem opfyldte mere den del, der hed at f&

véde enge ind i pro;ektet i sterre omfang, end

det er i dag.

. Det forstar j jeg ogsd pé fru Hanne Severmsen, '

sadan opfatter jeg fru Hanne Severinsen, og -
derfor ville jeg gerne sperge: Ville det ikke veere
muligt, at man herigennem kunne opna tilslut-

ning ogsa fra fru Hanne Severinsen til en beret- :

ning pé det grundlag?

Miljo- og energiministeren (Svend Auken):

Man skal altid se pa livets lyse side, og derfor vil
jeg starte med det lyse og konstatere, at der altsd
ikke er flertal for at lave om pa den beslutning, .

som nu har veeret igennem i lang tid. Der er ikke .
flertal for at udseette beslutningen. Der er ikke - -

- flertal for, at vi skal undersege og bevare motor-
vejen og motorvejskrydset. Det er der ikke fler-
tal for, og det vil regeringen heller ikke bruge
kreefter pd. .

. Vivvil svare pj alle sprargsmél Alle fru Harme
Severinsens spergsmal vil blive besvaret. Og
hvis ikke det er nok at besvare dem én gang, s&
gor vi det gerne to gange, og hvis det ikke er
nok to gange, s ger vi det gerne tre gange og sd
fremdeles, og uden nogen form for hovmod, for
fru Hanne Severinsen har fuldstendig ret i, at
alle spergsmal skal besvares, og ndr man svarer

anden og tredje gang, har man den store fordel,

at sd er genbrug en nerliggende mulighed.

Men det, at vi ikke vil undersege alternativer
til sydlesningen af den art, som er naevnt i
beslutningsforslaget, og beslutningsforslaget
derfor er veek, er ikke ensbetydende med, at vi
ikke godt kan drefte det og ogsé have en faglig .
diskussion. Det har jo vaeret det gode ved Milje-
udvalgets arbejde, og som vi jo ogs& ger pa
vores sommerrejser 0sv., at vi sammen med

‘nogle af de mennesker, som har arbejdet med

det her projekt, diskuterer eksempelvis den
optimering ~ og ordet optimering betyder jo
bare, at man prover at gere ting sd godt som
muligt — den optimering, der ligger i: Kan vi
have sterre graesningsomréder? Skal det vaere et
mindre oversvemmet omrade? Og sa foretage
det valg pd samme mdde, som vijo i sin tid for-
holdt os til,-om vi ville have Vesterenge med
eller ikke have. Vesterenge med.

Det er den diskussion, som vi leegger op l‘ll
og den ser vi da meget gerne ogs4 for fredens -
skyld, hvis jeg nu ma vende tilbage til fruHan-~-
ne Severinsens smukke hensigter om fred: Den
ene mands fred kan ofte blive den andens kapi-
tulation. Men hvis man nu ser p4 freden, s ville
vi selvfelgelig ogsé meget gerne have Venstre
og De Konservative med.

Men vi gér altsd ikke ind i en diskussion, hvor
selve grundlaget for Skjern A-projektet anfzeg-
tes. Vi tager derimod meget gerne den dreftelse,
som hr. Hindrup Andersen har nevnt, og andre
ting, som métte komme op nu, ndr vi stir over. -
for gennemferelsen af projektet. Derfor kan jeg
bruge denne lejlighed til at konstatere, at Skjern
A-projektet, som er blevet vedtaget af Folketin-
get, som der er blevet bevilget penge til i Folke-
tinget, nu ogsa bliver gennemfert, og det, der
alene stdr tilbage, er at sikre her i den afslutten-
de fase, at det sker pa den bedst mulige made. -

(Kort bemaerkning).

Hanne Severinsen (V):

Jeg vil vaere udmeerket tilfreds med at fi en
beretning, men det afhaenger selvfelgelig lidt af
beretningens ordlyd, vil jeg selvfelgelig ind-
remme. Og jeg er fuld af hdb om, at vi i de neeste
par maneder — hvor vi vil kalde ministeren i-
samréd, sd han kan uddybe de svar, som han
pastér han har givet igen og igen, men hvor han
faktisk har svaret uden om - fir en ordentlig
uddybning og ogsd fir nogle ting belyst og -
méske ogsd udefra, sddan at vi kan sige, at vi nu
i hvert fald har et bedre beslutningsgrundlag og" -
ikke bare det samme og den samme grammofon
fra ministeren, som ikke er noget svar.
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Vi har fet, det er rigtigt nok, en stribe besva-
relser for en maned siden, men de rummede fle-
re spergsmdl, end de egentlig rummede svar, og
de rummede mange cirkelslutninger, og det er
dem, vi skal have pillet fra hinanden, s& vi kan
fa lavet enberetning, som vi kan vaere ved, og
hvor vi s far givet det signal, at selv om Folke-
tinget pa et eller andet tidspunkt har sagt syd-
lesning, s er vi ikke blinde og deve for alt
muligt, som kan pege i en anden retning, en
mere moderat retning, og jeg vil godt gere mit -
til at overbevise Milje- og Planleegnings-
udvalget om, at det vil kunne fremgd af en
sddan beretning.

En beretning synes jeg er udmeerket, fordi s&
kan vi alts4 f4 tilkendegivet, hvad der egentlig

er Folketingets hensigt, og det er noget af det,

som der har veeret meget tvivl om i de sidste
otte ar, fordi det er blevet fortolket stadig snaev-
rere i de senere &r, og hvis man kunne f& en
mere dben fortolkning, sddan som det var
oprindelig, s ville jeg sige, at sé var jeg udmeer-
ket godt tilfreds.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-
ling vedtoges uden afstemning.

Den fg. formand (Helge Sander): .

Jeg foreslr, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Milje- og Planlaegningsudvalget.
Huvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold) Deter
vedtaget.

Meddelelser fra formanden

Den fg. formand (Helge Sander):
Der er ikke mere pd dagsordenen.

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen) har
meddelt mig, at han ensker i henhold til forret-

ningsordenens § 19, stk. 4, at give Folketmget en
skriftlig: :

Redegerelse om et handlingsprogram for dansk
selvsteendighedskultur: Ivaerksaetten og innova-
tion. .

(Redegerelse nr. R 12).

Eksemplarer vil blive omdelt, og redegerelsen
vil blive optaget i Folketingstidende.

Redegerelsen vil komme til forhandling ons-
dag den 28. februar 1996.

Skriftlig redegarelse

Redegorelse af 6/ 2 96 om et handlingsprogram
for dansk selvsteendighedskultur: Ivaerksatteri
og innovation. o
(Redegprelse R 12).

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Indledning |

Den danske selvsteendighedskultur treenger til
en saltvandsindsprejtning. Den slumrende
vikingednd i den danske folkekultur skal atter
vaekkes til live. ,

Der er for £, som starter egen virksomhed, og
mange overlever hejest fem ar efter deres eta- -
blering. Af dem, der overlever, er det ganske f3,
der vokser sig sterre og dermed skaber nye
arbejdspladser. Danske virksomheder har et sti-
gende behov for at styrke deres udviklingsind-
sats. Derfor har de ogsa brug for selvsteendige
medarbejdere pé alle niveauer, der ter tage
ansvar og vise initiativ.

Unge kan i hojere grad forventes at fa et livs-
forleb, hvor de skifter mellem at veere ansat og
at drive egen virksomhed. Dertil kommer, at -
skiftet fra industrisamfundet til service- og
informationssamfundet dbner mulighed for, at
personer med baggrund i den offentlige sektor
og kulturlivet starter utraditionelle typer af
virksomheder og kulturtilbud som f.eks. projekt
Sidegaden og Frontleberne. Endelig har alle —
iveerkseettere, beskaftigede, ledige, unge som
ldre - brug for livskompetencer, der ruster
dem til at mede personlige udfordringer og at
blive mestre i deres eget liv.

En styrkelse af den danske selvstendigheds-~
kultur skal veere et bidrag til opfyldelsen af dis-
se mal. Det er en stor og ambities opgave, der
betyder, at iveerksaetterproblematikken md ses i
det bredere perspektiv, der ligger i selvsteendig-
hedskulturen. Derfor skal der veere tale om én



