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unfair konkurrence over for dem, der skal leve
af SU.

Det er forskellige holdninger. Vi synes, det er
bedre, at folk far en uddannelse p& dagpenge,
ndr de stér til rddighed for arbejdsmarkedet, og
det er det basale skel, der er i denne diskussion,
og det er den basale holdningsforskel, der er
mellem det, regeringen og Socialdemokratiet
star for, og sa det, som venstreflgjen star for.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til ander behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Arbejds-
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pd dagsordenen var:

5) Forste behandling af besluiningsforslag nr.
B 107:

Forslag til folketingsbeslutning om overflyt-
ning af miljostatistik til Danmarks Statistik.
Af Niels J. Langkilde (KF), Jens Vibjerg (V),
Aage Brusgaard (FP) og Ole Donner (DF) m.fl.
(Fremsat 29/2 96).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Gkonomiministeren (Marianne Jelved):
Miljestatistikken skal belyse udviklingen i mil-
jeet, i naturen og i ressourcerne. Den skal give
viden om miljebelastningen og om samfundets
indsats pa miljgomradet. Og den skal endvidere
udgere et tilstraekkeligt datameessigt grundlag
for analyser af sammenhaengene mellem den
samfundsekonomiske udvikling og miljeet i
bred forstand. Miljestatistikken er derfor over-
ordentlig veesentlig bdde for offentligheden og
for den administrative og politiske beslutnings-
proces.

Dataindsamlingen og ferstebearbejdningen
varetages hovedsagelig af en reekke forskellige
institutioner og styrelser under Milje- og Ener-
giministeriet.

Danmarks Statistik har siden 1992 foretaget
en systematisk udvikling af den samfundsrela-
terede  miljostatistik baseret pa disse data og
publicerer nu 20-30 artikler om &ret i Nyt fra
Danmarks Statistik og i Statistiske Efterretnin-
ger.

I Danmarks Statistiks arbejdsplan for 1996 er
den fortsatte udbygning af miljostatistikken en
vigtig del af institutionens statistikprogram,
ligesom institutionens »Strategi 96« peger pa, at
der ber ske en fortsat udbygning af miljestati-
stikken i takt med Danmarks Statistiks skono-
miske muligheder herfor. Beslutningsforslaget
viser, at der er bred tilslutning til dette
udgangspunkt.

Intentionerne bag beslutningsforslaget er, at
produktion og offentliggerelse af miljestatistik
ikke underleegges uvedkommende politiske
hensyn, og at statistikken skal vaere korrekt og
palidelig.

Jeg er enig i disse synspunkter og yderligere i,
at en hurtig offentliggerelse ogsé er veesentlig
for statistikkens nytteveerdi, men jeg ma samti-
dig konkludere, at regeringen ikke kan stotte
det foreliggende beslutningsforslag.

Baggrunden herfor er, at der allerede foregér
et intensivt lobende samarbejde mellem Milje-
og Energiministeriet og Danmarks Statistik om
udbygningen af miljo- og energistatistikken hos
Danmarks Statistik.

Og jeg skal pépege, at udbygningen helt
overvejende ikke bestar i en overflytning af sta-
tistik, men om en nyudvikling af statistik base-
ret pa allerede eksisterende grunddata, og det
indebeerer samtidig, at Milje- og Energiministe-
riet fortsat vil publicere en lang raekke skrifter
med store maengder af data og statistiske oplys-
ninger. Men det er altsd noget andet end det,
Danmarks Statistik foretager sig. Danmarks Sta-
tistik udarbejder det, vi kalder lebende statisti-
ske oplysninger om bestemt definerede milje-
omréder.

Som led i de labende dreftelser mellem Dan-
marks Statistik og Milje- og Energiministeriet
om samarbejdet om milje- og energistatistikken
er der netop nedsat et udvalg, der skal gore sta-
tus over samarbejdet og udarbejde en samar-
bejdsaftale mellem parterne om udarbejdelse og
publicering af milje-, natur- og energistatistik,
og dette udvalg vil som en naturlig del af sit
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- arbejde ogsa beskeeftige sig med de forhold, der
fremgér af bemerkningerne til beslutmngsfor—
slaget.

Danmarks Statistik har formandskabet i
-udvalget, og de ovrige medlemmer repreaesente-
rer Miljo- og Energiministeriet og dets institu-
tioner samt Pkonomiministeriets departement,
og udvalget skal afslutte sit arbejde snarest og
senest inden udgangen af 1996.

Det Rédgivende Miljestatistikudvalg, som er
et andet udvalg end det, jeg lige har beskrevet,
er nedsat af styrelsen for Danmarks Statistik og
har lebende fulgt opbygningen af miljestatistik-
keni Danmarks Statistik og vil ogsd blive ind-
draget i vurderingen af resultatet af arbejdet i
det netop neevnte udvalg.

En reekke offentlige myndigheder samt orga-
nisationer og foreninger er repreaesenterede i Det
Radgivende Miljostatistikudvalg, og det er pa
den baggrund regeringens opfattelse, at der ikke
er behov for at nedsztte det i beslutningsforsla-
get foresldede ekspertudvalg.

Jeg mener, at vi med det igangsatte udvalgs-
arbejde — som er en udleber af det hidtidige
samarbejde mellem Danmarks Statistik og Mil-
jo- og Energiministeriet — viser, at vi fuldt ud
stetter intentionerne bag forslaget om, at stati-
stik ogsa pd miljoomradet skal veere korrekt og
pélidelig. Og lad os s4 se frem til resultatet af de
feelles bestracbelser for lebende at forbedre og
udbygge det statistiske arbejde ogsa p4 milje-
omradet.

Lotte Henriksen (S):

Forslagsstillerne ensker, at regeringen skal ned-
seette et ekspertudvalg alene med henblik p4 at
overflytte miljestatistikken til Danmarks Stati-
stik.

I dag foregar udarbejdelsen af miljestatistik-
ken i et samarbejde mellem Milje- og Energimi-
nisteriet og Danmarks Statistik, hvor indsamlin-
gen af grunddata og den ferste bearbejdelse
sker i Miljs- og Energiministeriet, og den omfat-
tende viderebearbejdelse sker i Danmarks Stati-
stik med henblik pa den videre formidling i en
samfundsmaessig sammenheeng,

Et af ministeriets vigtigste opgaver er jo ogsé
at overvége miljeet. De love, vi har vedtaget, vil
vijo rent faktisk ogsa gerne have bliver efterle-
vet, og derfor har det veeret naturligt, at mini-
steriets naturfaglige ekspertise ogsd har veeret
inddraget i indsamling af data, lige s& naturligt
som det er, at 0ogsd Arbejdsministeriet via a-kas-
serne indsamler tal om arbejdslesheden. For

uden fagministeriernes dataindsamlinger ville
Danmarks Statistiks oplysninger jo heller ikke
veere sd nejagtige, som de rent faktisk er.

Som gkonomiministeren har pdpeget, er der
netop nedsat et udvalg, der skal se p& samarbej-
det mellem Danmarks Statistik og Milje- og
Energiministeriet med henblik pd at udarbejde
en samarbejdsaftale mellem parterne, og derfor
ser vi i Socialdemokratiet ingen grund til at stet-
te det beslutningsforslag, som er til behandling
nu. .

Men lad mig under alle omstendigheder
pépege, at ogsa vi naturligvis finder, at miljgsta-
tistik som al anden statistik skal veere pélidelig
og rigtig og ikke i sig selv have et politisk formal
— det tror jeg i evrigt alle i Folketinget kan veere
helt enige om — men at malet med forslaget alli-
gevel synes at veere lidt tendentiest, nemlig som
om man netop med dette forslag ensker at skabe
mistillid til den eksisterende miljostatistik og
det nuveerende samarbejde mellem Milje- og
Energiministeriet og Danmarks Statistik og fa
den nuvarende miljedataindsamling til at se
utroveerdig ud. Derfor altsd en afv1srung fra
Socialdemokratiets side.

Til sidst har jeg lovet p& vegne af Det Radika-
le Venstres ordferer, som desverre ikke kan
veere til stede i salen, at meddele, at heller ikke
Det Radikale Venstre kan stotte beslutningsfor-
slaget.

Jens Vibjerg (V):

Nér vii Venstre er medforslagsstillere til dette
forslag, er det for at sikre, at vi fremover ogsé p&
miljgpomrédet kan fa troveerdige statistikker.

Vi sd jo omkring pesticidsagen, at Miljostyrel-
sen greb ind i fortolkningen af tallene, siledes at
fortolkningen passede bedre ind i den politiske
dagsorden.

[ ISAG-sagen havde Miljestyrelsen i forste
udkast til en aftale med Danmarks Statistik om
anvendelsen af tal fra affaldsproduktionen stil~
let krav om godkendelse af tallene inden offent-
liggerelse, hvilket rejser spergsmalet om Dan-
marks Statistiks lovfeestede uafhaengighed.

Efter indkaldelse til samrad indkaldte Miljo-
styrelsen Danmarks Statistik til et mede om en
ny aftale for at imedegé kritikken.

Og branchestatistikken for bekeempelsesmid-
delsalg tog det 7 maneder at videreformidle, og
det ma jo siges at vaere utrolig lang tid.

Danmarks Statistiks ledelse accepterer med
principperne for samarbejde med andre myn-
digheder og for omtale af opfelgning af myn-
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dighedsplaner m.v., at Danmarks Statistik ikke
leengere m4 udsende miljestatistik, hvor de sta-
tistiske data sammenholdes med de politiske
mal og handlingsplaner. Kun efter censur fra
rigsstatistikeren vil sddanne ting i fremtiden

blive publiceret.

Med de nye regler giver det Miljeministeriet
og dermed den siddende regering monopol p&
at vurdere og kommentere miljestatistik i for-
hold til handlingsplaner m.v., ligesom den ind-
rommelse ogsé sveekker Danmarks Statistiks
uafheengighed i forhold til andre ministerier.

Det er vel neesten kun i det tidligere Dsteuro-
pa, statistikker skulle politisk godkendes, inden
de blev udsendt.

Alarmerende nok har Danmarks Statistik
sdledes med udarbejdelsen af disse principper
for samarbejde givet efter for Miljpministeriets
intervention og pres, og det svaekker altsd Dan-
marks Statistiks uafheengighed og troveerdig-
hed, ligesom det sveekker interesseorganisatio-
ners og journalisters og politikeres mulighed for
at f andre vurderinger end regeringens egne.

Vi har ogs& i Weekendavisen set en medar-
bejder ved Danmarks Statistik udtale, at det kun
kan opfattes saledes, at Miljpministeriet ansker
uindskraenket magt til at treeffe beslutninger om,
hvorvidt handlingsplaner er opfyldt, og Dan-
marks Statistik ber ikke ligge under for denne
holdning.

Interessant nok har Miljeministeriet ikke kri-
tiseret de tidligere statistikker fra Danmarks
Statistik, for de kom i karambolage med mini-
steriets planer og ensker.

Det udvalg, som jeg kan forstd er nedsat,
synes jeg der er nogle ting i, som man ogsa kan
seette spergsmalstegn ved. ,

Og samarbejdsaftalen kan man ogsd satte
spergsmélstegn ved. Er det ikke beteenkeligt, at
et fagligt-teknisk samarbejde om héndtering af,
hvordan man statistisk kan belyse opfyldelsen
af de mal, der er sat i forskellige natur- og mil-
jopolitiske handlingsplaner, skal debatteres med
et fagligt omrade? Og tidspunkterne for publi-
cering og procedurerne for eventuelle faglige
kommentarer fra Milje- og Energiministeriet i
forbindelse med Danmarks Statistiks udarbej-
delse af publikationer vedrerende milje~ og
natur- og energistatistik? Og hvorfor skal mini-
steriet hores, nir andre bererte parter ikke far
samme indsigelsesret?

Men kort kan vi vel sige, at havde vi haften
rigsstatistiker med en rygrad, der var sterkere
end en regnorms, havde vi veeret fri for dette

forslag, men vi feler, at Danmarks Statistik
ligger under for pres fra Miljestyrelsen.

(Kort bemeerkning).

Lotte Henriksen (S):

Jeg vil bare sige, at hr. Jens Vibjergs bemeerk-
ning om, at den miljostatistik, der laves i Dan-
mark, ligner statistikken i det tidligere Dsteuro-
pa, i virkeligheden kun bekrzfter de fordomme,
som jeg synes forslagsstillerne har, eller som jeg
i hvert fald antyder at forslagsstillerne méske
kunne have til miljestatistikken, som den ser ud
i Danmark pd nuvarende tidspunkt.

Og jeg skal da dybt beklage det, hvis
udgangspunktet er, at man faktisk feler, at Dan-~
marks Statistik ikke er seerlig steerk i sit samar-
bejde med Miljo- og Energiministeriet, og man
samtidig mener, at Danmarks Statistik skal have
miljostatistikken alene.

Den kritik kan jeg overhovedet ikke bakke op,
hverken for den ene eller for den anden institu-
tions vedkommende.

(Kort bemeerkning)..

Jens Vibjerg (V)

Jeg kan sige til fru Lotte Henriksen, at det egent-
lig er meget preecist formuleret, for hvis vi hav-
de haft tillid til Danmarks Statistik, havde vi
ikke haft behov at fremseette det her beslut-
ningsforslag. Det er jo et udtryk for, at vi og
mange andre med os ikke har tillid til, at det er
en fri og uafheengig statistik, vi far, fordi milje-
statistikken ligger under for pavirkninger fra
Miljestyrelsen.

(Kort bemeerkning).

Lotte Henriksen (S):

Jamen sd er vi jo i virkeligheden néet til sagens
kerne, og s& kan man jo undre sig over, at
beslutningsforslaget rent faktisk indebeerer, at al
miljestatistik skal overflyttes til en institution,
nemlig Danmarks Statistik, som forslagsstillerne
ikke har tillid til.

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Til fru Lotte Henriksen: Det er netop for at gen-
skabe den tillid tit Danmarks Statistik.

Anni Svanholt (SF):

Jeg vil godt starte med at sla fast, at vi i SF
mener, at der altid er behov for at have en god
og troveerdig miljestatistik, som folger udviklin-
geni og jo desveerre ogsé afviklingen af natur-
grundlaget meget neje.
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Der er altsé tale om, at vi altid er optaget af, at
miljostatistikken har en hej kvalitet. Miljostati-
stikken er jo b&de nedvendig, for at man som
led i den politiske beslutningsproces kan foreta-
ge diverse analyser, og skal selvfelgelig ogsd
tjene til information for befolkningen i debatter
om miljesagen.

Men det undrer mig meget, at det forslag her
kommer frem, at deti det hele taget er fremsat,
for hvad er i grunden hensigten med det? For
hvis forslaget bliver gennemfort, vil det jo bety—
de, at arbejdsvilkdrene i Miljostyrelsen og i
institutionerne bliver umuliggjort. De miljedata,
der tilgér Danmarks Statistik, er jo data, der ind-
samles af styrelserne og anvendes i det daglige
arbejde.

Der foregar jo ogsé i dag et samarbejde mel-
lem Milje- og Energiministeriet og Danmarks
Statistik. Der er en arbejdsdeling, og den
arbejdsdeling mener vi er fornuftig og nedven-
dig og skal fortseette.

Som jeg leeser forslaget her, sd er det udtryk
for et enske om, at Danmarks Statistik — som
man jo altsd kritiserer voldsomt — skal have
monopol pd miljestatistikomradet, og at man
dér faktisk skal opbygge en helt ny miljeinstitu-
tion og fjerne meget, meget veesentlige dele fra
arbejdet i Milje- og Energiministeriet, og det
ensker vi absolut ikke, og vi afviser dermed for-
slaget.

Og den debat, der lige har veret, afslmrer alt-
sd, at det, som det i virkeligheden handler om, jo
nok er, at bdde Venstre og De Konservative og
. Fremskridtspartiet og Dansk Folkeparti er helt
uenige i tolkningen af de sager, der har veeret
fremme. ,

Det er det, det drejer sig om, og s& prever
man at drage statistikken i tvivl og seette
spergsmalstegn ved, om den nu ogsa bliver
udarbejdet korrekt. Men hunden ligger jo nok
begravet i, at man ikke bryder sig om at fa at
vide, at der stadig vaek sprejtes for meget, og
det problem prever man sd at gore til et spergs-
mal, der handler om statistik. Men det handler
jo om politik og politiske vurderinger og tolk-
ninger, og det, vi taler om her i dag, er statistik.

Aage Brusgaard (FP):
Beslutningsforslaget her er jo fremsat af fire par-
tier, og jeg er enig i bemeerkningerne til forsla-
get. S& for at undgé dobbeltadministration vil
jeg lade vaere med at laese dem op.

De korte bemeerkninger, der har veeret tidli-
gere i debatten, gér ligesom ud p4, at vi skal til

at detailbehandle forslaget nu, men det skal vi jo
ikke, og det er netop derfor, vi foreslar, at der
skal nedszeettes et ekspertudvalg, der skal kom-
me med et forslag, som vi sd kan vurdere og
diskutere sagen ud fra.

Fru Lotte Henriksen naevnte i sin ordferertale,
at forslaget ogsd kunne tolkes som en kritik af
Miljostyrelsens indblanding i statistikken, og
det har fru Lotte Henriksen egentlig ret i. Det er
derfor, det er fremsat; det er fuldstendig rigtigt
opfattet. Og som hr. Jens Vibjerg neevnte, har
det noget at gare med indblanding i pesticidsta-
tistikken, men det vil jeg ikke komme naermere
ind p4, for det er jo beskrevet.

Vi, der folger lidt med i valgresultater — det
har vi jo alle sammen en vis interesse i — ved jo,
at siden de er blevet flyttet fra Danmarks Stati-
stik til Indenrigsministeriet, gdr der méneder,
for vi har de rigtige valgresultater, hvorimod de
kom som et lyn fra en klar himmel, da Dan-
marks Statistik havde dem.

Jeg skal s& komme med en lille krolle pa
sagen:

Fremskridtspartiets politik er rent faktisk, at
Danmarks Statistik ber privatiseres. Det er ikke
det, der er pa dagsordenen, men jeg siger det,
fordi jeg synes, det ikke skal glemmes i debat-
ten, at det altsd er. vores hovedenske.

Men forslaget her gar i hvert fald ud p4, at vi
mener, at Miljestyrelsen faktisk ikke skal blande
sig 1 de miljestatistikker, der kommer frem, og at
vi haber, at Danmarks Statistik er en uafhangig
institution, for vi ved, at den er hurtig, og vi ved
ogsd, at den rent faktisk er dygtig,.og derfor
stetter vi beslutningsforslaget.

Bent Hindrup Andersen (EL):-

Statistik kan altid vendes og drejes og fortolkes,
og der foregdr altid en vis bearbejdning af stati~
stiske data, inden de fremlaegges, og en sddan
bearbejdning eller pavirkning, om man vil, kan
ske i den form, man indsamler dataene i, i den
bearbejdning, dataene underkastes, og i den -
form, de praesenteres i, og endelig i, hvilke data
man veelger at indsamle. Det er der ikke noget.
nyt i, og i den sammenheeng er miljostatistik
ikke noget specielt.

Det, der sandsynligvis trykker V og K og
Fremskridtspartiet i denne her sag, er tilsynela~-
dende, at man tror, at der sker en bevidst mani-
pulering af data, som fordrejes politisk efter for-
godtbefindende, og det vil jeg slet ikke afvise.
Det er almindelig praksis fra magthaveres side,
og her tror jeg selvfolgelig ikke, at den nuvze-
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rende regering er en teddel bedre end de forri-
ge, borgerlige regeringer.

Tilsvarende er det jo en kendt sag, at rappor-
ter kan ligge i manedsvis og afvente et valg eller
andet, fordi man ikke ensker rapporternes kon-
klusioner ud, for det anses for belejligt. Jeg skal
f.eks. blot henvise til rapporterne om landbru-
gets forhold i EU op til den svenske afstemning
om EU. S& det er ikke alene herhjemme, den
slags ting sker.

S4 i stedet for at tage udgangspunktinogle
enkelte konkrete sager, som gér V og K og Z
imod, burde disse partier derfor erkende, at de
her bare ikke har haft tilstraekkelige politiske
argumenter til at skabe opbakning bag deres
synspunkter, og sd ikke preve at skjule det poli~
tiske nederlag som et statistisk problem. Og det,
jeg teenker p4, er selvfelgelig den diskussion om
pesticidafgifterne, vi havde sidste forar, og det
virker faktisk ikke seerlig reelt, at man i den for-
bindelse ger det til et statistisk problem.

Vi diskuterede ogsé, hvordan det ville gd med
pesticidudviklingen, og fra V og K’s side sagde
man, at forbruget af pesticider ville g nedad, og
jeg sagde faktisk det modsatte. Jeg sagde, at selv
med afgifter, og selv om braklegningerne i
. omdrift kom tilbage igen, ville der vaere en
sandsynlighed for, at det steg, og det har det
gjort. 11994 er salget af pesticider steget med 20
pct.

S& det er alts ikke, fordi vi har et problem
med at f& dokumenteret, om pesticidforbruget
gér op eller ned, og det kunne jeg godt teenke
mig at man s forholdt sig til, for det, der er ker-
nen i denne her diskussion, er jo egentlig hele
holdningen til miljgspergsmalet, og det ger man
s til et statistisk problem, som man deekker sig
under.

Jeg synes f.eks., det er utroligt, at under den
forrige valgkamp var en af de ting, der gjorde, at
jeg havde nogle rimelig gode chancer i Horsens
og i Vejle Amt, at der netop var udsendt en
opfordring fra et meget stort grovvareselskab
om, at man skulle se at f& kebt rigeligt ind af de
pesticider, der var forbudt efter den 1. januar.

Deter jo p& den mdde, man i de kredse hand-
terer miljgproblemer, og det var jo en vis herre,
som ogsé opstillede til folketingsvalget for et
vist parti, og det gav en utrolig god debat pa de
offentlige meder, der var dengang.

Og det, man ger her, er jo sddan set at med-
virke til at skjule det egentlige politiske pro-
blem.

Men lad os nu bare tage en reel snak om de
muligheder, der helt generelt ligger i statistik-
ken, for jeg er heller ikke glad for Danmarks
Statistik — for nu at vende det om. Jeg synes
feks., det har veeret utrolig tungt at f& Dan-
marks Statistik til at begynde at interessere sig
for alternative produktionsformer i landbruget.
Forst for et ar siden er det lykkedes at begynde
at f4 en opgerelse over nogle af de indberetnin-
ger, der kommer. Det har veeret meget, meget
tungt.

S8 det er altsa ikke kun i Miljestyrelsen, der
kan veere problemer. F.eks. kan man heller ikke
f& sddan en banal ting som en opgerelse over de
enkelte produktionsformers brug af energi i
landbruget ud af Danmarks Statistik. Og via mit
arbejde har jeg alts& prevet at f3 etableret sddan
nogle undersegelser.

Derfor mener jeg, at kernen i det her er, at 'V,
K og Z prever at deekke det politiske nederlag
omkring pesticiderne ind under en statistisk
bommert, hvad det ikke er. Og jeg mener ikke,
at der er nogen grund til at flytte omradet, og for
at der ikke skal vzre nogen tvivl, afviser vi for-
slaget.

Til gengeeld vil vi gerne benytte anledningen
til at f& en debat med regeringen om mere dben-
hed i de statistiske data generelt, som ligger til
grund for politiske tiltag — og det geelder ogsa
Danmarks Statistik — herunder ogs& om indfe-
relse af nye statistikker, som kan seette fokus pé
nogle af de omrader, som vi ud fra vores sociali-
stiske og grenne, skologiske synsvinkel savner
meget i det danske statistikbillede.

G4 det, som vi hdber kan komme ud af denne
her debat, er, at vi i hvert tilfeelde far anledning
til at fremfere nogle ting over for regeringen,
men vi stetter ikke forslaget.

Poul Nedgaard (DF):

Men det ger vi til gengeeld, og jeg er lidt ufor-
stdende over for, hvorfor man har s& meget
imod, at der nedsettes et ekspertudvalg, som
kunne se pd de her ting. [ mange, mange sager
her i Folketinget er det jo sddan, at man lader
specialister kigge pa tingene, og at de s& kom-
mer med et eller andet opleeg. Men det er, som
om man er lidt bange i denne sag, og jeg kan
egentlig slet ikke forstd det sidste indleeg, vi
herte fra Enhedslisten, for i det ene gjeblik sag-
de ordfereren, hr. Bent Hindrup Andersen, at
miljostatistikken skal bevares, hvor dener, og i
det neeste ejeblik indledte han sin tale med at
sige, at han ikke var i tvivl om, at magthavere -



Onsdag den 17. april 1996 (B 107)

5591

og det er altsé i @jeblikket Socialdemokratiet, og
tidligere var det V og K —~ manipulerer med de
her ting. Jeg skrev det ned, og nogenlunde
sddan mener jeg ordene faldt.

Og det er jo sddan set utrolig steerke ord at
fremfore, og jeg vil da ogsd habe, at det i en
given sag kan dokumenteres. Men hvis -det er
tilfeeldet, at der manipuleres med oplysninger-
ne, synes jeg jo egentlig, at Enhedslisten skulle
tage under dyb overvejelse at stotte forslaget, si
man kunne fa kigget pa tingene og maske f3
dem endret sdledes, at vi kunne fole os hun-
drede procent trygge ved, at de oplysninger, vi
far pd det her omrade, er hundrede procent kor-
rekte. 54 jeg forstdr simpelt hen ikke holdnin-
gen. Det er det mest selvmodsigende indleeg,
der har veret holdt i salen i dag.

Nar regeringen har lagt sig fast p4, at den vil
bevare det, som det er, har den sikkert gjort det
uden at teenke dybere over tingene og ud fra
devisen, at sddan kerer det, og det kan det blive
ved med at gore.

Det er en ret forenklet indstilling at have til
tingene, for jeg tror ikke, regeringen har gjort sig
dybtgéende overvejelser om det. For hvis den
havde det, ville den nok gé ind i en mere positiv
dialog med oppositionen omkring de her ting.

Men jeg forstdr overhovedet ikke, at sddan en
sag ikke kan samle hele Folketinget, og at vi alle
sammen — fra den ene side af salen til den
anden, uanset om det er Enhedslisten eller
Dansk Folkeparti — siger: Her er et omréde, som
vi alle sammen kan veere interesserede i kom-
mer til at kere pd en méde, som alle har tillid til.

Men det grisker man tilsyneladende ikke — ud
fra det synspunkt, at det er et oppositionsfor-
slag. Det skal pr. automatik bare jordes, og det
er det, der sker i dag, og det sker ogsd mange
andre dage, desveerre for det danske Folketing.

(Kort bemaerkning).

Bent Hindrup Andersen (EL): \

Jeg tror ikke, vi skal mere end en uge eller to,
maske tre tilbage, hvor jeg havde et beslutnings-
forslag pd dagsordenen om, at der skulle laves
en uafhengig undersegelse af varmebehovet i
Kebenhavns Kommune med henblik p4 at finde
ud af, om der var et grundlag for Avederevaerk
2. Det blev mejet ned af V og K 0g i 0vngt ogsa
af regeringen.

Det kunne man da have stattet. Det er jo det,
jeg mener med, at det mange gange er nedven-
digt, at man tager nogle initiativer for at fa lavet
uafhengige vurderinger, og det s& vi gerne at

man stettede. Forslaget ligger stadig veek i
udvalget, og man kan jo nd at &endre opfattelse.

Det, jeg mener, vil jeg sige til hr. Poul
Nedgaard, er, at der ikke ligger nogen som helst
fordel i at fa flyttet det fra det ene ministerium
til det andet eller til Danmarks Statistik.

Det, jeg udtrykte, var, at der ingen idé eri at
flytte det, for der er problemer alle steder, og
dem vil vi gerne veere med til at se pd.

Niels J. Langkilde (KF):

_ Jeg vil gerne takke for bemzrkningerne, natur-

ligvis navnlig de positive, og jeg vil starte med
at sige, at det, der er det vigtige for forslagsstil-
lerne ‘og i alt fald for Det Konservative Folke-
parti, er, at vi ferer en miljepolitik, der er base-
ret pd viden, pd facts. Nér vi skal prioritere, skal
det veere pé baggrund af negterne kendsgernin-
ger, og vi skal serge for at minimere elementet
af folelser og stemninger mest muligt.

Det skal veere en miljgpolitik, der er baseret
pé argumenter, og de argumenter f&s bl.a. ved at
fa det, der allerede er sket, beskrevet s& nejag-
tigt og sd preecist som overhovedet muligt.

Det bliver en miljepolitik, der er baseret pad
internationalt samarbejde, og netop Danmarks
Statistik og ikke Miljeministeriet er statistik-
myndigheden, der arbejder internationalt og
star for koordineringen. Det er dem, der koordi-
nerer for eksempel med EUROSTAT, og det er
derfor meget veesentligt, at tyngden ligger dér.

Det er ogsé en politik, hvor méalingerne af
effekten pd den gennemforte politik ikke skal
foretages af dem, der er de politikskabende. Det
er helt det samme, som hr. Hindrup Andersen
sddan set mener, nemlig at vi skal serge for at
forhindre en magtkoncentration, s& at de, der
sidder og styrer bilen, selv kan bestemme, om
de har styret godt eller styret skidt. Det er fun-
damentalt, at vi har en afgerende tillid bade til
manden bag rattet og til den, der konstaterer,
hvordan der er kert.

Vi skal ikke bede nogen om at kontrollere sig
selv. Det svarer til at bede folk om at seelge ela-
stik i metermdl, og det kreever en endog meget
hej moral. Det ved vi godt er at friste sivel den
siddende regering som en hvilken som helst
kommende regering over evne. Derfor m4 vi

_sprede magten pé dette omrdde ogsa for at f&

befolkningens tillid til hele miljestatistikomra- -
det, s& diskussionen ikke gér p&, om statistikken
er rigtig eller den er forkert, men kommer til at
fokusere pa, om vi har et godt milje eller et dér-
ligt milje, hvordan vi skal prioritere, hvor pro-
blemerne er storst, og hvor indsatsen skal geres.
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Danmarks Statistik er, eller méske skulle vi
sige burde veere den centrale statistikmyndig-
hed i Danmark, men det er ved at glide Dan-
marks Statistik af heende. Det er da klart, at
ethvert ministerium gerne vil sidde og styre sig
selv p& den mdde og ikke have indblanding
udefra, men det er vi nervese for. Valgstatistik
er neevnt, vi kan nevne udleendingestatistik, vi
kan neevne s& meget andet, og miljestatistikken
gér med raketfart vaek fra at have noget at skulle
have sagt. Det er vi nervese for.

Vi er midt i hele CO,-debatten. Jeg kunne
godt sige til hr. Hindrup Andersen, at det ikke
er et nederlag om pesticidafgiften, der er opta-
get her. Det er fremtidens miljgpolitik. Nar mil-
jeafgifter og alt muligt andet bliver en stadig
vigtigere del i fremtidens samfund, geelder det
om, at vi ikke indbygger nogle strukturproble-
mer. Vi skal have fat i at lave den helt rigtige
struktur fra dag 1, og nu er vi altsa et par dage
inde i den tid, hvor vi er optaget af miljopolitik.

Lad os tage sddan noget som hele CO,-pro-
blematikken. Miljo- og Energiministeriet arbej-
der med det. Det er institutioner i Miljg- og
Energiministeriet, der beregner de CO,-udslip,
vi har. Det ma da vere let nok bare at seette et
maleband, et termometer eller et eller andet pa
og aflese det og skrive op, men sé let er det
ikke. Det er et dybt kompliceret arbejde at udar-
bejde disse miljestatistikker. Der er masser af
steder, hvor uafhangige folk md vurdere, om
det skal veere lidt til hejre, lidt til venstre, lidt op
eller lidt ned.

- Det er derfor, at den politiske pressionsmu-
lighed er s& stor. Vi er nervese for, at man gar
ned og siger: KanI ikke lige regulere den faktor
lidt ned, s4 far vi et meget kennere resultat, der
viser, at den politik, vi har fert, er opfyldt. Jeg
har arbejdet leenge nok med statistik til at vide,
at ndr man sidder i samme hus, er der nogle, der
godt kan finde pa at spadsere ned forbi statisti-
kernes kontor og sige: Kunne vi ikke fa et regne-
stykke, der viser lidt andet?

Derfor skal det ligge i en uafheengig institu-
tion, hvor de pressionsmuligheder er minimeret,
og i Danmarks Statistik, som den er opbygget,
har vi en uafheengig institution. Den vil vi gerne
veerne om, og vi vil gerne gere uafheengigheden
storre, sd de sken, der skal foretages, alene er
baseret pd den bedste videnskabelige hensigt og
ikke pd, om man skal please den ene eller den
anden politik.

Vi har ogsd problemet med, at kun dele af
miljostatistikken fremlaegges. Det har vi haften

reekke eksempler pd, og det er jo den letteste
mdde at styre en statistik pd; men lad det veere
glemt i forhold til det andet.

Vi har offentliggerelsestidspunkterne som en
af de kritiske ting. Vi sa det ved pesticiddebat-
ten. Vi har lige netop faet et svar fra miljo- og
energiministeren, der gar pd, atigeni &r bliver
bekempelsesmiddelstatistikken steerkt forsinket
i Miljestyrelsen, hvor Danmarks Statistik kunne
have afleveret den for lang tid siden, nér bran-
chen har afleveret oplysninger.

Hvorfor dog parkere tingene, hvor de tager
leengere tid og bliver lavet ringere? Det virker
molboagtigt. Lad os f& Danmarks Statistik pa
banen i dette spergsmaél, s far vi det ogsa huir-
tigt.

Dkonomiministeren gjorde en raekke be-
meerkninger om troveardighed og hurtighed i
statistik. Jeg er fuldsteendig enig, og jeg kvitterer
da ogsd, for jeg syntes, det var en god id¢, at
man nedsatte det udvalg. Det er s& ikke det
udvalg, vi har ensket, og det er ministeren ogsé
opmaerksom pé.

Men jeg synes, at ministeren skulle overveje
det endnu en gang og se, om det ikke var enidé
at koordinere disse ting, for ellers ma vi jo sper-
ge os selv, hvad vi skal med Danmarks Statistik,
hvis alle statistikkerne leber fra institutionen. 5a
kan vi da lige s& godt overlade det til et mar-
kedsferingsbureau at indsamle statistik. Det kan
de lave for penge.

Hvis vi skal have en central statistikmyndig-
hed, der kan arbejde ligeveerdigt sammen med
de andre i EU og i evrigt med de samlede
FN-lande, ma vi ogsa give dem de helt afgaren-
de samfundsmeessige statistikker, som er her.

Jeg vil derfor godt sperge skonomiministe-
ren: Hvad siger styrelsen for Danmarks Statistik
egentlig til dette forslag? Syntes de, det var
godt, eller syntes de, det var skidt? Har de
nogen kommentarer til det? Det kunne jeg godt
teenke mig at vide.

Fru Lotte Henriksen fra Socialdemokratiet
leener sit hoved til det netop nedsatte udvalg og
siger, at det her oser af mistillid. Det gor det. Jeg
har altsa altid mistillid til folk, der siger, at de er
bedst til at kontrollere sig selv.

Det s vi da i Dsteuropa, hvad angik miljgpo-~
litikken. Det var helt de samme argumenter, vi
blev medt med, da vi sagde, at den stat, som
kontrollerer sine egne statsvirksomheder, ser
det ikke godt ud for. Den daveerende venstreflaj
spurgte: Hvilken interesse skulle staten have i at
lave et darligt milje for borgerne?
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Det er helt det samme, vi herer nu.

Vi m4 have mistillid til alle magthavere, hvad
enten de er socialdemokrater, radikale, konser-
vative eller venstrefolk. Grundlaget i vort folke-
styre er, at vi ikke udstyrer nogen med fuld-
magter.

SF gjorde ogsd meget ud af trovaerdigheden
og syntes, det var en god ting, men kunne altsd
ikke se de problemer, der var i det og mente, at
arbejdsforholdene bliver umuliggjort i Milje- og
Energiministeriet. De vil da blive fremmet, hvis
de ikke. skal tage sig af disse ting og i stedet
kunne f4 lov til at tage sig af konsekvensanaly-
ser af tallene. Det var.da mere interessant at
seette Miljg- og Energiministeriets folk til det, og
s& ville tingene blive gjort hurtigere og gjort af
folk; der var statistisk uddannede og kendte alle
de lumske feelder. Sidder man kun.og fedter
med en enkelt statistik, begér man mange flere
af de klassiske fejltagelser ved udarbejdelse af
statistikker. Vi har brug for nogle statistisk fag-

* lige folk til at veere dybt involvereti disse ting. -

Nér SF’s-ordferer siger, at vurderinger, tolk~
ninger og den slags ikke har noget med statistik
at gore, ma jeg sige, at det har de. I hvert eneste
lille led er man nedt til at lave afrundmger, vur-
dere tals validitet osv.

Dér er detigen: Det er ikke det pohhske, der
skal veere det afgerende i de vurderinger.

Jeg synes, vi med amternes indsamling af
vandkvaliteterne fra vores vandleb, hvor de
bruger hver deres metode rundt om i amterne,
netop har et godt eksempel pd, hvor galt det gar.
Vi fér, jeg vil ikke sige ubrugelige, men steerkt
misvisende resultater. Vi mé da serge for, at vi
bruger en ensartet metode, ellers far vi ikke et
tal, vi kan bygge en politik pa. :

Hr. Bent Hindrup Andersen fra Enhedslisten,
synes jeg, spillede med lidt mere dbne kort. Han
var klar over, at det her handlede om magt. Den,
der sidder pa tallene, har altsd ogsa en mulighed
for at pavirke dem. Jeg synes, det var en frejdig
og korrekt udmelding. Sddan er virkelighedens
verden.

Men der var andre tlng, jeg var uenig i. Jeg
har neevnt det med, at dette skulle deekke over
et nederlag, men det er altsa ikke tilfeeldet. Det
er et enske om, at uanset hvilken regering der er
i Danmark, handler debatten ikke om statistik-~

‘kens validitet, men om de emner statistikken
viser, dvs. den forte miljepolitik. 53 vil vi veere
kommet et langt skridt videre i den miljepoliti-
ske debat i Danmark. :

-Derfor er jeg bedravet over, at forslaget ikke
blev bedre modtaget.

Gkonomiministeren (Marianne Jelved):
Jeg ma indremme, at det ikke var min hensigt
fra starten af behandlingen af beslutningsforsla-
get, at jeg skulle pa talerstolen en gang til; men
det foler jeg desveerre er nedvendigt.

Jeg bliver nedt til fra denne talerstol at tage
endda meget klar afstand fra de insinuerende
bemeerkninger, der er gjort, om en lang reekke

- offentlige institutioner og personer, herunder

Rigsstatistikeren, Danmarks Statistik, Miljesty-
relsen m.fl. Jeg mener ikke, at den mdde at argu-
mentere pé& fremmer noget som helst af det, jeg i
ovrigt troede vi var enige om at fremme.

Jeg ma sige, at jeg tager klar afstand fra det.

54 vil jeg godt uddybe et par ting. Det er fuld-
steendig ud i det b4, hvis jeg ma tillade mig at
bruge sddan et populistisk udtryk, i fuld alvor at
forestille sig, at man skulle flytte al dataindsam-
ling pa miljpomrédet, energiomradet og natur-
omradet fra et hav af institutioner under Milje~
og Energiministeriet til Danmarks Statistik. Det
er fuldsteendig umuligt sagligt at argumentere
for den slags ting.

Dernzest fremgér det klart af bestemmelserne
i forbindelse med Danmarks Statistiks arbejde
med en lang raekke statistikomrdder, herunder -
miljestatistikken, at man skal bruge den faglige

_ekspertise, der er rundt omkring i systemerne,

bl.a. dér, hvor man indhenter dataene. Det er
derfor, man har aftaler om, hvorledes det sam-
arbejde skal forega. Det gjorde jeg meget detal-
jeret rede for pa et samrad, jeg tror det var i Det
Politisk-konomiske Udvalg i marts maned
1995; undskyld hvis jeg tager fejl af udvalgene i
den sammenhzng, men jeg mener, det var
P@-udvalget. Det er derfor Rigsstatistikeren,
Danmarks Statistik, @konomiministeriet og bl.a.
Miljeministeriet og Miljestyrelsen er i lebende
dialog om disse spergsmal.

Miljestatistikken er jo ikke noget gammelt,
veletableret i Danmarks Statistik. Det er et nyt
omrade, der er ved at blive opdyrket og udvik-
let, og det foregdr i evrigt, nejagtig som hr.
Langkilde gjorde rede for det, i internationale
sammenheenge, og miljefaglige statistiske
sporgsmal behandles jo internationalt. Udvik-
lingen af det grenne ‘nationalregnskab, som vi
lidt populeert kalder det, er jo en ting, der fore-
gér i FN-regi og pé en lang raekke internationale
niveauer, og dér er Danmarks Statistik med, og
det er vi ogsd péd de andre miljespergsmalsom-
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rader, for det er nyt i stort set alle lande. Derfor
er det ikke bare noget, man lige etablerer.

Jeg er enig i nogle af de principielle ting, og
det sagde jeg ogsa i mit forste indleeg, som der
er gjort rede for i beslutningsforslaget, og som
bla. hr. Langkilde igen fremheevede. Jeg vil
f.eks. godt understrege, at ét af problemerne,
som vi taler om, er, at ndr vi har besluttet nogle
ting i Folketinget om handlingsplan og mélop-
fyldelse, viser det sig, at det er for uklart til, at
man kan méle opfyldelsen. Beslutningsforslaget
ger opmerksom pé, at det ma veere et krav, at vi
i Folketinget ogsé er klar over vores ansvar for,
at det overhovedet kan kontrolleres, at vi ndr en
malopfyldelse.

Det er her, Rigsstatistikeren gr ind, og det er
s& det, der af hr. Jens Vibjerg bliver kaldt censur
af Rigsstatistikeren. Jeg ma tage afstand fra det.
Det er Rigsstatistikeren og ingen andre, der i
sidste ende har ansvaret for kvaliteten af det,
der kommer fra Danmarks Statistik. Det er det,
han er ansat til og far sin len for. Derfor m& han
bedemme kvaliteten af tallene, malemetoder
osv. for at se, om det er godt nok til at offentlig-
gore. ‘

Jeg er enig i, at der pa miljestatistikomrédet
ogsd skal indferes helt faste terminer for, hvor-
ndr hvad kommer, og det er ogsd vor ambition.
Huvis statistikken sa ikke kommer, og det sker jo
ogsé, at statistik for betalingsbalancen ikke
kommer pé datoen, skal det offentliggeres, at
den er udsat, og hvorfor den er udsat. Det er
helt klart regeringens holdning, at der skal veere
et forleb, som er reguleert.

Det er den type ting, der skal klarleegges af
det udvalg, som regeringen har nedsat, og hvor
Dkonomiministeriets departement altsd ogsd nu
er involveret, og jeg hdbede, at vii hvert fald til
en begyndelse kunne samles om en rapport for
at se, om det ikke var et skridt i den rigtige ret-
ning.

Miljestatistikarbejdet i Danmarks Statistik er i
virkeligheden forst startet rigtigt i 1993, og det
er jo styrelsen i Danmarks Statistik, der afger,
hvordan der skal prioriteres inden for Dan-
marks Statistiks omrdder. Jeg har ikke spurgt-
styrelsen, og det beklager jeg — det var hr. Lang-
kilde, der spurgte, hvad den mener om nr. B 107
- men jeg vil da gerne prove at finde ud af det
og forklare hr. Langkilde det, hvis hr. Langkilde
ikke selv kender nogen i styrelsen, som han
kunne sporge. Det er jo offentligt, hvem der sid-
der dér; jeg har desveerre ikke listen over navne-
ne med, men den kan jo virkelig hurtigt skaffes
frem. '

Vi skal ogsd huske, at der sidder et rad for
miljestatistik, som er sammensat for at folge
udviklingen af miljestatistikarbejde i Danmarks
Statistik, hvor der er offentlige repraesentanter
og organisationsrepraesentanter, fra Danmarks
Naturfredningsforening og jeg ved ikke hvad,
masser af udmeerkede mennesker, der sidder
for ogsé at have et ansvar for dette spergsmal.

Hr. Bent Hindrup taler om bevidste manipu-
lationer osv. Det undrer mig ikke,-at Enheds-
listens folketingsmedlemmer giver udtryk for
den slags ting, og jeg tager afstand fra dem. Nar
hr. Bent Hindrup efterlyser hurtige sendringer i
statistikproduktion og statistikomrdder i Dan-
marks Statistik, f.eks. interesse for alternative
produktionsformer, energiforbrug i forskellige
typer produktionsformer osv., interessefelter,
som jeg og mit eget parti udmeerket kunne til-
slutte os at prioritere, vil jeg godt sige, at man
altsd ikke bare lige kan f& Danmarks Statistik til
at geare om og pludselig udarbejde statistikker
pé den type omrdder. Det kraever et langt forar-
bejde, dataindsamling, modeludvikling osv.,
inden de kan det.

Jeg synes, at en diskussion af, hvilke statistik-
ker Danmarks Statistik skal udarbejde, er rele-
vant. Hvis Folketinget beslutter, at der nu skal
laves et nyt statistikomréde, men at der ikke
skal prioriteres anderledes i Danmarks Statistik,
end der bliver nu, ma der nedvendigvis folge
flere midler med, for ellers kan det ikke lade sig
gore. Den sammenhzeng er der selvfolgelig
ogsa.
gMin stemmeforing er maske kommet lidt vel
op i omdrejninger, men jeg folte mig altsd staerkt
provokeret, sa jeg vil godt preve at runde lidt
medgerligt af og sige, at i virkeligheden leeste
jeg beslutningsforslaget som et dybt seriost
stykke arbejde, som man godt ville have
behandlet seriest. Derfor er jeg ked af, at tonen
blev s&dan lidt fyldt med insinuationer ~ for at
sige det mildt - for jeg synes ikke, det fremmer
noget.

Jeg vil godt foresld, at den rapport, som rege-~
ringen og Danmarks Statistik tager meget alvor-
ligt, og som jeg har annonceret vil komme senest
i slutningen af 1996, pé en eller anden made
gores til genstand for et samrad eller andet for
at felge det op, vi alle sammen ensker: en hur-
tig, trovaerdig, ordentlig, uathaengigt udarbejdet
miljestatistik p4 de omrdder, som Danmarks .
Statistik arbejder med p& nuveerende tidspunkt.

Herunder kunne man jo ogsa tage en diskus-
sion af det program, som Danmarks Statistik har
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udarbejdet, og som de kalder Statistik 96, hvor
de selv arbejder med, hvilke nye omrader, f.eks.
grundvandsomrédet, der kunne vere interes-
sante at komme ind pa for at se, hvor proble-
merne er, hvorfor det er sveert osv., s& der bliver
en anden type diskussion og formidling af
viden, informationer og dialog imellem Milje-
og Planlaegrungsudvalget og Danmarks Stati~
stik, henholdsvis regermgen

(Kort bemzerkning).

Niels J. Langkilde (KF)

Tak for ministerens svar. Jeg vil gerne tage
udgangspunkt i det sidste, og jeg prover pd en
fordragelig tone, da det her er serigst ment. Fra
vores side har der veret et anske om at gore et
serigst stykke arbejde og serge for, at vi i Folke-
tinget ikke skal bruge tid pa at tjekke statistik,
men bruge tiden pé politik i stedet for. '

Det, vi er nervese for, hvis den magtkoncen-
tration, der er, fortsaetter — og vi kan jo lige s&
godt kalde det ved det, det er — er, at nér vi skal
have CO,~-debat, ma vi jo sige: Vi vil gerneiet
samrdd have gennemgdet, hvordan statistikken
bliver udarbejdet, og hvor usikkerhedsfaktorer-
ne er. S& ma vi selv foretage vores vurderinger,
for ellers ville man bebrejde os, at vi troede pd
en enkelt kilde til det, der blev oplyst.

Jeg vil gerne tage imod den udstrakte hénd
med hensyn til at f4 udvalgsarbejdet over. Jeg
synes ogsd, det var en meget fornem udmelding
at f& dreftet strategien for Danmarks Statistik og
f& at vide, hvad det er, der bliver satset pa. Det
synes jeg helt sikkert vi har behov for.

Jeg vil ogsd gerne kvittere for udmeldingen
om de faste terminer, og jeg vil hibe, at det teg-
ner hele regeringen, sd vi ved, at tingene kom-
mer pd de og de tidspunkter. Hvad enten det ex
bekempelsesmiddelstatistik eller andet, kom-
mer det bom, bom, bom, bom, bom, og det er
selvfolgelig noget, Danmarks Statistik, der har
en stor, lebende statistikproduktion, er uméde-
lig professionel til. Det kan smutte for dem, som
det kan for alle, men det er dog et af kvalitets-
meerkerne og en af de gode grunde til at kon-
centrere statistikarbejdet et enkelt sted. Men kan
andre institutioner opbygge den samme kompe-
tence, og vi ikke kan f4 flertal for noget andet,
ma vi selvfolgelig leve med det.

Jeg vil gerne understrege, at jeg ikke insinue-
rede noget om Danmarks Statistik eller Rigssta-
tistikeren, som jeg ikke ogsa ville insinuere om
mig selv, nemlig at hvis jeg skulle kontrollere
mig selv, kunne det godt veere, at det ikke var
det allermest palidelige kontrolmateriale.

Jeg kan se, at formanden rejser sig, sd jeg skal
ikke gere flere bemzrkninger.

(Kort bemzerkning).

Bent Hindrup Andersen (EL):

Det er bade til hr. Niels ]. Langkilde og til eko-
nomiministeren. Jeg synes altsd, hr. Niels J.
Langkilde har meget ret i, at den, der har mag-
ten, har ogs& magten over tallene. Det er jo et
politisk spergsmal, hvilken statistik der skal
laves, og hvilke data der skal indsamles, for
gkonomiministeren har jo ogsa ret i, at der er
ogkonomi i det, altsd hvilken ramme man kan
bruge til den slags.

Derudover er der altsd utrolig meget politik i
bare den made, man sperger pd, og hvilke data
man indhenter. Sddan har det veeret i hele stati-
stikkens historie. Mange gange har en politisk
kamp gdet pé bare at fi nogle tal pa bordet,
f.eks. om sundhedsforholdene i boligerne i
Kebenhavn helt tilbage til begyndelsen af
drhundredet. Det var en utrolig vigtig politisk
kamp for at & bevist, at det var forbundet med
en stor sundhedsrisiko at bo i baggérdshusene,
og det var sa bagefter med til at give hele den
socialpolitiske kamp det left.

S& p& den made har statistik utrolig betyd-
ning for den politiske kamp, og det er det, jeg
mener med, at de, der har magten over de tal,
har altsa ogsd en utrolig magt i almindelighed.
Det er derfor, jeg ogsa ser frem til, at vi far en
politisk debat om, hvilke ting der kan indhentes
oplysninger om, og hvilke statistikker der skal
laves, ikke alene p& miljgomradet.

Jeg synes, det er et godt tilbud, at ministeren
selv gnsker at komme i samrdd om det, sd vi kan
diskutere det, for jeg kunne ogsd godt teenke
mig nogle andre miljetal p& bordet, som hr.
Niels J. Langkilde bestemt ikke ville vaere glad
for, men dem vil jeg s& foresla til den tid.

Jeg ser frem til behandlingen i udvalget.

(Kort bemeerkning).

Niels J. Langkilde (KF):

Der var en enkelt bemeerkning, jeg skyldte
ekonomiministeren. Vi gér ikke ind for, at al
dataindsamling og -bearbejdning skal overflyt-
tes til Danmarks Statistik. Sa havde vi jo skrevet
det, og sd var der ingen grund til at nedsaette et
udvalg. Vi er da fuldt opmeerksom p4, at nogle
sidder med datamateriale, som de kan sende
videre. Det er den statistikfaglige bearbejdelse,
vi gerne vil overlade til fagfolk p& omrddet. Det
er altsd ikke et gnske om at overfere alt, for der
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er da selvfelgelig tilfeelde, hvor der er argumen-
ter, der taler for, at det ligger pd én made det
ene sted og en anden made det andet sted.

54 vil jeg ogsa gerne til slut understrege, at
det for os ogs& handler om, at vi i Folketinget
ger os klart, at der er to mdder, vi kan arbejde
pa. Vikan sige, at en handlingsplan ma bruge
100 mio. kr. pd det problem, og sa bliver der lost
s& meget, der kan, eller vi kan lave en hand-
lingsplan, hvor vi siger: Vi vil n& 0,01, uanset
hvad det koster. Vi skal gere os klart, at vi ikke
legger os pad en ulden mellemvej.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-
ling vedtoges uden afstemning.

Forste neestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Milje- og Planleegningsudvalget.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 117:

Forslag til folketingsbeslutning om skaerpelse
af tilsyn med lov om kemiske stoffer og
produkter.

Af Anni Svanholt (SF) og Steen Gade (SF).
(Fremsat 26/3 96).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Miljg- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg er glad for, at vi med SF's bestutningsforslag
far mulighed for at drefte, hvordan vi kan
styrke tilsynet pd kemikalieomrédet.

Jeg har netop fremlagt handlingsplanen for en
bedre hdndhevelse af miljelovgivningen, den,
vi ogsé kalder Lov og Orden pd Miljeomradet.

Planen indeholder som bekendt en raekke initia-
tiver, som jeg vil tage for at opnd en bedre
héndheevelse af kemikalielovgivningen.

I forbindelse med praesentationen af planen
lovede jeg at komme med en samlet redegorelse
for Miljestyrelsens tilsynsindsats. Jeg er dermed
enig i, at der er behov for at undersege, om til-
synsarbejdet er organiseret pa en méde, sa vi
opndr faerrest mulige overtraedelser af lovgiv-
ningen.

Seerlig pd kemikalieomradet vil jeg pa bag-
grund heraf udforme en strategiplan for tilsynet.
Planen skal bl.a. indeholde en vurdering af, om
der ber endres pa fordelingen af tilsynsopga-
verne péd de relevante myndigheder.

Jeg kan oplyse, at der i produktregisterets
database er registreret ca. 1.400 importerer og
producenter af meerkningspligtige kemiske pro-
dukter, og med mangdeoplysninger. Heraf
importerer og producerer knap 300 virksomhe-
der mere end 100 t pr. &r, og godt 350 importerer
og producerer mellem 10 og 100 t pr. ar. Hertil
skal leegges ca. 2.300 detailhandlere og grossi-
ster, som salger kemiske produkter, samt et
ukendt antal importerer og producenter af
varer, der afgiver kemiske stoffer, f.eks. nikkel i
smykker.

Jeg skal gere forslagsstillerne opmaerksom pé,
at det er Miljostyrelsens umiddelbare vurdering,
at de foresldede @ndringer kan udferes pa
grundlag af den eksisterende lovgivning.

Et tilsyn i den sterrelsesorden, som SF fore-
sldr, vil dog kraeve en betydelig tilforsel af nye
ressourcer, ikke bare til Miljestyrelsen, men
muligvis ogsa til en reekke andre myndigheder,
der er tillagt tilsynsforpligtelse, herunder f.eks.
Arbejdstilsynet og kommunerne. Jeg vil ikke
veere afvisende over for en dreftelse af tilsynets
omfang og organisering, men vi skal selvfelge-
lig sikre os, at pengene er givet rigtigt ud.

Miljestyrelsen vaegter allerede i dag et mal-
rettet tilsyn, herunder tilsyn pd omrader, hvor
de danske regler er strengere end EU-reglerne,
samt tilsyn med import af nye stoffer fra tredje-
lande. Hertil kommer vaginingen af vejlednin-
gen pé seerlige problemomrader, gennemforelse
af informationskampagner samt udarbejdelse af
fernevnte strategiplan pd kemikalieomrédet.
Jeg vil desuden bede Miljestyrelsen undersege
mulighederne for at indfere brugerbetaling i
forbindelse med tilsyn hos store kemikalie-
producenter, importerer og leveranderer.

Jeg er positiv over for forslaget om at lade
Miljestyrelsen udarbejde en arlig offentlig



