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Det er korrekt, at der er mennesker, der har
udnyttet flygtningesystemet. Men indenrigsmi-
nisteren har selv ved flere lejligheder tilkende-
givet, at det er ordnet. Og med de muligheder,
der i ovrigt ligger i de seneste stramninger, med
de penge, man har faet via Finansudvalget, gar
det relativt hurtigt, og der kommer ganske fa
ind. :

Ikke desto mindre har ministeren besluttet pa
nuveerende tidspunkt at komme med en op-
stramning, som rammer samtlige inden for
abenbart grundles-proceduren, og som tilside-
saetter de retssikkerhedsgarantier, vi-i evrigt
plejer at vere stolte af.

Fra SF’s side kan jeg anbefale, at man stem-
mer nej til L 85 om opstramningen.

Hermed sluttede forhandlingen. k

Afstemning
§§ 1-5 vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning. :

Farste nastformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tred;e
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

25) Anden behandling af lovforslag nr. L 86:
Forslag til lov om @&ndring af lov om midlerti-
dig opholdstilladelse til visse personer fra det
tidligere Jugoslavien m.v., udlendingeloven
og lov om social bistand. (Behandling af asyl-
ansegninger fra personer fra det tidligere Ju-
goslavien med midlertidig opholdstilladelse
mv.).

Af indenrigsministeren (Birte Welss)

(Fremsat 30/11 94. Ferste behandlmg 6/12 94.
Beteenkning 13/12 94).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og:spergsmalet om
dets overgang til tredje behandling sattes txl for-
handhng under ét. :

Forhandling -

Birthe Ronn Hombech (V) . :

I Venstre er vi naturligvis fortsat 1mod dette.
lovforslag, som forudsaetter, at 18.000 bosniere
skal belaste asylsystemet og geres til indvan-
drere hen over hovedet pd befolkningen og i
strid med de lefter, vi har givet til kommunerne
om, at opholdet var midlertidigt.

For det var jo det, vi sagde til kommunerne,
da vi opfordrede dem til at bygge flygtninge-
landsbyer. Vi lovede fra starten kommunerne, at
opholdet er midlertidigt, og at det ikke kommer
til at koste kommunerne noget. Det lefte brad

. regeringen til vor store forbavselse i foraret. Det

er vi steerkt utilfredse med, og det har vi frem- -
fort gang pé gang.

Men én ting er, at regermgen nu vil give
samtlige bosniere livsvarigt-ophold og tvinge
kommunerne til at mase asylsegerne ind i bolig-
koerne, ind i skolerne, ind pa de alt for f& ar-
bejdspladser og ind i bistandssystemet, uden at
man overhovedet har aftalt med kommunerne, .
hvordan de praktiske problemer skal loses,
hvordan ghettoproblemet undgés, og hvordan
man.opnér den folkelige forstéelse. ,

* Enanden ting, som jeg gerne vil sperge om,
er: Hvorfor skal sagerne absolut igennem det
langsommelige og ressourcekravende asylsy-
stem? Hvorfor giver man ikke bare med et pen-
nestreg alle opholdstilladelse efter en serlov?
Det var da billigere for systemet og mere synligt
for borgerne.

Hvorfor er det sd afgerende at traekke alle
krigsramte gennem asylsystemet? Det er i hvert
fald ikke internationale regler, der kraever det.

Og hvorfor skal denne vigtige lov, som opta-
ger sd mange, jaskes igennem pa en uge? En
eneste uge har Retsudvalget haft til at behandle
denne meget vigtige og meget omfattende lov.
Vi synes i Venstre, at det er alt for kort tid, men
vi har ikke modarbejdet det. Vi har skrevet be-
teenkning efter én eneste uge, selv om vi syntes,
det var for hurtigt.

Vi forstdr ganske enkelt ikke, hvorfor mini-
steren, hvis denne lov er sa vigtig at fa igennem,
ikke fremsatte lovforslaget meget for. Men det
er jo ministerens ret at jaske et lovforslag igen-~
nem med et flertal. :
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Vihar i Venstre indordnet os under arbejds- -
betingelserne ogafgivet beteenkning. Men vi er
sandt at sige meget imod det lovforslag, som vi
overhovedet ikke har féet tilbud om at fa indfly-
delse p, og derfor vil vi ogsd overveje, om der -
inden tredjebehandlmgen bar stilles eendrings-
forslag, hvorfor vi gerne vil have forslaget tllba-
ge i udvalget.

Vihar ikke kunnet f3 at v1de, hvad det koster.
Vi aner ikke, om det overhovedet vil blive for-
handlet pa en ordentig made med kommunerne,
for ministeren har svaret sd arrogant i tv, at det
bestemt ikke ser ud til, at der overhoveédet vil
blive lyttet til dem, der trackker leesset, hverken
vore kommuinale folk eller borgerne.: :

" Venstre har hele tiden veeret imod, at flygt—

_ninge uden videre gores til indvandrere, og vi
har fra starten annonceret, at vi ville keempe
imod denne lov med nab og kleer, og vi har
fremsat vort eget lovforslag.

Derfor ma det ogs4 undre, nr det fremgér af
dagspressen, at der skulle vaere indgaet forhg
mellem Venstre og De Konservative' og regerin-
gen. Forlig om hvad, om jeg ter sperge.

Vi har ikke pa noget tidspunkt féet mulighed
for at rette sd meget som et komma i dette lov-
forslag, og vi har selvsagt ikke p& noget tids-
punkt fraskrevet os mindretallets ret il at veere
fornuftig og lytte til befolkningen og bruge min-
dretalsbeskyttelseni grundloven. Vi har tvaert-
imod lyttet til de mange reaktioner, der er kom-
met i de seneste dage fra ledénde kommunalfolk
bade fra ministerens parti og fra Venstre, og vi
har derfor indsamlet det fornedne antal under-
skrifter og mere til for at f& tredjebehandlingen
udsat efter grundlovens § 41, stk. 3.

Grundlovens bestemmelse forudser preecis
den situation, vierii dag. Grundloven ér som’

skraeddersyet til situationen. Memngen ernem-

lig, at der skal veere tid til en offentlig debat. Det
er preecis, hvad der er brug for i denne sag, en
debat, der forhabentlig kan flytte nogle beton-
mure i Socialdemokratiet, men som i hvert fald
vil gere det helt synligt for befolkmngen, hvilke
partier der mener hvad. -

For blot en uge siden, ja sa sent som i man-
dags var der ikke i Venstre nogen overvejelser
om at brmge grundlovens § 41, stk. 3, i anven-
delse. Det ger vi nu, fordi vi s i tv, hvor nedla-
dende ministeren svarede sine egne borgmestre,
fordi vi har féet henvendelser om, at vi burde
forlange folkeafstemmng, og fordi vi i morgen-
aviserne har kunnet lase, hvordan socialdemo-

kratiske borgmestre fortsatte deres voldsomme
kritik, uden at regeringeri tilsyneladende har gi-
det lytte. Derfor besluttede vi at give regeringen
en tenkepause i det hdb, at regeringen kunne
komme pé andre tanker. -

Vi har naturligvis meerket os, at statsrmmste—

_ren tilsyneladende overhovedet ikke vil tenke

over sagen, endsige tale'med sine borgmestre.
Det beklager vi steerkt i Venstre, og vi feler, at vi
selv- har et forklaringsproblem over for:vore
borgmestre og kommunalpolitikere, som .vi
havde forsikret om, at intet- V111e blive besluttet
hen over hovedet pd dem. ’

Vi har i'de sidste par dage forstiet af de'man-
ge indleeg i dagspressen, at det var rigtigt af os -
at begeere tredjebehandlingen: udsat. Der er et
veldigt folkeligt behov for at f& diskuteret den-
ne $ag, uanset at regeringen synes i fremtiden at
ville fere flygtninge- og indvandrerpolitik alene
sammen med venstrefleijen Det beklager vi me-
geti Venstre, og vi haber stadig, at regerlngen,
ndr den'nu far lidt tid til'at teenke sig om, kom—
mer pd andre tanker. =~

I Venstre havde vi meget gerne set, at grund-
laget for det nationale kompromis, som tidligere
justitsminister Hans Engell fik pa plads med et
bredt flertal her i Folketinget, kunne viderefeores
ved en forleengelse af den midlertidige opholds-
tilladelse. Venstre, Det Konservative Folkeparti’
og ‘Fremskridtspartiet har fremsat forslag om
forleengelse af de midlertidige opholdstilladel-
ser. Derfor er det ogsé direkte usandt, nir nogle
forseger at fremstille denne udszttelse’ af lov-
forslaget, som om nogle vil smide bosnierne ud
af’ Danmark Det er der overhovedet ikke tale
om.

Vi vil i Venstre gerne medvirke til, at bosnier-
ne far bedre forhold under midlertidigt ophold,
men vi vil ikke vaere med til automatisk at gore
flygtninge til indvandrere, og vi vil ikke vare
med til de omfattende familiesammenforinger,

der'er muhghed for efter udlendingelovens

regler. Det er den pohtlk der har veeret Venstres
politik i &revis. '

Vi finder, at regermgens hastvaerk regerm—
gens hystenske reaktioner over at skulle vente
touger pé at f& lovforslaget gennemfert og re-
geringens manglende lyst til at lytte til dem, der
kender de praktlske problemer, er utrolig farlig.

-Deter precis den attitude, som mdenngsm1-
nisteren og statsministeren har lagt for dagen,
der er med til at fremme uviljen mod de frem-

mede. Jeg synes, at regeringen skylder befolk-
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ningen en forklaring pa, hvorfor man bliver s&
aldeles rasende og fradende over, at lovforslaget
udszettes, s& ogsé vaelgeme kan fﬂlge med i,
hvad der sker.

Mon ikke sandheden er, at specielt den soci-
aldemokratiske folketingsgruppe er hundeham-
rende angst for udleendingedebatten. Hvor tit
har vi ikke i valgkampen hert socialdemokrati-
ske ministre advare om, at debatten bliver
veemmelig og aekel. Det bliver den maske i Soci~
aldemokratiet, men det kan statsministeren og
andre socialdemokratiske ledere gore noget ved.

I stedet gar man den modsatte vej: Man gor
udleendingedebatten til et tabuemne, fordi man
fejlagtigt tror, at det, der ikke siges dbent, nok
forsvinder af sig selv som noget, der ikke eksi-
sterer.

Det er lige omvendt: Den danske befolkmng
er dedhamrende traet af, at man ikke stille og
roligt og veerdigt kan tale om tingene, og mange
udlendinge er ogsé dedhamrende treette af, at
s& mange politikere bliver helt unaturlige, s&
snart emnet bringes pa bane.

Hvorfor kan Socialdemokratiet ikke drefte
udleendingepolitik som alle andre politiske em-
ner? Det er da ikke en skeendsel, at der er intern
uenighed i et stort politisk parti. S tag dog de-
batten, som vi andre ger, ndr vi internt ikke er
enige om alt!

Hvorfor skal vi andre, der i &revis har sagt
tingene lige ud, hele tiden skydes motiver, vi
ikke har, i skoene? Og hvorfor skal der hele ti-
den argumenteres ud fra synspunkter, vi slet
ikke har givet udtryk for? ’

Svaret er igen, at Socialdemokraterne er s
hundehamrende reedde for at drefte udlendin-
gepolitik, at det har skadet Danmark og forhol-
det til vore udeniandske medborgere katastro-
falt. S8 leenge landets sterste parti med statsmi-
nisteren i spidsen pa ynkelig made kryber i skjul
og nagter at diskutere et breendende problem,
som stér hejest pd velgernes dagsorden, sé leen-
ge vil der veare blokeret for en saglig debat, og
s8 leenge vil der veere blokeret for den folkelige

opbakning. Det er til ulykke for Danmark, bade
for danskere, indvandrere og ﬂygtmnge

Men to ting er da lykkedes for os i de sidste
par dage. Vi har virkelig faet Socialdemokratiets
angst for den frie debat frem i lyset. Hver gang
man farer fradende frem imod oppositionen, vi-
ser man blot sin bergringsangst med hensyn til
flygtningepolitikken endnu tydeligere.

Og s er det blevet synligt, at det ikke bare er

pa miljgomradet, men 0gsa ndr det drejer sig om
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flygtningepolitik, at det er SF og Enhedslisten,
der bestemmer regeringéns politik. S& ved vi da
det. : ' .

Forste naestformand (Ivar Hansen):

Udtrykket hundehamrende er vist, kan man si-
ge, en nydannelse i den parlamentariske sprog-
brug. Jeg giver ikke nogen iretteseettelse, men
det far formanden til at rynke brynene en anel-
se. :

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Fru Birthe Renn Hornbechs sidste bemeerkning,
om, at det er SF og Enhedslisten, der alene styrer
regeringens politik, falder mig meget for brystet.
Jeg foler mig som medlem af et regeringsparti
forbigdet, og jeg er meget ked af, at fru Birthe
Renn Hornbech bringer mig i den situation.

Men jeg vil gerne prove at rette en enkelt fejl-
tagelse, som fru Birthe Renn Hornbech fremfor-
te i sin tale. De 18.000 bosniere skal nu til at be-
laste asylsystemet, sagde fru Birthe Renn Horn-
bech. Og hun sagde senere, at der ikke er indgd-
et noget som helst forlig.

Jeg vil pastd, ati 1992 indgik vi det, som fru
Birthe Renn Hornbech selv kaldte et nationalt
kompromis angéende de jugoslaviske flygtnin-
ge. Da stemte vi alle sammen, ogsd fru Birthe
Renn Hornbechs parti og mit parti, for den lov,
som hr. Hans Engell som justitsminister satte sit
navn under, og som gav de bosniske flygtninge
midlertidig opholdstilladelse og udsked deres
asylbehandling i maksimalt to &r.

Den lov stemte vi alle sammen for. Vi var alle
sammen enige i, at ndr der var géet to ar, kunne
vi ikke udsztte asylsagsbehandlmgen leengere.
Allerede for to &r siden besluttede vi faktisk her
i Folketinget med et stort flertal, at disse 18.000
bosniere ville belaste asylsystemet efter to 4r.
Det er besluttet for mange ar siden, og det kan
udseettelsen af dette lovforslag overhovedet

‘ikke eendre pA.

Og s4 vil jeg sige til fru Birthe Renn Horn-
bech: Der bliver lagt meget veegt pa, at vi fr en
offentlig debat. Vi skal endelig have diskussio-
nen, og vi skal have alle kredse i befolkningen til
at interessere sig for dette spergsmal.

Det interesserer mig meget, at der bliver talt
meget om folkeafstemning i disse dage. Jeg vil *
gerne sperge fru Birthe Renn Hornbech - hvis
hun ellers gider here efter — om ikke Venstre
snart kunne tage sig sammen og f& lavet den
folkeafstemning. Vi har her et oplagt emne til en
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folkeafstemning, og V og K har nu ensket at fi

den offentlige debat. Jeg mener ikke; at de 12 -

dage her mellem jul og nytar er seerlig-velegne-

de, eller at det er nok. Var det ikke en idé, at
Venstre og De Konservative tog sig sammen og -

lod gerning felge ord og sagde: S4 far vi den fol-
keafstemning. Lad os samle underskrifter ind til
den Det vil jeg gerne have et svar pé

(Kort bemaerkmng)
Dorte Bennedsen-(S):

Regeringen brod i foréret loftet om Imdlertldlg- :

hed, sagde fru Birthe Renn Hornbech for et gje~
blik siden. .

Dertil mé jeg 51ge Et er, at fru Birthe Ronn
Hornbech vil lebe fra et mundtligt lefte. Men
lovgivningen er nu altsd sveer at lebe fra, og hvis
fru Birthe Renn Hornbech slér op i den lov, som-
. beerer fhv. justitsminister Hans Engells navn, og
som er fra, sd vidt jeg husker, den 28. november
1992, vil hun'i § 15, stk. 2, kunne laese, at sagsbe-
handlingen ikke kan udstrakkes ud over to ar
fra det tidspunkt, hvor beslutmngen herom er
taget.

Der er ikke tale om et brud. Der er tale om, at
den nuveerende regering stir ved den lov, som
hr. Hans Engell i sin tid fremsatte i Folketinget.

Og s& kun den bemzerkning, at hele fru Birthe
Renn Hornbechs ordferertale her kun bekraef-
ter, hvad jeg sagde. Jeg har fer af fru Birthe
Renn Hornbech og af andre-Venstrefolk faet
forskellige forklaringer pd initiativer, der er ta-
get. Men det blev her krystalklart bekreeftet, at
dette handler om et politisk drilleri over for.So-
cialdemokratiet. Det er Venstre velkommen til.
Jeg siger velbekomme, ndr man tenker pa de
mennesker, dette her gar ud over. .

(Kort bemzerkning).

Peter Duetoft (CD):

Det var harde ord fra fru Birthe Renn Hornbech
Men jeg vil godt tage imod handsken og udfor-
dre fru Birthe Renn Hornbech hl en politisk
duel

Jeg vil gerne re]se det ganske land og rige
rundt med fru Birthe Renn Hornbech og disku-
tere fremmedpolitik, hvis det er det, der mang-
ler. Vi kan bruge aften efter aften, weekend efter
weekend, hvis det er det, der mangler..

Der er ingen i dette Ting, der ikke vil diskute-
re fremmede og diskutere udlendinge. Det vil
vi gerne alle sammen, for det er et vigtigt pro-
blem. Men dér, hvor nogle af os reagerer, er,
hvis debatten skal foregé pa den'mdde, at hver

eneste gang vi far tal fra Danmarks Statistik eller
fra ministeren og fremlaegger dem, s er de bare
lagn og latin, s geelder de ikke, 53 skjuler de en
hel masse. Der er bdde det ene og det andet. -
Se, det er ikke en debat. En debat kreever, at
begge parterlytter til hinanden og forsgger at
diskutere pé et rimeligt grundlag. Det, der har -
veeret fejlen i diskussionen, er, at det i bogsta-
veliste forstand er blevet til en religionskrig. Det
er blevet til en debat, hvor man overhovedet -
ikke har en chance for ogsa at f& virkeligheden
frem. Men hvis fru Birthe Renn Hornbech er
indstillet pa det, er det i hvert fald hverken CD
éller, tror jeg, nogle af de andre regeringspartier
eller de andre partier i Folketmget der ikke ter

" tage den debat.

Jeg synes, det veerste, der-er ved at ske, er, at -
det er lykkedes nogle medlemmer af dette Ting i
deres forseg pé at forpeste luften i den danske
debat at fremstille det, som om der er nogle her-
inde, der ikke vil diskutere det, som om vi er to-
sede og lukker gjnene, og det ene og det andet.

Jamen sd kom an og lad os tage den debat!
Men lad .veere med pé forhdnd. at sige, at hvis

. man skal gé ind i debatten, skal det ende med et
“specielt resultat. Det kunne godt veere, at debat-

ten méske kunne f& nogle af de medlemmer, der
i dag bruger de store ord imod denne lov, til
dog at blive mere moderate, fordi de fandt ud
af, hvordan wrkehgheden i v1rkehgheden ser
ud.

54 jeg vil sige til fru Birthe R:ann Hornbech

" Lad os s fa den diskussion, kom bare an! Vi har

ikke noget at vere bange for.

(Kort bemaerkmng)

Jorgen Lund (EL): . :

Nar man som suppleant oplever den debat der
har raset i medierne, kan man sige, at.det ikke

undrer én - de lever jo trods alt af at saelge avi--

ser eller seelge nyheder.

‘Men nér man oplever den debat, der har raset
her i Folketinget, kan man godt begynde at un~
dre sig lidt. Man kan undre sig over, hvorfor de-~

-batten er der, ndr der er et klart lovgrundlag for

dette lovforslag, som vi er ved at behandle, og
nar man teenker pd den lange reekke af konven- .
tioner, som Danmark har ratificeret ud fra et hu-
manistisk. synspunkt. -

Der er i gjeblikket snak om en folkeafstem-

- ning. Det undrer mig; at nogle af de partier, der

i den grad snakker om folkeafstemninger; ikke -
har ensket en reekke andre ting afgjort ved fol-
keafstemning, nemlig nogle af de ting, som helt
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afgorende bererer danskerne. Det kunne f.eks.
veere forholdene omkring en Presundsbro. Dér

har man godt veaeret i stand til at tage stilling
uden at sperge, hvad folk mener. * -

Og nér fru Birthe Renn Hornbech siger, at So-
cialdemokratiet burde have en teenkepause, sy-
nes jeg egentlig, at det nok var mere rimeligt, at
det var Venstre og De Konservative, der havde
brug for-en teenkepause om, hvilken politik de
er i gang med at fore i Folketinget, men ogsd om
den politik og de holdninger, som de prever at
seelge til folk.

Nar de 51ger, at man stille og roligt og. saghgt
skulle seette sig ned og diskutere disse ting, op- -
fatter jeg det i langt hejere grad sddan, at fru
Birthe Renn Hornbech og De Konservative og
Venstre burde saette-sig ned og stille og sagligt
finde ud af, hvad indholdet er i loven, og hvad
indholdet er i de menneskerettighedskonventio-
ner, der er ratificeret af Danmark.

{Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (FP):

Der er kommet en lang raekke korte bemaerknin-
ger, som jeg gerne vil kommentere.

Jeg vil godt sige til hr. Peter Duetoft, at hvis
den aftale kommer i stand mellem: hr. Peter
Duetoft og fru Birthe Renn Hornbech om en
rundrejse i Danmark, hvor man skal tale om ud-
leendingepolitik, sd vil jeg godt melde mig, s vil
jeg godt med. Jeg tror ikke, det vil veere godt,
hvis-de to folketingsmedlemmer tager rundt
alene. Jeg vil gerne deltage i den debat, der skal
veere.

54 kan det undre én at here, at hvis der er no-
gen, der stir sammen i dag, sd er det fru Dorte
Bennedsen og Ekstra Bladet. Det lader til, at So-
cialdemokratiet er ved at fa et godt forhold til
Ekstra Bladet igen, nér Ekstra Bladet kan bru-
ges. Jeg synes, det var en splle argumentation, -
fru Dorte Bennedsen kom med. Jeg skal henvise
til fru Dorte Bennedsens bemerkninger om sin
partifeelle Thorkild Simonsen, som i allerhgjeste
grad har veeret med til at rejse denne debat. For
forste gang i mange, mange &r er det ikke Frem-
skridtspartiet alene, og jeg skal nok lade vare
med at st her og sige: Hvad sagde vi, for det far
man ikke s& meget ud af.

Jeg kan bare sidde nede pa min plads og kon-
statere, at der er kommet gang i debatten. Der er
kommet gang i debatten i Folketinget, der er
kommet gang i debatten i medierne, og der er
sandelig ogsa kommet gang i debatten i Social-
demokratiet, ikke sd meget i Socialdemokratiets

folketingsgruppe pa Christiansborg, men rundt
omkring hos borgmestrene.

Fru Dorte Bennedsen sagde om Thorkild Si-
monsens bemeerkninger, at nu skal Thorkild Si-
monsen have at vide, at man skal opfere sig an-
steendigt, skal man! Det kalder jeg l&érerindeag-
tigt og nedladende. Fru Dorte Bennedsen ser
undrende ud, men hun mé gerne modargumen-
tere, hvis de citater, der star i dagens aviser, er
fejlagtige.

S4 vil jeg godt sige til fru Elisabeth Arnold
som bemaerkede, at hun ikke mente, at 12 dage
var seerlig lang tid til at fore en velegnet debat: -
Det er jeg helt enig i. Jeg kunne godt enske mig
en leengere debat, og hvis fru Elisabeth Arnold
ensker en debat, sd kunne hun maske vaere med
til sammen med. Fremskridtspartiet- at sende
dette lovforslag ud til folkeafstemmng, som vi
hele tiden har foreslaet.

]eg er godt klar over, at man ikke ransker det
har vi jo haft til debat mange gange i Folketinget
pd Fremskridtspartiets foranledning ~ vores
eget lovforslag om en speciel folkeafstemning
om udleendingeloven. Men dette forslag kunne
mageligt ved hjelp af vores udmeerkede grund-
lov sendes ud til folkeafstemning. Vil fru Elisa-
beth Arnold medvirke?

(Kort bemeerkning). . .

Seren Sendergaard (EL):

Der er jo intet galt i, at fru Birthe Rtann Horn-
bech ensker at £ en offentlig diskussion, heller
ikke en langstrakt diskussion. Det stetter vi:
fuldsteendig fra Enhedslisten, og vi vil bestemt
bidrage til det de neeste par timer.

Men jeg vil sige til fru Birthe Renn Hornbech,
at det, der er problemet, og som ger situationen
uverdig, er jo, at der var et klokkeklart lofte fra
Venstre — givet over for en rakke folketings-
medlemmer pa et mede, hvor undertegnede var
til stede - der gik ud p4, at man ikke ville for- .
hindre, at loven blev vedtaget inden jul. Det gor
man alligevel pa trods af dette klokkeklare lofte,

- og s& kan vi bare konstatere, at sddan er det, sd-

dan handler man altsd fra Venstres side.

Men jeg har to centrale spargsmal til den ord-
forertale, som blev holdt, for dér ﬁk jeg ikke no-
gen afklaring.

Jeg har bemeerket, at den for altid forhenvee-
rende udenrigsminister, hr. Uffe Ellemann-Jen-
sen, har fremfert en pastand om, at muligheden
for, at de 18.000 bosniske flygtninge kan fa asyl-
sagsbehandling, vil medfere op til 50.000 bosni-
ere i Danmark.-Var det ikke muligt, at den pa-
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stand fra Venstres ordferer kunne blive doku-

menteret eller bare sandsynliggjort?. Jeg synes,.

det kunne veaere utrolig interessant, ndr vi nu
herer, at der er sddan en interesse for at'diskute-
re de reelle’ problemer

Den anden ting, jeg godt vil bede Venstres »

ordferer om at forholde sig til, er logikken i det,
der bliver fremlagt af Venstre og De Konservati-
ve, for som seedvanlig mangler den jo. Vi har i
dag set hr. Peter Brixtofte g4 ud i aviserne og
meddele, at ﬂygtmngene skal bhve i le;rene Det
stdr i-avisen. . ,

‘Vi har konstateret; atet af de centrale argu- -
menter, fru Birthe Renn Hornbech brugte imod’
at give asylsagsbehandling, var; at det ville be- " :
laste boligerne, at vi ville f& boligghettoer. S4 er
det, jeg bliver nedt til at leese op fra beteenknin-
gem .0 L o
Anden nastformand (Henning Grove):

Nej, deteren kort bemaerkrung, og tiden er ud—
lobet :

(Kort bemaerkning)

Bjem Elmquist (RV) . ’
Jeg sidder og undrer iig lidt over, hvad det
mon er for én slags politiske meder, fru Birthe

Renn Hornbech og fru Pia Kjersgaard og maske

ogsd mange andre holder, nér de er rundt om-
kring i landet, for de 51ger, atderer mgen debat
om disse spergsmdl. - . .

Jeg holder darlig nogen moder rundt omkrmg
i landet, uden at dette emne diskuteres, en &ben
debat gang pa gang, og der er masser af krav p&
de meder, jeg er til, om, at nu skal vi se.at fa be-
handlet de bosniere ordentligt. Det er et folke-
krav, jeg meder, ndr jeg kommer rundt i landet,
men vi herer her nogle, der har monopol pd— -
mener-de selvi hvert fald - at fortolke, hvad der
er folkets krav. Det er dog en besynderlig fore-
teelse.

Jeg hdber, at den aktion, som her er indledt,
ender med at blive et slag i luften, for de 18.000
bosniere, som er kommet hertil, har jo krav pa,
at deres asylansegninger bliver behandlet, nar

2-3rs-suspensionen er udlnabet for hver enkelt af

ansggningerne. -

- SdselvomV,KogZ fmder endnu andre mé-
der at treenere det hele p3, vil asylanseggninger- -
ne simpelt hen g i gang alligevel Ellers er det -

en overtreedelse af-loven, og vi skal ikke have-

nye tamilsager i Danmark

(Kort bemaerkning).

Helge Adam :Mgller (KF): - . ' :
Béde fru Dorte Bennedsen og fru Ehsabeth Ar—
nold var inde p4, at der i den oprindelige lov om
midlertidig opholdstilladelse stir, at man har et
krav pé at kunne sege asyl efter 2 &r.

Det er jo rigtigt, at det stdr i loven, men der er
da nogle foruidseetninger, som det er vigtigt.
kommer frem, og som vi har diskuteret for. Men
lad mig kort ridse dem op: :

Det var helt klart under de forhandlmger og
de dreftelser, ‘der fortes méllem partierne. bag
loven og deriblandt K og V, at det var en sag, -
der kunne tages op, hvis s1tuat10nen aendrede )
sig.

.For det andet Her i foréret altsd nogen tid fer ‘
2-&rs-fristen udleb, var der en stribe af social~
demokrater, CD’ere og mange andre —ogsd mi-
nisteren selv — der i pressen var inde i store °
overvejelser om at forleenge fristen, altsa fjerne
2-4rs-fristen-og lave en ny frist. Derforkan jeg
ikke se, hvorfor det skulle vére sa underligt, at
vi er nogle, der synes, at det er rimeligt, nér Si-
tuationen har sendret sig. -

Og 54 for det tredje: Nar man siger, at vii det-
te tilfeelde har handlet — det er indenrigsmini~
steren, der har sagt det — uden at orientere mini~
sterén overhovedet, s& mé jeg gore opmaeerksom
P4, at da ministeren traf sin beslutning i foréret,
blev den ogsé truffet hen over hovedet pé K og
\'A

Ogsa hge til sidst: Fru Dorte Bennedsen 31ger,
at »ordentlige mennesker ikke udnytter svage

. mennesker, og at »nu forsinker vi denne lov i

12 dage«. Jamen 12 dage! Kunne denne lov ikke.
veaere fremsat allerede i fordret? Kunne den ikke
veaere fremsat den 5.-oktober, hvis det hastede s&
meget? Regeringen har jo i et halvt &r vidst, at
man ville have denne lov.

Det er da ministeren selv, der har valgt at
vente med -at fremseette den indtil for bare 14

 dage siden, sa det er altsd ministeren, der har

ventet og forsinket, og ikke os andre. -

(Kort bemeerkning). -

Birthe Renn Hornbech (V):

Jeg takker for den store interesse for min ordfe-
rertale, og specielt vil jeg da gerne sige tak for, at
statsministeren nu er kommet til stede. Det glee-
der mig overordentlig meget.

Jeg er blevet spurgt om, hvad det er for nogle
meder, jeg rejser rundt og holder, og jeg kan si-
ge, at det er alle mulige slags meder. Men det,
der er kendetegnende specielt for mederne i
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foreninger for wldre, er, at der meder mange so-
cialdemokrater op, for de mener, at de ikke rig--

tig kan snakke udlendingepolitik, som de en-
sker det, i Socialdemokratiet. :

Det kan de altsd med os andre. 58 det undrer
ikke mig, at hr. Bjern Elmquist med den politi--
ske baggrund, han har, er vant til bne meder.
Han var jo i vores folketingsgruppe i mange &r,
s det ved han jo alt om.

S4 har jeg feestet mig ved, at fru Dorte Ben— o

nedsen mener, at Venstres gnske om en folkelig
debat er politisk drilleri. Det siger jo en hel del
om den socialdemokratiske ordferers opfattelse
af folkelig debat.

Jeg har ogsé feestet mig ved, at fru Elisabeth
Arnold er meget optaget af en folkeafstemning.
Det har jeg sagt at jeg sdmaend ikke ved om jeg
er, men jeg kender naturligvis grundlovens mu-
ligheder derfor.

Hr. Peter Duetoft vil meget gerne have debat i

Tinget. Jeg vil altsd meget gerne have den folke-
lige debat. Og sa benytter man det gamle trick
igen, at man siger, at modstanderne siger noget,
de aldrig har sagt, nemlig at vi gér rundt og si-
ger, at hver gang der kommer statistikker, s er
det logn og latin.

Nej, vi har kun sagt det de steder, hvor vi.
kunne pévise det, og det fremgar ogsa af be-
teenkningen over lovforslag nr. L 85, hvor mini-
sterens svar er optrykt. For det, der i valgkam-
pen hed sig at veere 38 dages gennemsnit i sags-
behandlingstid, gjaldt kun de nye sager, frem-
gér det af et bilag. Alle de gamle 1 og blev zld-
gamle, og gennemsnitssagsbehandlingstiden
var 147 dage. Det kan jeg godt tillade mig at kal-
de latin.

Sa vil jeg sige til hr. ]elrgen Lund, som er ny
herinde, at vi forer den politik, vi hele tiden har
fort; den er i overensstemmelse med menneske-
rettighederne. Men vi ensker at hjeelpe flygtnin-
ge, s& leenge de er pa flugt fra noget; vi ensker
ikke at gere dem til indvandrere.

Er tiden gaet?

Anden naestformand (Henning Grove)
Ja.

Fru Anne Baastrup. Og jeg har endnu fire
korte bemaerkmnger 0g ! s& begynder vi at naer-
me os tiden, da vi skal ga videre i ordfererraek-
ken.

(Kort bemzerkning).
Anne Baastrup (SF):
Det var spergsmélet om folkeafstemmng

Fru Birthe Renn Hornbech har jo pd et tidli- .
gere tidspunkt ikke afvist spergsmalet om fol-
keafstemning, og jeg vil i den forbindelse godt
lige minde fru Elisabeth Arnold om, at vi har en
grundlov, hvorefter indfedsretslovgivningen
som udgangspunkt ikke kan sendes til folkeaf-
stemning. Vi havde dengang nogle rimelig for-
nuftige faedre, der lavede vores grundlov. Deres
udgangspunkt var, at enkelte mennesker ikke

skulle sendes til folkeafstemning.

Det er min klare opfattelse, at man md paral-
lelisere her, s jeg synes, at vi pd nuveerende
tidspunkt skal afslutte diskussionen om folkeaf-
stemning vedrerende -bosnierloven, allerede -
fordi det er uansteendigt. Jeg er ikke bange for
den, men med den debat, som det er lykkedes .
journalisterne at f& pisket op godt stettet af en.
lang rekke forskellige politikere, skal vi have
standset diskussionen om en folkeafstemning.
Det handler ikke om at standse debatten.

Problemet er lidt, at hvis man gér ind og vil -
diskutere noget, s er der altid en overskrift, der
gar p4, at sé flytter man sig hen i en retning, der
er forskellig fra éns hidtidige politik. Hvis man.
bliver spurgt, om man gér ind for kvoter, s si-
ger man: Jeg vil gerne diskutere ideerne, jeg vil
gerne se, hvad det kan bringe af nyt. Men det er
da ikke ensbetydende med, at man af den grund
gér ind for kvoter. Sédan er det hele ve]en igen-
nem.. '

Det er lige preecis det, der er problemet Nar
man fra visse partiers side leegger op til en de-
bat, som reelt indeholder en afskrivning af mu-
lighederne for at overholde konventioner, vi har.
indgéet, sa er det en debat, der feres pa et for-
kert grundlag, og sd kan man ikke diskutere.
Problemet er, at det er umuligt at fore en debat,
fordi alle bliver skudt alting i skoene.

Tak, jeg vil gerne bede om en kort bemaerk-
ning til. o

~ Anden nastformand. (Henning Grove):

Der gives ikke ﬂere korte bemaerkmnger

(Kort bemeerkmng)
Steen Gade (SF): :
Jeg synes, der er nogle talere her fra Venstre, der
forbigér den kendsgerning, at det her handler
om mennesker, om folk, der er flygtet fra krig i
Bosnien, og som sidder i flygtningelejre. Hvis
nogen herinde har bespgt disse flygtninge, sd
ved de ogs8, hvilken usikkerhed de foler sig:
hensat i.

Jeg vil sperge Venstre og De Konservative:



(229)

Torsdag den 15. december 1994 (L 86)

1 825

Hvorfor skal de bringes i den usikkerhed de
nzeste 12 dage ~ i julen? Hvad er partiernes for-
mal med det? Det er i hvert fald ikke preeget af
menneskelighed, og‘det er i hvert fald ikke prae-
get af hederlighed som lovgivere.

Jeg synes, jeg kan konstatere noget, som jeg
har opdaget den sidste méned her i Folketinget:
Der er géet skred i Venstres og De Konservati-
ves holdning pa hele det her omrade.

Fru Pia Kjeersgaard sagde det vel forholdsvis
preaecist: For var hun forholdsvis isoleret, nu
skriver hun under sammen med V og K pd no-
get, som kun kan handle om at f4 mennesker,
der er i en meget klemt situation - og jeg har set
dem i gjnene, og jeg ved, hvor bekymrede de er
som mennesker efter at have levet sd usikkert,
som de har her de sidste to dr ~ bragt i en situ--.
ation, hvor de ogs4 har usikkerhed her i juleferi-
en, fordi det skal tjene V og K i opinionSunder-
segelserne.

54 usle er danskerne ikke — vil ]eg godt sige til
VogK - det er ikke jer, der har danskerne pé je-
res 51de, det har vi andre. Jeg har medt masser
af danskere, som siger:. Vi kan ikke behandle de
bosniske flygtninge, som vi ger; vi er nedt til at
glve dem lige vilkér, vi er nedt til at bringe dem
i en situation, hvor de far lige rettigheder og og—
sd kan opné asyl.

(Kort bemeerkning).

" Elisabeth Arnold (RV) _

Jeg synes, det var en meget flot kort bemeerk-

ning fra hr. Steen Gade, som jeg fuldsteendig

kan tilslutte mig. Navnlig beskrivelsen af fru Pia

Kjeersgaards konstatering af, at nu var hun ikke
mere isoleret, nu havde hun fdet venner ovre pa

~ den yderste hejreflej. Jeg gratulerer! _

Hvis fru Pia Kjeersgaard gerne vil have den
folkeafstemning gennemfert, som hun gentagne
gange, ogsé tidligere, har talt for, s er der na-
turligvis ikke s& mange, hun skal sperge om at
samle underskrifter, for jeg er jo for denne lov.
Jeg er ikke modstander af denne lov. Fru Pia
Kjeersgaard skal selvfelgelig sperge Venstre og
De Konservative, som er modstandere af loven.
Det er dertil, hun skal rette sit spergsmil, og
- ikke til mig.

Jeg siger bare: Jamen hvis det er sddan, at de
tre grupper V, K og Z vil have den folkeafstem-
ning; sd saml dog de underskrifter sammen! 58
ma vi jo have tingene pa det rene, og s fir vi
den debat, som fru Birthe Renn Hornbech dben-
bart ikke far pd de meder, hun kommer til.

- Hr. Helge Adam Meller trak igen loven fra

1994 frem. Nu kan jeg se, at den tidligere justits-
minister hr. Hans Engell er il stede i salen, og
jeg vil gerne sperge, om ikke hr. Hans Engell
skrev under pd den lov i 1994.

Der star — sd vidt jeg husker — »Hans Engell«
under loven. Har hr. Hans Engell ikke stemt for’
den, har hele den konservative folketmgsgruppe
ikke stemt for den? Stér der ikke dér, at asylbe-
handlingerne maksimalt kan udskydes i to ér?
Og stér der nogen steder i den lov, at det kan vi.
sd tale om til den tid? Nej, det geor der ikke,

Nu er de to ar get. S kan man ansteendigvis

.ikke veere bekendt over for de flygtninge, der

har levetilejre i to ar, at sige til dem: Jamen vi
mente det for resten ikke! Vi var ikke klar over,
at.det ville gé s galt. Nu ma4 vi hellere kigge pa
deten gang til. Nu udsaetter vi det lige lidt, for
om et &r gar det nok meget bedre.

Sadan kan man ikke vaere bekendt at behand-
le folk!

(Kort ybem'aerl‘(rﬁn‘g)b
Saren Sendergaard (EL):
Jeg prover fortsat at finde ud af, hvad det er,V

og K vil. Z - det ved jeg godt, men jeg kan ikke

finde ud af V og K, for som jeg nevnte feor, har
det i den offentlige polemik vzret bekymringen
for, at disse bosniere kom ud i boligkvartererne,
der har veeret det afgerende.

Man har henvist til Thorkild Slmonsen, hr
Peter Brixtofte har forklaret, at de skulle blive i
lejrene, for der var ikke boliger til dem, osv. osv.

Det har veeret den offentlige fremtraeden fra
Venstre og De Konservative. Men hvad star der
s i beteenkningen? At jugoslaver med midlerti-
dig opholdstilladelse — det er til Folketmgets
orientering dem, vi diskuterer i ajeblikket - ber
have sterre muligheder for aktivering og frihed
til at fraflytte asylcentrene.

Frihed til at fraflytte asylcentrene' sa er detj ]o

altsd, at man bliver nodt til at sperge: Hvad er

det egentlig, der er Venstres og De Konservati-
ves politik p& det her omrade? Hvad er det for
en bekymring.for bohgkvartererne, Venstre og
De Konservative rejser og heaevder at varetage,
ndr de pnsker, at bosniere med midlertidig op-
holdstilladelse skal have frihed til at fraflytte
asylcentrene? Enten er denne beteenkning plat i
den forstand, at det ikke er alvorhgt ment, eller
ogsé er der en modsetning i Venstres og De
Konservatives politik.

Og sé vil jeg gerne stadig veek bede om svar
pé péstanden om, at de 18.000 bosniere bliver til
50.000 bosniere. Det er en pastand, som er frem-
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sat af Venstres formand, hr. Uffe Ellemann-Jen-
sen. :

Det m& vel veere muligt, at nogen fra Venstre
kan give en sandsynliggerelse af, hvad der lig-
ger bag den péstand. Eller er det bare en pé-
stand fremsat til lejligheden uden hold i virke-
ligheden?

(Kort bemaerkning).

Peter Duetoft (CD): :

Ogsa jeg vil gerne tilslutte mig hr. Steen Gades
meget fornuftige korte bemaerkmng, der lige har
veeret her.

Men 33 vil jeg sige til fru Birthe Renn Horn-~
bech: Min udfordring til fru Birthe Renn Horn-
bech stdr ved magt, men allerede nu har det vist
sig, at det bliver en lidt vanskelig debat, for fru
Birthe Ronn Hornbech herer gjensynlig 1kke ef-
ter, hvad det er, ]eg siger.

Nu blev det til, at jeg enskede en debat i Tin-
get. Nej, jeg gjorde netop meget ud af, at vi kun-
ne bruge aften efter aften og weekend efter
weekend til at tage den diskussion, hvis fru Bir-
the Renn Hornbech vil det. Jeg havde da ikke li-
gefrem forestillet mig, at Tinget skulle vaere inde
weekend efter weekend for at tage den diskus-
sion.

Det andet, fru Birthe Renn Hornbech sagde,
var, at der var i hvert fald hverken logn eller la-
tin i det, som Venstre sagde. Det, jeg i mit ind-
leeg advarede imod, er de meget firkantede mel-
dinger, der kommer, nir man er ude at diskute-
re disse spergsmal. Der er mennesker, der, lige-
gyldigt hvad de far forelagt af tal, fuldsteendig -
benzgter de tal. Dér har jeg s4 meget tillid til fru
Birthe Renn Hornbech, at hun naturligvis vil
veere med til at afkreefte alle de ukorrekte pé-
stande, der er i debatten, og det kanjo i sig selv
veere en fordel.

S4 til fru Birthe Renn Hornbech: Mit tllbud
star ved magt. Lad os preve ad! .

Til hr. Helge Adam Meller, der interesserer
sig s& meget for, hvad der er eendret fra den-
gang til nu, fra man vedtog loven og til nu: Der
er jo en ting,.der er @ndret, og som hr. Helge
Adam Meoller glemte at nzevne, nemlig det, at da
loven om midlertidigt ophold blev vedtaget, da
sagde UNHCR rent faktisk, at det bad man om,
fordi man ikke enskede, at asylmuligheden
skulle bruges som et led i den etniske udrens-
ning i det tidligere Jugoslavien."

Men man meldte ogsé fra UNHCR pé det
tidspunkt, at man ville vere betenkelig ved, at
konventioner s at sige blev sat ud-af kraft i

leengere tid, og der kom jo faktisk for et halvt &rs
tid siden en melding fra UNHCR, der mente, at
nu var det strakt langt nok til, at man var nedt
til nu at gd ind i en almindelig konventionsbe-
handling.

Det er faktisk det, der er sket, hvor nogle af os
lagde meget veegt pd, hvad der netop kom af
meldinger fra FN-systemet. Og nu er meldingen
alts, at det midlertidige ikke ber vare leengere,
og derfor er det fornuftigt med det lovforslag,
der ligger her. '

(Kort bemeerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Fru Birthe Renn Hornbech mente, at jeg havde
ytret, at folkelig debat er politisk drilleri. Folke-
lig debat, det er i hvert fald ikke noget, der sker
pa 12 segnedage midt i juleferien.

Den folkelige debat, det er efter mine begre-
ber en meningsfyldt udveksling ud fra forskelli-
ge holdninger. Og den tager vi meget gerne
fremover, som vi har gjort det hidtil. Vi har gan-
ske vist ikke ved enhver given lejlighed stdet her
og fortalt om, hvor flittige vi er til at gere det.

Men vi gnsker ikke — og det skal st krystal-
klart — en debat om, hvorvidt vi skal behandle
mennesket ordentligt. P4 det punkt rokker vi os
ikke.

Fru Birthe Renn Hornbech sagde i et af sine
tidligere indleeg — jeg tror, det var i selve ordfe-
rertalen: Vi vil ikke have de familiesammenfe-
ringer. Hvis der sad bosniere heroppe i tilherer-
logen i dag, s ville de af denne debat kunne he-
re, at Venstre og De Konservative ensker, at de
skal veere her midlertidigti op til 7 &r, som det
blev sagt for nylig. Og de kunne samtidig here
fru Birthe Ronn Hornbech sige, at de dér fami-
liesammenferinger ikke skal finde sted.

"Det er den konklusion, bosnierne spredt ud
over vores land kan drage af den debat, der har
vaeret her i dag, for de kender ikke alle finurlig-
hederne i det system, vi har herinde.

Det skal de s3 leve med i en maned, indtil den
12. januar. For fru Birthe Renn Hornbechs form
for folkelig debat haber jeg ikke hun selv tror p&
kan spindes af pa 12 dage.

(Kort bemgerkning).
Pia Kjersgaard (FP): ‘
Det har veeret fremfert af flere ordfzrere, atnu

‘Jader man bosnierne sidde i uvished. Jamen s&

kunne man jo blot have tilsluttet sig det forslag,
som kom fra Venstre, De Konservative og Frem-
skridtspartiet om at forleenge den midlertidige
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opholdstilladelse. Der er jo forskel pa de to for- -
slag med hensyn til, hvor lang tid bosnierne kan
blive her, men der er jo faktisk ikke forskel pa at
bringe dem ud af den- usikkerhed, som der er
talt om fra forskellige ordfereres side..

Konventionerne bliver endnu en gang draget:
ind i det. Jamen vihar'jo altid overholdt vores
Konventioner, ogsa fra 1983, da den nye udlen-
dingelov tradte i kraft. Dét er Folketingets selv-
forskyldte plager, man diskuterer.

‘Med hensyn til, om man kan sende udlaen-
dingeloven til folkeafstemning,er det jo sdan,
at stort set allovgivning handler om mennesker.

Alt, hvad vi beskeeftiger os med i Folketmget »

handler faktisk om mennesker.

53 ma jeg sige til fru Elisabeth Arnold endnu
en gang, at uanset om man er for eller imod et
lovforslag, sa er der da ikke noget galt i at sende
det ud til en folkeafstemning. Fremskridtspartiet
var imod:Maastricht, men gnskede den ud til en
folkeafstemning. Fru Elisabeth Arnold gér ind
for det her forslag, ensker, at det ikke skal ud til
folkeafstemning, men man har daret til det, og
man kan da have grund til det, uanset hvﬂken
holdning man har.-

Med hensyn til den folkelige debat er det ale-
ne folket, der bestemmer, hvordan den skal vee-
re, og ikke politikerne, og politikere skal ikke
leegge begraensninger pé den folkelige debat. Jeg
vil godt fortsat appellere til andre partier om at
- medvirke til en folkeafstemning om det her for-
slag, for det kan man jo efter grundloven, som
jeg synes er god, og reglen burde i videre om-
fang bruges efter sit formal. | i

Det er sa gjort lidt nu med en udszettelse i 12
dage, men man kunne mageligt sende det her
forslag ud til folkeafstemning. Det er ikke et for-

slag om de enkelte mennesker. Det, det handler .

om, er det forslag, der bliver debatteret nu.

(Kort ‘bemeerkning). -

Ivar Hansen (V): .

Det emne, Folketinget diskuterer i forbmdelse
med lovforslaget her, er jo en sag, som optager
offentligheden utrolig meget seriest og alvorligt.
Det optager kommunerne meget, og det optager
lokalbefolkningen meget over hele landet. Det
tror jeg ngets medlemmer oplever lige som jeg
selv.

Det, jeg i hvert fald oplever mest deter, at al- ‘

le - stort set alle i hvert fald — er dybt og seriost
optaget af, hvordan vi kan lese vores flygtnin-

geproblemer bedst muligt. Og jeg vil gerne i
denne forbindelse sige til fru Dorte Bennedsen,

at spergsmdlet om ansteendig og ordenthg be-
handling af de mennesker i ned, vi tager imod,
det spergsmal er ikke til diskussion fra Venstres
side. Men det kan godt sergre mig lidt, at det er
sé sveert her i Folketinget at diskutere en s dybt
alvorlig sag, uden at debatten lynhurtigt bliver
til, at vi beskylder hinanden for at vere helt
userigse, og der er endda brugt udtryk som
»nedrige motiver«.

Og det er i den forbindelse, jeg tager: ordet for
en kort bemeerkning, fordi fru Dorte Bennedsen
med stette i en ledérartikel i Ekstra Bladet efter-
lyste-ansteendighed i Venstres folketingsgruppe,
og da mit navn og andre Venstremedlemmers
navne blev neevnt, vil jeg godt sige til fru Dorte
Bennedsen; at den underskriftsindsamling, som
vores retspolitiske ordferer har sat i vaerk, er sat
i veerk med hele gruppens og min fulde tllslut-
ning.

Der er v1tter11g et behov for, at Folketmget i
denne sag teenker sig endog godt.om: Nu er det
borgmesteren i Arhus, der har efterlyst en folke-
lig debat. Det kunne ogsd have vearet Venstre-
borgmestre. Og svaret pa dette enske om en fol-
kelig debat er altsd, at vi her i Folketinget bliver
bebrejdet alle mulige personlige og partipoliti-

" ske motiver til at tage denne-debat!:

Jeg vil godt sige, at det ikke er tilfzeldet. Nu
bevilger Folketinget sig en teenkepause inden
for de rammer, som grundloven giver. Vi burde
maéske bruge den mulighed i andre sammen~
hezenge og derved undgs, at viher i Folketinget
bliver beskyldt-for at gennemfere lovngnmg,
der ikke er ordentligt gennemteenkt. -

- Regeringen kunne, hvis den havde villet, ha—
ve sikret et bredt flertal i Folketinget om vor
flygtninge- og indvandrerpolitik. Det er rege-
ringens eget valg, at den bruger venstreflojen i
denne sag og dermed skaber skillelinjer i dansk
politik pd et omrade,’ hvor et stort flertal burde
std sammen. -
(Kort bemaerknmg)
Birthe Renn Hornbech (V) ~ :
Nu forstér jeg pé hr. Steen Gade, atdeter saerhg
nedrigt, at dette lovforslag udseettes i juletiden.
Dertil vil jeg gerne sige, at dethavde jo stdet *
bade hr. Steen Gades parti og regeringen frit for
at fremseette det lovforslag for leengst. De vidste,
hvor de politiske skillelinjer gik. Det er mere
end et halvt &r siden, iman meldte ud, og man
har ikke p& noget tidspunkt forsegt at f& for-
handlinger med oppositionen, Venstre, De Kon-
servative og Fremskridtspartiet, om denne sag.



1828

Torsdag den 15. december 1994 (L 86)

Flygtninge vil jo altid leve i utryghed med
hensyn til deres fremtid. Nar hr. Steen Gade si-

. ger, at flygtninge lever utrygt, s& ma man vel si-
ge, atdelever i et trygt land her i Danmark. De
er jo netop i sikkerhed, sé leenge de er her. Men
vi har den opfattelse, at de beskedne ressourcer,
lille Danmark har, skal fordeles p& s& mange
flygtninge som muligt. Vi skal ikke gere nogle f&
til indvandrere, og jeg har aldrig faet nogen be-
grundelse fra venstreflgjen for, hvorfor det er s&
vigtigt, at de skal geres til indvandrere. Hvorfor
er det lige dem, der kommer til Danmark, der
skal veere bedre stillet end dem, der henlever en
elendig tilveerelse i verdens flygtningelejre?

Og s& har man jo meget travlt med samarbej-
det mellem 'V, K og Z i denne sag. Det skal jo
ogsé mistenkeliggeres. Jeg vil gerne gere op-
meerksom p4, at der er overhovedet ingen dis-
kussion om, at de bosniere ikke skal kunne vere
i sikkerhed her, sd leenge krigen varer. Man kan
stemme for VKZ-forslaget, der er fremsat for '
leengst, og som vil give midlertidig opholdstilla=
delse til de krigsramte forelebig for et &r.

Og s& vil jeg igen sige om folkeafstemningen:
Vi kender grundlovens muligheder. Vi afskriver
naturligvis aldrig mindretallets grundlovssikre-
de muligheder. Det burde de, der altid taler om
mindretalsbeskyttelse, forsta.

Med hensyn til spergsmalet om frihed vil jeg
sige: Jamen vi har ogsa fra oppositionen hele ti-
den sagt, at vi ikke har noget imod, at bosnierne
far bedre forhold gradvis, hvor det kan lade sig-
gere, og hvor det kan aftales med kommunerne,
og hvor der er plads, og hvor der er rad, og det
er det, ‘'der stér i beteenkningsbidraget. Deri er
heller intet nyt.

Dorte Bennedsen (S):

Jeg vil gerne kvittere over for Venstres gruppes
formand, hr. Ivar Hansen, fordi han kom op og

svarede pa det spergsmdl, jeg havde stillet til
ham, til en reekke andre Venstrefolk, til hr. Tor-
ben Rechendorff og til hr. Hans Engell.

Det gleeder mig, at Venstres gruppeformand .
ville svare. Men jeg ma indremme, at jeg ikke er
enig i det svar, jeg fik fra hr. Ivar Hanseén, og det
kan vel ikke undre. Vi har i denne sag forst, jeg
tror pa foranledning af et beslutningsforslag fra’
Venstre og De Konservative, og siden, tror jeg,
to eller tre gange nu i efterdret droftet spargs-
maélet om, hvorvidt vi skulle overholde loven fra
1992 og begynde at sagsbehandle de bosniske
asylansegninger eller vi ikke skulle.

Det har veeret ordentligt at diskutere det. Det

har veeret Venstres og De Konservatives gode
ret at rejse den diskussion. Der var et flertal i
Folketinget, der mente, at vi skulle folge den
lovgivning, der blev lavet i 1992, og som inde-
beerer asylsagsbehandling. Det synes jeg har
veeret ordentligt og gedigent. Der har vzret for-
skellige holdninger og forskellige synspunkter,
men man har haft debatten.

Det er der ikke noget som helst nyt i. Og at
flertallet 14, som det gjorde, det vidste bade
Venstre og De Konservative, da de forud for lo-
vens: fremseettelse blev indbudt til meder hos
indenrigsministeren, hvor indenrigsministeren
redegjorde for de to lovforslag og redegjorde
for, hvordan hun sd flertallet i denne sal fordele
sig. Der blev givetklart tilsagn fra Venstres og
De Konservatives forhandlere om, at L. 85 ville
man stemme for og L 86 ville man stemme
imod. Fair og ordentligt nok.

Der er ikke sket noget nyt siden pé dette felt.
Der er kommet en debat, og det synes jeg er
godt. Den handler ikke om bosnierne. Den
handler om nogle problemer omkring integra-
tion af udleendinge i vort samfund, og det er
godt, at den debat er kommet op. Den har kert,.
men nu er den altsa kert op i et hojere niveau,

~ og derved bliver det ogs4 klart for befolkningen,

hvad der faktisk er sket af tiltag p& dette omréde
med Byudvalgets initiativer. ,

Det, som Venstre og De Konservative nu ger,
er, at de siger: Behandlingen af spergsmaélet om
midlertidigt ophold og senere permanent op-
hold er det, der er kernen. Men det er ikke nyt.
Det har ligget krystalklart pa dette Folketings
bord ii hvert fald et halvt ar, at. sddan var hold-
ningerne fordelt i Folketinget.

Og s& bruger man debatten og den diskus-
sion, der er ude omkring i kommunerne om in-
tegration til pludselig at sige: Nej, nu md vi ud-
skyde lovforslaget i 12 segnedage, fordi ikke
mindst Socialdemokratiet skal have lejlighed til
at teenke sig om. Det er ikke det, det handler om,
og vileber ikke fra det-tilsagn, vi har givet, ved
atleegge L 86 pd bordet. Vi stemmer den 12. ja-
nuar, som vi havde teenkt os at stemme i mor-
gen.

Det, der kommer ud af det, er, at dlsse ca.
18.000 mennesker nu sidder og er fuldstendig
desorienterede og kan have fru Birthe Renn
Hornbechs ord i erene om, at det i hvertfald er
rimeligt at veere pa midlertidigt ophold i 7 ar -
og oven i kebet er det dér med at f& bern og for-
@ldre samlet, familier samlet, i hvert fald ikke
Venstres kop te! Det er det, man far ud af det,
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hr. Ivar Hansen. Det skaber ikke folkelig debat;
det skaber usikkerhed, utryghed og angst hos
de mennesker, der sidder rundt om i landet

: (Kort bemaerkmng)

Steen Gade (SF): ‘

Det er til hr. Ivar Hansen, ford1 jeg bllver forvir-
ret over, at hr. Ivar Hansen siger,at det i Venstre
ikke er til debat, om man skal behandle flygt-
- ninge ansteendigt. Men er det ikke det, vi disku-
terer? Lovforslaget handler vel om, hvordan vi -
behandler de bosniske flygtninge, som vi nu
leenge har haft i lejre. Vi har jo haft dem i lejrei
det her land, og det er lejre, vi har, = =

~ Nuer der altsd en diskussion om, om det-skal
fortsaette, og jeg kan forstd, at det er Venstres
mening, at de fortsat skal bo i lejre, og at de fort-
sat skal vaere under de vilkér,som de er i dag.
Men det er jo disse vilkar, der er utrygge, og det
er-ogsa dér, jeg nemlig tror, at —og jeg vil bruge

min juleferié pa det og debattere med den dan-

ske befolkning ~ der er s megen ansteendighed
i den danske befolkning, at folk faktisk ikke sy~
nes, at vi har behandlet de folk i lejrene seerlig
godt. Jeg tor godt g& ud og tage den diskussion
med befolkningen, for jeg har medt s mange
mennesker, der synes, at det her skulle'vi gore
bedre, end vi har gjort i de sidste to &r. S til hr. -
Ivar Hansen: Det er altsd en diskussion om,
hvordan vi 'skal behandle vores flygtninge.

S& siger hr. Ivar Hansen, at Folketinget skal

teenke sig om, og derfor har man udsat denne-

sagi12 dage. Jamen det er sa dette, vi skal teen-
ke over. Det er jo'ikke alt det, som hr. Ivar Han-~-
sen siger om borgmestrenes store flygtningede-
bat osv.; det er jo en helt anden sag. Den debat
skal viogsa tage, og der er ogsd brug for den.
Men denne sag handler altsd om de bosniske
ﬂygtmnge, som sidder i lejre. Og jeg kan altsé .
ikke sige mig fri for at synes, at det, som Venstre
og De Konservative ger, er, at de blander det
hele sammen i en stor gryde og s i realiteten ta~
ger de bosniske flygtninge i le]rene som en eller
anden slags pohhske gldsler her i ]ulen

(Kort bemeerkning). -

Pia Kjersgaard (FP): co

Jeg manglede i mine sidste korte bemaerkmnger
et par kommentarer til hr. Steen Gades ferste
indleeg, som jeg synes var uhert, fordi hr. Steen

. Gade bl.a. beskyldte de partier, som gnsker en -
udseettelse i 12 dage, for at gore det af hensyn til
opinionsmalingerne. Ma jeg sé sperge SF, om
man ogsa fra SF's side har en modsat holdning

: af hensyn til oplmonsmélmgerne’? Det er gan-,

ske, ganske urimeligt,:at man, fordi man i hen- -
hold til Danmarks Riges Grundlov ensker at ta-

‘ge nogle initiativer, bliver medt med den slags
. beskyldninger fra nogle folketingsmedlemmer.

Det er ganske, ganske urimeligt at blive' medt
med den slags beskyldninger fra hr. Steen Gade.
S vil jeg godt tilbage til selve lovforslaget, L -
86, og spargsmalet om folkeafstemning. Og jeg
vil godt'have et svar fra de partier, sor ikke en-~
sker at medvirke til, at det skal ud til en folkeaf- .
stemning. Er det ikke modstridende, at man star.
og siger, at man godt vil tage den folkelige de~-
bat, men man ensker ikke afstemningen blandt
befolkningen; det ensker man ikke. Hr. Steen
Gade er fuldsteendig sikker p4, at den danske

- befolkning vil udvise ansteendighed. Det er jeg

0gsa helt sikker pd. Men hvorfor i alverden vil
man ikke medvirke til det her?: ‘

" Jeg skal endnu en gang henvise til nogle be- -
meerkninger, som Thorkild Simonsen er blevet
medt med fra sit socialdemokratiske bagland i -

. Folketinget. Man har:henholdt sig til, at Thor-

kild Simonsen i bladet Danske Kommuner i
1991 ikke enskede kvoteordninger, men nu ger
han det sandelig. Hvad er det dog for en argu-

_mentation? Har man i Socialdemokratiet ikke

lov til -at zendre holdning til tingene, hvis man
synes, de udvikler sig i en forkert retning?.

" Der.er sandhed i, at der stadig veek er utrolig °
meget beton i Socialdemokratiet, og det er godt,
at der ernogle borgmestre, som ter tage bladet
fra munden. '

(Kort bemeerkning).-
Soren Sendergaard (EL): e
Jeg bliver altsa niedt til at konstatere,. at Venstre
taler med to tunger i den her sag. I den offentli-
ge debat gér man ud og siger, at vi ikke kan give
disse bosniere mulighed for at komme ud af
asylcentrene, for der er ikke boliger nok. Far de -
lov til at sege asyl, og far de lov til at blive, s vil
vi f& ghettoer osv:, dét er den offentlige debat.
Nar man sa kigger pa det, Venstre skriver i be-
teenkningen til lovforslaget, sa stdr der, at de
selv samme bosniere skal have fnhed til at fra-
flytte asylcentrene

54 ma man jo- konstatere, at enten mener Ven—
stre, at de skal have frihed til at fraflytte asyl-
centrene - og s& er det jo ikke nogen hjeelp til
Thorkild Simonsen og Per Madsen og de be-
treengte kommuner, sddan som man pastar; s&
er det faktisk det samme, som flertallet foreslar
~eller ogsd er det en meget steregen opfattelse
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af ordet frihed. Det minder naesten om den op-

fattelse af ordet frihed, som en fransk forfatter -
engang omtalte, da han sagde, at frihed er savel
deriges som de fattiges ret til at tigge i gaderne

og sove under broerne; og dét er en saeregen op— ‘

fattelse af ordet frihed.

(Kort bemeerkrung)
Steen Gade (SF):
Jeg vil godt sige til fru Pia K]aersgaard at mine
betragtninger i dag ikke specielt har veeret rettet
til fru Pia Kjeersgaard og Fremskridtspartiet,
men derimod til Venstre og De Konservative. -

Det, der star fast, er, at det forslag, som Ven-,
stre og De Konservative mener skal ud til of-
fentlig debat, ikke handler om alt det, der stér i
aviserne om de socialdemokratiske borgmestre
osv.; det handler om nogle helt bestemte men- -
nesker, som vi indtil nu ikke har behandlet godt,
og som med-dette lovforslag far en mulighed for
at f3 et bedre liv. Det er dét, det her handler om,
og det er dé mennesker, Venstre og De Konser-
vative bruger som politiske gidsler hen over ju-
len, og de bliver da ikke mere trygge og mere
sikre i de 12 dage, hvor sagen skal udseettes.

Det er lige preecis det punkt, jeg synes hand-
ler om menneskelighed og haederlighed. Det sy-
nes jeg det handler om: menneskelighed og hze-
derlighed. Og det er lige pé det punkt, jeg an-
klager Venstre og De Konservative for at skride
og for at-eendre signaler og opfattelse — sand-
synligvis for at teekkes et eller andet, som de tror
er rlgtlgt

Og min sidste pointe er, at det ikke skal blive

s&dan, at de, der teenker sa taktiski VogK, har .

. ret, for jeg tror altsd bedre om danskerne, og jeg
tror p4, at mange danskere er virkelig dybt be-
kymrede over, at vi stadig har de bosniske
flygtninge under vilkér, som ger, at de har det
dérligt med sig selv. Alle, der har besegt dem,
alle, der har medt dem — og det haber jeg mange
her i Tinget har - ved jo, hvor bekymrede de er.
De kommer fra en krig, som de har haft teet inde
pé livet, de er utrygge ved den midlertidige op-
holdstilladelse, og de er ogsé usikre pa de politi-
ske signaler, der gives i det samfund, de er
kommet til. Alt det betyder ikke, at det ikke er
meget, meget bedre at veere her end andre ste-
der, men jeg synes, at anklagen mod V og K skal
vere, at man rent faktisk tager dem som en
slags julegidsler.

(Kort bemeerkning).
Birthe Renn Hornbech (V)
Selv om jeg synes, at jeg har svaret, vil jeg godt -

" svare lidt grundigere pé hr. Seren Sendergaards

gentagne spergsmal om, hvad vi mener med be-
taenkmngsbldraget om friere forhold til asylse— ’
gerne:

Oprmdehg var det sadan, at reglerne var me-
get firkantede: Man matte darligt nok medvirke
til at lave sin egen mad og male vaeggene i asyl-
centrene. Det var vi enige med den nuvzarende-
indenrigsminister om var uholdbart, og det er
faktisk mit indtryk, at indenrigsministeren den-
gang gjorde et ret stort arbejde for ogséd at fa
fagbevaegelsens forstielse for, at vi métte fjerne
nogle af de restriktioner; s vi var meget enige
om den ferste lov, vi gennemforte. Venstre var
med, fordi det var under forudseetning af, at op-
holdstilladelsen var midlertidig. Senere er mini-
steren gdet leengere med friere forhold. Det var
viogsd enige i i fordret, men vi métte stemme
imod, fordi forudseetningen nu var, at flygtnin-
gene skulle gﬁres til mdvandrere, og derfor var
vi imod.

Det erdet synspunkt vi stadlg ger gaeldende,
men vi gnsker bestemt friere forhold for de
krigsramte asylsegere, i det omfang de selv kan
finde ud af det, i det omfang frivillige kreaefter pa
stedet kan finde ud af det, og i det omfang kom-
munerne kan'aftale det. Men vi vil ikke have
nogen tvang over for befolkningen og kommu-
nerne, og vi vil slet ikke have, at det er med
henblik p4 varig opholdstilladelse. Det er dér,
forskellen er; vi ensker ikke, at de skal integre-
res.

Jeg er for nyhg blevet konfronteret med et
eksempel fra Langeland, hvor der er arbejds-
pladser, der gerne vil have de bosniske krigs-
ﬂygtmnge fra et asylcenter, og det kan ikke lade
sig gere. Jamen for mig kan man godt give dem
arbejde og blase pa alle de regler, der er, for de
er jo fuldsteendig tabelige, hvis der er bosniere,
der vil have arbejde, og arbejdsgivere, der vil
have bosniere. S lad os dog bleese pé de firkan-
tede regler, lad os dog give lov til, at nogle far
det bedre, men problemet er jo, at den socialde-
mokratiske lovgivning som regel er sidan, at al-
le skal have det lige darligt. Vi gar ind for friere
forhold, vel vidende, at det kan virke lidt ka-
otisk, og at der bliver forskel fra den ene kom-
mune til den anden, men det har vi.ikke noget
imod.
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Helge Adam Meller (KF):.
Der har vaeret mange ordferere; der har skudt
De Konservative og Venstre motiver i skoene,
som vi bestemt ikke har. Jeg synes, hr. Steen
Gade har vaeret den, der har gjort det tydeligst, .
og ogsa jeg synes, det helt Klart er ud fra en stor
misforstaelse.

Nér hr. Steen Gade 51ger, at. vores, holdrung

neermest er menneskefjendsk, og at.det nsermest -

er, som om vi vil sende bosnierne tilbage; sd ma
jeg starte min ordferertale med i fire punkter at
s1a helt fast, hvad Det Konservative Folkeparti |
gerné vil. 54 skal jeg nok vende tilbage til, hvad
vi ikke vil.

Vi vil for det forste sikre og fastholde, at bos—
nierne selvfelgelig kan blive i Danmark under
trygge vilkdr, indtil den dag borgerkrigen er
slut, og indtil den dag det er sikkert at vende til-
bage til Bosnien. Det var det ferste.

-For det andet vil vi fastholde, at deres ophold
her i Danmark er et midlertidigt ophold. Vi vil
fastholde, at den lov, vi vedtog for lidt over to &r
siden, og som stadig veek i overskriften hedder
lov om midlertidigt. ophold, vil vi ikke veere
- med til at lave om til en lov, der skal hedde fast

opholdstilladelse og indvandring for personer

fra det tidligere ]ugoslawen
- Det, vi lovede, det, vi gav tilsagn om, det, der
“var forstaelse for i den danske befolkning, og jeg
- tror ogsé forstdelse .og accept hos de mange
mennesker, vi hjalp, var, at Danmark var et hel-
le; et sted, hvor man kunne have det sikkert,
indtil den' dag man kunne vende tilbage til det
land, hvor man havde sin rod, sin kultur, sin fa-
milie og sit arbejde.. -
For det tredje vil jeg gerne sla fast at’ vi godt

vil give bedre forhold og vilkar ~ og nu haber

jeg, hr. Steen Gade herer efter — jeg gentager: Vi
vil godt give bedre forhold og vi vil godt give
bedre vilkar for de mennesker, som i en lang pe-
riode har haft beskedne og meget trange kar i
flygtningecentrene. De vilkdr gar p4 bedre bo-
ligforhold. Der skal véaere mulighed for, at nogle
af dem flytter ud af centrene, s& de, der bliver
tilbage, far mere plads. Vi vil godt give mulig-
hed for, at der bliver skolegang, hvor hovedsig-
tet med skolegangen og uddannelsen er, at man
kan vende tilbage. Vi vil ogsa godt give mulig-
hed for, at de voksne bliver aktiveret i sterre
omfang end hidtil, simpelt hen fordi den situ-
ation, som vi-troede kun ville vare et eller to ar,
nu kan risikere at komme til at tage tre, fire eller
fem é&r..

For det fjerde vil vi gerne drefte og forhandle

disse holdmnger og synspunkter med regerin~
gen og i snaever kontakt med de kommuner,
som.jo far problemerne og udfordringerne, s3
leenge bosnierne skal veere her — men alt sam-
men med henblik p4, at vi kan opna bred enig-
hed om bosniernes mldlerhdlge ophold i Dan-
mark.

Lad m1g sd ogsé sla fast -hvad Det Konserva-
tive Folkeparti ikke vil:

Vi vil ikke gere flygtningene, vi v1l 1kke gore -
bosmerne, til indvandrere. Vi vil jkke have, at
bosnierne, fordi de har veeret i Danmark; og for-
di de har haft helle heri 2, 3 eller 4 &r, s& far lov
til at blive i Danmark resten af deres liv, uanset
om der er fred i Bosnien, og uanset om asyl-
grundlaget for at komme til Danmark er bortfal-
det. Den dag dét sker, skal de vende. tllbagev

For det andet vil vi ikke veere med til at be-
handle bosniere vidt forskelligt, nar deres situ-~
ation jo stort set er ens. Det kommer méske lidt
overraskende for ministeren, kan jeg se, for der
star jo netop i ministerens fremseettelsestale, at .
ministeren leegger veegt pé at sikre, at krigs-
flygtningene far sa lige vilkar som muhgt Det
stdr der, men det fremgdr af loven, at det ger
man ikke. Man giver dem netop ikke lige vilkar,
hvilket ogsa fremgér klart af det bilag 7, vi har

faet som svar pa nogle. sporgsmal.

Lad mig bare nzevne nogle eksempler: Nogle
af dem, der nu seger og vil opna asyl, vil, uanset
om borgerkrigen slutter og asylgrundlaget er
veek, kunne blive i Danmark, hvis de bare har ,
veeret her i mere end 2 4r. Det var én gruppe.

‘S8 er der en anden gruppe: Hvis de ogsa op-
nér asyl, og hvis de bare har veeret i Danmark i
mere end 3 ar, s vil de, uanset om borgerkrlgen
er slut og der er sikre forhold, kunne blive i
Danmark resten af deres liv.

'S8 er der en tredje gruppe, og det er dem, der
ikke far asyl: De vil 2 ar efter den dag, hvor de.
har faet afslag p asyl, uanset om der i igen bliver
fred. og fredelige forhold, kunne blive i Dan-
mark resten af deres liv.

'S4 nogle far altsa fuld opholdstxlladelse i
Danmark efter 2 &r, nogle efter 3 ar og nogle ef-
ter 4 ar, selv om deres situation er fuldstendig,. .
ens, den dag freden kommer, og selv om deres
individuelle asylgrundlag er bortfaldet. Det er
alts& en kolossal forskelsbehandlmg af de 18.000
mennesker, man siger man vil.behandle ens.

Hvad vil sd konsekvenserne. vaere af denne
lov, hvis man ikke folger det, vi leegger op til,
det, vi gar ind for, og det, vi gér imod? Ja, det vil
for det forste veere, at det er en vild flugt veek fra
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hovedsigtet i den oprindelige jugoslaverlov,
nemlig at opholdet var midlertidigt. Det var det,
alle partier, der stemte for loven, var enige om.

For det andet vil man nu frit lade jugoslaver-
ne veelge at blive indvandrere i Danmark. Man
vil ikke tvinge dem til det; de kan selvfolgelig,
den dag der er fred, og hvis de selv ensker det,
vende tilbage, men de kan ogsé veelge — uanset
hvor meget fred der er i Bosnien - at blive i
Danmark resten af deres liv, nir de har boet her
i henholdsvis 2, 3 eller 4 ar.~

For det tredje vil man modvirke en effektiv
genopbygning af de krigsramte omrader, ndr
freden er genskabt. Statsministeren har jo selv
udtalt, og indenrigsministeren har udtalt, at de
bosniere, der kommer til Danmark, ikke er dar-
ligt uddannede; tveertimod er mange af dem
hejt uddannede og velkvalificerede. Men det er
typisk for flygtninge. Det er typisk, at det titer
de mest ressourcestzerke mennesker, som orker,
evner og har kreefter til at slippe veek fra det
ragnarok, borgerkrigen er. Kan det sd veere rig-
tigt, at vi siger, at det er dem, som er bedst eg-
nede, som er de steerkeste, der skal blive i Dan-
mark resten af deres liv, og at det s er det dem,
der er lidt mindre steerke og lidt mindre egnede,
og som har lidt feerre ressourcer, der skal bygge
Bosnien op, den dag freden er kommet7 Det sy-
nes vi ikke er rigtigt.

Vi seetter altsd — sddan som situationen er i
Danmark ~ et stort antal eksjugoslavere bagest i
den danske arbejdsleshedske i stedet for forrest
i den ke, der skal genopbygge Bosnien.
~ Endelig og ikke mindre veesentligt medvirker

vi ogsd med den politik, som dette lovforslag
leegger op til, til serbernes grusomme etniske
udrensninger, for det var jo formélet og det er
formalet for serberne, at de vil have de menne-
sker veek. De skal aldrig komme tilbage til Bos~
nien, heller ikke den dag der er fred og det sy-
nes vi ikke er rigtigt.

Og lad mig sa slutte med at sige, at jeg hﬁber,
det er fremgaet af talen, at vi i Det Konservative
Folkeparti godt vil veere konstruktive, og derfor
vil vi godt opfordre regeringen til, at den pause,
det ekstra par uger, der nu er, indtil sagen skal
dreftes igen, bruger man til at optage forhand-
linger med Det Konservative Folkeparti og Ven-
stre om bosniérnes fremtid. I de forhandlinger
ber i hvert fald indgd tre elementer:

For det ferste ber man fastholde, at opholds-
tilladelsen bevares som midlertidig. For det an-
det, at indtil man kan vende tilbage til Bosnien -
det vil sige, at der ikke er nogen individuel for-

folgelsesrisiko — og indtil krigen er slut, sa skal
der foretages fortsatte forbedringer i opholdet i
Danmark med hensyn til bolig, uddannelse og
arbejde. Det tredje element, der efter vores op-
fattelse ber indga, er, at kommunerne, inden be-
slutningen treeffes, skal inddrages i disse for-
handlinger, for det er trods alt kommunerne,
der har de sterste problemer med de beslutnin-
ger, der bhver truffet i Folketmget pa dette om-
rdde.

Se dét har veeret formdlet med udszettelsen af
denne sag for den konservative folketingsgrup-
pe: et enske om at gé ind i nogle konstruktive
forhandlinger, sd vi kan komme tilbage til den
situation, der tidligere har veeret omkring de
bosniske krigsflygtninge, hvor det var et bredt
og et stort flertal bade til hejre, til venstre og hen
over midten i dette Folketing, der fastlagde °
rammerne,

Nu har regeringen forelebig lagt sig fast pé at
lave forlig med SF og Enhedslisten. Vi haber, at
man vil tage imod denne udstrakte hind.

(Kort bemeerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Hr. Helge Adam Moller sagde: Vi ikke vil veere
med til at give en eventuel permanent opholds-
tilladelse. Vi vil ikke veere med til efter 4-5 &r at
give disse mennesker mulighed for at kende de-
res fremtid. Nej, det ved vi godt, hr. Helge
Adam Meller. Det blev der givet klart udtryk for
i foréret, i en debat i oktober og p& medet med
ministeren, da lovforslaget blev diskuteret. Det
er ikke nyt. Men det stiller jo uneegtelig det
spergsmal, at ndr man har den’ holdning og har
taget den konsekvens af den holdning, som man
har gjort i dag, hvorfor i alverden gav Venstre -
med hr. Helge Adam Mellers tavse tilslutning —
s mig et lofte om, at man ikke ville genere tred-
jebehandlingen af forslaget?

Fru Birthe Renn Hornbech undrede sig over,
at jeg citerede Ekstra Bladet. 53 vil jeg da gerne i
stedet for citere fra et andet blad, nemlig Ber-
lingske Tidendes leder fra i dag, og lad mig med
det samme sige, at Berlingeren er selvfelgelig
enig i materien med V og K, og lad mig ogsa si-
ge, at den har en reekke lidt barske bemeerknin-
ger til Socialdemokratiet — mere sagt, for at fru
Birthe Renn Hornbech ikke skal op at sige, at jeg
fejlciterer. Men den siger ogsé:

»Den borgerlige opposition har grebet til et
galt virkemiddel med sin indsamling af under-
skrifter for at f udskudt den endelige vedtagel-
se af loven om de bosniske flygtninges opholds-~
tilladelse til efter nytér.«
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Lidt leengere nede stdr der: »Det afgerende er,
at der er'flertal for den lov, der enskes udskudt -
- Men samme kendsgerning stempler tillige
undersknfhndsamhngen som en tom demon-
stration.«

" Det er dog et’blad, der stér deto partler rime-
lig néer, og jeg kan kun sige, at jeg er enig iBer-
lingerens leder.

Sa skal jeg blot igen sperge hr. Hans Engell
hr. Torben Rechendorff og andre konservative:
Hvor er den borgerlige stemme, der holder de

gamle dyder i heevd og insisterer pé ansteendig-

heden?

(Kort bemeerkning).

Seren Sondergaard (EL):

Jeg synes, der er grund til at gleede sig over hr.
Helge Adam Mellers tilsagn om - ligesom det er
foreslaet af regeringen og et flertal i Folketinget
— at ‘man vil forbedre boligforholdene for de
bosniske krigsflygtninge. Det synes jeg er posi-
tivt. Det var ogsé positivt at here, at hr. Helge

Adam Meller sd klart gjorde opmeerksom p4, at

det jo vil betyde, at en del af disse bosniske
krigsflygtninge vil komme ud i boligkvarterer-
ne. Dermed ‘erkleerede hr. Helge Adam Meller
sig jo fuldsteendig og lodret uenig med hr. Peter
Brixtofte fra Venstre, der i dag i en reekke aviser
ger sig til talsmand for, at flygtmngene skal bh—
ve i lejrene.

Det er gledeligt at konstatere denne forskel
mellem Det Konservative Folkeparti og Venstre
om det her spergsmal, og det er glaedeligt at’
konstatere, at hr. Helge Adam Maller jo hermed
0gsd har sldet fast, at der ikke er nogen stette til
Thorkild Simonsens synspunkter, for i og med
at folk kommer ud i boligkvartererne, vil det

dem.

Men der var mindst én tmg, jeg ikke forstod
af det, hr. Helge Adam Meller sagde: Hvorfor er
det lige przecis bosnierne, som har oplevet den
mest uhyggelige krig i Europa i de sidste 50 &r, -
der skal veere den eneste flygtningegruppe i

-Danmark, som skal afskeeres fra retten til at sege
asyl? Jeg synes, vi mé& have et svar pé det
spergsmal.’ '

Afghanere har ret til at sege asyl, rumenere
har ret til at sege asyl, folk fra Estland har ret til
at sege asyl, ja sdgar folk fra USA har ret til at
sgge asyl, men bosniere, der kommer fra den
mest alvorlige krig, vi har oplevet i Europa i 50
ar, har ifelge det borgerlige mindretal her i salen
ikke ret til at sege asyl. Jeg synes, vi mangler en
forklaring pé, hvad der er arsagen til dét.

selvfolgelig betyde, at der skal skaffes boliger til

(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Til hr. Helge Adam Meller: Nej, jeg har 1kke
provet at antyde, at Det Konservative Folkeparti

neermest gik ind for at sende flygtmngene tilba-

ge. Det, jeg har redegjort for, og det, jeg gerne

-vil diskutére, er, hvorfor Det Konservative Fol-

keparti mener, at flygtninge fra Bosnien skal bli-
ve ved med at have et swrligt stempel pd sig.
Hvad er Det Konservative Folkepartis begrun-
delse for dét? :

*84 Vil jeg gerne sige, at ndr man siger, at vi
skal fastholde den midleitidige status - jeg for-
stod ogsd, at der i 4-5 ar er et seerligt stempel ~
sd lad os tage et helt konkret eksempel: En fami-
lie kommer herop, bor i en lejr, har i 2 &r boet pé
meget f& kvadratmeter med nogle sma bern, og
hvis jeg nu tager et barn pa 5-6 &r, s har vi, nar
det barn er 10 ar, i halvdelen af barnets liv berg-
vet barnet muligheden for et ligeveerdigt liv. For
vi har sagt, at det barn skal have en sarlig sta-
tus. -

.Det er dét menneskesyn, jeg anklager. I det
menneskesyn, som, selv om hr. Helge Adam
Mallers tale var paenere i tonen — all right, det
var ogsé konservativt, og det passer sig vel bed-
re i de distrikter — end Venstres og Fremskridts-
partiets, ligger under fernissen, at ét barn pa 10
ar kan komme i den situation, at halvdelen af
dets liv skal leves i det her land, i Danmark,
hvor vi har ansvaret, med et seerligt stempel pa
sig. ' o

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV): -

Fra tidligere debatter ved hr. Helge Adam Mal-
ler jo godt, at jeg er uenig med ham pa mange
punkter. 53 jeg vil ikke gentage alle de normale
stridspunkter, vi har. Men jeg lagde meerke til,
at hr. Helge Adam Meller i sin tale udtrykkeligt
remsede alt det gode op, som De Konservative
gerne ville gere for de bosniske flygtninge: De
skulle have bedre forhold i lejrene, de skulle ha-
ve mulighed for at have en virksom daghgdag,
de skulle have mulighed for at udfolde 51g, osV.
0osv. '

De Konservatwe vil alt det gode, blot ikke én
ting: indvandring; man ma ikke gere flygtninge
til indvandrere — vel at meerke, hvis der er gaet
mindre end 7 &r, for ndr der forst er giet 7 ar, -
kan de jo sege statsborgerskab.

Jeg synes, det er utrolig ulogisk, at man siger:
Vi vil ikke have indvandring, og nér der s& gér

" et jernteeppe op efter 7 ar, s& mé de pludselig
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godt. Det vil sige, at hvis borgerkrigen i det tid-
ligere Jugoslavien kommer til at vare mere end 7
ar — hvad ingen af os hdber —sé har vi jo allige-
vel indvandring og med den konservative fol-
ketmgsgruppes velsignelse, medmindre De
Konservative i mellemtiden har faet held til at
sendre vilkdrene for statsborgerskab s8 drastisk,
at man skal have veeret her i 25 4r. S& kan de jo
s& fortseette med at 51dde i le]rene, til der er gdet
endnu flere ar. .

Jeg vil gerne sporge De Konservatlve Mener
de virkelig, at det er holdbart, at vi anbringer
folk i lejre under isolerede forhold uden integra-
tionsmuligheder i det danske samfund og derpé
giver dem et eller andet tilbud om statsborger-
skab, som de sa ikke kan opnd, fordi de ikke
kender noget til det danske samfund, som de
har levet i i7 &r? Er det en menneskelig made at
behandle folk p4, som man ikke kan sende tilba-
ge til et land, som er totalt smadret?

Jeg kan ikke forstd De Konservatives logik pa
dette omrade og vil gerne endnu en gang bede
om svar pé: Hvad er der galt med indvandring?

(Kort bemaerkning).-

Jorgen Estrup (RV):

Deter ]o ikke meerkeligt, at denne debat enga-
gerer sa stor en del af Folketingets medlemmer.
Den handler om intet mindre end vores felelse
af medansvar og ansvar for andre mennesker,
vores folelse af, hvad der er en medmenneskelig
behandling af dem, der er i vanskeligheder.
Spergsmalet om, hvad der er en ansteendig be-
handling, kan ikke lases, hr. Helge Adam Mel- .
ler, ved, at man siger, at man kun ensker et mid-
lertidigt ophold.

Jeg synes, at Det Konservative Folkeparti og
Venstre burde vedkende sig det medansvar,
som hr. Hans Engell som daveerende justitsmi-
nister patog sig, da han i sin tid undertegnede
loven vel vidende, at hvis denne lov ikke blev
sendret, sd ville de pageldende have ret til at
sege om asyl. Derfor er afvisningen nu af at give
de pageeldende en ordentlig tilvaerelse ikke an-
steendig; derfor engagerer den sd mange af os,
og derfor synes vi, at det er en forkert behand-
ling.

Men dertil kommer — og det synes jeg er det,
der méske indimellem ogsa ger debatten noget
ophidset og vred - at flere af os feler, at man
ikke nejes med at tage det skridt, at man er
imod, hvad vi opfatter som en anstendig be-
handling; man gar ogsa videre og blander tak-
tik, almindelig partipolitisk taktik, ind i spergs-
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malet om, hvad der skal vére en rimelig be-
handling af andre. For hvad er det andet end
taktik, ndr man nu vil udseette loven i disse 12
segnedage? Det er taktik, fordi man har set, at
der var nogle socialdemokratiske borgmestre,
som rerte pa sig. Det har intet med den folkelige
debat at gere, som man efterlyser, og-derfor
kommer spergsmaélet ogsa fra radikal side: Hvis
det virkelig var den folkelige debat, det drejede
sig om, hvorfor serger man sd ikke for at fa det
ud til folkeafstemning?

(Kort bemeerkning).

Peter Duetoft (CD):

Fru Dorte Bennedsen har et par gange her fra
talerstolen efterlyst, hvor den borgerlige stem-
me er, der holder de gamle dyder og ansteendig-
heden he]t Dertil vil jeg godtial stilfaerdighed
sige, at vi har jo altsd stadig veek CD i Tinget
som et godt borgerligt parti, som alts& ogsa har
nogle synspunkter pa det her omréde om, at
man skal behandle folk ansteendigt. S fru Dorte
Bennedsen behever ikke at sperge mere. .

Jeg er glad for, at statsministeren er her, for
naeste gang der skal udpeges en generalsekretéer
i FN, sd har vi et &benbart emne her i salen,
nemlig hr. Helge Adam Maller. For hr. Helge
Adam Meller er jo i stand til at forudse, at inden
for de neermeste to ar er konflikten i Bosnien
feerdig. Det synes jeg er en s& hej kvalifikation,
at det bestemt burde lede til en stor internatio-
nal post, for der er ikke rigtig nogen andre, der
har kunnet sige, at det vil g4 sddan. Godt nok .
tog hr. Helge Adam Maeller fejl, da han for et par
ar siden mente, at den var feerdig nu. Men o.k.,
en enkelt fejltagelse kan der jo veere. Og ud-
gangspunktet for midlertidighed er jo, at det om
et par &r er slut, osv. Dér mé jeg bare sige til.hr.
Helge Adam Meller pa trods af hans spéevner,
at jeg tror ikke pa det.

Jeg tror pA, at vi far et Bosnien, der er etnisk
opdelt. Jeg tror p, at vi bl.a. far voldsomme
problemer med de blandede eegteskaber, hvor
vi ikke har en chance for at anbringe de menne-
sker noget som helst sted. Og derfor er det for.
letkebt i dag at std og argumentere omkring en
midlertidighed med, at om et par ar s& er det
ogsd i orden.

Jeg vil godt sporge hr. Helge Adam Moiller:
Hvis nu det gér sddan, at den konflikt ikke fol-
ger hr. Helge Adam Mollers forudseetninger,
hvad s3? Skal det s4 fortseette med det midlerti-
dige, og hvor leenge skal det fortsaette med det
midlertidige?
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Nu har vi faet befriet Ungarn, nu er Budapest
en neesten Vesthg by i forbindelse med EU og
NATO. Skulle vi s& sende flygtningene fra 1956,
som vi tog til os, hjem til Ungarn?: Eller hvad
med dem, der flygtede fra Prag i 1968? Skulle de
hjem til Tjekkiet? De har godt nok boet i en
menneskealder i Danmark, og deres bern er
dansk. opdraget, og hvad ved jeg. Jo, siger man,
men de er jo flygtninge: Skulle de have veeret
h]em7 o

Hvorer egenthg graensen? Skal man blive ved
med atsige: N&h, nu gar det nok, og nu gér der
nok ikke sd leenge endnu, og nu mé vi nok helle-
re det ene og det andet? Er der ikke 0ogsd behov,.
hr. Helge Adam Maoller, for en gang imellem at
kunne traekke en linje og sige: Nu er der nogle
problemer, der ikke ser ud til lige at veere s8 let-
te at l@se, som vi troede de var for to ar siden.

(Kort bemeerkning). -
Helge Adam Moller (KF) ;
Det var mange spergsmal til to minutter.

Fru Dorte Bennedsen taler meget om et lofte,
som jeg skulle have givet, og det ville da gleede
mig — for det har ministeren jo ogsa heevdet —
hvis der skulle veere indgéet et politisk forlig el-
ler en politisk aftale om denne her sag; men det
er der ikke. Derfor vil jeg godt have dokumen-.

_ tationen for, hvorndr og hvor der er indgiet et
politisk forlig eller en politisk aftale om, at den--
ne sag skal behandles inden jul.

54 til hr. Seren Sendergaard: Bosnierne vil jo
komme ud i boligerne alligevel, siger hr. Seren
Sendergaard, hvis man felger den holdning,
som bade fru Birthe Renn Hornbech og jeg har
givet udtryk for, og som ogsa stdr i beteenknin-~
gen, nemlig at der skal veere mulighed for, at
nogle af bosnierne kommer ud; s& der bliver
mere plads i asylcentrene til resten. Jamen der er
da en stor og veesentlig forskel, hr. Seren Sen- -
dergaard, pa, om man kommer ud for resten af
sit liv, s leenge man bliver boende i Danmark,
eller det er en situation, som skal udstraekkes
over 1, 2, 3 eller 4 &r, nemlig indtil den dag man
kan vende tilbage til Bosnien. Der er da en fan-.
tastisk stor forskel. :

Sa siger hr. Seren Srandergaard Hvorfor skal
bosnierne ikke kunne sege asyl? Jamen det
haenger jo sammen med, at dette var en seerlov,
fordi-90 pct. af alle dem, der kom til Danmark, jo
ikke kom fra krigshelvedet. De havde veereti6,
8 eller 9 maneder i andre sikre lande, i Holland,
Tyrkiet, Makedonien, Ungarn eller andre steder,

for de kom til Danmark, og derfor havde de

overhovedet ikke krav pd at komme ind i Dan-~
mark.

Vi lavede sa en lov, der gav dem muhghed for .
det. Men derfor er detaltsd, at de ikke opfyldte

- Genévekonventionen pd det tidspunkt, da de

kom. De kom fra et sikkert land. Det er jo en
veesentlig forskel.

54 sporger fru Elisabeth Arnold: Er det rime-
ligt at lade bosnierne sidde 7 &r i lejre? Nej, det
synes jeg faktisk jeg med hele min ordferertale
siger at det ikke er. Men det behever jo da ikke -
at kreeve, at man giver dem asyl. Man kan da la-
ve en lov, en eendring, som gar, at de, s& leenge -
de er her pa midlertidigt ophold, hvad enten det
er 2,3, 4 eller 5 ar, far en bunke af de rettighe--
der, som de ellers ville have faet, hvis de havde
asyl.

Endelig til hr. Peter Duetoft som. spm‘ger
Hvor lang tid er midlertidigt? Hvor er greensen?.
Det har Det Konservative Folkeparti fremsat
lovforslag om. For os er graensen 7 &r. Har man
veeret i Danmark som flygtning i mindre.end 7.

ar og situationen bliver normal, s skal man .

vende hjem til sit eget land. Har man veeret her

. leengere end 7 &r som de chilenske flygtninge —

for slet ikke at tale om ungarerne for 40 &r siden
—'8d skal man ,selvfolgelig kunne blive her..

(Kort bemaerknmg)

Dorte Bennedsen (S): -

Hr. Helge Adam Maoller beder mig om doku-
mentation med hensyn til, hvor leftet er givet.

Hr. Helge Adam Maller kender klart svaret
selv, og derfor vil jeg ikke, medmindre jeg far
tilsagn fra hr. Helge Adam Maller og fru Birthe
Renn Hornbech, citere ordret, hvor det er givet,
al-den stund det fandt sted pa et mede i Retsud-~
valget og det er almindelig skik her i huset, at
man ikke citerer fra udvalgsmederne. Men hvis
fru Birthe Renn Hornbech mener det, og hvis hr.
Helge Adam Meller mener det, sa citerer. jeg
meget gerne. ]eg kan ordvekslingen fuldstaendig
ordret udenad. S

Sa vil j jeg. gerne sige, at jeg- star her med et
stykke papir, hvor der star: Det er ulykkeligt, at-
udleendingespergsmal pé denne made skal go-

* res til indenrigspolitisk taktik, et instrument i

kampen for magten uden hjerte og holdninger.
Det kan fore til den farhge misforstdelse i fanati-
ske og racistiske smagrupper, at der er folkehg
opbakning til de fremmedhadske aktioner, vi
desveerre ogsa har oplevet padansk jord. Deter.
der ikke. -

_Disse ord af Venstres formand pa Venstres
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, landsmede i efterdret er Socialdemokratiet me-
get enigt i.

Anden nestformand (Henning Grove):
Jeg vil gerne henstille, at man naevner, hvor cita-
ter er fra - for en anden gangs skyld.

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Hvis hr. Helge Adam Maller ikke kan huske,
hvor citaterne er fra, sd kunne han f.eks. bede hr.
Tom Behnke fra Fremskridtsparﬁet om at kom-
me herop og fortalle det; sd kunne det méske
blive bragt pa plads.

54 vil jeg derudover sige, at h.r Helge Adam
Maoller sagde, at der var jo en meget stor forskel
pa den made, som Det Konservative Folkeparti
ville lese boligproblemet pd, og den médde, som
regeringen foreslog, for Det Konservative Fol-
keparti enskede jo ikke, at de skulle blive boen-
de i Danmark; de skulle f.eks. kun veere heri 4
ar. Men vil hr. Helge Adam Meller ikke give
mig ret i, at det kraever preecis lige mange boli- -
_ geri dag, hvad enten de mennesker, man putter
ind i boligerne, skal boidemi4 ar,i7 ar eller i
10 ar?

Kunne vi ikke fa et klart svar pa det? For s&
kan vi fa afklaret, at fra Det Konservative Folke-
partis side er der ingen stette til Thorkild Si-
monsen. Det skal jeg ikke beklage, tveertimod;
det synes jeg er en fornuftig holdning, for det er
den eneste holdning, der er realistisk.

(Kort bemaerkning).

Helge Adam Meller (KF):

Nej, hr. Seren Sendergaard, det kan jeg ikke be-
kreefte. Det er ikke lige meget, om man skal vee-
re her i 3, 4 eller 5 &r, eller om man skal veere her
' resten af sit liv. '

" Der eren vaesentlig forskel, for hvis man far
asyl med henblik pé at skulle veere her resten af
sitliv, s& skal den bolig, man skal have, sand-
synligvis veere for resten af livet. Men hvis det
stadig vaek drejer sig om en midlertidig tilladel-
sei?2 eller 3 ar, er det et andet boligbehov, og sa
er der langt flere, der kan blive i asylcentrene. Sa
det kan overhovedet ikke sammenlignes.

S4 til fru Dorte Bennedsen, der godt vil have
min tilladelse til at citere fra Retsudvalget: Ja,
meget gerne. Jeg kan sige nejagtigt, hvad jeg
selv sagde, for det er jo tilladt. Jeg har i Retsud-
wvalget sagt — jeg tror ved to meder - at jeg havde
ingen intentioner om, at dette lovforslag skulle
treeneres eller forsinkes ud over jul. Det havde

jeg ingen planer om pa det tidspunkt. Det har
jeg sagt til fru Dorte Bennedsen masser af gange.

Men der er jo sket noget, siden de ord faldt
for en uge eller 9 dage siden. Der er sket en stor
udvikling, og der er kommet en debat. En raeekke
af Socialdemokratiets fremtreedende borgmestre
har peget p4, at de synes, der er noget helt galt.
Thorkild Simonsen har peget p4, at han syntes,
det var rigtigt, at man lavede et nationalt kom-
promis mellem regeringen, De Konservative og
Venstre, og det er det, vi har lagt op til. Jeg kan
ogsa godt sige her, at jeg har ikke noget som
helst imod det - jeg ville faktisk synes, det var
dejligt — hvis indenrigsministeren ville sige, -
hvad der var aftalt og hvad der ikke var aftalt p&
de to meder, der har veret i Indenrigsministeri-
et. Det har'indenrigsministeren min fulde tilla-
delse til.

Anden nastformand (Henning Grove):
Jeg skal oplyse, at jeg agter at udseette medet
ved 12-tiden.

Anne Baastrup (SF):

- Venstre og De Konservative har vist en utrolig:

holdning til andre mennesker. Vi s det under
debatten om indfedsretslovforslaget forleden
dag, og vi ser det i dag. Det, Venstre og De Kon-
servative nu f'opnér, er, at'de mennesker, som
har oplevet krigens raedsler, som er flygtet over
hals og hoved, og som lever under trange for-
hold, under psykisk belastning og i uvidenhed
om deres families fremtid, skal have endnu en
dérlig jul.

Det héber jeg at medlemmerne af Venstres og
De Konservatives folketingsgrupper husker, nar
de sidder over juleanden.

" Det, de to partier reelt opnér, er, som hr. Bjgrn
Elmquist sagde for et stykke tid siden, at lovfor-
slaget bliver udsat til vedtagelse den 12. januar ~
intet andet. Asylansegningerne bliver behandlet
fra 1. januar. Det er udelukkende en utryg jul, -
disse mennesker fér.

Der har veaeret en del debat om, hvorvidt dette
handler om galluptal. Jeg er fuldstendig enig
med hr. Steen Gade. De bosniske flygtninge bli-
ver her under julen gidsler for galluptal.

Sagen er, at det er vigtigt at give disse menne-
sker, som ikke far ret til asyl, en reel mulighed
for at genopbygge deres arbejdskraft og genop-
bygge deres psykiske rastyrke, sdledes at de, ndr
krigen er slut, rent faktisk har fysisk og psykisk
mulighed for at vende tllbage og genopbygge
deres land.
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Det er nedvendigt at give dem de mulighe-
der. Hvis vi ikke far vedtaget det her lovforslag
med sndringeni§ 9, stk. 2, nr. 5, fir de ikke re-
elle muligheder.

Der har vaeret en del debat omkrmg integra-
tionspolitikken. Desvaerre er den startet i kom-
munerne omkring det her lovforslag. Det er en
debat, som vi fra SF’s side har segt at f& rejst
gentagne gange, men hver. gang har det veeret
sveert.

Vi har haft en forfejlet bohgpohhk igennem -

mange ar. Vi har i nogle kommuner et hgjrente-
byggeri, som gor, at mennesker med almindeli-
ge indteegter ikke har rad til at bo der. Derved
tvinger man kommunerne til at anvise boligerne
til folk pa-overforselsindkomster. Jeg har eks-
empler pa reklamer i indvandrerorganisationer-
nies blade fra 1970%erne, hvor man opfordrede
dem til at flytte til Ishej. Der var gode, store bo-
liger. At Ishej Kommune har s& mange indvan-
‘drere i dag, skyldes denne boligpolitik.

Forudseetningen for, at vi kan f& en reel inte-
gration af flygininge og indvandrere i landet, er
ligestilling pa arbejdsmarkedet; det er starten til
den'reelle integration. Det er dér, diskussionen
skal g&: Hvordan kan det lykkes for os at sikre
et reelt arbejdsmarked ogsd for flygtninge og
‘indvandrere?

Den debat vil SF meget gerne deltage i, og vi
héber, at Venstre og De Konservative vil bidra-
ge konstruktivt og positivt.

Elisabeth Arnold (RV):

Da vi i 1992 vedtog loven om midlertidigt op-
hold til de bosniske flygtninge, var det ud fra
grundige overvejelser og neje diskussioner, bla.
med FN's Flygtningehejkommissariat, der i pa-
rentes bemeerket tidligere har haft.en formand,
der var fra partiet Venstre.

Flygtningehejkommissaren anbefalede de
europziske lande, der modtog bosniske flygt-
ninge, at gennemfere lovgivning for midlerti-
digt ophold, men gjorde samtidig opmeerksom
pé, at midlertidigheden matte veere af en sddan
karakter, at den ikke kreenkede de rettigheder,
som andre asylansegere ifelge landets lovgiv-

- ning havde.

Vi har altsa hele tlden vidst, at der maétte veere
en greense for midlertidigheden. Vi satte den
dengang efter neje diskussioner i Folketinget til
to ar. Det vil sige, at hver enkelt bosnisk flygt-
ning efter 2 4rs ophold i Danmark kan sege om
asyl, og at asylsagerne vil blive behandlet 1fralge
voré normale regler herom.
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. Det er den situation, der er indtraddt nu. Alle-
rede her i december vil der veere en handfuld
bosniske flygtninge, som ifelge loven fra 1992
vil sage om asyl, og deres sager vil blive be-
handlet. Vi har selv veeret med til at vedtage lo-
ven med stort flertal her i Folketinget. Det Radi-
kale Venstre stettede ogsa loven, og vi er fuld-
steendig klar over, at numa vi tage konsekven-
serne af loven og gennemfore det, vi dengang
habede ikke skulle blive nedvendigt. Vi har ikke
veeret i stand til at bremse eller standse krigen

'pé Balkan, Vi er selv medansvarlige for, at vi

folger vor egen lovgivning.

Vi ensker desuden, at de bosniere, som ikke .-
kan opna asyl, far en anstendig tilveerelse her,
indtil krigen er slut. Der vil givetvis veere nogle,
som ikke kan opné asyl, men som viikke kan
sende tilbage. For hvad skal vi sende dem tilba-
ge til? Til lejre i nabolandene, hvor de kan sidde
og rddne op sammen med hundredtusinder af
andre flygtninge fra omrédet? Tilbage til et land,
der er fuldsteendig breendt ned og haerget af fle-
re &rs borgerkrig?

De mennesker skal have ordenthge vilkar her,
pé trods af at de i de naeste to &r vil 3 tilbudt
midlertidig opholdstilladelse. Vi gdr varmt ind
for, at vi fr den lesning, og vi er glade for, at
det er lykkedes at skaffe et flertal for den. Vi be-
klager dybt, at Venstre og De Konservative ikke
folger intentionerne fra 1992-loven op og gen-
nemferer denne her lovgivning sammen med os.
andre. o

Vi beklager ogsad udsettelsen af tredjebe-
handlingen, men den forhindrer jo ikke loven i
at blive vedtaget. Det skal vi nok serge for.

Saren Sandergaard (EL)

. Hvis vi kigger lidt mere overordhet pohtlsk pa

den debat, vi har i dag, s& skulle man jo naesten
tro, at det hele var en aktion igangsat af Venstre

* eller méske af Fremskridtspartiet med det for-

mal mere eller mindre for altid eller i hvert fald
for lang tid fremover at forhindre en tilnaermel-
se mellem Det Konservative Folkeparti og de
sma borgerhge midterpartier, CD og De Radika-
le.

Jeg synes, man kan konstatere, at aktionen fra
Venstre langt hen ad vejen er lykkedes. Man kan
i hvert fald konstatere, at i de indlaeg, der har
veeret fra CD og De Radikale, har man nok ikke
snakket sig teettere til Venstre i den politiske de-
bat, men nok snarere snakket sig leengere vaek
fra dem, og det er jo meget naturligt med de
tanker, som er blevet lagt frem.
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Der er blevet efterlyst en debat om det her
sporgsmal. Det er en debat, som Enhedslisten i
hvert fald meget gerne vil tage. Som ogsa andre
pé venstreflgjen har vijo veeret klare til at tage
debatten ogsé i valgkampen. Men det, der un-
drer os, ér jo, at nar debatten bliver taget, s er
der en hel masse svar, der ikke bliver givet,
f.eks. til et spergsmal, som er blevet stillet her i
debatten. Det er det spergsmal, som man har
kunnet leese pa forsiden af aviserne om, at de
18.000 bosniske krigsflygtninge hokuspokus

skulle blive il 50.000 bosniere, saledes som tid-

ligere udenrigsminister hr. Uffe Ellemann-Jen-
sen har fremfort.

Det ville jo vaere relevant, at de, som siger, de
onsker debatten, s& kom herop og forklarede,
hvordan det regnestykke var blevet lavet. Men
dér ser vi sd en fantastisk mangel pa lyst til at
gennemfore en debat. Man fristes til at sige, at
der neesten er total debattavshed, og det er un~
derligt. Det samme geelder for nogle af de andre
spergsmél, hvor der maske nok bliver svaret,
men hvor svarene tenderer til at g i sort. For
eksempel forstod jeg stadig vaek ikke pa hr. Hel-
ge Adam Mgller, hvorfor bosnierne er den ene-
ste gruppe i hele verden, som ikke skal have ret
til at sege asyl i Danmark.

Jeg forstod, det var noget med, at De Konser-
vative engang havde vaeret med til at vedtage en
lov, men jeg md indremme, at det ikke besvarer
mit spergsmal: Hvad er grunden til, at bosnier-
ne er de eneste mennesker, de eneste flygtninge
i hele verden, som ikke skal have ret til at soge
asyl i Danmark — set ud fra et moralsk syns-
punkt og ud fra et holdningsmessigt syns-
punkt? Jeg synes, det kunne veere relevant at fa
besvaret det spergsmal.

Til sidst vil jeg stille et spergsmal til inden-
rigsministeren, som jo kommer herop bagefter.
For jeg synes, at denne her debat har rejst
spergsmalet om, hvorvidt man egentlig — i hvert
fald hvad angdr flygtningelovgivningen - kan
stole pa Venstre og De Konservative. Jeg vil da
godt give en ros til Fremskridtspartiet. Frem-
skridtspartiet har i denne her sammenhzeng vae-
ret en klar undtagelse. Fremskridtspartiet har
ikke spillet med fordaekte kort. Fremskridtspar-
tiet har bleest i den rene trompet og har straks,
da de her ting blev lagt frem, forklaret, hvad
man mente, og at.man ville have folkeafstem-
ning, 0sv. OSV. “ o

Men det geelder jo ikke for Venstre og De
Konservative. Ser man pd jugoslaverloven fra
1992, fik Venstre og De Konservative indfert en

todrig udseettelse af de bosniske krigsflygtnin-
ges mulighed for at fa deres asylsag behandlet.
Nu kreaever Venstre og De Konservative s, at
denne udszettelse skal sendres til 3 &r og méaske
54 4 &r — med det mél at f& den sendret til 7 ar.

Som en del af den samlede pakke, som L. 85
og L 86 udger, har man jo haft en klar aftale,
hvor Venstre og De Konservative accepterede
en feerdigbehandling af forslagene inden jul, sa
lovene kunne treede i kraft pr. 1. januar 1995. Nu
har vi sd set, at de direkte har samlet under-
skrifter for at forhindre feerdigbehandlingen.
Det er sddan set baggrunden for, at jeg godt vil
sperge indenrigsministeren, hvilke konsekven-
ser indenrigsministeren drager af det forleb,
hvor V og K alts3 leber fra indgaede aftaler, sa-
vel nogle, man har indgéet her i salen, som nog-
le, man har indgaet andetsteds — vel at maerke
aftaler, man leber fra, ikke fordi der er noget,
der har endret sig i situationen, men ene og ale-
ne fordi man ensker at score nogle politiske
point p& uenigheder i det socialdemokratiske
bagland. N «

Hvordan har indenrigsministeren det med
sddanne forligspartnere, som altsé godt vil del-
tage ved bordet og godt vil spise med, men som
alts& ikke vil veere med til at betale regningen
bagefter? Jeg skal selvfolgelig ikke leegge inden-
rigsministeren ordene i munden. Indenrigsmi-
nisteren taler for sig selv, men den tanke er mé-
ske forekommet indenrigsministeren, at det lige
preecis pa flygtningespergsmalet er med V og K
som en vis person, at nir man reekker denne
visse person en lillefinger, s& forseger vedkom-~
mende at snuppe hele armen. '

(Kort bemeerkning). -

Dorte Bennedsen (S):

Nu er vi kommet igennem ordfererraekken, og
jeg ma konstatere, at Det Konservative Folke-
partis formand, hr. Torben Rechendorff, har for-
ladt salen. Den konservative gruppeformand,
hr. Hans Engell, er her ganske vist stadig, men
jeg ma alligevel konstatere, at jeg ikke har faet
svar p& de spergsmal, som jeg stillede.

Hr. Ivar Hansen havde ansteendighed nok til
at g& op og svare, men jeg konstaterer, at de to
konservative formeend ikke har gnsket at svare.
I den forbindelse kom jeg af en eller anden
grund til at tenke pa det efterhinden ret be-
remte ord fra det tidligere radikale medlem fru
Aase Olesen: Et ord er et ord, og en mand er en
karklud. ' B
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Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg skal her afbryde forharidlingen og udszette
medet. Det genoptages i dag kl. 13.00, og da
starter vi med mdenrlgsmlmsteren

Modet udsat kl 11. 57

Medet genoptaget kl. 13.00
Forhandl'ingen genoptoges

Indenrigsministeren (erte Welss)

Jeg vil gerne starte min besvarelse med et par

ord til hr. Ivar Hansens indlaeg. Venstres grup-

peformand sagde: Denne debat handler ikke om

en ansteendig og ordentlig behandling af de

bosniske kngsﬂygtmnge, det har slet ikke noget
’ med dét at gere. :

Jeg vil godt sige helt stllfaerchgt, atensddan
udtalelse vidner om en meget, meget lang af-
stand til de mennesker, det drejer sig om. Det
vidner simpelt hen om, at man ikke kan have
siddet stille og roligt og diskuteret hverdagen
med nogle bosniske krig'sﬂygtninge. Man kan
ganske enkelt ikke have sat sig ordentligt ind i,
hvad det er for en situation, de pégaeldende
mennesker lever i.

Derfor vil jeg godt beskrive, hvad der skete i

. tirsdags. Da det blev almindeligt kendt, at Ven-
stre havde taget initiativet til at samle under-
skrifter imod bosnierlovens vedtagelse, gik der
en ny chokbelge igennem asylcentrene overalt i
landet. Vi fik rapporter ind til Indenrigsministe-
riet om, at folk simpelt hen totalt mistede deres
orienteringssans, for de vidste jo, at det danske
samfund havde tenkt sig at leve op til de for-
pligtelser, som vi har pétaget os, og de-lefter,
som Vi stillede i udsigt, da vi for to ar siden la-
‘vede en bosnierlov, der lagde en overgreense pa
to ar fra starten pa asylsagsbehandlingerne.

" Men ikke nok med det: Jeg fik senere pd afte- -

nen beretninger om, hvordan folk stod i ke ved
telefonbokse, og var der ikke plads nok inde pa
asylcentrene; stod man nede pa gaden og ringe-
de fortvivlet rundt for at here; Hvad er det nu,
der sker? Er man nu pd vej til at fijerne den vir-
kelighed, som nu endelig begynder at tage en
lille smule form omkring os? Det var det
spergsmél, som mange bosniere stillede sig i
tirsdags. Nar man er krigsflygtning i et frem-
med land og ikke rigtig kender nogen menne-

sker, ikke rigtig kender det danske system, skal
der i virkeligheden ret meget til, ret stor fortviv-
lelse og usikkerhed og frygt til, for man garned
i en telefonboks, far hjeelp til at sl ministeren
for omrddet op i telefonbogen og ringer og

. sperger: Hvad er det, der sker for os nu? Det var

den chokbelge, der gik igennem 18.000 sérbare
mennesker her i tirsdags.

" Nér jeg godt vil tage det udgangspunkt, er
det, fordi jeg i hvert fald godt kan undre mig
over, at man for at score en lille; hurtig politisk
gevinst — et eller andet, som maske nok kan ha~
ve en meget kortvarig positiv effekt i form af en
befolkningsrespons, for at score den lille, men
jeg understreger helt kortsigtede gevinst — be-
slutter sig for alligevel at sette hele dette cirkus
i gang. For alle har jo vidst, at loven bliver ved-
taget under alle omsteendigheder; det var alene

- etspergsmal, om det skulle vaere i dag, eller om

det blev efter nytar.
“Og for at fa den lille, kortsigtede gevinst julen
over finder man den allermest sdrbare gruppe,
der overhovedet findes i Danmark. Man tager
det, som jeg vil kalde de allermest flossede ner-
ver, der kan opdrives her i landet, og dem rister
man sd over en sagte ild endnu en méned med
alt, hvad det nu engang ferer med sig af utryg-
hed, ulykke og i det hele taget med en virkning,

. som ikke er befordrende for det, som V og Ki

hvert fald siger de gerne vil, nemlig hjzelpe de :
bosniske krigsflygtninge.

Jeg vil godt sige dette her til hr. Ivar Hansen,
for der er en afgrund til forskel mellem det; der
blev sagt her fra talerstolen om, at det ikke var .

~ det, det handlede om, og s& den virkelighed,

som nogle af os, der er teet pa problemerne, ken-
der: medarbejderne rundt omkring i asylcentre-~
ne, parerende, Venner, lerere, arbejdsgivere —
for sddan nogle er der jo ogsd, mennesker, der
har taget folk fra det tldllgere Jugoslavien i
praktikordninger eller i felordninger. Det, de
kan beskrive, er den chokbelge, man startede i
tirsdags.

S& kan man sige: N4 ja, men det er jo kun en
udsaettelse, der varer i en méneds tid. Jamen s
godt kender de pageeldende altsa ikke det dan-
ske politiske system. De kunne bare se, at der
var noget, der var ravruskende galt, som und-
drog sig almindelig logik — og jeg vil i forhold til
det forhandlingsforleb, vi har veeret igennem
heri Folketinget ogsé godt sige: noget, der und-
drager sig en ganske almmdehg, god politisk
samarbejdsform.

54 vil jeg vende mig til fru Birthe Renn Horn~
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bech. Da jeg sad og lyttede til hendes indleeg,
kom jeg til at teenke pa den franske forfatter Al-
bert Camus, som engang sagde noget i denne
her retning, og det var efter, at han havde ople-
vet en debat i Nationalforsamlingen: Hvilken
pragtopvisning i politisk opportunisme. Nar
den politiske smatskdrenhed bliver for igjnefal-
dende, mister bade de smatskarnes tilheengere
og deres modstandere respekten for pOhtlk og
for intellektuel retlinethed.

Det er et citat, der ligger.en halv generation
tilbage eller noget i den retning, men jeg kom til
at teenke pa det, da jeg herte Venstres ordferers
indleeg, og jeg vil godt begrunde hvorfor. .

Fru Birthe Renn Hornbech sagde: Hvorfor
skal de dog overhovedet igennem asylsystemet?
Jamen hvad er det dog for et spergsmal at stille?
Har fru Birthe Renn Hornbech glemt, at Venstre
og De Konservative, da de havde regeringsmag-
ten, netop selv fremsatte et lovforslag om, at .
man kun kunne udskyde asylsagsbehandlingen
ito ar?

Et spergsmal stillet pé& den made: Hvorfor
skal de da overhovedet igennem en asylsagsbe-
handling? er klar vildledning i forhold til en un-
drende offentlighed, som jo altsa ikke kender til,
hvordan denne lovgivning er skruet sammen,
fordi man derved prever at lave en skeevfortolk-
ning eller en skeevvridning af de faktiske vilkdr,
s4 mange mennesker fror, at det er noget, vi ba-
re kunne lade veere med at gore.

Derfor vil jeg godt endnu en gang minde om,
at asylsagsbehandling kan vi ikke fratage nogen.
Bosnierne har vi frataget deni to ar, og det ene-
ste, vi gar nu, er, at vi setter nogle regler for,
hvad der skal ske, nar folk har fiet asyl, og nér
folk har faet afslag pa asyl. Det, vi ger, er, at nu
seetter vi en overgraense for, hvor lang venteti-
den kan vaere ud over de to—tre ar, som folk al-
lerede har ventet.

Et andet eksempel fra fru Birthe Ronn Horn-
bechs tale er spergsmélet: Hvorfor skal det her
dog jaskes igennem? Hvis der havde veeret ri-
melighed til, ville fru Birthe Renn Hornbech ha-~
ve stillet sig selv det spergsmal eller i det mind-
ste stillet det til os andre, dengang vi besluttede,
at dette skulle og kunne nemt vedtages inden
jul.

Det er samtidig ogsa en besvarelse til hr. Sg-
ren Sendergaard, som spurgte lidt til de kom-
mende samarbejdsrelationer, og om det vil jeg
godt sige, at nér bade fru Birthe Renn Hornbech
og ordfereren for Det Konservative Folkeparti
sagde — og det er et direkte citat fra fru Birthe

Renn Hornbechs indleeg: »Vi fik ikke noget til-
bud om at f& indflydelse, s er detjo rent hu-
kommelsestab. Jeg vil godt minde om de meder,
vi holdt, de forhandlinger, vi havde den 22. og
den 24. i forrige méned. De meder holdt vi med
henblik pd at finde en enighed og finde den
bredde, der nu engang skulle til. Det var et lov-
forslag, som indeholdt bade noget, som V og K
godt kunne lide, og noget, som V og K var min-
dre begejstrede for.

Det, som V og K godt kunne lide, var de op-
stramninger, som Vi netop stemte om, og det
endte s8 med at blive lovforslag nr. L 85. Men
man bred sig ikke s& meget om det med bosni-
erne. Som led i de forhandlinger endte det med
- inspireret direkte af Det Konservative Folke--
parti — at vi splittede lovforslaget op. Det blev til
to lovforslag. Der blev lavet en aftale med V og
K om opstramningerne og tilsvarende med SE
og liste & om bosnierloven. Og samtidig sa vi
hinanden i gjnene og sagde — og det er jo s& se-
nere blevet gentaget p& Retsudvalgets mede — at
53 ville man ikke treenere den del af det, som
man ikke bred sig om.

Det vil sige, at det, der er sket her, er sketi
fuld overensstemmelse med det, vi har siddet
og sagt under forhandlingerne, og derfor er det
faktisk ret ejendommeligt at here fru Birthe
Renn Hornbech, der var den allerferste, der blev
indbudt til forhandlinger, sige: Vi fik jo slet ikke
noget tilbud om at fa indflydelse. Jo, det var
derfor, vi forhandlede. Det var derfor, vi sad
ovre i Indenrigsministeriet den 22. og den 24.,
og det var ogsé af den grund, at jeg beklagede,
at vi matte dele det op, men ndr det nu ikke
kunne vaére anderledes, sa valgte vii feellesskab
den metode.

Endnu et eksempel fra Venstres tale Man si-
ger: Vi vil gerne medvirke til at give bosnierne
nogle bedre vilkdr. Ja, man kan undre sig! Jeg
undrede mig ogsa, da jeg leeste beteenkningsbi-
draget. For de bedre vilkér er jo preecis dem,
som V og K har stemt imod, da de var fremme
til afstemning her lige for sommerferien. Altsd
hvis man gefne vil, hvorfor ger man s& det
modsatte? Hvad er det dog for en form for poli-
tisk logik? Derfor mener jeg, at man ogsa her er
ude i en skeevvridning af problemerne, og det
inspirerede mig som sagt til dette citat. .

S& siger fru Birthe Renn Hornbech ogsé, at
Socialdemokraterne kaster sig ud i et fridende
raseri, ndr der skal diskuteres udleendinge-
spergsmal, men siger jo samtidig, at vi ikke vil
diskutere det, at vi fejer det ind under gulvtep-
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pet, at der er bereringsangst, at vi slet ikke vil se
tingene i gjnéne. Alts4, der kan jo ikke veere tale
om begge dele pad samme tid.

Derudover vil jeg godt sige, at er der sket no--
get pa dette omréde, sé er det sket efter, at der
kom et regeringsskifte for to &r siden. Hvis rege-
ringen og Socialdemokratiet havde veeret helt
afvisende over for at drefte udleendingeproble-

mer, havde vi vist ikke haft Byudvalgets rap-

port, to store, meget gennemanalyserende veer-~
ker, som ikke blot er skrivebordsteorier, men en
indsats, en politisk indsats i forhold til de s-
kaldte- ghettoproblemer, en politisk investering
til 1,6 mia. kr. Den slags ndr man da ikke frem til
uden en meget stor og dybtgdende og indimel-
lem ogsa meget vanskelig debat! Der er bestemt
ikke tale om at fa skubbet noget ind under gulv-
teeppet.

Jeg vil til en anden del af fru Birthe Rﬂrm
Hornbechs tale blot komme med en enkelt be-
meerkning, og det er til det, der blev sagt om, at
godt nok har Indenrigsministeriet forsegt at
give lidt bedre oplysninger end den tidligere re-
gering, men at det, der kommer ud af det, nér-
det geelder statistik, er logn og latin. Jeg m& nok
sige, at det er staerke sager, ogsa fordi det kom-~

mer fra et parti, som sad i en regering, som fak-

tisk vaegrede sig imod nogen debat overhove-
det; man gav nemlig aldrig en konkret oplys-
ning fra sig. Man gav aldrig et tal fra sig. Det var
fuldsteendig umuligt at f& overblik over, hvad
det var, der egentlig skete p& udleendingeomra-
det. Derfor har vi nu anlagt en ekstremt dben
linje i det nuveerende Indenrigsministerium.
S4 vil jeg gerne sperge fru Birthe Renn Horn-

bech: Hvordan skal man beere sig ad med at ma-
le forskellen p4 tidsforbruget i asylsagsbehand-
lingen, forr vi lavede nogle opstramninger, og ef-

“ter at vi lavede nogle opstramninger, hvis man
ikke maler det p& perioden, sidan som det var
for og efter? Jeg kender i hvert fald ikke andre
metoder end den, vi har kunnet efterprove i In-
denrigsministeriet, og jeg vil godt gentage de
tal, som fru Birthe Renn Hornbech ogsé. selv
neevnte, nemlig at det, dertidligere tog 147 da-
ge, nu tager 38 dage, nér det geelder visse typer
asylsager. Hvad er der af logn og latin i det? Jeg
har flere gange her fra Folketingets talerstol ef-
terlyst bare en lille smule - jeg vil ikke engang
sige tilfredshed, men dog glaede ogsé hos oppo-
sitionen over, at det nu omsider for alvor er ved
at lykkes at fd s& meget has pd de alt, alt for lan-
ge sagsbehandlmgstlder, s&dan som det afspej-
ler sig nu.

54 siger fru Birthe Renn Hornbech: Det er jo
bare, fordi manikke har talt de sager med, der-
er startet for opstramningerne og afsluttet efter.
Jamen havde man taget dem med, ville det jo
slet ikke afspejle aendringerne. ~

Sé siger fru Birthe Renn Hornbech: Og sé lig-
ger der jo en hel masse sager dér og bare sylter
og bliver eeldre og zldre. Jeg er glad for at kun-
ne meddele Folketinget, at ndr det geelder de

-dbenbart grundlese sager, er puklerne veek. Der

er ingen sager, der bliver aldre og eldre. For
samtidig med at man har opnaet de kortere '
sagsbehandlingstider, har man ogsa faet spist_
puklen. S& det er endnu en falsk vinkel i den
made, fru Birthe Renn Hornbech argumenterer
Pa.. - : g , .
54 har jeg en enkelt bemeerkning til hr. Steen
Gade. Jeg er - som det vel ogsé fremgar — alde-
les enig i den holdning, der ligger bag det ind-
lzeg, der kom fra SF’s gruppeformand, men jeg
synes alligevel, at det nzesten kunne komme til
atlyde, som om SF havde veeret imod den mé-
de, man indkvarterede folk pa.

Jeg vil godt minde om, at den meget pauvre :
indkvartering, der er tale om - og det tror jeg al-~
le, der interesserer sig for de her spergsmal, er-
kender, men det var den bedst mulige, det var
det, der kunne lade sig gore pé det tidspunkt -
var der et meget bredt flertal i Folketinget for,
ogsd omfattende SF. Derfor har vi et feelles an- -
svar for tilstanden, som den er nu. Det felles
ansvar oplever vi nu at VK leber fra, og jeg sy-
nes, at det pd mange rmader egentlig er en trist
dag i s& henseende.

S& har der veeret fort en hel del debat om,
hvor bosnierne skal bo. Og s4 forseger man at.
skildre det, som om det er 50.000 mennesker, og
at det er noget, der skal ske lige her og nu. Det
er velkendt, men for god ordens skyld vil jeg
godt lige gentage det: Det drejer sig om mellem -
18.000 og 19.000 bosniske krigsflygtninge. En
stor part af dem er familier; derfor er der reelt

~ kun tale om, at det er omkring 7.000, der skal

placeres. Men det med at placere dem betyder jo
ikke, at de skal rykkes rundt i landet, og at der
skal findes helt andre steder end dér, hvor de
bor, nogle lejligheder i det almennyttige bolig-
byggeri i Brendby eller noget i den retning. Nej,
der er jo tale om mennesker, som, netop fordi de

. har vaeret her i et par &r, nu er begyndt at sla lidt

redder i de lokalsamfund, hvor de helt tilfeeldigt
er endt. :

Jeg vil godt sige, at nér mange af dem faktisk
ensker — fordi krigen ikke er slut endnu — at bli-
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ve i netop de lokalsamfund, s er det, fordi be-
folkningen har taget godt imod dem, s& er det,
fordi sportsforeningerne har &bnet sig, s& er det,
fordi de er begyndt at gé pé aftenkursus, hvor -
de felger sprogundervisning eller noget helt an-
det, s8 er det, fordi de er begyndt at fa et nabo-
forhold til dem, der dbnede deres lokalsamfund
for dem.

Derfor er den opgave, vi stér over for, slet
ikke s& uoverskuelig, som nogle forsgger at give
indtryk af. Vi har jo samtidig allerede her, inden
asylsagsbehandlingen starter, sat et forseg i
gang med det, som vi kalder for satellitter, det
vil sige nogle private huse, som man lejer til de
bosniske krigsflygtninge, beliggende nogenlun-
de i neerheden af asylcentrene, og sddan at de nu
kan begynde-at flytte ud, ofte et par familier
sammen. Det er bestemt heller ikke nogen saer-
lig god indkvarteringsform, men den er langt,
langt bedre end det at bo en hel familie i et vee-
relse pd 12-15 m”* i et asylcenter. .

Jeg har netop i dag modtaget en indberetning
fra statsamterne, som jo str for denne opgave. -
Den siger, at der er 5:366, der har ytret enske om
at flytte ud fra asylcentrene. Deraf er langt ster-
steparten folk, der ensker at flytte ind i private -
huse, altsd den satellitmodel; som jeg beskrev
for, og et mindretal pé& 401 ensker at flytte ind -
privat, altsd bo hos private familier. Det vil jo
typisk nok veere folk, som simpelt hen har knyt-
tet venskabsbénd til folk i lokalsamfundet, og
hvor begge parter gerne vil prove at lose en ind-
kvarteringsopgave i feellesskab.

Det, som man siger fra statsamterne i denne
rapportering, er, at man regner med i lobet af
forholdsvis f4 maneder — og dér siger man alts&
3-4 eller maske 5 maneder — allerede at have
skaffet de ferste 4.000 pladser pd denne her ma-
de: Det er ikke s&dan, at det helt daekker beho-
vet, men det vil jo betyde, at der bliver mere
plads i asylcentrene, sddan at der kan skabes
mere private forhold for dem, der bliver tilbage.

Der er ogsd kommuner, der har henvendt sig
for at sparge: Er det dog ikke muligt, at vi kan f&
lov til at lave lidt mere almennyttigt boligbyg-
geri end det, vi ellers har planlagt, eller frem-
skynde noget af det, vi skulle bygge senere, for
vi vil gerne have lov til at beholde vore flygtnin-
ge? Det er der — fuldsteendig pa tveers af parti-
skel - kommuner, der henvender'sig om. Det er
ikke sddan, at man kan sige, at det kun er social-
demokratiske kommuner, der tager den slags
initiativer. Det er ogsé Venstrestyrede kommu-
ner, der tenker sddan. . S

Derfor synes jeg ogsd, at man bliver nedt til at
notere sig — og det gor jeg ogsd med glaede — at
den kuldsldethed, som vi oplever her i Folketin-
get fra VK omkring de bosniske krigsflygtninge,
alts3 ikke rdder ude i lokalsamfundene. Dér er
der brave konservative folk og Venstremeend,
som har taget denne opgave til sig og pa sig, og
som er i fuld gang med at forsege at finde los-
ninger pa den meget belastede situation, som de
bosniske krigsflygtninge befinder sig i.

Det vil sige, at der allerede nu, selv inden vi
har startet asylsagsbehandlingen, er en begyn-
dende bevaegelse veek fra centrene og ud i sam-
fundet. S4 i stedet for at forsege at skabe indtryk
af, at det her er en fuldsteendig uleselig opgave,
burde man appellere til medspil, til en, ja, lad
mig bare kalde det lidt menneskelig omsorg for
den aller-, allersvageste gruppe, der fmdes heri
landet.

Der var flere af ordfererne, der lidt tidligere
sagde, at de undrede sig nu trods alt over at fin-
de Venstre og De Konservative sammen med
Fremskridtspartiet i det her sporgsmal. Tja, jeg
ved egentlig ikke, om jeg undrer mig seerlig me-
get. Ikke efter at have hert Venstres to udleen-
dingepolitiske ordferere, fru Birthe Renn Horn-
bech i dag og fru Inge Dahl-Sgrensen i gar.

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Moller (KF):

Nar ministeren siger, at den tidligere regering
overhovedet ikke fremlagde nogen statistikker,
oplysninger eller debatopleeg omkring situatio-
nen vedrerende flygtninge i Danmark;, sd passer
det ikke. S& sent som i fordret 1992, nemlig in-
den lovforslaget blev vedtaget, lagde den davee-
rende justitsminister, hr. Hans Engell, et meget
omfattende debatopleeg frem, der var fyldt med
statistikker, facts og konkrete forslag til, hvad
der burde geres.

Jeg ma s& vende mig til de to moder den 22.
og den 24. november, som ministeren omtaler.
Ministeren siger, at der var forhandlinger. Nej,
der var sdmeend ikke serlig mange forhandlin-
ger, for ministeren ville ikke give sig én eneste
tomme i det, der var kardinalpunktet for Ven-
stre og De Konservative, nemlig at det skulle
veere en midlertidig opholdstilladelse.

Nér ministeren s siger, at der er lavet en af-
tale med KV om opstramninger i sagsbehand-
lingen, passer det jo ikke. En aftale betyder vel,
at man giver og tager, men vi fik ikke zendret et
komma! Det var en lov, som ministeren havde
klar, og hvorom vi bare sagde: Den kan vi godt
stemme for, ingen problemer i dét.
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S4 siger ministeren, at vi s hinanden i ejnene
0g lovede, at man ikke ville traenere sagen. Vi s&
hinanden i gjnene, og jeg sagde, at jeg havde in-
gen intentioner — som jeg tidligere i dag har sagt
— om at forsinke behandlingen af disse sager.’
Det havde jeg ingen intentioner eller planer om
pa det tidspunkt, men som jeg ogsé forklarede
tidligere i formiddag, er der sket noget siden.-
- Men nu har ministeren forklaret, hvad der
skete pa disse meder. S vil jeg godt tillade mig
lige til slut at sige: Hvad er det s3, ministeren
ikke har forklaret, som skete pa de meder? Jo,
ministeren gjorde meget ud af det urimelige og
umenneskelige i den situation, vi nu satte bosni-
erne i ved at forsinke denne sag i 12 dage.

Dette indgik overhovedet ikke.i ministerens
argumentation under de meder. Det eneste, mi-.
nisteren lagde veegt pa under medet den 24. no-
vember, og argumentet for, at sagerne skulle be-
handles fer jul, var: De stramninger, vi nu har i
sagsbehandlingen, vil vi godt have vedtaget
hurtigst muligt, for der er kommet en reekke
ubehagelige heringssvar fra Amnesty Interna-
tional, fra Dansk Flygtningehjelp, fra Dansk
Center for Menneskerettigheder, og.det kan jeg
ikke beere. Og jeg synes ikke, det er rimeligt, at
denne debat skal kere hele vejen, s& derfor vil vi
godt have dem igennem hurtigst muligt, s3 at
jeg ikke skal bruge hele julen og nytiret pa at
forsvare noget, som jeg synes er urimeligt.

Det var ministerens argumentation for, at sa-
gen skulle igennem inden jul, og det kan de, der
deltog i medet, jo klart bekreefte..-

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Der er krig i Jugoslavien. Det er i virkeligheden
ogsa grundlaget og baggrunden for den debat,
vi har her i dag. -

Jeg har fulgt debatten i dag om de bosniske
krigsflygtninge og vores behandling af dé ulyk-
kelige mennesker, som har mattet flygte her til
. landet.
~ Jeg havde ikke forestlllet mig, at det skulle
- komme s vidt, at vi skulle hore de indleeg fra -
Venstre og De Konservative, som vi har herti .
dag. P&.den ene side konstaterer jeg, at Det Kon-
servative Folkepartis ledelse er her i salen nu. 58
meget desto mere skal jeg beklage, at Venstres .
ikke.er her. Men nu har man jo ogsa faet afleve-
ret sine budskaber i tv og i presse. -

Jeg harhaft det rigtig darligt i dag med Ven-
stres og De Konservatives indlaeg. Jeg synes, det
er trist. Jeg synes, det er trist at here fru Birthe
Renn Hornbech, hr. Ivar Hansen og hr. Helge

Adam Meller. Jeg synes, det baerer preeg af en
appel til noget af det dérligste, jeg har hertme-
getlenge; jeg bryder mig ikke om stilen og 1nd-
holdet.

Og jeg vil gerne sige, at jeg i dag har konstate-
ret, at man har erkendt fra Venstres og De Kon-
servatives side, at den jugoslaverlov, som beerer
hr. Hans Engells underskrift, indeholdt, at man
efter to &rs ophold her i landet skulle have mu-
lighed for at sege asyl.

Forklaringen uden blusel er her: Det erenren
tilstdelsessag for Venstre, De Konservative og
Fremskridtspartiet i dag. Der er ingen saglig be-
grundelse forat-kraeve denne lov udsat. Dethar
kun ét formdl. Det er-et forseg pé at genere re-
geringen og Soc1aldemokrat1et ud fra et taktisk
synspunkt, -

Man har ogsa forestlllet 51g eller tﬂstéet om
man vil - at hensigten, hvis vi endelig kigger pa
indholdet et gjeblik, skulle veere at udseette
sagsbehandlingen for asylansegere ¢t &r ad gan—
gen.

Ma jeg sperge Venstre og De Konseérvative:
Hvad forestiller man sig egentlig? Hvor leenge
forestiller man sig egentlig at man er i stand til -
at forudse krigsforlebet i Jugoslavien? £t ar til,
to &r til, tre ar til, fem &r til?

Ma jeg gore opmeerksom p4, at disse bosmske
krigsflygtninge, disse ulykkelige mennesker.
forelebig har veereti Danmark i to &r uden at vi-
de, hvornér den ulykkelige krig kan slutte.

Ma jeg sperge V og K: Hvor er tilliden til, at
den.danske befolkning i feellesskab kan finde ud
af at placere jugoslaviske flygtninge i danske -
boliger? Det drejer sig om 1.500~2.000 familier i
1995. Det drejer-sig om i alt ca. 7.000 familier i
Danmark i de naeste 2/ ar i landets 275 kommu-
ner.

Ma jeg sparge Vog K Hvor er den aerhge de—
bat, der ordentligt og redeligt forklarer og oply-
ser om folgende to ting? < - - :

For det forste: En tredjedel.af- de bosniske
krigsflygtninge - af disse ulykkelige mennesker
— har allerede givet udtryk for, at de ensker at*
komme hjem. 200 bosniske flygtninge har alle-
rede givet udtryk for, at-de ensker at'komme
hjem nu pé trods af granat-
regnen, pé trods af krlgen der stadlg blusser
dernede.

For det andet: Hvor er den redehge oplys-
ning, der siger, at énting er de bosniske flygt-
ninges ulykkelige situation, en anden ting er vo-
res labende orientering og behandling af ud-
leendinge og andre flygtningegrupper i Dan-
mark
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Hvor er beredvilligheden til at oplyse om,
hvad den danske regering har sat i gang i Byud-
valget? Hvor er beredvilligheden til at oplyse, at
vi har afsat 1,6 mia. kr. til at tage fat pé de byud-
v1khngsproblemer vi godt ved er i GJellerup—
parken i Arhus, i Kebenhavns Kommune, i
omegnskommunerne, i hovedstadsomradet. Vi
ved det godt..

Vi kender jo godt alle sammen problemerne i
folkeskolerne. Vi ved jo godt alle sammen, at
der er bykvarterer og boligkvarterer, der skal
tages hand om, og det gor vi. Men hvor er be-
redvilligheden til at lade vaere med at sammen-
blande tingene, til at lade veere med at skabe en
ubegrundet frygt i befolkningen? :

Den beredvillighed er der ikke fra V og K-og
slet ikke fra Fremskridtspartiet. Det sidste hav-
de jeg nu heller ikke ventet. Men den er der fra
Socialdemokratiet, fra Det Radikale Venstre, fra
CD og fra regeringspartierne som helhed, og jeg
gleeder mig over at konstatere, at den er der fra
SF og fra Enhedslisten.

Jeg vil gerne sige meget klart i dag: Rege—
ringspartierne og disse to partier, SF og Enheds-
listen, insisterer pa oplysning, reel oplysning, og
insisterer pa at tage fat pa de reelle problemer i
dagligdagen i skoler og i bykvarterer, nér det
geelder indvandrere og andre flygtningegrup-
per. Det vil vi tale med kommunerne om, og det
gor vi.

Men den samme gruppe af partier insisterer
ogsé p4, at vi ikke blander den debat og det ar-
bejde sammen med de bosniske krigsflygtninge.
Og vi afviser V's og K’s og Z’s forseg pd at spre-
de unedig frygt og intolerance i befolkningen.
Derfor vil jeg gerne sige til Venstre og De Kon-
servative lige s& klart: Disse to partiers initiativ
anser jeg for at veere rent taktisk bestilt, hvxlket
greenser til politisk- kynisme.

Man bruger bosniske familier, som er flygtet
fra krigen, i et rent indenrigspolitisk opger og
spil. Til dette vil jeg gerne sige: Det vil ikke lyk-
kes! Hvis man fra Venstres og De Konservatives
. side tror, at man generer Socialdemokratiet med
et sddant udspil, sa tager man fejl. Socialdemo-
kratiet i Danmark vil aldrig ryste pa handen, nar
det drejer sig om spergsmal om humanisme og
menneskelighed i forhold til flygtninge, der er
kommet her til landet.

Jeg har set, at der er folketingsmedlemmer
her i salen i dag, der indimellem har haft travlt -
det kender vi alle til - med at skrive julekort til
familie og slegt og venner her i Danmark. Det
er et sundt og et godt menneskeligt traek. Men

ma jeg endnu en gang minde om, at det sker
samtidig med, at vi her i dag herer det darligste
budskab, det mest umenneskelige budskab, det
mest taktiske og kyniske budskab, jeg leenge har
hert givet til den danske befolkning og til krigs-
flygtningene. Jeg gér ud fra, at man har en an-
derledes smag i munden i dag, end da man
skrev julekort p& samme tid sidste ar. -

Jeg vil slutte for min part med at sige, at rege-
ringen og jeg har ét eneste budskab til de bosni-
ske krigsflygtninge i landets asylcentre, og det
er: I kan veere trygge! I vil blive behandlet or-
dentligt og menneskeligt her i landet — det land,
Ler flygtet til! Derfor bliver den lov, som nu bli-
ver udsat et par dage, gennemfert som det for-
ste i januar i det nye ar. Det skal veere mit bud-
skab til de bosniske flygtninge i Danmark.

(Kort bemaerkning).

Hans Engell (KF): -

Der har i formiddagens leb veeret stillet en reek-
ke spergsmal ogsa til mig. Dem vil jeg vende til-
bage til og besvare pé et senere tidspunkt, men
det, der kalder mig pé talerstolen nu, er statsmi-
nisterens indleeg.

Statsministeren overser jo i sit indleg fuld-
steendig, at den lov om midlertidig opholdstilla-
delse, der blev vedtaget i Folketinget i den da-
veerende regerings tid, blev baret igennem i et
samarbejde mellem de nuveerende regerings-
partier, Venstre og De Konservative efter et om-~
hyggeligt og omfattende forhandlingsforlab,
hvor vi alle gav os tid, fordi vi vidste, at dette
var en sag, der havde kolossal betydning for det
danske samfund.

Denne gang har vi oplevet en regering og en
indenrigsminister, som jo ikke har fort reelle
forhandlinger med de to partier, der i sin tid
som regeringspartier bar-loven igennem. Man
valgte at satse pé et samarbejde med SF og
Enhedslisten. Jeg siger velbekomme.

Det siger jeg, fordi jeg gerne vil minde stats-
ministeren om, at statsministerens egen parti-
feelle borgmester Thorkild Simonsen sammen
med andre borgmestre har peget pd det helt
konkrete og rigtige, nemlig at det i vid udstreek-
ning er i kommunerne, udmentningen af denne
lovgivning skal praktiseres. Det er kommuner-
ne, der sidder med de praktiske vanskeligheder,
ndr det geelder om at tage imod og sikre de
18.000 asylsegere, der er her i landet.

Hvordan forestiller statsministeren sig at det
skal kunne geres, hvis han og hans regering
veelger at fore politik sammen med SF og
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Enhedslisten og ikke sammen med de partier,
som Arhus’ borgmester ganske rigtigt har peget-
pa baerer det kommunale ansvar rundt omkrmg
i landet?

Det er praecis det, der er problemet, og sé skal
statsministeren ikke forsege at fremstille det,
som om vi leegger op til en mindre menneskelig
eller ansvarlig behandling af de bosniske asyl-
segere end regeringen..

Vi er fuldsteendig opmeerksomme p4, at hver
eneste af dem har krav pa at fa en reel og grun-
dig asylsagsbehandling pé et eller andet tids-
punkt, men ingen siger, at det skal veere efter de
to &r. Det; diskussionen drejer sig om,.er, om.
man nu skal give permanent opholdstilladelse
eller man skulle have valgt i-et klogt samarbejde
med de partier, der vedtog loven, at gennemfare
en forleengelse, indtil vi sa matte tage stilling til,
om der skulle ske en sendring i situationen. Det
er det, sagen drejer sig om, og ikke om de pa-
stande, statsministéren kom med. ‘

(Kort bemaerkmng)

Birthe Renn Hornbech (V)

Statsministerens tale bekreeftede til fulde, hvor
nedvendigt det er, at vi har fdet denne debat og
denne udsaettelse af sagen. Vi ved jo godti Ven-
stre, at def aldrig har veret peent og dannet og
stuerent at tale om udleendingepolitik.i social-
demokratisk selskab, og ndr vi andre ger det, far
vi landets statsministers ord for, at dette at bede
om en folkelig debat, at bede om, at en sag bli-
ver udsat i 14 dage, er et kynisk budskab."

. Det er preecis den slags, der far socialdemo-
kratiske borgmestre til at gere vrovl og kalde
ministeren nedladende, som man kan leese i Det
Fri Aktuelt at Thorkild Sxmonsen sagde forleden
dag.

Det er preecis den mdshlhng hos statsministe-
ren, der gjorde, at man ikke turde beholde sit
eget udleendingeudvalg og fyrede formanden,
fordi hun talte ren tale. Det lyder, som om vi i

- hvert fald ikke med landets statsministers hjaelp
kan fa en ordentlig debat om det her; man kan -
kun grise hinanden til, og vi far skudt i skoene,
at vi har seerlige motiver, uden at statsministe- -
ren aner noget om dem. :

Er der noget parti, der har stiet for redehg
oplysning i den folkelige debat, s er det Ven-
stre. Vi har haft nedsat udvalg, hvor eksperter
har sagt, at der ikke er en finger at saette pa det
set: fra-et menneskerettighedssynspunkt.

‘Alligevel har statsministeren den ene gang ef-
ter den anden efter Venstres landsmede forsegt

atdrage i tvivl, om menneskerettighederne var
tilgodeset, men han var nedt til eftérhdnden at
treekke ordene i sig igen. Statsministeren forseg-
te detigen i valgkampen og kom ogsé med falsk
tale om, hvor meget sagsbehandlmgstlderne var
sat ned.

Det er den .méde, der debatteres pé'

Jeg kan varmt anbefale statsministeren at leese
de ting, der er udsendt af Venstres landsorgani-
sation, som tilsigter at f4 en debat i baglandet,
og jeg kan forsikre statsministeren om, at pa
mange af de meder, jeg kommer til, er der man--
ge socialdemokrater, fordi de ikke synes, at de
kan fa lov til at tale frit i Socialdemokratiet:

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (FP):

Endelig dbnede statsministeren munden og for—
talte det undrende Folketing, at han havde det
dérligt. Det fik jeg det faktisk ogsd midt under
statsministerens tale.

Jeg synes, at statsministeren skulle preve at
holde den tale, som han lige har holdt her for
Folketinget, for sine egne soc1aldemokrahske
borgmestre. -

Hvad har vi hert fra statsministeren? En ual-
mindelig nedladende og belzerende tone. Det er
sddan nogle ting, der ger, at vi andre far det"
dérligt, ma jeg sige til statsministeren. Statsmi-
nisteren har veeret den forste, som har forsegt at

kveele den debat, somnu er i fuld gang med at -

blusse op i det danske samfund.

Sa vil jeg ogsa godt sige til statsministeren, at
det her jo ikke drejer sig om, hvordan bosniere
har det. Det her drejer sig om, at regeringen og
Folketinget holder det lofte; mian gav til den
danske befolkning for to &r siden: at det her dre-
jede sig om noget rent midlertidigt. Det er det,
man for fuld fart er ved at omgere, og da er det,
de staerke reaktioner kommer i baglandet.

Det kunne veere, at statsministeren skulle
vente med at skrive sine julekort til efter den 12.
januar. S& kunne det veere, at statsministeren
ville have nemmere ved det. Det var simpelt hen
som seedvanlig, ndr man herer Danmarks stats-
minister, en nedladende og beleerende tone over
for den danske befolkning, og det skal man here
fra en statsminister, der kommer fra et parti,
som kalder sig SocidldemoKratiet, et folkehgt

- dansk partl'

Jeg siger ogsa velbekomme.
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(Kort bemzerkning). .

Steen Gade (SF):

Inden hr. Hans Engell kommer for hejt op, vil
jeg komme med nogle kommentarer. Jeg for-
stod, at hr. Hans Engell’s indlaeg sddan set ikke
svarede pé spergsmalene. Egentlig handlede det
bare om, at det var mistenkeligt, at f.eks. SF
stod bag en politik pa flygtningeomradet. Jeg vil
bare minde hr. Hans Engell lige st stille og for-
sigtigt om, at da hr. Hans Engell var justitsmini-
ster og den tidligere aftale om de bosniske flygt-
ninge blev indgéet, var SF med.

Sa er det vel ikke s forfaerdeligt, at SF er med
i dag. Det kan vel ikke vare et problem for no-
gen, heller ikke for hr. Hans Engell. Det, der
ifelge aftalen forpligter os, er; at der jo i aftalen .
tales om to ar, og det, vi i dag diskuterer, er, om
vi 58 skal sige til de mennesker, medens krigen
raser, at nu mé de begynde at soge asyl og fali-
ge rettigheder. ,

Det er det, vi diskuterer, og til det har hr.
Hans Engell kun ét.at sige: Ja, p et eller andet
tidspunkt kan de mennesker ogsé f& det. Deter
jo et direkte citat fra hr. Hans Engell: P4 et eller -
andet tidspunkt skal de ogsd have lige retnghe-
der!

Vi taler om lige rettigheder, og vi taler om et
menneskesyn, og det er bekymrende, synes jeg,
ndr Det Konservative Folkeparti ellers har s&
mange og gode traditioner. Dette siger jeg ikke
for at drille, det er, fordi jeg mener det. Og jeg
mener, at vi ikke far styr pa dette her, uden at
der er kreaefter i det borgerlige Danmark, som for
alvor stdr op og taler imod det, som nu V og K
har meldt ud med i dag.

Jeg kunne have lyst til at citere fra et stort
partis — Venstres — landsmede for et &r siden,
hvor Venstres formand sagde: »Derfor skal der
fra Venstres landsmede lyde en appel til alle
danske om at bekeempe selv den mindste ten-
dens til racisme eller fremmedhad, nér eller hvis
de meder den.«

Er det det, vi har hert de sidste dage fra Ven—
stre? Venstres formand sagde pd samme lands-
mede: »Venstre er et frisindet parti. Vi er ikke
bange for pavirkninger udefra. Vi ensker ogs3,
at Danmark skal lefte sin del af opgaverne med
at hjeelpe de mange flygtninge. Derfor skal vi
ogsd veere med til at sige fra, ndr debatten korer
af sporet.«

Jeg har leest talen. Den and, der1a i den tale -
det er godt nok- et ar siden - er den modsatte
and af det, der nu lyder fra det borgerlige Dan-
mark. Jeg anklager det borgerlige Danmark for

ikke at tage sit ansvar i den offentlige debat og
forsvare det, man godt kunne kalde gode gamle
borgerlige dyder som haederlighed og menne-
skelighed.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne péd Enhedslistens v vegne 31ge stats-
ministeren tak, fordi vi nu far en klar, velafba-
lanceret og fornuftig. melding i denne debat,
som kan veere med til, at vi far en debat, som var

~ alvorligt kert af sporet, tilbage til pa et klart hu-

manistisk grundlag at dreje sig om lesningen af
de praktiske ting ude i kommunerne, til at dreje
sig om de fornuftige ting, som der allerede lig-
ger en lang reekke forslag til, og som jeg heller
ikke er spor i tvivl om at det vil veere muligt at
gennemfare, bl.a. med udgangspunkt i det ar-
bejde, som er planlagt og godt i gang fra rege-
ringens Byudvalgs side, et arbejde, som vi i
hvert fald ogsa fra Enhedslistens side kan give
tilsagn om at vi fortsat vil stette.

Det handler jo om, at vi skal skabe fornuftige
boligtilbud gennem en kommunal boliganvis-
ning. Sa vil det vise sig, at det spergsmal, der nu
gores til det store problem af de borgerlige,
nemlig boligspergsmaélet ude omkring i kom-
munerne, ikke er seerlig stort, nar det kommer til
stykket. Hvis den politiske vilje er der i kommu-
nerne, f.eks. i Arhus byrad, vil det ogsd vaere
muligt at skabe fornuftige losninger pa dette
ved praktisk at skabe en kommunal boliganvis-
ning, sdledes at vi far tingene i gang.

P4 samme méade har regeringens Byudvalg
lagt op til en social indsats i boligomréderne.
Dette arbejde er allerede ved at komme i gang.
Det er et meget fornuftigt stykke arbejde. Det er
noget, vi gerne vil veere med til at videreudvik-
le. Jeg synes, at den melding, som statsministe-
ren kom med, giver et grundlag for, at vi nu kan
fa en debat, der fjerner det hysteri, som Venstre,
Fremskridtspartiet og De Konservative har vee-
ret med til at bringe frem her pé det sidste, og i
stedet £ det til at handle om, hvordan vi pé et
humanistisk grundlag kan sikre overholdelsen
af Danmarks internationale forpligtelser, fore en
ansteendig flygtningepolitik i dette land og sam~
tidig sikre, at vi laser de problemer, der er ude
omkring i kommunerne, med at f4 boligtilbud til

. flygtninge og indvandrere, med at f4 lost sociale

problemer i boligomrdderne osv.

Jeg tror, at statsministerens tale var et godt
udgangspunkt for faktisk at begynde denne de-
bat pé et grundlag, som Danmark og den dan-
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ske befolkning vil have stor gavn af, som vil vee-
re et signal ogs4 til andre lande om, at Danmark:
er med pd at vedstd og opfylde sine internatio-
nale forphgtelser v

Indenngsmlmsteren (Birte Weiss): .- ‘
Jeg synes lige, jeg vil komme med en enkelt .
kommentar til hr. Helge Adam Mallers indlzeg. .
Jeg ma konstatere, at der er tale om en meget, - -
meget selektiv hukommelse, nér vi taler om de *
forhandlinger, der blev fert. Der var to vigtige -
pointer. Den ene var, at regeringen ikke seerlig
overraskende sagde: Vi ensker, at lovgivningen
om bosnierne er pa plads inden nytar. Den an-.
den var, at det ensker vi, fordi det er nu, asyl-
sagsbehandlmgen starter. I.al enkelhed ~ hvad
andet, havde jeg neer sagt.

. 54 forsegte hr. Helge Adam Mraller atskabe -
en eller anden ejendommelig stemning omkring
de heringssvar, der er kommet fra en reekke hu-
maniteere organisationer. Hvis nu det var sddan,
at hr. Helge Adam Maller havde ret og der var
tale om, at regeringen ikke enskede debat om
det, s ville vi dog ikke som det allerferste over-
hovedet, samtidig med-at lovforslaget blev
fremsat, sende disse heringssvar til Folketingets
Retsudvalg. Hvis det var sdan, at vi var bange
for de heringssvar, sa ville vi da ikke selv have
lagt dem p& bordet, s&dan at de kunne indga i
Retsudvalgets umlddelbare vurdermg af det
lovforslag, der forela.

For yderligere at understre ge, at der er tale
om, at de her to lovforslag skulle ses i sammen-

heeng, vil jeg godt gentage, at det oprindelig var
~ ét lovforslag, men at VK enskede det delt op.
Det enskede regeringen ogsd. Vi syntes, det var.
en fornuftig made at gore det pa. Og grunden
til, at de opstramninger, der er tale om i asyl-
sagsbehandlingen, nu ogsé bliver udsat til den
12. januar, er jo netop, at det er en helhed. Rege-
ringen vil da ikke snyde de @vrige forhandlings-
partnere ved bare at gennemfore det i dag og s&
lade det andet fortseette frem til den 12. Deter -
‘en helhed, og derfor folges det ad. :

Jeg vil ogsé godt benytte lejligheden til at si-
ge, at den sammenheang, der er. mellem de to
lovforslag, egentlig ogsé er-en ganske god ka-
rakteristik af den nuverende regerings udlen-
dingepolitik: Den er stram, og den er humani- -
stisk. Den er stram i forhold til skeev brug af
reglerne —deter det, der er taleom i L 85; og
den er humanistisk - det er det, der kommer til

udtryk i bosnierloven. Derfor er dette ogsa i me~

re direkte forstand en karakter1st1k af-den méde,
vi teenker pa.

Jeg vil ogsé godt over for det flertal; der er i
Folketinget, kvittere for, at man star ved afgivne-
lofter. Det var det, der skete for nejagtig to ar si-
den, da man vedtog den ferste jugoslaverlov.
Det var dér, man satte tldsgraensen to ér og ikke
mere.

Sa er der nogle, der har efterlyst et natlonalt
kompromis pa dette omrdde.:Og til det kan man
sige, at det vel i en vis forstand var det, der blev.
indgaet for to &r siden. Men sa kommer man i
den situation, at de to &r er-gaet, og nu skal man

- sd leve op til det, nu skal man indfri lefterne, og

hvad sker der? V-K undsiger dem. Man vil
yderligere udskyde asylsagsbehandlingen ét &r,
to ar. Og i den debat, vi havde forleden dag,
blev der endda sagt: op til syv Ar. :

Jeg vil godt stille spergsmalet: Kan manlave
nationale kompromiser med folk, der leber fra.
dem, ndr virkeligheden melder sig? Det er den
virkelighed, der er vores, og det.er ogsé bosni-
ernes virkelighed. Og derfor er’ et nationalt
kompromis pé dette omrade noget, hvor jeg - -
med. beklagelse. ma sige; at det var-altsd ikke
muligt. Jeg havde meget ensket det, men V-K
ville ikke veere med. Det fremgik jo ogsd af det -
lovforslag, som man havde fremsat: i forvejen.
Man havde serget for, at det blev behandlet her
i Folketinget, og det var da helt legalt. Men da vi
sd kom til forhandlingerne om regeringens for-
slag, hvad svarede man s& pé spergsmalet. til
Venstre om, hvad man vil her? Var der et svar?. .
Ja, svaret var: Lees Venstres pressemeddelelser
igennem tiden. Jeg ved ikke, om det er en mdde
at forhandle pa, men hvis man sé samtidig gér
ud og efterlyser nationale kompromiser, er dob-
beltmoralen simpelt hen blevet s stinkende, at -
man md sige, at jeg i hvert fald gleeder mig over,
at flertallet i Folketinget ikke lober fra det kom-~
promis, der blev lavet. dengang, og vi star derfor
ved den forphgtelse, vi péatog 0s i. december
1992 : ;

(Kort bemeerkmng)

Ivar Hansen (V): - :
Bade mdenrxgsmlmsteren og statsmlmsteren har
jo anvendt et-ordvalg her pd det seneste, der
egentlig burde f& Folketinget til at beslutte at
stoppe denne debat. Ja, det mener jeg faktisk.
58 ma jeg sige til hr. Steen Gade, der var sd ven-.
lig at referere, hvad Venstres formand havde
sagt p& Venstres landsmede med bragende til- -
slutning fra de 2.000 delegerede, herunder ogsa
Venstres folketingsgruppe: Ja, det er korrekt, at
der blev talt om en klar kamp mod enhver ten-
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dens til racisme og en klar indstilling om, at de
mennesker, vi byder velkommen, som er i ned,
og som vi byder inden for vores dere, skal gives
en ordentlig og ansteendig behandling. Det var
derfor, jeg i formiddags sagde, at det emne ikke
er til diskussion, at det ikke er det, det drejer sig
om. Det er vi enige om, og det har veret bag-
grunden for den udleendingepolitik, vi-ogsd som
regeringsparti igennem mange &r har veeret med
til at fere og formidle her i Folketingssalen.

Derfor vil jeg gerne tage skarpt afstand fra
statsministeren, nér statsministeren siger, at vor
holdning om en udseettelse af tredje behandling
beror pé en umenneskelig indstilling og et tak--
tisk spil. :

Jeg vil gerne sige til statsministeren, at jeg
ikke synes, det er rimeligt. Jeg troede i evrigt, at
det var en statsministers veaesentligste opgave, i
seerlig grad ndr man leder en mindretalsrege-
ring, igennem sine udtalelser at veere med til at
formidle et bredt samarbejde her i Folketinget,
og udleendingepolitikken ville veere et godt em-
ne at starte med. I stedet har statsministeren
med sine udtalelser veaeret med til at grave grof-
terne dybere her i Folketinget. Det var et darligt
valgt tidspunkt. :

- Meni gvrigt var det jo ikke en tale, statsmini-
steren holdt til Venstre, Det Konservative Folke-
parti og Fremskridtspartiet. Det var en tale, der.
blev holdt til de socialdemokratiske borgmestre,
som har valgt at komme med et nedréb. Jeg
kender de socialdemokratiske borgmestre sa
godt, at jeg ved, at der er en meget hej grad af
loyalitet i de kredse over for det, som partitop-
pen har besluttet. Og nér derfor Thorkild Si-
monsen og andre borgmestre star sa klart frem,
som de har gjort, er det, fordi de har et reelt pro-
blem ude i kommunerne, hvor tingene skal ad-
ministreres i det daglige, som de ikke rigtig ved
hvad de skal stille op med, og det er derfor, vi
pa et seriest grundlag anvender grundlovens
bestemmelser om, at dette Folketing kan holde
en tenkepause, inden man traffer en endelig
beslutning. Det er velvalgt, og det er sagligt
valgt.

Men jeg er desverre bange for, at Socialde-
mokratiet med sin holdning og sin naegtelse af
en dben debat om disse ting er med til at grave
en sterre og storre afgrund imellem, hvad der
bliver besluttet her i Folketinget, og hvilken
holdning der rader ude i befolkningen, ogsd i de
socialdemokratisk ledede kommuner.

Torsdag den 15. december 1994 (L 86)

(Kort bemzerkning).

Birthe Ronn Hornbech (V):
Indenrigsministeren har i de sidste dage i medi-
erne og her i Folketingssalen indfert en helt ny
praksis: Indenrigsministeren refererer, hvad an-
dre har sagt i interne meder. Det er brud pé no-
get helt fundamentalt i det politiske arbejde. Jeg
ved ogsa fra hr. Helge Adam Meller, at inden-
rigsministeren er blevet advaret om, at hvis in-
denrigsministeren vil referere fra lukkede me-
der om, hvad vi andre havde sagt, sa vil vi refe-
rere, hvad ministeren har sagt.

For at det skal ligge helt klart, ma jeg sige, at
hr. Helge Adam Mellers beskrivelse af et made
hos indenrigsministeren var aldeles preecis, al-
deles sandfeerdig; jeg var selv til stede. .

Det var nu egentlig hr. Steen Gade, der kaldte
mig pé talerstolen. Han laeste op af en tale, som
vores formand har holdt pa et landsmede. Han
kunne have leest s mange andre landsmedeta-
ler op, for hvert eneste ar har vores formand ta-
get udleendingeproblemet pd programmet — i
modszeetning til s4 mange andre partier — og faet
bragende bifald. ‘

Det, der er interessant — man kan jo si veere
glad for, at det ferst kommer s sent i debatten ~
er, at hr. Steen Gade ikke kunne lade veere med
atindfere ordet racisme her fra talerstolen igen.
Det er jo pa den made, man tryner almindelige
danske borgere, sa de ikke ter skrive leeserbre-
ve. Almindelige danske borgeres velberettigede
bekymring over situationen i Danmark skal try-
nes og undertrykkes! Jeg vil tillade mig at citere
fra Kristeligt Dagblads leder i gar. Jeg ved godt,
at Kristeligt Dagblads lederskribent, Jens Ravn-
Olesen, ikke vil tages til indtaegt for Venstres
politik, og det skal han heller ikke, men vi i Ven-
stre kan godt vere enige i, hvad han skrev i Kri-
steligt Dagblad i gar, og jeg citerer, for det er
preecis de ord, der er begrundelsen for, at vi har
begeeret sagen udsat:

»Hverken folkeafstemninger eller voldsomme
indskreenkninger og stramninger i den danske
politik kan erstatte behovet: for, at politikerne
seger storre folkelig opbakning bag den danske
flygtningepolitik. Begge déle kan hurtigere, end
mange tror, blive folgen, hvis politikerne ikke
ter tage debatten og vel at meerke gore det uden
nedladende eller diskriminerende afvisning af
mange danskeres angst og usikkerhed.«

Formanden:
Jeg giver ordet til hr. Seren Sendergaard for en
kort bemeerkning. Der er tre yderligere indteg-
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nede til korte bemzerkninger. 54 vil jeg gerne
have lov til at g over til privatisten og derefter
ordfererreekken. ‘

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Til fru Pia Kjeersgaard: Nér en lov siger, at man
maksimalt kan udskyde en asylsagsbehandling i
to ar, kan jeg stadig veek ikke forstd, hvordan
det s& kan veere et brud pé denne lov, at man
pdbegynder asylsagsbehandlingen preecis efter
de to ar.

Fru Birthe Renn Hornbech og hr Ivar Hansen
efterlyser en haederlig debat og angriber andre
for ikke at fore en haederlig debat. Dertil vil jeg
sige, at mit problem i denne debat er, at jeg tre,
fire eller fem gange har efterlyst bare sandsyn-
liggorelsen af eller et minimum af dokumenta- -
tion for den péstand, Venstres formand, hr. Uffe
Ellemann-Jensen, er gdet ud i aviserne med —en
pastand, der tager sit udgangspunkt i, at det

ikke drejer sig om at acceptere 18.000 flygtninge,
" men om at. acceptere 50.000 flygtninge. Og pé
trods af at vi har haft den debat nu i 4-5 timer,
er der endnu-ikke kommet et svar. -

Det er sveert at fore en debat, nar der ikke
kommer svar pa de spergsmal, der stilles, og jeg
héber da meget, at pressens repraesentanter lige
sa flittigt, som de har refereret hr. Uffe Elle-
mann-Jensens péstand om 50.000, i morgen vil
referere, at det var umuligt at f4 bare en sand- .
synliggerelse af de tal pa trods af en lang debat
og pd trods-af gentagne spergsmal. ‘

Derneest vil jeg sige til hr. Hans Engell, at
hans grundlaeggende problem er, at han taler sig
leengere og leengere veek fra regeringsmagten i
disse sager. Hr. Hans Engell pastod, at regerin-
gen forhandlede pé skremt med Venstre og De
Konservative. Det skal jeg ikke udtale mig om.
Jeg var ikke til stede, s& det ved jeg ikke noget
om. Men jeg ved, hvad hr. Helge Adam Moller
sagde fra denne talerstol. Han sagde: Fra kon-
servativ side stillede vi kun ét krav, nemlig om
fortsat midlertidighed — alts4 fortsat usxkkerhed
for de bosniske flygtninge!

54 stiller jeg bare spergsmalet: Hvad er det s8,
hr. Hans Engell mente der var at forhandle om,
ndr der var et ultimativt krav fra konservativ si-
de om, at usikkerheden skulle fortszette?

Vi har da ogsa i Enhedslisten mange krav, vi
ensker gennemfart. Vi ensker midlertidighed
helt fjernet. Det fremlagde vi ogsd under for-
handlingerne. Det fik vi ikke igennem, men det
forhindrede ikke, at vi gik ind i en diskussion og

frem for alt ndede frem til en konklusion om at
forbedre de bosniske flygtninges forhold her og
nu. . . , -

(Kort bemeerkning). :

Helge Adam Moeller (KF): .

Statsministeren og hr. Steen Gade g]orde nogle
bemeerkninger til min ordferertale pa den kon-
servative gruppes vegne. Statsministeren sagde,
at han ikke bred sig om stilen og om indholdet.
Stilen vil jeg lade ligge, men indholdet vil jeg
gerne vende mig til.

Hr. Steen Gade karaktenserede talen sddan,
at den indeholdt racisme og fremmedhad; det
fremgik klart. De udtalelser, der var kommet fra
De Konservative i dag, indeholdt racisme og
fremmedhad.

Sa vil jeg gerne stille nogle spergsmal til bade
statsministeren og hr. Steen Gade, og nu tager
jeg nojagtig de fire punkter, jeg begyndte min
ordferertale med, hvor jeg slog fast helt klart og
tydeligt, hvad det var, Det Konservative Folke-~
parti stod for, og hvad vi ville.

Forst sagde jeg: Vi vil sikre, at bosnierne ikke
sendes tilbage, s& leenge der er krig. S vil jeg
sporge: Br det dette, der for statsministeren er
uacceptabeli&7 Og til hr, Steen Gade: Er det dette,
der er racisme og fremmedhad?

Melding nummer to var: Vi vil give bedre for-
hold for de 18.000 bosniere, der i gjeblikket er i
Danmark. Er det det at give bedre forhold, der -
for statsministeren er uacceptabelt? Og er det
dette, hr. Steen Gade betegner som racisme og
fremmedhad?

Min tredje klare meldmg var: Vi vil fastholde,
at opholdet er midlertidigt, at mennesker skal
vende tilbage, den dag de individuelt ikke bli-
ver forfulgt, og den dag der er fred i Bosnien. S&
sperger jeg hr. Steen Gade: Er det dette, der er
racisme og fremmedhad? Og statsministeren: Er
det dette, der er uacceptabelt?

Endelig var den fjerde melding: Vi vil drrafte
og forhandle disse holdninger med regeringen
med henblik pé at finde noget, vi kan veere eni-
ge om. Er det det at ville g& ind i en forhand-
lingssituation, der er uacceptabelt for statsmini-
steren? Og er det det at ville forhandle, som hr.
Steen Gade kalder racisme og fremmedhad?

Det var indholdet af min tale, og det er det,
man karakteriserer som uacceptabelt, som racis-
me og som fremmedhad. Det kraever vist noget

~ neermere dokumentation, for ellers ma jeg kon-

statere, at man ferer Folketinget bag lyset.
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(Kort bemeerkning).

Steen Gade (SF):

Det citat, jeg bragte, og som handlede om racis-
me, var et citat af Venstres formand, hr. Uffe El-
lemann-Jensen, som péd det landsmede i 1993,
hvor der ogsé var en diskussion i offentlighe-
den, for gvrigt ogsa startet af en raekke socialde-
mokratiske borgmestre — sagde: »Derfor skal
der fra Venstres landsmade lyde en appel til alle
danskere om at bekempe« - og sd kom det in-
teressante — »selv den mindste tendens til racis-
me eller fremmedhad, nir eller hvis de meder
den.« g ’

Jeg tilstar her fra talerstolen, at hvis jeg teen-
ker pé de sidste fjorten dages debat her i folke-
tingssalen om disse emner, sd mener jeg, at vi
har medt tendenser til racisme og fremmedhad.
Det mener jeg, og det er jeg dybt bekymret over.
Det er derfor, jeg har holdt den tale og ogsa ret-
tet en appel til det, jeg har kaldt det borgerlige
Danmark.

Derudover vil jeg sige til hr. Ivar Hansen: 5&
let kan Venstre jo ikke slippe. Det, hr. Uffe Elle-
mann-Jensen gjorde i efterdret 1993, var faktisk
at sige: Nok er vi borgerlige, men der er altsé et
eller andet, vi som liberale og borgerlige gér til
kamp for, nar det geelder flygtningene i Dan-
mark, og der er granser for, hvor vidt vi gar.

Derfor kan hr. Ivar Hansen ikke slippe af sted
med i dag at sige: Jamen vi hjeelper jo alle flygt-
ninge, og det vil vi fortsat gore; det er ikke det,
denne sag handler om. Jo, lovforslag nr. L 86
handler lige pracis om, hvordan vi behandler
de flygtninge, der er i Danmark — vores neeste,
sd at sige, hvis man mé vzere sé frimodig her op
mod jul. Det er det, der er til diskussion, hver-
ken mere eller mindre, ma jeg sige til hr. Ivar
. Hansen; dette her er ikke teori.

Sluttelig vil jeg sige: Min appel til det borger-
lige Danmark er kun blevet besvaret positivt af
hr. Peter Duetoft. Det synes jeg da er interessant
og vigtigt. Jeg haber, at der ogsa er Venstrefolk
og konservative uden for dette hus, som synes,
det er pinligt for Venstre og De Konservative.

(Kort bemeerkning).

Pia Kjeersgaard (FP):

Der er taget afstand fra hr. Steen Gades be-
meerkninger, men jeg vil gere. det endnu en
gang. .

Jeg vil gerne sparge hr. Steen Gade: Hvad bil-
der hr. Steen Gade sig egentlig ind? Der er en
debat i Folketingssalen om, hvorvidt man skal
give 18.000 bosniere opholdstilladelse, og om de

skal kunne blive, som fru Birthe Renn Hornbech
har fremfert det, indvandrere i stedet for flygt-
ninge. Det er faktisk det, vi debatterer. Og hvad
gor hr. Steen Gade? Han drejer bevidst debatten
hen pa det, hr. Steen Gade kalder racisme og
fremmedhad. Vi mangler noget dokumentation,
ma jeg sige til hr. Steen Gade.

Det er omkostningsfrit at g& pd talerstolen og
beskylde nogle for overhovedet at have de
yderst farlige og modbydelige tendenser uden
at kunne dokumentere noget som helst. Kom
med nogle citater, kom med noget dokumenta-
tion i stedet for de seedvanlige floskler, der altid
flyder fra venstreflojen og dens hdndlangere!
Det burde hr. Steen Gade gere.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Det, der kalder mig pa talerstolen, er indenrigs-
ministerens svar til hr. Helge Adam Moller. Jeg
forstod indenrigsministeren pd den méde, at re-
geringen da ikke ville have oversendt herings-
udkastene til udvalget, hvis de ikke var accepte-
ret af regeringen, ikke var i trdd med regerin-
gens politik, eller hvordan det nu var, ministe-
ren formulerede det. Men helt sikkert sagde mi-
nisteren: S& ville regeringen da ikke have over-
sendt dem til udvalget.

For at man ikke senere skal kunne komme og
sige, at den, der tier, samtykker — og jeg samtyk-
ker ikke — vil jeg bede indenrigsministeren prae-
cisere, om der vil ske en censur af heringsud-
kast, inden de bliver oversendt til udvalget, eller
om det var en fortalelse.

Lad mig dernzst sige til hr. Steen Gade, at
det, debatten har kert pé, er, om man regner
flygtninge for at veere flygtninge, eller om man
ensker, at flygtninge skal geres til indvandrere.
Det er det, debatten har kert pd, og der har ikke
veeret s meget som en antydning af nogen som
helst fremmedfjendske udtalelser eller racistiske
tendenser. Det er uhort, at man skal have det at
here, hver eneste gang man tillader sig at disku-
tere dette emne. Hvis det er det, man skal sky-
des i skoene, sd far vi aldrig en saglig debat,
men det er vel heller ikke hr. Steen Gades anske.

Hr. Seren Sendergaard og andre har sagt ind-
til flere gange, at de bosniere, der har veeret her
pé en midlertidig opholdstilladelse, har haft en
usikker og utryg tilveerelse. Jeg vil gerne here,
hvad det er, der er sa usikkert og s& utrygt ved,
at vi har fortalt dem: I mé gerne veere her, [ kan
fa lov at blive her; I bliver ikke sendt hjem, s&
leenge der er uro i jeres hjemland.
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Men netop det, at man siger, at det er midler-
tidigt, betyder, at den dag, hvor der er ro og fred
i hjemlandet, kan de sendes hjem. Hvad er det,
der er utrygt ved, at man kan risikere at blive
sendt hjem, den dag der er fred og ro i hjemlan-
det? Jeg kan ikke se, at: det er usikkert eller
utrygt. :

(Kort bemaerkning)

Birthe Ronn Hornbech (V):

Hr. Steen Gade sagde noget i retning af, at der
ma da véere noget, Venstre keemper for. Ja, Ven-
stre keemper helt overordnet for retten til frit at
teenke, tro og tale. Venstre kaemper helt over-~
ordnet for den almindelige danskers ret til bdde
i skrift og tale at give udtryk for sin bekymring’
over regeringens udleendingepolitik, ogsa uden
at han eller hun skal finde sig i at blive trynet, s3
man er angst for at deltage i debatten, fordi hr.
Steen Gade mener at Kunne seette preedikatet :
»racist« pd anderledes teenkende. -

Jeg vil gerne citere fra Det Fri Aktuelt i gér
Nu md tiden vere inde til, at tabuemnet ind-
vandrere og flygtninge bliver diskuteret seriest i
Socialdemokratiét, ogséd for indvandrernes
skyld. Ferst da fr vi en ordentlig integrations-
politik her i landet. Sagt af konsulent Ole Olsen,
medlem af Socialdemokratiet, 1. kreds, Ryvang.

(Kort bemaerkning).

Steen Gade (SF):

Det er en ret afgerende misforstdelse, der har
sneget sig'ind i debatten. Jeg skal bare klargere -
den ogsé over for Venstres ordferer.

Det, der har draget racisme og fremmedhad
ind i-debatten, er det citat, jeg har bragt af, hvad
Venstres formand sagde i 1993 pd Venstres
landsmede. Jeg har gjort det til mit, jeg er enigi
det i sin grundholdning. Det er min pointe, at
det sagde Venstres formand i 1993, da der var
en lignende diskussion i befolkningen som nu.
Men hvad oplever jeg nu, sparger jeg fru Birthe
Renn Hornbech. Jeg oplever, at Venstres ordfe-
rer siger, at hvis man bruger det ordvalg, som
Venstres formand brugte 11993, s& lukker man
debatten.

‘Jeg tor tage debatten. Jeg er sikker Pa, at dan—
skerne er bedre, end Venstre og De Konservati-
ve tror at deer. Lad os tage den diskussion ogsa
i de naste tolv segnedage, som det nu hedder.
Jeg tror pa det og vil keempe for det, og jeg tager
alle &bne debatter om det.

Men til sidst vil jeg igen citere fra hr. Utfe El-
lemann-Jensens tale i 1993. Efter at han har op--

fordret til at bekaempe selv den mindste tendens
til racisme eller fremmedhad, nér eller hvis de
meder den, siger han: -

»Her md man som god liberal 51ge fra, ogsd -
selv om det skaber- mlsstemmng iet hyggehgt
lag. Sl& ned pé det, fmd ]er ikke i det!«

(Kort bemaerknmg)

Peter Duetoft (CD):

Jeg vil gerne begynde med at takke hr. Steen
Gade for bemeerkningen om, at man altsd godt
kan veere borgerlig og alligevel anstendig i det-
te spergsmal. Det er jeg glad for at f4 markeret.
CD opfatter sig jo stadig veek som et borgerligt
parti, & nér man siger, at det borgerlige Dan-.
mark vil sddan og sddan, hdber jeg da, at man

_undtager CD.

Men derudover vil jeg lidt mere generelt sige,
at dette her er en pseudodebat. Det er en debat,
der er pakket ind i en debat om nogle praktiske .
spergsmal eller pakket ind i en masse teknik.
Det, det grundleeggende handler om, er jo frem-
medfrygt. Det, det grundleeggende handler om,
er jo, at nogle tror, at dette, at der kommer
18.000 krigsflygtninge til Danmark, som vi skal'
hjeelpe, og at nogle af dem, f.eks. de blandede
aegteskaber, eksempelvis skulle blive her resten
af deres liv, udger en trussel mod Danmark eller
mod danskheden, eller at vi bliver veeltet om~
kuld alle sammen. Det er jo den grundleeggende
diskussion, der ligger bag det hele, og derfor har
hr. Steen Gade meget ret i mange af de vurde-
ringer, han kommer med. .

I den sammenheeng er det min pastand, at
skulle alle 18.000 ende med at blive i Danmark,
fordi krigen varer i &revis, er det ikke 10 sekun-
ders trussel mod danskheden. Danmark bliver
da ikke et multietnisk samfund, fordi der kom-:
mer 18.000 krigsflygtninge til Danmark. Nej,
Danmark er et dansk samfund, sa leenge vores
lovgivning, vores fundament kulturelt og vi selv
bliver ved med at vaere danske. Hvis vi tror pa
det, har vi altsd ogsa styrken til at h]aelpe men-
nesker andre steder. -

]eg synes, det er en vigtig appel fra Folketm-
get i den offentlige debat at f4 sldet fast, at nok
er der praktiske problemer, men dem mé& man

. lose. Og det mé béade kommunerne og Folketin-

get veere med til.

Men i den grundleggende debat om, hvor—
vidt Danmark stadig bygger pa dansk kultur,
stér vi da sammen om, at det gor Danmark, ogsa
selv om vi hjaelper 18.000 mennesker i ned. Der-

- for er det altsd uverdigt, at Folketinget' skal
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bruge timer pd pseudodebatten, i stedet for at
Folketinget melder klart ud og s& gar ud og for-
klarer det ansvar, vi som danskere ogsé har in-
ternationalt for at hjelpe mennesker i ned og
behandle dem ordentligt. Og med til at behand-
le dem ordentligt betyder ogsé, at de har sikker-~
hed for, under hvilke konditioner de er i vores
land. Det er ogsa det, det drejer sig om.

(Kort bemeerkning).

Anne Baastrup (SF): -

Jeg vil gerne minde om, at det lovforslag om
bosnierloven, vi behandler i dag, drejer sig om,
at der er mennesker, der skal have optaget deres
asylansegning her 1. januar, og det vil ske. Den
leflen, som Venstre og De Konservative har vist.
Fremskridtspartiet og Fremskridtspartiets los--
slupne stemmer, betyder rent faktisk, at der er
en gruppe af bosniske flygtninge, som far 1 mé-
ned — og det bliver stort set 1 maned - hvor de
skal leve i utryghed.

Debatten handler udelukkende om, at Ven—
stre og De Konservative har valgt den lesning at
udseette det foreliggende lovforslag. Det er pin-
ligt, og det er uansteendigt. Under ferstebe-
handlingen opfordrede jeg netop Venstre og De
Konservative til under dette forleb at vise an-
steendighed. Forudseetningen for, at disse men-
nesker vil blive behandlet ordentligt, er ogsa, at
der er nogle rene signaler fra Folketinget. Ven-
stre og De Konservative har ved denne tilslut- -
ning til en udszettelse afsloret, at de ikke vil std -
bagen ordenthg debatom mtegra’uon af flygt-
mnge

Formanden:
Jeg giver ordet til hr. Hans Engell som prlvatlst
- og derneest indenrigsministeren.

Hans Engell (KF):
Nar jeg har bedt om ordet — ikke helt pnvat
men dog alligevel — er det, fordi der i formid-
dags blev stillet nogle spergsmal til mig, som jeg
gerne vil benytte lejligheden til at besvare. Det
siger sig selv, at jeg som den, der i sin tid for-
handlede loven om midlertidig opholdstilladel-
se for de eksjugoslaviske asylsegere pa plads,
har bidt serlig meerke i nogle af de betragtnin-
ger og synspunkter, der er kommet frem i da-
gens leb.

Det var fru Dorte Bennedsen, der begyndte at
tale om moral og ansteendighed. Jeg troede fak-
tisk, at Socialdemokratiet efter de seneste ars

mange selvmal var holdt op med den snak. Men .
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jeg vil da gerne understrege, at man ikke skal
forsege at fremstille tingene, som om nogen i
dette Ting — heller ikke Socialdemokratiet — i
forhold til Det Konservative Folkeparti tager et
storre menneskeligt ansvar pa sig end andre.
Det mener jeg er ganske urimeligt og grundlest.

Denne sag drejer sig — som mange jo har vee-
ret inde pa — om en mulig opholdstilladelse for
over 18.000 mennesker, og det vil sige, at det er
en samfundsopgave med kolossalt store menne-
skelige og ogsad ekonomiske og mange andre
konsekvenser for det danske samfund.

‘Derfor mener vi, at regeringen og ikke mindst
indenrigsministeren burde have gjort sig langt
storre anstrengelser for at né et resultat med
Venstre og Det Konservative Folkeparti. Det
gjorde ministeren ikke. Det var darligt politisk
héndveerk, og det er forst og fremmest dét, vi
kritiserer. For det forhold, at man s& valgte at gé
sammen med SF og Enhedslisten, var udtryk
for, at man tilsidesatte den enighed, vi hidtil
havde haft, og som gav sig udtryk i, at vi nok
har kunnet diskutere og mange gange har veeret
uenige. om udformningen af udlzendingeloven,
men at der dog har veeret brede politiske flertal,
som gennem alle &rene har stiet bag den.

Naér fru Dorte Bennedsen efterlyser ansvars-
folelse hos Venstre og De Konservative, s& ma
jeg sige: Det er steerk kost! Ma jeg sperge: Hvor
var fru Dorte Bennedsens ansvarsfelelse henne, .
da hun engang imod den daveerende regering
gennemtrumfede en. palaestinenserlov helt i
strid med hidtidig administration, med afgerel-
ser i Flygtningensevnet og med mange andre in-
stansers beslutning, som jo indebar en fuldsteen-
dig urimelig forskelsbehandling for en seerlig
udvalgt gruppe? Sa jeg ma sige til fru Dorte
Bennedsen: Lad veere med at mede os med den
slags pastande!

Hr. Steen Gade navnte, at SF jo var med, da
loven om midlertidig opholdstilladelse til eks-
jugoslaverne blev vedtaget. Det er fuldstendig
rigtigt, men det understreger jo netop ogsé, hvor
omhyggelige vi var med at fore forhandlinger,
der forte til et resultat, som hvilede pé et meget
bredt politisk grundlag. Vi kritiserer netop rege-
ringen for, at den ikke har udvist den samme
omhu. At SF ikke har vaeret med i den generelle
lovgivning pa udlendingeomradet, skal sa siges
for fuldsteendighedens skyld. Og det er jo ogsé
det, der er baggrunden for - gar jeg ud fra - at
en sd fremtreedende kommunalpolitiker som
Arhus’ borgmester, Thorkild Simonsen, sam-
men med en reekke andre socialdemokratiske
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borgmestre og borgmestre i det hele taget peger
pé betydningen af den brede politiske enighed.

Jeg vil ogsa minde hr. Steen Gade om, at Det
Konservative Folkeparti igennem en meget lang
arreekke klart har understreget Danmarks hu-
maniteere forpligtelser over for mennesker, der
er i ned, som er forfulgt. Vi har taget ansvaret pa
os i forhold til udleendingelovgivningen igen-
nern en lang &rraekke, og vi har kreevet respekt
for-de indgéede internationale konventioner, li-
gesom vi har lagt veegt pa, som jeg understreger
det, den brede politiske enighed. -

Den mdde, som statsministeren og indenrigs-
ministeren har talt pa i dag - og jeg er helt enig
med hr. Ivar Hansen — gar stik imod en-lang ar-
raekkes tradition og imod de rdd, som statsmini-
steren og indenrigsministeren far fra deres eget
parti i en sag, hvor kommunerne har kolossalt
store problemer og v11 fa det ogsa i tlden frem- -
over.

Endvidere vil jeg svare pé et spergsmé] der ~
er blevet stillet, nemlig om en folkeafstemning.
Hr. Jorgen Estrup var inde p4, at det burde ligge
i en naturlig politisk tankegang — i hvert fald
hvis man teenker logisk efter hr. Jorgen Estrups
opfattelse — at man tilslutter sig Fremskndtspar—
tiets forslag om en folkeafstemning,.

Her vil jeg gerne svare meget klart, at Det -
Konservative Folkeparti ikke vil medvirke til, at
vores flygtningepolitik eller vores udlendinge-~.
lovgivning sendes ud til folkeafstemning. .

Vi finder helt klart, at udformningen af flygt-
ningepolitikken i Danmark er et ansvar for de
politiske partier og for Folketingets medlemmer.
Veelgerne har ved hvert eneste valg en mulig-
hed for at tilkendegive sig og stette de partier,
hvis synspunkter de er enige i. Det er for os forst
og fremmest et politisk valg, men det er ogsa et
valg i forhold til veerdier og holdning. Vi har
selv en klar politik, som vi gerne vil mede veel--
gerne med, men vi tager ogsa som parti ansva-
ret for de beslutninger, som det nu engang mé
veere Folketmgets ansvar at tage stilling; til.

Formanden ' S
53 er der korte bemaerknmger og den f;arste er -
fra fru Dorte Bennedsen. o

(Kort bemeerkning). -

Dorte Bennedsen (S): -
Hr. Hans Engell mente; at jeg havde brugt ord -
som.moral og ansteendighed. Det havde jeg: -
ikke; jeg havde kun gjort det i den forstand, at-

jeg citerede Ekstra Bladets leder, som bl.a. sag- -
de: Juraen er pletfri, men hvad med moralen?

Det er darligt hdndveerk, at der-ikke er for-
handlet forlig med Venstre og De Konservative i
denne sag, sagde hr. Hans Engell. 11992 havde
hr. Hans Engell, hvad han nok selv vil kalde et
godt handveerk. For han forhandlede bl.a. med
mig som Socialdemokratiets ordferer et forlig
igennem vedrerende jugoslaverloven, et forlig,
hvor der bl.a. pd grund af mit enske kom ind, at
disse asylsagsbehandlingssager kun skulle kun-
ne udskydes i 24 méneder. Forliget blev indgéet,
og nu ensker V og K at lebe fradet. Jeg ved ikke,
om det er det, hr. Hans Engell forstdr ved godt -

. hdndveerk.

Bosnierne skal have lige rethgheder paeteller
andet tidspunkt, in casw: nar deres asylsager -
skal behandles. Jeg ma indremme, at det giver -
mig nogle ubehagelige associationer. Man ved-
tager en lov med et givet indhold, og s ensker
man - nér den skal effektueres - at lebe fra den.
Folk skal have lige rettigheder pé et eller andet .
tidspunkt, ndr det passer os! Dette var jo essen~
sen af hr. Hans Engell korte bemarkning til
statsministeren. Sagt her i dag af hr. Hans Engell
som den parlamentariske leder af Det Konser-
vative Folkeparti. De skal have lige rettigheder
pé et eller andet tidspunkt — underforstéet: nar
det passer os. Jeg tror, der er mange i det ganske
land, der greemmer sig. s

(Kort bemaerkning).

Steen Gade (SF): o :
Hr. Hans Engell kritiserede regermgen for dar-
ligt hdndveerk, og sé fristes man til at sperge hr.
Hans Engell eller i hvert fald filosofere over, om
det sa virkelig er darligt hdndveerk fra regerin-
gens side, der far Det Konservative Folkeparti til
at tage et'sd ekstraordineert skridt som at lave en
underskriftsindsamling, der ferer til, at de men-
nesker, der sidder i flygtningelejrene, er taget
som politiske gidsler julen over. '~ -

For hr. Hans Engell ved jo godt, at dette lov- -
forslag bliver gennemfert. Jeg ved:sa ikke, om
det virkelig skyldes, at regeringen har handteret
det' som dérligt hdndveerk. Jeg kunne ogsé filo-..
sofere over, hvordan hr. Hans Engell som leder
af Det Konservative Folkeparti vil karakterisere
det hdndvzerk, han her selv viser frem. -

SF ville gerne have haft, at Det Konservative
havde stemt for en lovgivning pa dette omrade.-
Det skal der ikke veere tvivl om. Med mine ord i
dag har jeg ikke villet héne nogen. Jeg har-talt til
en tradition i de. borgerhge partier, som er bedre
end det, viser i dag. - - .-

Derfor har jeg citeret Venstres formand for et
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ar siden. Derfor har jeg talt til noget, jeg ved lig-
ger dybt hos mange konservative. Men jeg har
ikke féet et positivt svar. I stedet har jeg faet ét
svar, og det er om uenigheden om indholdet,
som fru Dorte Bennedsen ogsé var inde pa. Sa-
gen er, som det ogsé er blevet sagt af hr. Hans
Engell, at disse bosniske flygtninge, som har
veeret her i 2 4r, skal have den besked, at de p
et eller andet tidspunkt skal behandles lige.

Sa skiller vandene jo, mé jeg sige til hr. Hans
Engell. Men det var jo ikke det, vi var enige om
for 2 &r siden. For 2 &r siden var vi faktisk enige
om, at nar de to &r var gdet, var det lige menne-
sker, vi skulle mede. Og dermed leber De Kon-
servative jo fra, hvad de har sagt tidligere. Og
de afslerer i dag en holdning, som ligger langt
fra, hvad jeg egentlig havde habet at finde hos
Venstre og De Konservative.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Estrup (RV):

Jeg vil gerne benytte lejligheden tll at kvittere
for hr. Hans Engells udtalelser heroppefra for et
ojeblik siden om, at Det Konservative Folkeparti
ikke medvirker til at sende flygtningepolitikken
ud til folkeafstemning.

S&dan har holdningen veeret hidtil. Det synes
jeg er en god og rigtig holdning, og jeg kan der-
med ogsa konstatere, at Det Konservative Fol-
keparti altsd ikke har den logik, som jeg frygte-
de at man havde, nemlig at det nu gjaldt om at
f4 udstillet og gidseltaget s& mange som muligt i
den danske flygtningedebat. Den logik er der
ikke. Det glaeder jeg mig over. Sa langt er vi alt-
s& ikke drevet fra hinanden.

Men det rejser jo unegtelig det sporgsmal,
henvendt til hr. Hans Engell, hvad det s& er for -
enlogik, man har. For man er jo dog immerveek
med til at skrive under pé en erkleering om, at
man nu beder om at f& loven udsat i 12 segne-
dage; og begrundelsen, som jeg forstir den, og
som fru Birthe Renn Hornbech har underholdt
os med s& levende heroppefra, er, at der skal
veere lejlighed til en folkelig debat. Hvad er det
for en logik? Den forstar jeg simpelt hen ikke.

Jeg vil gerne sperge hr. Hans Engell hvad
den folkelige debat, der kan veere i ]uledagene,
bestér i?

(Kort bemeerkning).

Pia Kjaersgaard (FP): -

Det skal ogsa i-al shlfaerdlghed dreje sig om hr.
Hans Engells svar pé spergsmalet om en folke-
afstemning om udleendingeloven, som blev et
nej.

Nu er det ikke altid, man skal tage et nej for et
nej. Man kunne f.eks. nok darligt have forestillet
sig denne debat, hvor Venstre og De Konserva-
tive heldigvis s aktivt har medvirket, for et par
ar siden.

Fremskridtspartiet har altid staet for folkeaf-
stemninger, ogsd pa udlendingeomradet, fordi

" vi principielt er for folkeafstemninger p&4 mange

omrdder. Venstre har udtalt sig sddan lidt te-
vende: Det kunne vere, at man var til at overta-
le. Og indtil videre siger Det Konservative Fol-
keparti nej. Jeg ma opfatte det sadan, for hr.
Hans Engell sagde, at vi jo havde folketingsval-
gene, og dér kunne man stemme pa de politiske
partier. Jeg troede faktisk, De Konservative var
for folkeafstemninger, og synes, det ville veere
godt, hvis de var det.

Jeg vil godt sige til hr. ]ﬁrgen Estrup, at man
ikke skal kaste med sten, hvis man bor i et glas--
hus. Den nuveerende udenrigsminister, hr. Niels
Helveg Petersen, tidligere radikal leder, har fak-
tisk udtalt, meget pa linje med Fremskridtspar-
tiet, at folkeafstemninger var noget, man skulle
have, og at man principielt ogs& kunne afholde
folkeafstemninger om udleendingelovgivningen.

Sadan forholder det sig, sa jeg synes, at der pa
begge sider i Folketingssalen er lidt meerkelige
holdninger til det med folkeafstemninger. Jeg
skal understrege, at Fremskridtspartiet fortsat
gar ind for folkeafstemninger ogsa pa dette om-
rdde og er meget varm tilheenger af folkeafstem-
ninger i al almindelighed. - .

Indenrigsministeren (Birte Weiss):
Jeg skal blot svare pa det par spergsmal, der er
blevet stillet til mig her i de sidste runder.

Hr. Tom Behnke spurgte, om det var sédan, at
man i Indenrigsministeriet sad og censurerede
heringssvar. Jeg tror, at hr. Tom Behnke selv
kender svaret pa det spergsmal: Det kunne vi
aldrig dremme om.

Det, jeg sagde, var, at vi var glade for de he-
ringssvar, der var kommet, og at vi faktisk var
sd glade for dem, at vi uopfordret sendte dem
over til Retsudvalget, fordi vi mente, at det var
velegnet laesning samtidig med, at man modtog
lovforslaget. Det var, hvad jeg sagde, og ander-
ledes er det ikke.

S4 vil jeg godt reagere pa hr. Steen Gades op-
fordring til det borgerlige Danmark om at vise
lidt af det, der med et gammeldags udtryk hed-
der geestmildhed, dvs. forstaelse, det modsatte
af afvisning, og ogsé vise s megen rummelig-
hed, at man, selv ndr det er lidt besveerligt, pata-
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ger sig opgaver som dem, der er tale om her
med de bosniske krigsflygtninge.

Der er jo aldrig nogen — heller ikke regermgen
— der har sagt, at det bliver nemt, men indimel-
lem er det i politik sddan, at man star over for
opgaver, som man ikke bare kan lebe fra, nar
det begynder at blive en smule vanskeligt.

Derfor er jeg glad for at sige, at den reaktion
fra det borgerlige Danmark, som hr. Steen Gade
efterlyser, findes mange steder rundt omkring.
Den findes i lokalsamfundene, hvor arbejds-
maend, skolelerere, slagtere, gardejere, fabriks-
arbejdere, husmedre, hjemmehjalpere og alle
mulige andre har taget denne opgave pa sig. Det
har de gjort i arbejdet omkring asylcentrene, og-
sa fordi de mener, at der er brug for det, og dér -
sidder de sd og er med i konkret arbe]de med
bosniere.

Det er mennesker, der ligner dem selv. Det er
nemlig ogs& arbejdsmeend, skoleleerere, land-
meand og husmedre, ja og ingenierer, professo-
rer og alt muligtandet. Der er nemlig sket det i
det borgerhge Danmark og i det socialdemokra-
tiske og i det socialistiske Danmark, at man er
gaetindien opgave, som bygger pa et grund-
syn, der er dansk, pd den made, at man ikke
smyger opgaverne af sig, nir det begynder at
blive en lille smule vanskeligt.

Det lader jo til, at den appel, som hr. Steen
Gade kommer med, ikke nytter meget herinde i
Folketinget, men man reagerer altsd anderledes:
dér, hvor enkeltmennesker er i daglig kontakt
for at lese en opgave, som er en del af den made,
vi nu engang opfatter vores humanistiske for-
pligtelser pa her i landet.

S& der er ingen grund til at veere s pessimi-
stisk, for det skal Danmark nok klare. Det er en
del af den méde, vi nu engang reagerer p4, og
derfor er der al mulig grund til hverken at gere

“de vanskeligheder, der er, sterre eller mindre.
Det, vi skal, er at lose de praktiske problemer,
og det er regeringen i fuld gang med.

Jeg tror ogsd, at masser af mennesker rundt
omkring i landet forventer det af os, og derfor
gleeder jeg mig — da borgmestrene nu er kom-
met til at spille s& stor en rolle i debatten i dag —
over Venstreborgmestre rundt omkring i landet.
Jeg gleeder mig over en Birthe Juel-Jensen i
Aakirkeby, jeg gleeder mig over Venstrestyrede
kommuner i Nordjylland, i Vestjylland og i .
Midtjylland, og jeg gleeder mig fuldt ud lige s&
meget over de socialdemokratisk styrede kom-
muner, hvor man p4 tvers af partlskel har taget
disse ting op. :

Pointen i alt dette, og det var vel nzermest
den, hr. Steen Gade efterlyste, er, at uden for
denne sal er det ikke de sm4, partitaktiske hen-
syn, der kommer til at vaere afggrende for, hvor-
dan man reagerer over for de bosniske krlgs-
flygtninge, men alene et sporgsmal om, at man i
politik indimellem stér over for noget man bh- :
ver nedt til at tage op.

Det er sergeligt, at man ikke star ved. den
enighed, der har veeret tidligere. De bosniske
krigsflygtninge far alligevel deres asylsagsbe-
handling. Der er ingen, der kan sige, om de far
asyl, for det er jo ikke os, der afger det, 08 der-
for er det selvfolgelig ogsa falsk tale, nar det i -
dag gentagne gange her fra talerstolen er blevet
sagt, at vi nu giver 18.000 mennesker permanent
opholdstilladelse. Det ved vi ikke spor om, for -
det er kngens gang, der kommer t11 at afgare

- det.

Ved afslutningen af debatten her i dag vilj ]eg
godt sige tak til de partier, som ikke har villet
lobe fra tidligere indgdede lofter og smyge sig -
uden om ansvaret, og som ogsa vil vaere rede, '
ndr vanskelighederne viser sig undervejs rundt
omkring i forskellige ressortministerier. Der kan
naturligvis blive problemer med undervisnin-
gen, og der kan da ogsa blive problemer med
indkvarteringen, i sidstneevnte 'tilfeelde bliver
det i Bohgnrumstenets regi, man skal tage stil-
ling til det. -

Jeg er glad for, at der er et flertal som pd for-
hand har sagt, at efterhdnden som de problemer
viser sig, som vi ikke umiddelbart-har kunnet
kortleegge pa forhdnd, er man s& ogsd rede'til at
lose dem. -

- Derfor er det tilsagn, Folketmget kan give den
12. januar med en beklagelig lille forsinkelse,
som jeg tror mange af os gerne havde veret for-
uden, at et flertal stdr ved det lofte, der blev .
givet for 2 ar siden, og ved de vilkarsforbedrin-
ger, der er skabt i lebet af de 2 &r, for hvis vi
ikke gjorde det, ville der vere udsigt til en fallit.
Jeg ved, at de mennesker, det drejer sig.om, har
veeret skreekslagne ved tanken om, at det hele
nu skred men sddan g.’é\r det 1kke

(Kort bemaerkmng)

Seren Sendergaard (EL)

Jeg bliver nedt til at stille et spzrgsmél til hr :

Hans Engell, for nu gentog hr. Hans Engell jo, at

Det Konservative Folkeparti arbejdede for brede

lrasnmger, for samarbejde, for handeél osv.
Kan hr. Hans Engell ikke forklare mig, hvor-

dan hr. Hans Engell kan tale om, at Det Konser-



1856

Torsdag den 15. december 1994 (L 86)

vative Folkeparti ville forhandle med regerin-
gen, nar hr. Helge Adam Meller, som trods alt
var Det Konservative Folkepartis forhandler pa
omréadet, selv understreger fra denne talerstol,
at De Konservative medte op med et klokke-
klart ultimatum til regeringen om, at den mid-
lertidige situation for de bosniske flygtninge
skulle fastholdes?

Hvordan kan man pa den ene su:le sige, at
man vil forhandle s& bredt som muligt, og pa
den anden side meddele et klokkeklart ultima-~

tum, der indebeerer, at den lov, man selv vedtog
~ for 2 &r siden, skal sendres i en ganske bestemt
retning? Jeg forstdr simpelt hen ikke sammen-
heengen, og jeg vil godt have den forklaret.

(Kort bemzerkning).
Hans Engell (KF):
Da jeg lyttede til indenrigsministerens mdlaeg,

fik jeg et indtryk af, at indenrigsministeren sid-

der og regerer inde i en glasklokke, og at mini-
steren overhovedet ikke er opmaerksom pé de
kolossale problemer, kommunerne allerede nu
er ude i.

Ministeren velger nogle enkelte eksempler,
men ministeren tog jo ikke fat pa alle de kom-~
muner — herunder ogsé en reekke, hvor ministe-
rens egne partifeeller sidder i ledelsen — som
klart har markeret det kolossale problem, som
ikke ligger langt ude i fremtiden, men som de
allerede er i nu.

Men det far.vi lejlighed til at vende tilbage til
her i Folketinget mange gange, for med den be-
slutning, man riu laegger op til fra regeringens
side, er der jo ingen tvivl om, at det danske sam-
fund vil f& kolossale problemer i de kommende
ar, at mange af dem vil blive kommunernes, og-
at kommunerne nok skal sige til over for rege-
ring og Folketing.

Fru Dorte Bennedsen, hr. Steen Gade og hr.
Jergen Estrup stillede forskellige spergsmél. Jeg
vil gerne pointere over for fru Dorte Bennedsen,
at vi ikke laber fra noget som helst forlig. Der
var vedtaget en lov, og den lov udlgb. Vi havde
det r&d til regeringen, at man burde forleenge lo-
vens bestemmelser om midlertidighed. Det
synspunkt havde regeringen ikke, og derved
skiltes vore veje. Vi mener, det havde veeret klo-
gere, at man havde fert forhandlinger og var
naet frem til en aftale med o0s, men sddan skulle
det ikke veere, og det vil jeg gerne beklage, fordi
jeg selv og Det Konservative Folkeparti netop
har lagt veegt p4, at der bag udleendingepolitik-
ken var og er brede politiske flertal. Derfor er

det en ny linje, men det er regeringen og inden- -
rigsministeren, der har lagt den nye linje.

S blev der spurgt i forbindelse med udszet-
telsen, hvad vi mener den tid skal bruges til. Vi
mener for det forste, at det giver regeringen mu-
lighed for at fere forhandlinger med Venstre og
De Konservative og ogsa for at tale med kom-~
munerne; det giver kort sagt regeringen en teen-
kepause, som den burde udnytte.

Til fru Pia Kjeersgaard, der sagde, at et nej
ikke behevede at veere et nej, skal jeg bare sige,
at jeg kan garantere fru Pia Kjersgaard for, at
der ikke under nogen omsteendigheder — hver-
ken nu eller senere — bliver tale om, at Det Kon-
servative Folkeparti leegger stemmer til en fol-
keafstemning om vores flygtningepolitik.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Det er ganske vist en flig, men jeg fmder allige-
vel, at det er et vigtigt spergsmal for folkestyret.
Det er fortsat om indenrigsministerens svar, og
jeg er ikke sikker p4, at indenrigsministeren hu-
sker helt rigtigt i forhold til sit ferste indleg,
men o.k., nu har vi fiet en ny forklaring p4,
hvorndr disse heringsudkast vil blive oversendt.

Ministeren sagde i sit sidste svar, at de he-
ringsudkast, der var kommet, var s& gode, at
ministeren- oversendte dem allerede samtidig
med forslaget. Ellers oversender man farst ho-
ringsudkastene, ndr udvalget-beder om det —
altsd en forskelsbehandling af heringsudkastene
alt efter, om ministeren finder, at de er gode el-
ler de ikke er gode. Det er en forskelsbehand-
ling, som jeg er skuffet over at kunne konstatere,
og jeg haber fortsat, at jeg har taget fejl.

Hvis ikke det er rigtigt, som jeg har opfattet
det, haber jeg; at ministeren her fra talerstolen
kan bekrsefte, at ministeren.fremover oversen-
der heringsudkastene til udvalget snarest mu-
ligt efter, at de er kommet, s3 de kan indgd i
ordferernes forberedelser til at diskutere forsla-
get i folketingssalen. Ellers ma vi jo i udvalget
traeffe en beslutning om at péleegge ministeren,
at det skal veere, som vi gnsker det, nemlig at vi
far de hormgsudkast s hurtxgt som ministeren
har dem. .

(Kort bemeerkning).

Jan Kepke Christensen (FP): :
Ved at lytte til debatten i dag tror jeg, at der er
nogle tanker, der gar igennem alle folketings~
medlemmernes hoveder netop om »racisme«,
og det er, at man skal passe meget, meget pd
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med at smide om sig med det ord. Specielt fra
de socialistiske partier — jeg teenker her serlig
pa SF~ har der jo flere gange lydt ord om raci- .
stiske tilbejeligheder osv.

Mig bekendt er der altsd ingen i denne sal og -
ingen af de politiske partier, der er i Folketinget,
der ensker, at Danmark skal bevares som et ra~
cerent land, og det er det, racisme betyder. Jeg
synes, det er pa heje tid, at ogsa SF finder ud af

det. Man siger jo, at det normalt er velbegavede

mennesker, hejtuddannede akademikere osv.,
der er i SF, og derfor troede jeg faktisk, de vid- -
ste, hvilke ord man brugte i sddan en debat. Jeg
synes rent ud sagt, det er en uforskammethed, at
der er partier i dette Ting, der bliver beskyldt for
at enske et racerent Danmark. Jeg ma tage klart
afstand fra disse holdninger; der er ingeni det
danske Folketing, der ensker, at landet skal vz-
re racerent.
© 84 det skal veere mit bidrag forelgblg Jeg sy-
nes, det var vigtigt at fa det sagt i dag. Det var
utrolig deprimerende at sidde og lytte til, at SF
tror, det kan tage patent pa at afgere, hvem der
er racister; og hvem der ikke er racister. Derfor
skal det ogsa vzere sagt, at ingen partier i dette
Ting ensker et sddant samfund. :
S vil jeg sige tak til Venstre og Det Konser- -
vative Folkeparti. Det, det drejer sig om, er slet

og ret at opfylde det lefte, politikerne gav den -

danske befolkning for 2'ar siden, nemlig at bos-
nierne kun skal veere her m1dlert1d1gt Jeg synes,
at VKZ har veeret et flot team i denne sag,.og
derfor endnu en gang tak il V og K

(Kort bemaerkmng)
Dorte Bennedsen (S):
Hr. Hans Engell gav udtryk for, at Det Konser—
vative Folkeparti stir ved det forlig, det indgik i
1992, og sa sagde han ordret: ».
leb, og sa skiltes vore veje.« Det var.dog den
mest seerpraegede argumentation, jeg har veeret .
ude for. Stér man ikke ved enlov, til dén er fort
igennem? Kompromiset eller forliget i 1992 dre-
jede sig om en maksirhal udskydelse i 24 mane-
der. Nu handler det om, at sagsbehandlingen
skal gé i gang, fordi de 24 maneder er géet.
Hvad ger V og K nu? De ger alt for at undgd, at
sagsbehandingen gér i gang. Den méde kan
man altsd ikke argumentere pa. .

Der blev ogsa sagt, at i de kommende &r vil
dette give kolossale problemer for kommuner-
ne. Hvordan det? Op imod 2%-3 &r endnu vil

disse mennesker — ogsa de, der far afslag — sidde’

her pa mldlertldlge vilkar. Jeg har forstaet pé

.oglovenud~ -

den konservative ordferer — men har maske.
misforstdet noget - at De Konservative stdr bag
alle forbedringer- med hensyn til arbejdsmarked,
bolig, sociale rettigheder osv. Hvor vil dette for-
slag i de naeste 2} eller 3 &r give kommunerne
problemer, som de ikke ville f4 efter den model,
Det Konservative Folkepartl onsker? Der er in~
gen forskel. ~

Forste naestformand (Ivar Hansen):
Indenngsmmlsteren og mon ikke debatten her-
med er ved sin afslutmng7 '

Indenngsmmlsteren (Bn'te Welss) -
En gang til til hr. Tom Behnke: Med heringssvar
er det naturhgws ikke sédan, at man sidder i et
ministerium og siger: Dem kan jeg godt lide, s&
dem oversender j Jjeg, og de andre oversender jeg
ikke. Det var heller ikke det, jeg sagde. Jeg sag-
de, at vi oversendte dem med glaede, og at vi
gjorde det uopfordret, alene fordi vi gerne v1lle
have en hurtig- sagsbehandlmg

Der er nemlig det serlige ved disse h@rmgs~
svar, at'de i vid udstrakning gar imod regerin-
gens forslag, men de er et godt supplement for

‘ Retsudvalget til at vurdere, hvad det er, vi er.

ved at lave i forbindelse med opstramnmgerne,
og det er jo den del af det, som vi er emge med "

'V og K om-at gennemfare.

S4 det dér billede af, at nu er vejene i udlaen—
dingepolitikken fuldsteendig skilt, holder jo
ikke. Vi har lige netop konstateret enighed med
den ene side i salen om nogle opstramninger og

) derefter med den anden side i salen om bosnier-

loven.’

'Sé sagde hr. Hans Engell noget, som jeg ikke
ved om var en fortalelse eller en fejlhuskning,
Den tidligere justitsminister sagde nemlig, at lo-
ven udleb. Men der var jo ikke tale om, at jugo- -
slaverloven udleb, nej, der var alene tale om, at
man nu kom til det tldspunkt hvor ran skulle
indfri den.

- Uanset om det varen fortalelse, eller hvad det
var, afslerer ordvalget i hvert fald ganske godt
den tankegang, der hele tiden har ligget hos Det
Konservative Folkeparti, nemlig at nir man kom -
frem til malstregen, ville man hoppe fra det. Det.
et sdmeend det, mange her i salen i dag har un-

dret sig over og udtrykt en vis skuffelse over,

men det er jo glaedehgt, atloven sd alhgevel kan
gennemferes, =

Jeg vil godt slutte med en enkelt bemaerkrung
til noget, som fru Birthe Renn Hornbech nzesten
med stolthed i stemmen sagde lidt tidligere p&
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dagen, nemlig at Venstres formand havde holdt-
en tale p& Venstres landsmede, og at der havde
veeret bragende bifald, da han talte imod sma-
lighed og smaracisme. Fint nok, men det hjeelper
jo ikke ret meget: Selv om der havde veeret sta-
ende ovationer til den tale, havde det ikke hjul-
pet ret meget, for det, vi politikere skal bedom-
mes pé, er jo ikke det, vi siger, men det, vi gor -
den made, vi stemmer p4 i Folketinget, og den
made, vores love virker pa ude i samfundet; og
det er lige preecis dér, V og K svigter i dag:
S& behold bare ovationerne, sd laver vi den
politik, der er nedvendig og menneskelig, stram
og humanistisk, siledes som jeg sagde som en
feelles oversknft over regenngens poh’nk

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
8§ 1—5 Vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgang til tredje behandhng
vedtoges uden afstemning. :

Forste nastformand (Ivar Hansen):
Lovforslaget gar herefter til fornyet behandhng i
udvalget. . .

Den sidste sag pa dagsordenen var:

26) Fortsaettelse af tredje behandling af lovfor-
slag nr. L 1:

Forslag til finanslov for fmanséret 1995

Af finansministeren (Mogens Lykketoft).
(Fremsat 5/10 94. Ferste behandling 27/10 94.
Beteenkning 2/11 94. Anden behandling 22/11
94, Tilleegsbeteenkning 23/11 94. 1. del af tred)e
behandling 14/12 94). :

Forste nastformand (Ivar Hansen)

Jeg skal give ordet til formanden for Fmansud—
valget, hr. Peter Duetoft, for en mundtlig- mcl-
stlllmg .

Peter Duetoft (CD) :
Efter afstemningerne i gar-over de mange sen-
dringsforslag, der var stillet til finanslovforsla- .
get for 1995, har vi haft et mede i Finansudval-

get, hvor vi teknisk har gennemgdet afstem-
ningsresultaterne. Jeg kan herefter pa et enigt
udvalgs vegne meddele, at denne gennemgang
ikke giver anledning til bemeerkninger eller til,
at der stilles yderligere sendringsforslag, og det
betyder s4, at finanslovforslaget kan 1ndst111es til
fortsat behandling.

Lovforslaget som helhed sattes til forhandling.

Forhandling

Pia Gj ellerup (S):

Som varslet allerede i gar skulle viidag holde
os til de mere generelle retningslinjer, og efter at
vi, som det netop er fremgéet af Finansudvalg-
ets formand, ogsad pa korrekt og forventet vis
har vedtaget en lang rakke sendringsforslag,
har vi nu et feerdigt, endeligt forslag til behand-
ling her i dag. -

En finanslovdebat kan ved afsluttende tredje
behandling let f& preeg af gentagelse, men gode
ting kan man ikke sige for ofte, sa derfor har jeg
det sdmeend ikke s svéert. Overskriften pa det
er, at nér vi ser pa finansloven og pa den sam-~
fundsekonomiske .udvikling, sd gar det bedre.

Det har vi haft lejlighed til at sige en del gan-
ge, og nér jeg indleder med en en vis forvent-
ning om, at der kunne vzre nogle gentagelser i
talerne, er det, fordi vi heldigvis i nogen tid har
kunnet sige: Det gér bedre. Det er jo blevet end-
nu mere understreget i &r, fordi vi har haft sével
den almindelige finanslovbehandling som en
folketingsvalgkamp, hvor samfundsokonomxen
ogsé stod centralt.

Men jeg vil gribe tilbage til regeringsdannel-
sen i januar 1993, hvor vi i regeringspartierne
stillede os selv to helt grundlaeggende sporgs-
mél: Hvad kan vi gere i Folketinget for at seette
et opsving i gang? Hvad kan vi gere, ndr det er
lykkedes at fa sat et opsving i gang, for at fa det
til at beere sig selv, uden at vi skal blive ved med
at bruge kreefter og offentlige midler pa det, og
uden at vi kommer til at lave nogle ting, som
kommer til at bremse det voldsomt?

Disse to spergsmal har vi holdt fast i, og vi
har ogs4 holdt fast i at udvikle svar pd dem. I
maj 1993 fremkom den davarende regering,
som i hej grad ligner den nuvaerende regering,
med oplaegget »Ny kurs« med en reekke forslag
til fremrykning af offentlige investeringer, med
en offensiv arbejdsmarkedsreform, med en ny-

“skabelse i form af en orlovsreform og endelig

med en skattereform.



