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Forste nastformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Det Poli-
tisk-@konomiske Udvalg. Hvis i ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

10) Farste behandling af lovforslag nr. L 72:
Forslag til lov om godkendelse af visse forsk-
ningsaktiviteter.

Af forskningsministeren (Frank Jensen).
(Fremsat 23/11 94).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Sonja Mikkelsen (S):
Det foreliggende forslag er en del af finanslov-
aftalen og skal ses i sammenhaeng med lovfor-
slag nr. L 78, som er fremsat af skatteministeren,
om et seerligt skattefradrag, og det er det naeste
punkt pd& dagsordenen.

Med dette forslag bemyndiges forskningsmi-
nisteren til at godkende de projekter og aktivite-

ter, der kan indremmes fradrag for. I forvejen

kan virksomheder f& 125 pct. fradrag for udgif-

terne til deltagelse i internationale forsknings- -

programmer: Nu udvides denne ordning til og-
sd at omfatte nogle neermere bestemte hjemlige
forskningsaktiviteter' tilsammen inden for en
ramme pa 300 mio. kr.

Dansk erhvervsliv forsker generelt mindre
end erhvervslivet i vore nabolande. Forklarin-~
gen pa det er den danske erhvervsstruktur med
mange smd og mellemstore virksomheder og

kun ganske fa store, der kan lefte en egentlig

forskningsopgave.

Regeringen har flere gange peget pé dette for-
hold, og bl.a. begrundet heri er det offentlige
forskningsbudget for 1995 med det fremsatte fi-
nanslovforslag eget med ¥ mia. kr. Regeringen
har samtidig tilkendegivet, at der i &rene efter
- vil ske en tilsvarende stigning i den offentlige
forskmngsmdsats for at né op pd niveau med de

lande, der omgiver os.

' Bade grundforskningen og den mere malret-
tede forskning skal styrkes. I den sammenhzaeng
skal der geres en seerlig indsats for at forbedre
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formidlingen af offentlige forskningsresultater
til virksomhederne og for at fa virksomhederne
til selv at investere mere i fornyelse.

I Socialdemokratiet ser vi sdledes det forelig-
gende forslag som et supplement til de initiati-
ver, regeringen allerede har taget eller har bebu-
det at ville tage for at age samarbejdet mellem
erhvervslivets forskning og udvikling og den
offentlige forskmngsaktmtet

For at illustrere, hvad jeg taler om, skal jeg
som eksempler naevne Skaudeordningen, der er
placeret i DTI's regi, aftalen mellem forsknings-

" ministeren og forskerparkerne om en aget ind-

sats for at vurdere flere forskningsprojekter og
ideer med henblik pd en kommerciel udnyttelse
og overvejelserne om, hvordan patenter og li-
censer kan bidrage til eget formidling, men kan i
hej grad ogsd henvise til de forskningsprogram-
mer, der eri gang, og som felges op pa forskel-
lig made. Det geelder f.eks. FOTEK-programmet
og det bioteknologiske forskningsprogram.
11995 styrkes forskningen desuden af stor re-

levans for landbrugserhvervets produktionsme-

toder. I Socialdemokratiet vil det gleede os, hvis
denne nye ordning kan f4 flere iszr af de min-
dre virksomheder engageret'i forskningsaktivi-

. teter, for vi er ikke et gjeblik i tvivl om, at viden

og velfeerd heenger sammen.

Under alle omsteendigheder er det vaesentligt,
at forslagets praktiske regler, som forsknings-
ministeren skal udstikke, tilretteleegges, sd vi
har sterst mulig sikkerhed for, at de aktiviteter,
der gives ekstra fradrag for, er nye aktiviteter,
som ikke ville vare blevet gennemfart uanset
det ekstra fradrag eller ej. -

Det er altsd vort sigte, at forslaget skal bidra--
ge til en reel foregelse af landets samlede forsk-
ningsindsats, for det er der brug for.

Med ovenstdende bemzrkninger skal jeg pé
Socialdemokratiets vegne glve tilslutning til for-
slaget.

Henning Urup (V): o
Det foreliggende forslag om godkendelse af vis-
se forskningsaktiviteter er med til at bne for
nogle muligheder, der gér i den rigtige retning.

Den nylig afholdte OECD-hering om forsk-
ning og undervisning i Danmark pegede da og-
s8 netop pé det enskelige i en hejere aktivitet in-
den for forskningen ikke mindst ude i de private
erhvervsvirksomheder eller i et samarbejde
mellem virksomheder og de offenthge forsk-
ningsinstitutioner.

Derfor skal lovteksten rettes til, sd den mal-
rettet sigter pd erhvervsmaessige interesser.
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Selve den idé at lade erhvervsvirksomheder
fradrage deres forskningsudgifter med 125 pct.
var indeholdti VK's alternative finanslovforslag
fra for valget. I Venstre hilser vi siledes forsla-
get velkommen, om end vi gerne havde set langt
sterre rammer end de 300 mio. kr., der er afsat,
og som omregnet til det egentlige ekstra fradrag
P4 25 pet. kun belaster finansloven med et ud-
glftsprovenu pa 60 mio. kr. Men ét sted skal det
jo starte.

Udglftsprovenuet pé 60 mio. kr. bliver daek-

ket'ind af yderligere arbeldspladser pa forsk- -

ningsomradet, som s igen bliver efterfulgt af
mange arbejdspladser med udv1klmg og pro-
duktion.

Jeg vil dog gere opmaerksom P, at lovgiv-
ningen i dens nuveerende form ikke er anvende-
lig i vore andelsselskaber, der jo har en anden
beskatningsform, og det er uheldigt, da det er
her, en stor part af fedevareforskningen finder
sted, men det mé der jo rddes bod pé ad anden
vej. .

Henriette Kjer (KF): _
Forslaget til lov om godkendelse af visse forsk~

‘ningsaktiviteter samt den tilherende s&endring af

ligningslovens § 8 F gar i korte treek ud p4, at
virksomheder, der udferer forskning, kan opnd
et fradrag pa 125 pct. At det nu bliver muligt, er
vi virkelig glade for i Det Konservatwe Folke- «
parti.

Det har veeret en af vores maerkesager, o g vi
arbejdede for denne idé, bade da vi sad i rege~
ring og nu, hvor vi er i opposition.

Det skal ikke veere nogen hemmelighed, at vi
gerne havde set et mere vidtgéende forslag, men
vi er med det forslag, der foreligger her, ndet et
godt stykke ad vejen. .

Nar vi er s optaget af dette forslag, skyldes
det, som OECD ogsd har pdpeget, at netop
forskningen i den private sektor treenger til at
blive styrket her i Danmark. Det er nemlig utro-
lig vigtigt, at vi fir den private sektor med, ndr
vi taler forskning, og det er af afgorende betyd-
ning for vores konkurrenceevne, at vi nu giver
de private virksomheder bedre vilkér til at kun-
ne lese den keempeopgave, det er at klare sig i
konkurrence med Asien og naerinere omkring-
liggende lande.

Lovforslaget er absolut et skndt i den rigtige
retning, men fra konservativ side vil vi foresl4 et
par endringer til den nuverende lovtekst, s&
forslaget bliver mere brugervenligt.

Det neevnes i § 2, at virksomhedens forsk-

ningsprojekt udferes i et formaliseret kontrakt-
meessigt samarbejde mellem én eller flere virk-
somheder og mindst én offentlig forskningsin-
stitution. Her ensker vi tilfejet, at det ogsa skal
veere muligt at samarbejde med et godkendt.
teknologisk serviceinstitut. Jeg har forstaet p&
forskningsministeren, at han er enig j den be-
tragtning. Det vil efter min mening give virk-
somhederne lidt stm‘re réderum, hv1s vi fé’ur den-
ne mulighed med.

‘Deter ogsé vigtigt for os at sl4 fast, at dette
her drejer sig om erhvervslivet og erhvervsrettet

- forskning. Derfor ensker vi ordet erhvervsrettet

indfejeti§ 2, hvor der nu kun stér, at projekter- -
ne skal have almen interesse. Vi ensker alts§, at -
det slds helt fast dér, at det er erhvervsrettet
forskning, dette lovforslag er mentet: pa:

Ogsa i dette tilfeelde har forskningsministeren

. pd et tidligere made vist sig imedekommende,
sd det skulle veere en-ren formalitet.

I'bemeerkningerne tillovforslaget neevnes det
til § 3, at der udarbejdes en positivliste over de
forskningsomrader, hvortil puljen kan anven-
des. Det har vi fra konservativ side accepteret,
da forslaget er et led i et forlig. Men i Det Kon-
servative Folkeparti er vi grundleeggende imod
positivlister. Hvis det stod til os, skulle virk~
somhederne frit kunne velge omrdde uden at
vaere underlagt en sddan liste.

Erfaringerne fra de matenaleteknologlske ud-
viklingsprogrammer viser, at en sidan positivli-
ste kan blokere for ellers gode tiltag.

Det skal sd indremmes, at den i bekendtge-
relsen fremlagte liste er s& pant bred, at vi nok
skal leve med den denne gang, men ellers mener
jeg, at positivlister er en uskik.

Projekterne skal godkendes af forskningsré-
dene, og skatteministeren har i den forbindelse

‘meddelt, at én ting er, hvad forskningsrddene

godkender, en anden ting er, hvad de lokale lxg—
ningsmyndigheder godkender.

Jeg beder derfor om, at ansggerne informeres
om eventuelle problemer med fradrag for visse
dele af projektet, og at man udarbejder et ret

- preecist cirkuleere til brug ude i kommunerne; si

de kan finde ud af at administrere loven. -

At det er forskningsrddene, der prioriterer
projekterne, kan man tale bade for og imod. Jeg
kunne godt have ensket mig et mere bredt sam-
mensat organ med repraesentanter for erhvervs-
livet. Det er derfor vigtigt, at forskningsrddene
er opmeerksom pd, at denne lov er for erhvervs—
livet, og at de handler derefter.

Med disse bemaerkninger glaeder jeg mig til
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den videre behandling i udvalget, og jeg héber,
at virksomhederne vil benytte sig af de nye mu-
ligheder, som lovforslaget lukker op for.

Tom Behnke (FP):

Nér ministeren tager forslag, der er hentet di-
rekte ud af den publikation, som Fremskridts-
partiet lavede i sommer, og som hedder »100
gode grunde til et VKZ-flertal«, kan ministeren
veere sikker pd at fa opbaknmg frabade V,Kog
Z. S& selvielgelig er vi ogsd posmve over for
lovforslaget.

Da jeg laeste forslaget igennem, snublede jeg
over § 1, hvor der er en henvisning til lignings-
lovens § 8 F. Umiddelbart var det min opfattel-
se, at den paragraf var ophavet, indtil jeg sd i
dag blev opmzerksom p4, at der er et forslag pd
dagsordenen, der som naevnt genindferer para-
graffen, og sa er der jo sammenhzeng i tingene.

Lad mig i modseetning til den konservative
ordferer sige, at jeg egentlig er glad nok for, at
ministeren er blevet meget opmeerksom pa
grundforskningen. Det er ogsd min fornemmel-
se, at grundforskningen er begyndt at blive sat
lidt i baggrunden, men hvis ikke vi har en til-
straekkelig grundforskning, nytter det heller .
ikke noget med den erhvervsfremmende forsk-
ning eller den mere erhvervsrettede forskning.

Forskning skal ogsd veere erhvervsrettet, for
selvfelgelig skal man kunne fi noget ud af den.
Der skal veere et mal med at forske, men jeg er
helt enig med ministeren i de betragtninger, han
har veret fremme med i dagspressen, om, at
uden grundforskning bliver det meget, meget
sveert med den mere erhvervsrettede forskning,

Der er i forslaget her afsat en ramme pa 300
mio. kr. Det er muligt, at det er nok, men jeg
tror, at det er for lidt. N&r nu ministeren senere
kommer pa talerstolen, vil jeg godt here, om re-
geringen er klar til at udvide belebet, hvis det

- nu viser sig, at der virkelig er segning til denne
konto.

Der er ogsa et spgrgsmél i§2,stk. 2, hvor der
er tale om, at hvis virksomhederne fir andre
former for tilskud, kan de ikke fa fradrag. Det
synes jeg er rimeligt nok, men leengere nede star
der: »....eller selv har rekvireret opgaven.« Hvad
betyder det? Betyder det, at man ikke kan forske
i det, man selv far ideer til eller rekvirerer opga-
ver til, at man ikke kan videreudvikle egne pro-
dukter, men kun gere det for andre? Eller hvor-
dan skal det forstds? Det er simpelt hen et for-
stdelsesproblem for mit vedkommende.

Men som sagt: Lovforslaget-er taget direkte
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ud af de »100 gode grunde til et VKZ-ﬂertal«, vi
lavede i sommer, s& selvfelgelig stetter vi det.

Kjeld Rahbak Meller (SF):
Det er jo ikke forste gang, vi har hert om den
idé, der ligger bag det forslag her. Det heenger
ganske enkelt sammen med, at erhvervsorgani-
sationer tigger fradrag, ligesom bern tigger bol-
cher, herunder ogsa et fradrag pa 125 eller 150
pet. for forskningsudgifter; den kommer hver
gang.

Adskillige lande har forsegt det. Sverige gjor-
de det og fandt ud af, at det kostede det hvide -

- ud af gjnene, og ophaevede det igen. USA for-

sogte det med samme resultat — det kostede det
hvide ud af gjnene og gav bare lidt ekstra forsk~
ning — og ophaevede det igen af den simple
grund, at et forskningsfradrag iseer vil give liv-
ligt arbejde for revisorer, der kan finde ud af at -

-ompostere omkostningerne.

O.k., 88 har regeringen givet sig noget i for-
bindelse med finanslovforhandlingerne, og dér
skal den have den ros, at det ikke er et ubetinget
fradrag, idet der er sat nogle bomme i. Til gen-
geeld bliver det vel heller ikke den type er-

. hvervsforskning, som vi faktisk har mest brug-

for, nemlig markeds- og produktorienteret
forskning, for det er jo lige netop den, man for-
byder. Det illustrerer bare, at der er behov for at
stimulere virksomhedernes forsknings- og ud-
viklingsindsats, men et fradrag, uanset hvordan
man foretager det, er en elendig made at gere
det pa.

S4 SF vil stemme nej til dette lovforslag.

Elisabeth Arnold (RV):

Det er rigtigt, at det ikke er forste gang, vi dis-
kuterer et forslag af denne karakter. Det Radi-
kale Venstre har tidligere ved adskillige lejlig-
heder modsat sig, at der blev indfert et generelt

. fradrag pé 125 pct. af forskningsomkostninger.

Det er utrolig sveert at gere op, hvad der er
forskning, hvad der er anvendt forskning, hvad
der er udviklingsarbejde, og hvad der er pro-
duktudvikling af en mere obskur natur, men vi
ma indremme, at i den sammenkadning, der er
mellem forskningsforslaget og skatteforslaget,
er der s& mange band og s& mange betingelser,
der skal veere opfyldt for de pageeldende fra-
drag, at vi gerne prever forseget.

Vi synes, det er i orden som en forsegsord-
ning at seette en fast ramme og se, hvordan det
fungerer, og jeg vil da sige, at hvis der i dansk
erhvervsliv er projekter af grundforsknings-
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muaessig karakter, som opfylder de kriterier, der
er linet op her i forslaget, vil vi ikke veere spor
kede af det, hvis rammen her bliver udfyldt eller
endda meget anstrengt, og vi er ogsé indstillet
pa at forheje rammen, for de projekter, der skal
kunne opfylde disse krav, skal vare ganske -
avancerede og skal vare nogle, som der for-
mentlig ikke er mange af, sddan som dansk er-
hvervsliv ser ud i dag.

Dette forslag er strengt nedvendigt, for at vi
overhovedet kan gennemfere det felgende for-
slag, der skal behandles, og vi er indstillet pa at
stotte begge forslagene.

En bivirkning eller en effekt af forslaget vil
formentlig veere, at fradraget i praksis kun vil
blive givet til store virksomheder. Det synes vi
sd er i orden, for det betyder; at de projekter, der
vil f stette, altsd vil veere ganske avancerede
projekter, som skal veere passet ind i det forsk-
ningspolitiske prioriteringsprogram og have
grundforskningsmaessig karakter eller almen
interesse. Det er ganske store krav at stille, og
det kan formentlig kun ganske store eller meget
specialiserede virksomheder opfylde. Det vil vi
veere spaendt pé at se.

Vi vil felge ordningen med meget stor inter-

_ esse og vil veere interesseret i at se, hvilke virk-
somheder der drager nytte af den, og hvilke
projekter der vil nyde fremme.

Altsd stotte til lovforslaget fra Det Radikale
Venstre.

(Kort bemgzerkning).

Kjeld Rahbak Maller (SF):

]eg tror, fru Elisabeth Arnold har ret i, at det
iseer bliver de store virksomheder, der vil benyt-
te denne ordning,.

S4 sagde fru Elisabeth Arnold, at det s var

godt nok, for sd vil de lave nogle projekter, som
ellers ikke ville blive lavet, men spergsmélet er,
om vi har nogen som helst interesse i at stimule-
re virksomheder til at skrive artikler? Det mener
jeg ikke; jeg mener, at virksomheder skal lave
produkter. At der s& er nogle virksomheder,
som er sd store og ger sé stor en forskningsind-
sats, at de som led i dette snsker at lave en

forskning pé universitetsniveau, herunder ogsé -

skrive artikler, er helt fint, men det er ud fra en
kommerciel vurdering. Men hvilket formal har
det egentlig at stimulere rent artikelskriveri?

(Kort bemaerkning).
Elisabeth Arnold (RV):
Hr. Kjeld Rahbaek Meller ved jo udmeerket godt

at forskningsmiljeet i Danmark er sddan, at der
er enflydende overgang: Der er en stor veksel-
virkning mellem offentligt ansatte og privat an~
satte forskere; de bruger hinandens resultater,
og de skal leese hinandens forskningsaktiviteter.
Det er meget vigtigt, at ogsd privat ansatte for-
skere far mulighed for at publicere noget, og
den tid, man skal bruge til det, koster alts& ogsa
penge for firmaet. Derfor mener jeg, at deter et
helt legitimt formal ogs4 at stette pubhkahoner
fra de private virksomheder.

(Kort bemeerkning).

Sonja Mikkelsen (S): -

Jeg forstar godt hr. Kjeld Rahback Mallers
spergsmal til fiu Elisabeth Arnold, men jeg vil
godt gere opmeerksom p4, at der i § 2 ogsa stér,
at der i hej grad kan veere tale om forsknings-
projekter, hvor der er et formaliseret samarbejde
mellem offentlige -forskningsinstitutioner, hvor
forskerne rent faktisk driver forskning pd den
made, at de offentligger deres resultater, ogsé i
et samarbejde med private vnrksomheders for-
skere.

Ikke mindst synes jeg, det kan veere spaen-
dende at felge med i, om vi kan f& flere virk-
somheder med i det samarbejde, end vi har pd
nuveerende tidspunkt.

Bruno Jerup (EL):
Lovforslag nr. L 72 er et forslag, der reelt bare

handler om at overfere nogle midler fra stats-

kassen til de private virksomheder. I forvejen er
det jo s&dan, at de kan fratraekke 100 pct. af ud-
gifterne til de forskningsaktiviteter, som de kan
pavise, sd det, man nu foreslar, er altsd bare at
give dem mulighed for at tage 25 pct. ekstra. Det
vil sige, at de kan fradrage 125 pct.
Ilovforslaget tales der om, at det muligvis vil -
veere en 10-20 pct. af de 8,2 mia. kr., som bruges
til grundforskning og anvendt forskning, og
dem kan der s foretages 25 pct. ekstrafradrag
for. Det er der overhovedet ikke nogen garanti
for, for realiteten er jo, at der er en flydende
greense imellem de forskellige typer beskrivelser
af forskningsprojekter. Hvorndr er det grund-
forskning? Hvorndr er det almen forskning? .
Hvorndr er det decideret udviklingsforskning

.med henblik pa at lave egenthge udv1k1mgspro-

jekter?

]eg mener, at hvis det er sédan, at man fra re-
geringens og andres side har lyst til at f styrket
béde grundforskningen og den anvendte forsk-
ning, Vll det veere mere fornuftigt at give de
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penge direkte til forskellige typer virksomheder,
som har det som deres mal. Det vil give et langt
sterre udbytte, og man vil faktisk have en ga-
ranti for, at der bliver lavet noget nyt, og ikke
kun, som dette leegger op til, at det bliver endnu
en lille niche, og s kan virksomhederne speku-
lere i, om det, de plejer at lave, nu skal hedde
grundforskning eller anvendt forskning.
Derfor vil vi pa det kraftigste ga imod det her,
og vi vil selvfelgelig stemme imod lovforslaget,
som vi ikke ser noget formal med. Det er bare
endnu en lille snabel ned i statskassen, eller man
kan sige, at det bare er endnu et eksempel pd, at
" pengene skal fosse ud af statskassen. Det er
abenbart bare forskelligt, hvem de skal fosse ud
til, men nar det som i dette tilfzelde er til et fuld-
steendig unyttigt formal i de private virksomhe-
der, er det &benbart helt o.k.

Forskningsministeren (Frank Jensen):

Jeg skal starte med at takke for den positive
modtagelse, forslagets intention har fdet. Det
vigtigste er nemlig at styrke det samlede er-
hvervslivs forsknings- og innovationsaktivite-
ter, og det er der ingen der har talt imod, s& det
er vi alle enige om. P4 baggrund af den er-
hvervsstruktur, vi har i Danmark, med primert
smé og mellemstore virksomheder, er det rig-
tigt, at bade regeringen og Folketinget bruger
tid og kreefter pd at finde instrumenter til at
styrke innovationen i vores private sektor til
gavn for beskeftigelsen og konkurrenceevnen.

S4 kan man altid diskutere, om vi nu har fun~
det de endegyldige losninger pa det. Der er in-
gen tvivl om, at fru Sonja Mikkelsen har reti, at
det her er et yderligere led i de mange initiati-
ver, der er taget af den nuveerende regering for
at sege at stimulere innovations- og forsknings-
aktiviteterne i den private sektor. Fru Sonja
Mikkelsen har gennemgéet en raekke af initiati-
verne, og derfor skal jeg ikke komme yderligere
ind pa dem, men det her ser vi som et supple- -
ment.

Jeg skal gerne medgive, at ndr man laver et
stort, samlet finanslovforlig, er det jo sddan, at
der er nogle, der far indremmelser for at kunne
stette den samlede finanslov, og jeg vil gerne
indremme over for Folketinget, at fru Henriette
Kjeer har ret i, at det her i hej grad har veeret et
meget promoveret forslag fra Det Konservative
Folkeparti i et forsgg pa at f& ogede forsknings- -
og udviklingsaktiviteter i den private sektor
med baggrund i en fradragsordning.

Det er kendt, at Socialdemokratiet, Det Radi-

kale Venstre og SF igennem mange &r har talt
imod en generel fradragsordning, der skulle sti-
mulere forsknings- og innovationsaktiviteterne
i den private sektor, og derfor er det heller ikke
blevet en generel fradragsordning. Det er blevet
en forspgsvis fradragsordning, hvis omfang er
begreenset til 300 mio. kr. Det er ikke et tagselv-
bord; man ansegger om at fd andel i den samlede
pulje pd de 300 mio. kr. At der skal anseges,
fremgdr ikke umiddelbart af lovforslaget, og
derfor fik fru Henriette Kjser ogsd under sin
ordferertale talt sig ind i bekendtgerelsesarbej-
det. Jeg skal love Folketingets Forskningsud-

. valg, som jeg gar ud fra at lovforslaget henvises

til efter forste behandling, at det skal blive beri-
get med et udkast til en bekendtgerelse, sddan
at man far syn for sagn og kan se, at der faktisk,
som fru Elisabeth Arnold sagde, er en lang rack-
ke hdndtag til at sikre, at det her bliver et lovfor-
slag, der har til formél at stette innovations- og
forskningsaktiviteter i det private erhvervsliv
med udgangspunkt i, at det nu kan f& 25 pct.
ekstra i fradrag, og at det bliver forskningsrade-
ne, der kommer til at administrere den ordning,
det vil sige, at der skal veere en forskningsmaees-
sig kvalitet bag de ansegninger, der imadekom-
mes med et yderligere fradrag,

Der er, som jeg herte det neevnt i bade fru
Henriette Kjeers og hr. Tom Behnkes tale, et on-~
ske om at sikre sterre forskningsmeessig aktivi-
tet og dermed forbedret konkurrenceevne og
skabelse af nye arbejdspladser. Derfor tror jeg
ikke, der er noget modsaetningsforhold mellem
det, at man her skal ansege, og at der er en
myndighed —~ nemlig forskningsrddene — som
ser pd den forskningsmaessige kvalitet og deref-
ter imedekommer de ansegninger, som har den
forskningsmaessige kvalitet i sig.

Det er rigtigt, at det her, som ogsa fru Elisa-
beth Arnold sagde, er en forspgsordning med en
ramme pé 300 mio. kr. og med et forventet pro-
venumdessigt tab pd 30 mio. kr. for staten. De to
ordninger, som nu eksisterer — virksomhedernes
deltagelse i internationale forskningsprogram-
mer i EUREK A-regi og i nordisk regi — bliver nu
suppleret af en national ordning, ndr det drejer
sig om innovations- og forskningsaktiviteter,
der har deres udspring i et samarbejde med na-
tionale forskningsinstitutioner, med virksomhe-
der, der er géet sammen om at lave forsknings-
aktiviteter, eller, som flere har veeret inde pa,
med store virksomheder, som foranstalter deres
egen forskningsmeessige akftiviteter.

Vi mé s, ndr ordningen har kert et ars tid,
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vurdere, om den skal videreferes. Vi ma vurde-
re, hvem der har benyttet den, om den har kun-
net leve op til de forventninger, forligspartierne
har haft til, at den har kunnet stimulere virk-
somhedernes forskningsmaessige aktiviteter.

Jeg ser frem til udvalgets behandling af lov-
forslaget, og som sagt vil jeg serge for, at der
meget hurtigt under udvalgsbehandlingen bli-
* ver sendt et udkast til en bekendtgerelse over i
Folketingets Forskningsudvalg.

(Kort bemaerkning).
Bruno Jerup (EL):
Nu kan forskningsministeren jo ikke gere for, at
han har faet placeret dette p sit bord, men hvor
mange arbejdspladser er der egentlig i det her?
Jeg tror sddan set, at hver af de sterre virksom-
heder er nedt til at anseette en person til at sidde
og omskrive de ting, de plejer at lave, sddan at
det kan blive fremstillet, som om det er grund-
forskning eller anvendt forskning.

Det er vel de eneste arbe]dspladser, der kom-
mer ud af det. ,

Forskningsministeren (Frank.Jensen):
Nu er jeg jo ikke spdmand, men jeg kan forstd, at
hr. Bruno Jerup giver sig af med at spa. Det er
klart, at det, det drejer sig om her, er at fremme
nye forskningsmaessige aktiviteter. Derfra kan
man selvfeligelig ikke adskille de forsknings-
massige aktiviteter, som nogle virksomheder i
forvejen har, og i forbindelse med videreforelse -
af forskningsaktiviteterne i virksomhederne
drejer det sig altsd ikke kun, som hr. Kjeld
Rahbaek Mgller sagde tidligere, om at skrive
forskningsmaessige artikler. Det drejer sig om
grundforskning og anvendelsesorienteret forsk-
ning, og det skulle ogsd gerne udmente sig i, at
der bliver etableret arbejdspladser i forleengelse
af de forskningsmaessige aktiviteter, virksomhe-
derne etablerer, ndr de overferer grundforsk-
ningsaktiviteter fra de hojere laereanstalter til
anvendelsesorienteret forskning i virksomhe-

" derne.

Det skulle gerne veere meget ubureaukratisk
for virksomhederne at indsende en plan for det
forskningsprojekt, virksomhederne gerne vil
seette i gang, med en beskrivelse af, hvilke
forskningskyndige medarbejdere der indgér i
projektet, en beskrivelse af den samlede belebs-
ramme og en beskrivelse af det langsigtede mal
for programmet. Derefter behandler forsknings-
rddene det sd og ser, om det lever op til den
forskningsmaessige kvalitet, som forskningsra~

dene i pvrigt leegger til grund for deres behand-
ling af de forskningsmaessige ansegninger, som
forskningsrddene modtager.

Det skulle altsd gerne endeien egnmg afeni
dag for ringe forskningsaktivitet i det danske
erhvervsliv. Derfor leegger vi fra regeringens si-
de ogsd vaegt pd, at den offentlige forskningsak-
tivitet over de kommende 3r stiger i en sterrel-
sesorden pd omkring 500 mio. kr. arligt.

Dette forslag skal selvfolgelig ses i lyset af, at
der er en helt klar forstdelse i regeringen og der-
med ogsd i forligskredsene af, at den offentlige
forskningsaktivitet skal @ges over de kommende
ar. Det er dette sa et bidrag til, men jeg medgi-
ver, at det ikke er en voldsomt stor indsats, for
det er et led i en samlet reekke af initiativer for at
oge den private sektors aktivitet. Dette er sa et
yderligere bidrag til at stimulere den forskning.

Ingen kan forudsige, hvordan det s4 vil blive
anvendt. Det vender vi tilbage til Folketinget

. med, ndr ordningen har kert et ars tid.

 (Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL):

Jeg skal gere det meget kort. Jeg forstod pa
forskningsministeren, at et af formalene skulle
veere at fa flyttet grundforskning til anvendel-
sesorienteret forskning. Eller herte jeg galt? Jeg
vil altsd gerne vide, om en del af ideen i forsla~

* geter, at der skal gores noget mere for at flytte

grundforskning til anvendelsesorienteret forsk-
ning,.

Forskningsministeren (Frank Jensen):

Er der grundforskning i Danmark, hvor der kan
veere et kommercielt - det er ikke et fyord i min
terminologi ~ beskaeftigelsesmaessigt og er-
hvervsekonomisk grundlag for at formidle
grundforskning over i en mere anvendelsesori-
enteret retning, sa skal vi selvfolgelig gere det.

Skatteyderne betaler den offentlige forskning,
vi har i dette land, og samfundet kreever at &
noget til gengeeld i form af en foregelse af den.
kulturelle og samfundsmaessige livskvalitet,
men selvfelgelig ogsa i en styrkelse af den er~
hvervspkonomiske konkurrenceevne..

Kan man derfor af den grundforskning, der
foregér pd universiteter og laereanstalter og
forskningsinstitutioner i dag, uddrage aktivite-
ter, der har et mere anvendelsesorienteret sigte,
sd skal man selvfelgelig gore det. Det skal lov-
forslaget ses som et bidrag til. Virksomhederne
kan naturligvis ogsd lave deres egen grund-
forskning inden for dette lovforslags ramme.
Det er der ikke noget odiest i.
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Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste naestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Forsk-
ningsudvalget.. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det-som vedtaget
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

11) Forste behandling af lovforslag nr. L 78;
Forslag til lov om sendring af ligningsloven.
(Forskning).

Af skatteministeren (Carsten Koch).

(Fremsat 23/11 94).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Anna-Marie Hansen (S): :
Socialdemokratiet ensker en styrkelse af forsk—
ningen, idet vi finder investeringer i forskning
vaesentlige for vaekst og velstand péd lengere
sigt. Forskningsindsatsen i Danmark har i en &r-
reekke ligget pé et lavt niveau, og af regeringens
finanslovforslag fremgik derfor en reekke lang-
sigtede initiativer pd forskningsomradet, som
. indebeerer en betydelig oget satsning pa forsk-
ning.

Finanslovaftalen udbygger denne satsning
med yderligere initiativer. For at tilskynde virk-
somhederne til at satse pd eget forskning indfe-
res med dette lovforslag et tidsbegraenset fra-
drag pa 125 pct. for 1995 til grundforskning og
anvendt forskning med de betingelser, som
fremgar af det af forskningsministeren samtidig
fremsatte lovforslag om godkendelse af visse -
forskningsprojekter.

Socialdemokratiet leegger vaegt pd, at der er
visse begraensninger for fradragene. Dels er fra-
dragene tidsbegraensede inden for en fastsat be-

lebsramme, jf. lovforslag nr. L 72, dels skal pro-

jekterne og fradragene godkendes, jf. retnings-.

linjerne fra forskningsministeren. P4 denne méa-
de kommer fradragene til at minde meget om
tilskud. -

Socialdemokratiet kan ogsé pé baggrund af
de i bemeerkningerne til lovforslaget fremsatte
begrundelser tilslutte sig den 1-drige forleengel-
se af den geeldende fradragsordning for interna-
tionale forskningsprojekter, som omfatter pro- -
jekter godkendt inden udgangen af 1995.

Med disse ord vil jeg gerne anbefale lovfor-
slaget til vedtagelse.

Henning Urup (V): :

I dag har virksomheder, der deltager i visse i
forvejen veldefinerede feelleseuropeeiske forsk- -
ningsprojekter, mulighed for at fratraekke 125
pet. af deres omkostninger til disse projekter i
1994. Da den iveerksatte evaluering af effekten
af disse overparitetiske fradrag endnu ikke er
afsluttet, gives der med vedtagelsen af dette
lovforslag en fristforleengelse for yderligere 14n,
altsd til udgangen af 1995.

En anden del af lovforslaget er et led i finans-
lovforslaget og udstreekker 125 pct.-ordningen
til ogsé af geelde private virksomheders forsk-
ningsprojekter efter en forhdndsgodkendelse af
aktiviteterne og inden for en bélebsramme pa
300 mio. kr.

Sidelobende med dette forslag er forsknings-
ministerens lovforslag nr. L. 72 til behandling, og
af dette fremgéar de specifikke betingelser for at .
kunne opné et ekstra fradrag pa 25 pct. Deter i
evrigt meningen, at forslaget kun skal lebe i 1
ar. :
Af den grund kan Venstre have beteenkelig-
heder ved effekten af et i evrigt godt forslag.

Gitte Seeberg (KF):
Det Konservative Folkeparti kan tlltraede deto
eendringer af ligningsloven, som er indeholdt i
lovforslaget som en naturlig forleengelse af det
lovforslag angéende godkendelse af visse forsk-
ningsaktiviteter, som netop er blevet behandlet,
og dermed det fradrag, der er lagt op til med
eendringerne af ligningsloven. Endvidere kan vi
tiltreede, at fristen vedrerende deltagelse i visse
internationale forskningsprojekter ifelge § 8 G
forleenges med 1 &r.

De to lovforslag om 125 pct. fradrag i forbin-
delse med forskning er konservative markesa-

. ger, og vi tiltraeder derfor med gleede de foresla-

ede endringer.



