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Til lovforslag nr. L 69. Betaenkning afgivet af Socialudvalget den 8. december 1994

Betzenkning

over

Forslag til lov om andring af lov om social bistand

(fEndnng af bestemmelsen om supplerende tilskud til forzldre p4 orlov til bernepasning, hvor
' grundlaget for orlov er kontanth_]zelp)

Udvalget har behandlet lovforslaget i nogle
meder og har herunder stillet spergsmal til so-
cialministeren, som denne har besvaret skrift-
ligt. Et af udvalgets spgrgsmal og ministerens
svar herpd'er optrykt som bilag til betaenknin-
‘gen. :

Herefter indstiller et flertal (udvalget med
undtagelse af Fremskridtspartiets medlem)
lovforslaget til vedtagelse ucendret.

Et mindretal inden for flertallet (Enhedsli-
stens medlem af udvalget) bemerker, at n-
dringen af orlovsreglerne er en klar forringel-
se, der betyder en urimelig begransning af mu-
lighederne for at lave frivillige arbejdsforde-
lingsaftaler samt foraldrenes mulighed for at
bruge ekstra tid pa deres bern. Det konkrete
lovforslag sigter mod ikke at fere denne forrin-
gelse igennem for kontanthjaelpsmodtagere,
derfor stotter Enhedslisten forslaget.

Et mindretal (Fremskridtspartiets medlem af

udvalget) indstiller lovforslaget til forkastelse

ved 3. behandling og bemarker i gvrigt:

Jorn Pedersen (S)
Grete Schadts (S)

Sonja Albrink (CD)

Ritt Bjerregaard (S) - Jan Petersen (S)

Villy Sevndal (SF) fmd.

Alene det faktum, at der ikke kommer si
mange i beskaftigelse, som der gir pd orlov,
viser, at orlovsordningerne er med til at skabe
arbejdsleshed og lediggang.

T disse tider tales der ellers s meget om at
finde beskaeftigelse til alle de ledige. Med ord-
ningen om orlov sker der det stik modsatte.

Orlovsordningerne er med til at fastholde
mange mennesker i en situation, hvor de kan
fa indkomst uden at arbejde, hvilket i l2ngden
er uholdbart. Samfundet kan som sidan ikke
leve af, at vi i stigende grad bliver flere og flere,
der nyder uden at yde. Det skal naturligvis
ikke misforstas i retning af, at mindretallet har
noget imod de ledige, som uforskyldt er ledige,
men udelukkende tages som udtryk for en af-
standstagen til orlovsordningerne.

I stedet for at bruge bunker af ressourcer pé
at finde muligheder for at slere og skjule det
reelle arbejdsleshedstal, skulle regeringen og
Folketinget hellere bruge krafierne pa at ind-
rette samfundet pa en sddan made, at der kun-
ne skabes reel beskaftigelse til dem, der er le-
dige.

Peder Sdss (S)

Dorit Myltoft (RV). Bruno Jerup (EL)

Erik Larsen (V) Else Winther Andersen (V) Flemming‘Oppfeldt (V)

Lars Lokke Rasmussen (V) Bendt Bendtsen (KF) Helge Adam Mpoller (KF)

.Stefan G. Rasmussen (KF) Tom Behnke (FP)nfmd.
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Bilag

Bilag til bet. o. lovf. vedr. social bistand

Et af udvalgets spoergsmil til socialministeren og dennes svar herpi

Sporgsmadl 1:

Er det korrekt, at man som forelder pé orlov
til bernepasning ikke behever at have sit barn
boende hos sig for at modtage orlovsydelsen?

Svar:

Fra Arbe_ldsmmlstenet har jeg indhentet fol-
gende udtalelse, som jeg kan henholde mig til:

Det fremgér af § 10 i lov om orlov, at man
kan fa orlov til at passe egne bern. Ved egne
bern forstis bern, hvortil orlovsanseggeren har
foreldremyndigheden, herunder hvor forzl-
dremyndigheden er opnéet ved adoption, eller
hvor adoptanten har modtaget barnet og opné-
et plejetilladelse med henblik pa at opnd for-
@ldremyndigheden. Endvidere er bgrn, hvor
orlovsansggeren har anerkendt faderskabet, og
hvor barnet har fast ophold i hjemmet, omfat-
tet af begrebet.

Det fremgér endvidere af § 10 i lov om orlov,
at hvis det barn, der giver orlovsmuligheden,
erialderen 0-2 ar, kan der i orlovsperioden for
dette barn ikke benyttes offentligt dagtilbud.
Er barnet i alderen 3-8 r, kan der i orlovspe-
rioden for barnet hgjst benyttes halvdagsplads
i offentligt dagtilbud.

Det er rigtigt, at som reglerne er udformet,
kan der forekomme tilfzlde, hvor en orlovsan-
seger, der har foreldremyndigheden over bar-
net, kan f3 orlov, nanset at barnet ikke bor hos
den pagaldende.

Betingelsen, om at barnet ikke m& benytte
offentligt dagtilbud, geelder imidlertid ogs4 i
sddanne tilfzelde, og det ma i givet fald forud-
satte, at den anden forzlder, hos hvem barnet
er bosiddende, er indstillet pa eventuelt at tage
barnet ud af daginstitution.

Er dette ikke tilfzeldet, er betingelsen for at
fa orlov ikke opfyldt. ’



