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Tirsdag den 22. november 1994

Lovforslagets overgang til tred]e behandlmg
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Man gik dernaest til afstemning vedrerende for-
slag til lov om sndring af lov om veagtafgift af -
motorkeretejer m.v., lov om afgift af ansvarsfor-
sikringer for motorkeretejer m.v. og lov om
energiafgift af mmeraloheprodukter m.v. (Lov--
forslag nr. L. 5). :

Aindringsforslag nr. 1-6, § 1, sdledes sndret,
- eendringsforslag nr. 7, § 2, séledes @ndret, §§ 3
og 4, eendringsforslag nr. 8, § 5, siledes andret,

og § 6 vedtoges uden afstemning,.

Lovforslagets overgang til tredjé behandling v
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling. -
Huvis ingen ger indsigelse mod dette forslag, be~
tragter jeg det som vedtaget (Ophold) Det er
vedtaget

Den neeste sag pd dagsordenen var:

4) Anden behandling af lovforslag nr. L 6:
Forslag til lov om @ndring af ligningsloven.
(Omlegning af kontantlan ~ frist mellem
transaktionerne). .

 Af skatteministeren (Ole Stavad)

(Fremsat 6/10 94. Ferste behandling 11/10 94.

Beteenkning 16/11 94).

Der var stillet 1 aendrmgsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stlllet &en-
dringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, aendringsfdrslaget og
spergsmalet om lovforslagets overgang til tredje
behandling sattes til forhandling under ét. -

o Foi'handling

Gltte Seeberg (KF)

Som jeg sagde under ferstebehandhngen, mener
Det Konservative Folkeparti, at forslaget er et
lille skridt i den rigtige retning for boligejerne.

Vi s8 dog gerne, at forslaget blev eendret pd vis-

se punkter, som vi har gjort rede for-under ud-
valgsbehandlingen. Det ber veere sddan, at lane-
re ikke bliver afskéret fra laneomlegning, ved at

'de mister deres kursfradragskonto fra 1aneom-

leegningen af deres gamle 1én.

Skatteministeren har ikke sagligt kunnet re-
degere for, hvorfor denne ligestilling med andre
lanere ikke kan gennemfores.

Det Konservative Folkeparti stotter dog fort-
sat forslaget. ‘

‘P& vegne af Fremskndtspartlets ordfzrer, fru
Kirsten Jacobsen, kan jeg oplyse, at Frem~
skridtspartiet ogsa stoetter forslaget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning ‘

}Ehdringsforslaget om en ny affattelse af § 1 for- .
kastedes, idet 53 stemte for, 59 imod.

§§ 1 og 2 vedtoges uden afstemnmg
Lovforslagets overgang til tred]e behandhng

vedtoges uden afstemning.

Formanden:
Jeg foreslar, at 1ovforslaget gar direkte til t-red]e
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

" Hvis ingen gor indsigelse mod dette forslag, be-

tragter jeg det som vedtaget (Ophold). Det er -
vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var: :
5) Anden behandling af lovforslag nr. L 1: .

- Forslag til finanslov for finanséret 1995.

Af finansministeren (Mogens Lykketoft).
(Fremsat 5/10 94. Forste behandling 27/10 94.
Beteenkning 2/11 94). -

Der var stillet 226 aendrihgsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for betaenkmngen var der ikke stillet
endringsforslag.
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. Lovforslagets paragraffer, aendﬁngsforslagene
og spergsmalet om lovforslagets overgang til .
tredje behandling sattes til forhandhng under ét.

Lovforslaget sattes til forhandhng

~Ingen bad om ordet.

Afstemning .
§§ 1-3 vedtoges uden afstemning.

§ 5, endringsforslag nr. 1 0g 2, § 6, sdledes een-
- dret, ndringsforslag nr. 3 og 4, § 7, saledes aen-
dret, endringsforslag nr. 5 og 6, § 8, saledes aen-
dret, eendringsforslag nr. 7, § 9, siledes sndret,
vedtoges uden afstemning.

§§ 11-13, endringsforslag nr. 8, § 14, siledes
- eendret, §§ 15 og 16, aendringsforslag nr. 9, § 17,
sdledes eendret, vedtoges uden afstemning.

}Endrlngsforslagnr 10-16, §19 sdledes sendret,.
§8 20-22, zendringsforslag nr. 17-86, § 23, sdle-
des sendret, sendringsforslag nr. 87-137, § 24, s&-
~ ledes @endret, %ndringsforslag nr. 138-162 til §
25, der medferer, at § 25 udgér, aendrmgsforslag
nr. 163-168, § 26, sdledes wndret, 2endringsfor-
slag nr. 169-176 til § 27, der medferer, at §27
udggdr, eendringsforslag nr. 177-182, § 28, sile-
des gendret, eendringsforslag nr. 183-222 til § 29,
der medferer, at § 29 udgar, §§ 34 og 35, en-
dringsforslag nr. 223-226, § 36, sdledes sendret,
og §§37, 38 og 40-45 Vedtoges uden afstemning,

Lovforslagets -overgang til trecl]e behandhng
vedtoges uden afstemmng

Formanden: =~
Lovforslaget gdr nu t11 fornyet behandlmg iud-
valget. .

Den neeste sag p& dagsordenen var: S

6) Anden behandling af lovforslag nr. L 41: -
Forslag til lov om ophavelse af lov for Farger-
ne om bekampelse af kenssygdomme,

Af sundhedsrmmsteren (Yvonne Herlzv Ander-
sen). .

(Fremsat 2/ 11 94. Flarste behandlmg 9/11 94)

Lovforslaget sattes til fofhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

8§51 og 2 vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgang til tredje behandhng
Vedtoges uden afstemmng

Formanden

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tred]e
behandhng uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis i ingen gor indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget (Ophold) Det er

-vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

7) Foresporgsel nr. F 6 til mll]a- og energnmm-
steren:

»Kan ministeren oplyse, hvad regenngen vil

-gore for at holde grundvandet fri for pest1c1-

der?« - B
Af Bent Hindrup Andersen (EL) og Keld Al-
brechtsen (EL).

(Forespergslen anmeldt 25/10 94. Fremme af fo-
respergslen vedtaget 1/11 94). o

Begrundelse

Bent Hindrup Andersen (EL): ,
11987 vedtog Folketinget, at landbrugets for-
brug af sprejtemidler skal vaere halvereti 1997.
For det forste taler handlingsplanen kun om
at begraense forbruget af pesticider, ikkeom at - .
standse det. Handlingsplanen har ikke til m4l at
fierne pesticider fra landbruget, men kun at hal-
vere forbruget:
Med:de. maengder af kemiske spra]temldler,
der bruges i Danmark, vil en halvering stadig
medfere en betydelig risiko for udvaskmng tll

“-grundvandet.-

- For det andet er der kun tale om forbud og
begraensninger over for landbruget. Der er in-
gen gulerod, der positivt kan motivere landbru-
get, og det er uheldigt. Landmeendene opfatter
pesticidhandlingsplanen som restriktiv, mens
bybefolkningen opfatter landmaendene som -



