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. Lovforslagets paragraffer, aendﬁngsforslagene
og spergsmalet om lovforslagets overgang til .
tredje behandling sattes til forhandhng under ét.

Lovforslaget sattes til forhandhng

~Ingen bad om ordet.

Afstemning .
§§ 1-3 vedtoges uden afstemning.

§ 5, endringsforslag nr. 1 0g 2, § 6, sdledes een-
- dret, ndringsforslag nr. 3 og 4, § 7, saledes aen-
dret, endringsforslag nr. 5 og 6, § 8, saledes aen-
dret, eendringsforslag nr. 7, § 9, siledes sndret,
vedtoges uden afstemning.

§§ 11-13, endringsforslag nr. 8, § 14, siledes
- eendret, §§ 15 og 16, aendringsforslag nr. 9, § 17,
sdledes eendret, vedtoges uden afstemning.

}Endrlngsforslagnr 10-16, §19 sdledes sendret,.
§8 20-22, zendringsforslag nr. 17-86, § 23, sdle-
des sendret, sendringsforslag nr. 87-137, § 24, s&-
~ ledes @endret, %ndringsforslag nr. 138-162 til §
25, der medferer, at § 25 udgér, aendrmgsforslag
nr. 163-168, § 26, sdledes wndret, 2endringsfor-
slag nr. 169-176 til § 27, der medferer, at §27
udggdr, eendringsforslag nr. 177-182, § 28, sile-
des gendret, eendringsforslag nr. 183-222 til § 29,
der medferer, at § 29 udgar, §§ 34 og 35, en-
dringsforslag nr. 223-226, § 36, sdledes sendret,
og §§37, 38 og 40-45 Vedtoges uden afstemning,

Lovforslagets -overgang til trecl]e behandhng
vedtoges uden afstemmng

Formanden: =~
Lovforslaget gdr nu t11 fornyet behandlmg iud-
valget. .

Den neeste sag p& dagsordenen var: S

6) Anden behandling af lovforslag nr. L 41: -
Forslag til lov om ophavelse af lov for Farger-
ne om bekampelse af kenssygdomme,

Af sundhedsrmmsteren (Yvonne Herlzv Ander-
sen). .

(Fremsat 2/ 11 94. Flarste behandlmg 9/11 94)

Lovforslaget sattes til fofhandling.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

8§51 og 2 vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgang til tredje behandhng
Vedtoges uden afstemmng

Formanden

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tred]e
behandhng uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis i ingen gor indsigelse mod dette forslag, be-
tragter jeg det som vedtaget (Ophold) Det er

-vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

7) Foresporgsel nr. F 6 til mll]a- og energnmm-
steren:

»Kan ministeren oplyse, hvad regenngen vil

-gore for at holde grundvandet fri for pest1c1-

der?« - B
Af Bent Hindrup Andersen (EL) og Keld Al-
brechtsen (EL).

(Forespergslen anmeldt 25/10 94. Fremme af fo-
respergslen vedtaget 1/11 94). o

Begrundelse

Bent Hindrup Andersen (EL): ,
11987 vedtog Folketinget, at landbrugets for-
brug af sprejtemidler skal vaere halvereti 1997.
For det forste taler handlingsplanen kun om
at begraense forbruget af pesticider, ikkeom at - .
standse det. Handlingsplanen har ikke til m4l at
fierne pesticider fra landbruget, men kun at hal-
vere forbruget:
Med:de. maengder af kemiske spra]temldler,
der bruges i Danmark, vil en halvering stadig
medfere en betydelig risiko for udvaskmng tll

“-grundvandet.-

- For det andet er der kun tale om forbud og
begraensninger over for landbruget. Der er in-
gen gulerod, der positivt kan motivere landbru-
get, og det er uheldigt. Landmeendene opfatter
pesticidhandlingsplanen som restriktiv, mens
bybefolkningen opfatter landmaendene som -
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bagstraeberiske og uansvarlige i forhold til mil-
joet. .
Landmzndene bruger de produkter, der er
godkendt af Miljestyrelsen, og nér det viser sig, -
de er giftige, er det landmeendene, der legges
for had. En handlingsplan som pesticidplanen,
der alene bygger pé forbud og restriktioner, vil
til stadighed traekke tunge veksler pa forholdet -
mellem bybefolkning og landmend. = *

' Endelig vil pesticidhandlingsplanen vedbli-
vende komme i konflikt med EU og skabe en al-
mindelig usikkerhed, idet det ikke er afklaret, i
" hvilken udstraekning EU kan gribe ind og forby-
de vores forbud. ' S

Der er derfor brug for en ny pesticidplan, der

bade sikrer landmendene et forsvarligt udbytte
og stiler mod et pesticidfrit grundvand, og som
er uafhengig af EU’s direktiver. B

En omstilling af landbruget til ekologisk drift -

kan gennemferes p& en made, der er skonomisk
og rentabel for landmandene. Gkologisk drift
vil som den eneste metode sikre, at grundvan-

det blivér pesticidfrit. Grunden er den simple, at
der ikke bruges pesticider i gkologisk drift. Des-
uden kan EU ikke forbyde os at dyrke gkolo-
gisk. : - o

Bndelig kan okologisk drift sikre landbruget -

en markevare, der pd en og samme tid bidde kan
stabilisere hjemmemarkedet og sikre en hejpris--
vare pa eksportmarkedet. Det er guleroden. Det
er der perspektiv i. Jeg er ikke i tvivl om, at
handlingsplanen er blevet til p& baggrund af en
oprigtig interesse i at sikre miljeet og grundvan-
det. Men de gode viljer ger det ikke alene.

Lapril i &r rejste SF en foresporgsel i Folketin-
get om pesticider. Debatten og dagsordensfor-
slaget holdt sig alene inden for rammerne af den
eksisterende pesticidhandlingsplan: Nér man
studerer sivel ordferertaler og bemeerkninger
som dagsordensforslag, findes begrebet gkolo- -
gisk drift overhovedet ikke.

Forespergslen i dag adskiller sig herfra ved,
at den rejser sporgsmalet om et pesticidfrit
grundvand, og at den cerfor sigter modat ud- -
bygge handlingsplanen med ekologisk drift
som en nedvendighed for at opné dette.

Endvidere er der ogs& pa nogle omrader en
ny situation siden fordret 1992. De seneste ma-
linger af drikkevandet udfert af Danmarks Mil-
jeundersegelser er overraskende i og med, at "
der findes flere pesticider end ventet. Samtidig -
er der stor sandsynlighed for, at de nedbryd-
ningsprodukter, som nedbrydning af pesticider-

ne resulteter i, er mindst lige s& giftige som pe- -

sticiderne. Endelig er der sket et gennembrud

for afseetning af ekologiske produkter, siledes -

at landbrugslandet Danmark er i den groteske
situation at matte importere ekologiske land-
brugsvarer. B ‘ o
Statsministeren sagde i sin dbningstale, at re-
geringen ville tage skridt til at fremme ekolo-
gisk jordbrug. Vi snsker at tage regeringen pd
ordet. Det er i hej grad pa tide, at ekologisk
jordbrug bliver taget alvorligt og anerkendt som

_en ren produktion.

Sigtet med forespergslen er at skabe politisk
opbakning bag inddragelsen af ekologisk drift

. som en del af strategien for at sikre et pesticid-

frit grundvand. Denne forespergsel rejser derfor.
en debat om bade et nyt mél og nye midler.
Besvarelse

Milje- og energiministéren ( Svend Auken)
Det er et utrolig vigtigt spergsmal, foresperger-

_ne her rejser og — som forespergerne ogsa gor

opmeerksom pa — et spergsmal, vi ved gentagne
lejligheder har dreftet og reageret pa. Jeg har pd
regeringens vegne aftalt med Folketingets Mil-
jo- og Planlegningsudvalg, at vi den 1. decem-
ber bruger en hel dag til at diskutere alle rele-
vante spergsmal vedrerende drikke- og grund-
vandet, hvor naturligvis spergsmalet om en ak-

_ tiv indsats for at hindre en forurening af vores

vandmilje med pesticider vil indgd med meget
betydelig veegt. - - : ~ :
Jeg forstdr, at nér forespergerne gerne vil ha~

_ve forespergslen alligevel til trods for, at der

kun er f& dage til, at vi skal bruge en hel dag til

at gennemga hele problemstillingen, s& skyldes -
det, at forespergerne gerne vil have konstateret,
om der her i Folketinget er et flertal bag et onske
om at stotte og fremme et mere gkologisk og
dermed pr. definition kemikaliefrit landbrug i
Danmark. : i S

" -Og dér kan jeg pd regeringens vegne svare

-umiddelbart ja til det enske. Vi vil gerne veere

med til at diskutere, hvordan vi kan fremme
gkologisk drift, og jeg ma sige, at for mit eget
vedkommende gleeder jeg mig over, at forbru-

. gerne i stadig sterre udstraekning eftersperger

de okologiske produkter. Det vil ogsé via mar-
kedsmekanismen give det incitament til omleeg-
ning af dyrkningsmetoder i Danmark, som bade
er til fordel for sundheden og for miljeet.

Men alle de sporgsmal, der vedrerer det eko-
logiske, vil jeg komme tilbage til i forbindelse
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med vores vanddag den 1. december, ogsd
spergsmalet vedrerende anvendelse af gronne
afgifter osv. i forbmdelse med. sﬂqmg af vand- -
miljeet.

Derfor vil jeg i dag indskraenke mig til ud
over den politiske tilkendegivelse, jeg allerede
har givet over for forespergslen, at'sige nogle
mere konkrete ting om omfanget af det danske
pesticidproblem og det arbejde,. vi ger for-at
slippe af med de mest belastende peshc1der her-
hjemme.

Inden jeg gor det v1l jeg dog imidlertid gerne.
have sldet en enkelt ting fast ogsd af hensyn til .

 befolkningen. Med den megen offentlig omtale,
der har veeret af pesticidproblemet —som jeg er |

* meget glad for, for uden en kritisk offentlighed,

udenen presse, der virkelig felger med i det her,

er det umuligt at gennemfore miljomaessige -

fremskridt - er jeg overbevist om, at mange

_ mennesker har faet det indtryk, at praktisk talt

alt vores grundvand nu er forurenet af peshm—

der.

-Det er faktisk ikke hlfaeldet Danmark er i den
 privilegerede situation, at: langt det meste vand, -
vi henter op fra gruridvandet, er helt rent og kan -

drikkes og bruges til madlavning osv. uden no-_
gen form for behandling, og det er et keempego-

de for os, at vi kan tage det rene vand op fra -

grundvandet. Man kan sige, at pesticidproble~

met, som jeg skal komme tilbage til med nogle.
-mere uddybende bemaerkninger om et gjeblik,
" konkret er stort i lokale samfund og pa lidt leen-~

gere 51gt eren trussel mod grundvandet iDan-

- mark.

Men det har 1kke formdet at zdelaegge grund-
vandet endnu: Vi har stadig veek det store privi-
legium herhjemme, at vi kan hente vandet di-~

rekte op af undergrunden og drikke det uden.

nogen form for behandling. Der er altsd ingen
- grund til at veere bange, ndr man &bner for -
vandhanen i Danmark. Vi far rent vand op.

Jeg vil faktisk sige, at det vand, der kommer -

ud af hanen, er renere end det vand, vi keber pé
flaske i butikkerne, og det er selvfalgehg noget
vi skal slds for at bevare.

Vores grundvand er, som jeg sagde det, truet
fra mange forskellige sider. Grundvandet er tru-
et af nitrat fra landbruget, kemikalier fra gamle .
industrigrunde og af overudnyttelse. Og endelig
er grundvandet truet af pesticider eller rettere
- sagt pesticidrester. De seneste undersegelser pa
dette omrade viser, at der i en sterre og sterre
del af grundvandet findes spor af pestu:lder

I de drikkevandsboringer, der er undersegt,
er der fundet pesticider i nsesten hver syvende.
Det er stadig kun nogle ganske f4 procent af bo-
ringerne, hvor pesticidindholdet ligger over
graenseveerdien for drikkevand. Men tendensen.

-er stigende, og derfor er der al mulig grund til at

veere agtpéglvende og gere alt, hvad der kan
gores. .
‘Den landsdekkende grundvandsovervég—

_ning omfatter i dag otte pesticider, og der er .

desvzerre al mulig grund til at tro, at der ogsa

kan findes andre pesticider og nedbrydnings-
produkter i grundvandet. Veegtmeengden af pe-
sticider, der anvendes i Danmark, er reduceret
veesentligt de sidste otte &r. Men denne reduk-

~ tion skyldes iseer, at gamle midler er erstattet
_med nye midler, der er betydelig mere biologisk

aktive og derfor doseres i mindre mengder. Det
viser ogsd de seneste opgerelser.

Sa der sprejtes lige'sa intensivt i dag som no-
gen sinde. Behandlingshyppigheden, sprejtein-
tensiteten er ikke géet ned. Igennem mere end
10 &r har myndighederne i Danmark keempet
for at fa fjernet de vaerste bekeempelsesmidler. .
Der er blevet spandt ben for myndighederne
mange gange gennem en brug, man fristes til at
sige misbrug af klagesystemet med opseettende
virkning. B

Man har ogsé brugt det administrative sy~
stem, og man har forsegt at misbruge arbejdet i

- EF. 1 foréret fik vi imidlertid vedtaget en een-

dring til kemikalieloven, hvorefter midler, der
indeholder syv aktive stoffer, blev trukket ud af
det danske marked. Efterfolgende har den agro-
kemiske industri selv trukket yderhgere fem -
stoffer tilbage. ,
Lige nu arbejder Miljestyrelsen p& hejtryk for
inden drets udgang; alts i lebet af de kommen-
de uger, at & afsluttet giundvurderingen af de
mest miljetruende gamle stoffer. :
- Denne underspgelse omfatter 27 aktive stof-
fer, hvoraf hovedparten misteenkes for at true
grundvandet, herunder de fire sdkaldte fenoxy-

'syrer. De gvrige misteenkes for at veere sveert

nedbrydelige. P4 grundlag af vurderingen skal

et salgs- og anmeldelsesforbud overvejes.

Jeg vil gerne sige for at gere det her klart, at
med de 27 midler, der i gjeblikket er til revurde-
ring, har vi at gere med en forholdsmeessig me-
get betydelig andel af de praparater, de midler,
der bruges pd det danske marked.

‘Det er altsd ikke sddan, at man sidder og
kradser lidtien betaenkehg overflade. Man har
fat ved ondets rod, og jeg synes, det er et arbej- -
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de, vi her i Folketinget skal bakke op s& meget
som overhovedet muligt..

- Det internationale arbejde pé det her omréde
er aktuelt lige nu. I lobet af de neeste ar sendres
godkendelsesformen for bekempelsesmidler i
EF, og drikkevandsdirektivet stir over forenre-
vision.

De ensartede principper for godkendelse af
midlerne blev fastsat i sommer. Danmark segte

at fastholde et hajt beskyttelsesniveau af grund-

vandsressourcerne i hele Fallesskabet, og vi
havde held til at sikre, at alle lande, der selv on-
skede det, kunne fastholde det heje beskyttel—
sesniveau. Desveerre blev der indfert nogle

undtagelsesregler, som landene kan anvende,

men det blev ikke, om jeg s& ma sige, hovedreg-
len i de feelles ordninger.

Ved flere ministerrddsmeder i EF har regerm—
gen givet klar udtryk for, at den fortsatte be-
skyttelse af grundvand og drikkevand i EU er
en helt afgerende meerkesag for Danmark. Vi er
saledes ved at veere pd rette vej, men det ma
veere klart for enhver, at yderligere styrings- -
- midler vil vare nedvendige for at nd mélene.

Og det er da netop regeringens gnske i for-
bindelse med fremlaeggelsen af regeringens- .
samlede handlingsplan som aftalt med Folketin-
get den 1. september at laegge op til en saddan
dybtgdende diskussion.

Forhandlmg

Bent Hindrup Andersen (EL):
Jeg takker for besvarelsen.

Det er utvivlsomt et skridti den rigtige ret-
ning, ndr miljgministeren tager initiativ til at
indskraenke antallet af tllladte pesticider. Ingen
tvivl om det. '

Men efter vores opfattelse skal der yderhgere
initiativer til, hvis man pa leengere sigt skal kun-
ne overlevere et pesticidfrit grundvand til vore
efterkommere. Der er altsa ikke tale om bare at
kigge overskuelige &r frem og se, om vi kan
fastholde et rent grundvand.

Europa-Parlamentet haevder, at 2 pct. af de
pesticider, der sprejtes ud, ender i grundvandet.
I Danmark sprejtes 6:000 t aktiv gift ud om dret.
Selv en halvering af denne maengde og selv med
indregning af den effekt, det vil have at forbyde
de veerste sprejtemidler, vil der efter vores op-
fattelse stadig vere stor risiko for, at grundvan-
det tilferes pesticider i uacceptable meengder.
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Jeg vil gerne sperge ministeren: Er denne
angst ubegrundet? Vil den halvering, som pesti-
cidplanen indebaerer, sikre, at vores grundvand

ikke tilferes pesticider i uacceptable maengder?

S4 er der en anden ting: vandmiljeplanen,
som er vedtaget. Den fremmer, at der tilferes
pesticider til grundvandet, og det vil sige, at de
to planer modarbejder hinanden. I traditionelt
jordbrug er der tale om vintersaed, der bliver
godkendt som »grenne marker« i handlingspla-
nen for et renere vandmilje. Det vil sige, at plan-
ten er set efter hosten i efteraret, og at den er s&
lille, at den ikke har nogen serlig betydning i
pvrigt for optagelsen af kveelstof; men vintersze-
den medferer desuden, at der nu ogsé sprejtes
om efterdret, hvilket er den periode, hvor ud-
vaskningen er sterst pa grund af de store ned-
bersmaengder..

Jeg vili igen sporge ministeren: Er det 1kke uri-~
meligt, at vi gennemforer en vandmiljeplan af
hensyn til kveelstofforureningen, ndr den samti-
dig modarbejder pesticidplanen?

Ved udsprejtningen af pesticider sker deren
fordampning til atmosfeeren. Det bereres ikke i-
pesticidhandlingsplanen. Der kan i dag spores
pesticider p& Nordpolen og p& Sydpolen. En
transport af pesticiderne med regnvandet bety-
der, at man ikke kan lave en bekeempelsesplan |
alene for ganske fa omréader, for pesticiderne vil
via atmosfeeren og den nedkommende regn igen
blive fordelt til andre omrader. :

Pesticidplanen beskeftiger sig endvidere
udelukkende med forureningen af drikkevandet
og ikke med de meengder, der afgives til luften,
og heller ikke med pesticidernes direkte forure-
ning af madvarer. Der er mgen deridagkan -
give en garanti for, at vi ikke kommer ud for
slemme overraskelser i form af hidtil ukendte
virkninger.

- Vil det ikke veere rimeligt, at en revurdering
af pesticidhandlingsplanen og hele problema-

“tikken om pest1c1derne kommer op til debat?.

Men ogsd i denne forbindelse vil gkologisk
produktion feje enhver tvivl af bordet.

Det kan ogsd undre, at Miljestyrelsen og Mil- -
jeministeriet ikke har inddraget ekologi som en
aktiv del af deres strategi. I dagbladet Informa-

_tion den 16. februar sidste dr kunne man laese et

svar fra Hans Henrik Christensen, underdirek-
ter i Miljestyrelsen, pé et spergsmél om, hvor-

- vidt det gkologiske landbrug er etelementien

miljestrategi: /
»Nar det geelder problemerne med godning
og kveelstofforurening af farvandene, s& har
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| gkologisk jordbrug ikke noget ekstra at byde pé;

* Pr. arealenhed har de ikke mindre foruremng
end traditionelt jordbruge.

Og endvidere som yderligere et argument
mod at inddrage ekologien som en del af en

miljostrategi: »... det er fuldsteendig uteenkeligt,

at man kan producere 17 mio. svin om &ret, og

“da slet ikke til konkurrencedygtig pris<.

Begge dele er lige forkerte.

I valgkampen var. miljgministeren ude med
_lignende holdninger, hvor miljeministeren i bla-
* det Effektivt Landbrug nr. 19 1994 er citeret for
-felgende: -

»@kologi leser ikke problemer med kvaelstof-
udvaskningen, for her er det egentlige problem
husdyrgedningenc.

- Der findes imidlertid i dag undersegelser,
som er tilrettelagt netop med henblik pd at sam-
menligne udvaskningen af kvalstof fra hen-

- holdsvis gkologisk og traditionelt brug. En un-
derspgelse er lavet af Statens Husdyrbrug i Fou-
lum, og den har som konklusion, at der i gen- -
nemsnit er tale om et kvaelstofoverskud pa hen-
holdsvis 124 kg kveelstof i det skologiske brug
og 240 kg kvzelstof i det traditionelle brug. Der
er saledes tale om en halvering af kvaelstoftabet i
det ekologiske brug i forhold til konventionelt
kvaegbrug.

Undersegelsen er som sagt vedrerende
kvaegbeseetninger, og hvis man ganger det tal

_op, som resultatet giver, vil man med den ope-
ration alene, hvis man omstiller kvagbrug —
hvilket ikke er det mest urimelige at forestille
sig, man kunne omstille — komme op pé 95 pct.
af vandmiljeplanens mal, altsé alene ved at om-
leegge kveegsektoren.

Spergsmadlet om de 17 mio. gnse vil jeg vende
tilbage til i et senere svar; men det er sddan, at -
det vil kreeve ca. 1 mio. ha at omstille svinepro-

_ duktionen, og 58 har man ogsa dyrket det gko-

logiske foder. Det er altsé ikke et spergsmal om,

at derer problemer med plads. Det er ogs4 billi-
gere at omlagge til okologisk drift end at rense
drikkevandet.

Hyvis den péstand, som vi fremferer, holder

- stik: at en halvering ikke er tilstrackkelig til at

“holde pesticiderne ude af vores grundvand og
dermed af vores drikkevand, sa skal det renses.

Miljestyrelsen har offentliggjort en rapport -

- fra maj 1993, hvori det konkluderes, at pa det
samfundsmaessige plan er udgifterne langt min-
" dre ved en omlaegning til ekologisk brug, end
de er ved traditionelt brug med tilherende rens-
ning af drikkevandet - en tankevaekkende sam-

fundsmeessig ekonomisk beregning, Jeg vil ger-
ne here, om miljgministeren mener, om denne
beregning holder stik eller ¢j.

Der er ogsa en rakke sidegevinster ved eko-

logisk brug. Det medferer et mindre energifor-

brug. Hvis man forestiller sig, at landbruget er
omlagt ekologisk, vil det svare til en reduktion i
elforbruget pd 12 pct.,, og det er altsd en for- -
treengning af CO,-belastningen, uanset om
kunstgedningen er produceret i Danmark eller -
ej, og uanset om den er produceret ved h]aelp af
energi fra et vandverk eller ej.

Vi mener, at skologisk produktion er den re-
neste produktion, og at denne debat om pestici-
der ber resultere i, at der tages skridt il at frem-
me den gkologiske produktion. Vi har en tre~

-punkisplan, som jeg vil uddybe senere; men den

gér for det ferste ud p4, at braklaegningsordnin-
gerne skal give mulighed for, at man kan om-
laegge til ekologisk produktion i stedet for, at
der som punkt to skal indferes en hektarstotte
til ekologisk jordbrug, sédan at den kommer pa
linje ' med traditionelt landbrug, og sidst, men
ikke mindst, skal der som et tredje punkt geres
en indsats for at ege omsaetningen af ekologiske

- varer for derigennem at senke prisen.

Her kan det offentlige g i spidsen ved, at alle

- institutioner keber gkologisk. P4 den made far
- den gkologiske produktlon et omfang, som kan

give lavere priser og i evrigt ogs& mulighed for
oget indtjening for landmanden.

Jeg er derfor utrolig glad for at kunne konsta-
tere, at Folketingets restaurant, Snapstinget, i
dagens anledmng kan tilbyde en ekologisk me-

. nu, og jeg hdber, at Folketingets medlemmer

bakker dette initiativ op, s& den takologlske me-
nu jkke bliver en sjeeldenhed, men hverdags-
kost. Jeg kan sige, at jeg har konstateret en fejl i

annonceringen. Der stdr, at middagen er med
peberrodssovs, men-det viser, hvor sveert det er
atlave gkologiske menuer — det har ikke vzeret

muligt for restaurateren at opdrive ekologisk .

-peberrod, sd i stedet for er den med en delikat

porresovs.

Jeg kan samtidig sige, at det er med stor glee-
de, jeg kan fremszette et dagsordensforslag, der
har s bred tilslutning i Folketinget. Jeg vil iseer
fremhaeve det konstruktive samarbejde, der har
veeret med fru Elsebeth Gerner Nielsen fra Det
Radikale Venstre og hr. Jens Vibjerg fra Venstre
om udarbejdelsen af dagsordenen. Jeg har selv
den opfattelse, at hvis der for alvor skal seettes
fart p& den gkologiske udvikling, s er det selv~
falgelig vigtigt, at regeringen stdr bag med al
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den pondus, det giver. Men lige sa vigtigt er det ‘

‘for mig atf& et samarbejde med partiet Venstre,
der som alle ved har en neer tilknytning til land-
bruget.

En positiv holdmng fra landbrugets organisa-
tioner er af mindst lige s stor betydning, og jeg
ser nu meget frem til, at denne udvikling breder
sig til landbrugets organisationer. Og med SF’s,
Fremskridtspartiets og De Konservatives op-
bakning er det glaedehgt at der nu er fuldstaen—
dig politisk opbakning i Folketinget.

Jeg skal derfor pa vegne af hr. Martin Glerup
(S), hr. Jens Vibjerg (V), hr. Niels J. Langkilde
(KF), fru Anni Svanholt (SF), fru Elsebeth Ger-
ner Nielsen (RV), hr. Aage Brusgaard (FP), fru
Sonja Albrink (CD) og endelig pd vegne af
Enhedslisten, De: Red-Grenne, stille felgende:

Forslag om motiveret dagsorden

»Idet Folketinget anbefaler, at skologisk drift
inddrages som en del af strategien for et pesti-
cidfrit grundvand, gar Folketinget over til naeste
punkt pd dagsordenen.« ,
(Dagsordensforslag nr. D 8).

Formanden

Der er nu stillet folgende forslag om motiveret
dagsorden: (se ovenfor). Dette forslag vil nu
indgd i de videre forhandlinger.

Martin Glerup (S):

Til hr. Bent Hindrup Andersen vil jeg sige, at vi
jo s& mé hdbe, at vi kan fd en gren Tuborg til det
okologiske maltid i Snapstmget ,

Men ellers vil jeg sige, at det er nedvendigt at
bruge en rackke virkemidler i kampen mod gift-
rester i drikkevandet: udlegning af seerlige
vandbeskyttelsesomrader, fjernelse af flere gifti-
ge stoffer fra markedet, adfaerdsregulerende af-
gifter og tilskud til miljevenlig landbrugsdrift.

Det er rigtigt, som det er fremhaevet, at pesti-
cidhandlingsplanen fra 1986 stilier krav om, at -
landbruget inden 1997 skal reducere pesticidbe-
lastningen med 50 pct. i forhold til forbruget i
forste halvdel af 1980’erne. Dette krav kan ifelge
Statens Jordbrugsekonomiske Institut ikke op-
fyldes inden for de eksisterende rammer. Samti-
dig afsleres i stadig stigende omfang giftrester i
vandboringer landet over, og segelyset rettes nu
for alvor mod de sundhedsmaessige konsekven-
ser af en miljgbelastning, som vi har veeret alt
for leenge om at tage alvorligt. .

Udv1klmgen pé dette omrdde er et soleklart
eksempel pd, at vi fejlagtigt har troet; at vi uden
alvorlige konsekvenser kunne anvende stadig.

-steerkere miljefremmede kemikalier til at be-

kempe skadelige ukrudtsarter- og insekter.. P&
baggrund heraf er der behov for at se p& proble-
met ud fra en hethedsmaessig synsvinkel.

For det forste med hensyn til land- og skov-
brugssektorens giftanvendelse i-driften: Hvor-
dan og hvor meget gift bruges i landbrug, skov- :
brug og gartnerier?

* For den andet de mllyamaesmge konsekvenser
pé en samlet flora og fauna, pd vandlebene og
pa grundvandet.

_For det tredje ma vi se pd. den sundhedsmaes—
sige langtidsvirkning af omgang med pesticider:
den faldende vandkvalitet og de ikkeekologiske
fodevarer.

Hertil kommer, at problemet kraever sdvel en
her og nu-indsats som en mere langsigtet plan.

‘Socialdemokratiet er af den opfattelse, at det:

-er nedvendigt at tage gifttruslen alvorligt. Det er
) rvadvendxgt at kombinere flere virkemidler, hvis

vi ogsd pd den anden side af &r 2000 vil have

- rent og ikke kemisk behandlet drikkevand i ha-

nerne. Her og nu-indsatsen bestér i, at flere gif-
tige mlljebelastende stoffer seettes pé forbudsli-
sten i lighed med atrazin og de svrige seks akti-

. ve giftstoffer, som allerede er forbudt.

- Miljeministeren og regeringen gjorde en ba-

: nebry_dende indsats, da det lykkedes at fa hul pa
revurderingen af de 1.200 giftmidler svarende til

216 aktivstoffer. Men fjernelsen af de giftigste
stoffer leser ikke problemet alene: Det er ned-
vendigt helt at fritage de vigtigste grundvands-
omréader for pesticider. I lighed med f.eks. Tysk-
land ber vi indfere effektivt beskyttede vandbe-
skyttelsesomrader til sikring af den danske be-
folknings rene drikkevand. Det betyder ikke, at

-vi skal prisgive grundvandet i de ovrige omra-

der, men derimod, at vi skal erkende, at beskyt-
telsesopgaven er s& stor, at vi simpelt hen er
nedt til at prioritere den, fordi vi ikke er i stand
til at beskytte vandet overalt i Danmark hge

godt. - .
-Da der ofte drives land- og skovbrug pdare- -

‘alerne over grundvandsressourcerne, er det.
mnedvendigt, at der sker indgreb over for dyrk- -

ningsmetoder med brugaf plantegifte og kunst-
gedning. N&r der sker indskrenkninger i drif-
ten, bliver det nedvendigt at yde gkonomisk. -
kompensation for de driftsmeessige tab, og det
falder jo udmeerket i trad med regeringens pla-
ner om at indfere gronne afgifter. En kleekkelig
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afgift vil ifelge modelberegninger fra Statens
Jordbrugsekonomiske Institut reducere anven-
delsen af sprejtegift vaesentligt. I betragining af,
. atnedsivende sprejtegiftrester truer grundvan-
det her og-nu, er der grund til, at de begreensen-
de foranstaltninger, herunder hejere afgifter og
deres tilbagefersel, dreftes med landbruget hur-
tigst muligt. Ingen - og jeg understreger ingen -
kan have interesse i, at denne proces traekkes i
langdrag.

Den kendsgerning, at provenuet fra de grfan-
ne afgifter skal ledes tilbage til erhvervet, bevir-

ker, at det vil veere muligt at tilgodese ekologisk -

dyrkning over de veerdifulde grundvandsres-
sourcer via denne tilbagefersel af midlerne.
Socialdemokratiet er tilhdenger af en mere
okologisk jordbrugsudvikling. Borgernes massi-
ve efterspergsel efter kologiske varer har over-
halet landbruget og politikerne. Det understre-
ger, at ekologisk landbrug i fremtiden ikke kun

- skal veere en niche, men en dnftform, somskal

tages alvorligt,

Der er behov for blOlOngke og zkonomlske
beregninger for grundvand, plantegift, kveelstof,
dyrevelfezerd og produktkvalitet. Kort sagt: Vi
ber have et bedre beslutningsgrundlag med
- nogle beaeredygtige pejlepunkter for. fremtidens
landbrug, skovbrug og gartneri, altsi en gkono-
misk pendant til Energi 2000-trafikhandlings-
planen og andre fremtidsrettede handlingspla- .
ner. Det vil veere den mest effektive made at f3 -
udfaset de flest mulige giftstoffer pa til fordel
for en mere beeredygtig udwkhng og en bedre
ressourceudnyttelse ’

‘ Jens V1b] erg (V) ’
Lad det veere sagt med det samme: Venstre on-

_sker grundvandet fri for pesticider og for den

sags skyld-alle andre stoffer, der kan veere
sundhedsskadelige. ’

I dager pesticider pé dagsordenen, men det
er kun én af mange risici, vi udseetter grundvan-
det for. Vi ber derfor snakke grundvandsbe-.
skyttelse i bred forstand.

En lang reekke af de stoffer eller affaldsstoffer, '

 vi har eller bruger i vort samfund, kan udgere
en sundhedsrisiko, hvis de p& den ene eller an-
den made siver ned til grundvandet. Jeg beho--
ver bare at nsevne alle de risici, derer ved an-
- vendelse af slam fra rensningsanlaeg,
Hvad kan vi gere for at sikre grundvandet
bedst muligt? I Venstre er vi i hvert fald af den
opfattelse, at vi skal sikre grundvandet, si vi

ogsd i fremtiden kan drikke det uden sundheds-

maessige risici. Derfor er forspergslen fra
Enhedslisten alt for snaever set i relation til fort-
sat at sikre et godt grundvand.

I Venstre er vi af den opfattelse, at mange an-
dre forhold har mindst lige s4 stor betydning for

- vort grundvand og mll]e Nu er forespergslen

udformet snevert, og jeg vil p4 Venstres vegne
forholde mig til det.

Der er i en raekke boringer fundet forekom-
ster’ af pesticider eller peshadforbmdelser, og
selv om det i de fleste tilfeelde er i meget sma
meengder, s& smd, at sterrelsesordenen neesten
ikke er til at fatte, skal alarmklokkerne ringe.
Men det er ogsa vigtigt i den situation at holde
hovedet koldt, s& den indsats, vi skal seette i
veerk; er den rigtige set i lyset af hele vores vel-

. ferdssamfunds udvikling og bestéen.

Vi kan selvfelgelig bruge den kontante frem-
gangsmdde og forbyde al anvendelse af pestici-
der, og man kan vel ikke afvise, at enkelte men-
nesker ikke er i stand til at se tingene i en sterre
sammenheeng, eller at de ud fra helt snaevre og -
egoistiske interesser kunne forledes til den
holdning. :

I Venstre - og det tror ]eg for evngt ogsd gael—
der store dele af ikke bare Folketmget men ogsé
i befolkningen som helhed - er vi af den opfat-
telse, at tmgene er mere komplicerede end som
sé.

Mange mennesker 51ger at de onsker rent
vand. Men rent vand, har jeg leert, er H,0, og
det findes vist kun i laboratorier. Det er jo ikke
det, vi vil have. Alt grundvand indeholder for-
skellige salte, som er en naturlig del af det ako-
logiske kredsleb. Nogle af disse stoffer er livs-
vigtige for os i smd meengder, men dedelige i
lidt sterre maengder Et samfund i aktivitet vil
sprede stoffer, som i maske helt mikroskopiske
meengder ndr ned til grundvandet pé et eller an-~

. det tidspunkt.

- Det drejer sig selvfelgelig om at sxkre, atalle
disse uenskede stoffer ikke pa noget tidspunkt
ndr grundvandet i maengder, der kan udgere en
sundhedsrisiko. Derfor skal vi vide, hvilke stof-
fer der ndr ned til grundvandet, og hvordan. Det
er vigtigt at vide, hvordan de registrerede for—

~ ureninger er opstdet. .

Er det udsivninger fra txdllgere hders depo-
neringer, som endda pa det tidspunkt maske
var lovlig bortskaffelse af affald og rester? Indtil

~ vel omkring 1980 var det jo Miljestyrelsens vej- .

ledning at nedgrave kemikalierester og brugt
emballage. :
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Er det nedsivninger fra sér til grundvands-

spejlet, det vere sig dérligt udferte grund-
vandsboringer, ddrlig forsegling af lukkede bo-
ringer og overflediggjorte brende eller, som vi
ofte har set, mangelfuld eller slet ingen forseg- -
ling af forskellige undersggelsesboringer? Disse
sér giver jo direkte adgang til grundvandet.
Derfor vil jeg p& Venstres vegne foresld milje-
. ministeren, at ministeren tager initiativ til at un-
" dersege muligheden for, at brendborere og fir-
maer, der foretager boringer ned til undergrun-
den, bliver autoriserede.

Eller skyldes forureningen forkert anvendelse
af midlerne, hvor brugerne ikke.er blevet til-
straekkelig oplyst om midlerne og deres anven-
delse? Jeg vil gerne sperge, hvilke undersegel—
ser der er sat i vaerk for at klarlaegge, om pesti-
cidforureningen i visse vandboringer kommer
fra punktforurening eller fra almindelig anven-
delse. Det er uhyre vigtigt, at Miljestyrelsen ved
sine godkendelser kender alt til mobilitet og og-
8 oplyser om den, sd der i anvendelsen kan ta-

ges hensyn hertil. Enhver rddgiver og enhver: ’

bruger er jo interesseret i at bruge de midler, der
har de mindste risici ved anvendelse.

Det er ogsé af yderste vigtighed, at Miljesty-
relsen hele tiden er p4 forkant i sin revurdering
af gamle midler og ikke mindst sikrer en hurtig
godkendelse af nye miljovenlige midler. Vi ved i
hvert fald, at nogle midler er meget mere skin-
somme end andre, og at de nyeste midler er me-
get mere specifikke og derfor kun gér efter lige
det, de skal.

Derfor er det vigtigt, at Mlljastyrelsen priori-
terer sine ressourcer rigtigt, s det ikke er styrel-
sen, der i fremtiden skal veere en hindring for, at
erhvervene og de private kan fa de til enhver tid
bedste og mest miljeskdnsomme midler til deres
radighed.
~ Idenforbindelse er det vigtigt, at man er s&

tidligt ude, at der kan ske en fornuftig afvikling

af de ugnskede stoffer, s& erhvervene har mu-
lighed for at finde alternative midler eller meto-
der. Det haber jeg ministeren vil sikre.

Nar det er sagt, vil vi i Venstre ogsd gerne
pointere, at vi skal spille pd alle de strenge, vi
har, for at undg4 pesticider i grundvandet, dvs.

_anvende forskning og forseg, der kan medvirke
til det lavest mulige forbrug, hvor anvendelse er
nedvendig. Vi skal ogsa satse pa den skologiske

- produktion i den udstraekning, der er afsaetmng
og ekonomi heri.

Nér vi snakker pesticider, er rakologlsk drift
selvfelgelig en god metode. Der er sd en lang
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raekke forhold, der ger, at vi langtfra kan klare '
os ad den vej, men ekologisk drift skal udnyttes

- iden udstreekning, det er muligt. Er det 2 pct.

eller 5 pct. eller for den sags skyld 10 pct., sd er
det jo godt: Der skal selvfolgelig ikke veere p&
bekostning af'almindeligt konventionelt land-
brug, men et supplement hertil. -

Det er en kendsgerning, at landbruget har .
gjort en kaempeindsats for at leve op til miljpmi-
nisterens handlingsplan for nedszettelse af for-
bruget af bekeempelsesmidler. Og nér der tages
hensyn til @ndret afgredevalg, grenne marker
osv., ma man vel 0gsa sige, at erhvervet meget
godt-har levet op til malseetningerne.

Samtidig har vi jo ikke set virkningerne af de
sidste tiltag, bl.a. EU-reformens indflydelse og
landmaendenes videreuddannelse i brugen af
bekaempelsesmidler. Sprejtebevis med deraf.
folgende kursusvirksomhed afvikles jo ferst fra
nu og frem til 1998.

Men jeg synes, det kniber for ministeren at le-
ve op til handlingsplanen. Ministeren er aldrig
kommet med nogen liste eller opgerelse over
forbruget af stoffer, som er serlig beteenkelige
for sundhed eller miljg, som det ellers er forud-
sat i handlingsplanen. Landbruget har altsa ikke
haft mulighed for at veelge disse midler fra.

Derfor skal mit sidste forslag til ministeren
veere: Lad os f& indfert et belastningsindeks for
hvert enkelt middel, s& brugeren umiddelbart
kan se, hvilke midler der er de mest miljgvenli~
ge. : _
Afslutningsvis vil jeg gerne gentage, at i Ven-

stre snsker vi, at vi kan drikke vores grundvand

uden mindste sundhedsrisiko. Derfor ensker vi
at beskytte vores grundvand ikke bare mod pe-
sticidforgiftning, men mod alle stoffer, der kan .
udgere en sundhedsrisiko, derfor ensker vi au-
torisation til at bore ned i undergrunden, derfor
onsker vi hurhgt arbejde i Miljostyrelsen, og
derfor gnsker vi ordentlig vejledning, f.eks. i
form af et belastningsindeks for hvert enkelt .
middel.
Vi kan selvfolgelig stotte dagsordensforsla-

- get.

Niels J. Langkilde (KF):
Det Konservative Folkeparti ensker, at grund-
vandet undgar enhver form for forurening.
Hverken pesticider eller andre fremmedstoffer
skal forurene vores grundvand.

Der vil nok komme stort set enslydende mel-
dinger fra alle parher i dag. Jeg synes, at det er
det budskab, vi har hert indtil nu, og ;eg kanda
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heller ikke forestille mig nogen, der ville synes,
at det var godt at fylde forbrugerne med drikke-
vand, der var fyldt med pesticider.

Det bliver altsa ikke en mélSaetmngsdebat pa

den made, vi vil fa i dag, og jeg vil derfor ogs&
gé over til at snakke om de metoder, vi kan an-~
vende i at nd det mél, vi har falles: grundvand
uden forurening,.
Forst skal man maske lige afklare det med pe-
 sticiderne. De har faktisk haft nogle positive
virkninger og i mange &r veaeret med til at sikre
landmaendene et godt og stabilt udbytte. Men vi
er nu i stadig stigende omfang blevet opmzerk-.
som pa pesticidernes negative miljoeffekter, og
de bekymrer. De forringer bl.a. livsbetingelseine
for de vilde dyr og planter, de skader nyttedyr
som f.eks. bier og rovinsekter, og de ophobes i
fedekeeden og forurener ikke kun grundvandet,
- men ogsé seer og vandlab. :
Derfor har vi to punkter at forholde os til: Vi -
skal forholde os til det grundvand, der allerede

er forurenet, og vi skal gere meget for at forhin- -

dre det evrige grundvand i at blive forurenet.

- Danmarks Geologiske Undersegelse analyse--

rede i 1993 700 boringer, og der blev fundet re-

- ster af bekempelsesmidler i 6 pct. af grund-
vandspreverne: I ca. halvdelen af tilfzeldene -
blev drikkevandsdirektivets greensevaerdi over-
skredet. Nye tal er p vej, og der er ikke grund
til at formode, at de vil blive bedre.

Vi star over for et reelt problem, som kraever -
handling, men ikke panikhandlinger, for over-
skridelserne ligger — og heldigvis for det - fort-
sat langt under den toksikologiske graenseveer-
di, der er fastsat af Verdenssundhedsorgarusa- ,
tionen, WHO.

Man skal se forureningen af drlkkevandet
med pesticider i sammenheeng med andre kilder
til forurening af grundvandet, Vlesninger pa
grundvandsforureningen skal ses i sammen-
hzeng. Kun pd den méde kan indsatsen give
storst mulig effekt.

Med vor nuvarende viden og med den nu~
veerende teknologi er det i praksis umuligt-at
rense grundvand, der allerede er forurenet. Der

bliver gjort forskellige forseg, men nogen let op-

gave er det ikke. Oppumpning af forurenet .
- grundvand finder sted flere steder for at forhin-
dre en forurening i at brede sig, men det er gan-
- ske vanskeligt at vurdere, hvilken effekt dlsse
udpumpninger har.
Derfor skal vi ogsa til det yderste veere forsig-
~ tige med at forurene vores ‘grundvand. Det er
langt bedre at forebygge, end det er at helbrede.

Denne forsigtighed mé derfor ogsé geelde vur-
deringen af de stoffer, som det tillades at benyt-
teivillahaver, i byernes grenne omrédder, i sko-
vene og selvsagt i landbruget..

Det blev indtil midten af 1970’erne tilrddet at

. nedgrave rester af bekempelsesmidler, som vi

herte det tidligere, og ogsa den emballage, som
bekampelsesmidlerne var i, og en ukendt
maengde bekaempelsesmiddelrester er anbragt
pa vores lossepladser. Hvilke bidrag de giver til
forureningen, er det svart at skenne over, og’
det er sveert at gore noget ved det. Arbejdet med
at rense de mange giftgrunde kan méske hjelpe
pd lidt leengere sigt, men desveerre gar det lang-
somt. Det koster nemlig rigtig mange penge, sa
det kan vi ikke saette vores lid til.

Hvordan kan vi s& forebygge pesticider i

" grundvandet? Den ultimative lasning ville selv-

folgelig veere at forbyde al anvendelse af pesti-

" cider. Jeg dremmer om, at det engang i fremti-

den kan blive tilfldet, men et totalforbud er.
slet ikke muligt i-dag, hvis vi fortsat skal kunne
drive et lensomt landbrug i Danmark. .= =
Pesticidhandlingsplanen fra 1986 blev vedta-
get for at vende udviklingen ~ den aktive stof-
mazngde skulle ned med 25 pct. inden 1990 og
med yderligere 25 pct. inden 1997. Mélsaetnin-
gen fra 1990 havde landbruget stort set opfyldt
allerede i 1989, og det var en gledelig ting. T
1992 var salget af aktivstoffer 4.566 t. Den solgte
méengde aktivstoffer var dermed 35 pet: lavere

_end det, man havde i referenceperioden

1981-85, men behandlingshyppigheden var oget
med et par procent. Yderligere reduktion er be-.
stemt mulig, da ny teknologi og mere miljgven-
lige bekeempelsesmidler arbejder i den rigtige
retning. S4 der er lys forude..

- Desveerre har behandlingshyppighedsmalet
ikke ndet det omfang, men det er ogsa et sekun-
deert mél i forhold til meengden af aktive stoffer,

Denne malsatning foreslog Danmarks Milje-
undersegelser da ogsd opheevet allerede i »Mil-
je- og Livskvalitet 1994-2010«, som det fremgar
af side 112; denne rapport er fra juni 1992. Pro-
blemet ersenere behandlet her i salen, men man
har ikke har fundet frem til et andet og mere
velegnet mal.

Det er vigtigt at notere sig, at landbrugets or-
ganisationer ikke ensker at anvende pesticider,
som kan havne i grundvandet. Det er en meget
vigtig udmelding, og den skal vi notere 0s. De
bergrte erhverv har hermed handlet med stor
ansvarlighed.
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Den konservative opfattelse er, at miljepoli~
tikken skal bygge p4 solid viden. Et godt forsk-
ningsarbejde eri gang pa pesticidomradet savel
* ide private virksomheder som i Statens Plante-
avisforseg. Denne forskning skal styrkes, og
rammerne omkring finansloven skulle ogsé ab-
ne mulighed for mere forskning pd omradet,
hvis der er velegnede projekter. - Co

Hvis vi bliver alt for forsigtige og bygger de
politiske beslutninger pa frygt, vil vi hurtigt
kunne heste mistillid til denne del af miljgpoli-

tikken, og det ville virke underminerende for

miljeforbedringer i drene fremover.

Nar vidensgrundlaget er pd plads, kan rad-.

givningen blive bedre, vejledningerne mere
precise og informationerne til borgerne ligele~
des bedre. - v ’

Ikke mange i vores land vil affinde sigmed
diktater. Hvis man skal sendre befolkningens og
erhvervenes vaner til det bedre, skal man have
argumenterne i orden. I samklang med. disse

principper er der i 1993 indfert obligatorisk un- -

dervisning for erhvervsmaessige brugere af be-
keempelsesmidler, og der blev i 1989 ivaerksat et
projekt med intensiv raddgivning af landmeend i,
hvordan forbruget af pesticider kan nedbringes.
Det kunne veere speendende at here, om mil-
jeministeren kan fortelle om resultaterne fra
den rapport, der er lovet pa rddgivningsdelen —
" maske nogle forelobige resultater. Hvor godt
har det virket? Ligeledes kunne det veere speen-
dende at here, om forskerne pa Landbohejsko-
len har udarbejdet det lovede kodeks for-godt

landmandskab med henblik pé brug af pestici--

der. I : :

Teknologinzvnets Nyhedsbrev er blot den
seneste kilde til anbefaling af @ndrede dyrk-
ningsformer som en vej til beskyttelse af grund-
vandet mod pesticider. Andre har i tidens lob
peget pé en sterre variation i valget af afgreder
som en vej til mindre forbrug af plantevaerns-
‘midler; Vi har jo i vores land eendret dyrknings-
metoderne radikalt, og det har haft disse om-
kostninger. : :

Jeg tror, vi pA mange omrader kan leere noget
af at kigge lidt tilbage og se pd, hvordan vores
forfaedre opferte sig pd markerne. Her var mé-
ske et sddant omréde. .

Vore principper pé pesticidomrédet ma ogsa
preege EU-arbejdet. Skal de danske synspunkter
have gennemslagskraft, er det ikke tilstreekke-
ligt at sige, at vi skal felge et forsigtighedsprin-
cip. Vi skal have argumenterne helt pa plads,
veaere vabnet til teenderne.

I den forbindelse savner jeg stadig en redege-
relse fra miljeministeren om Danmarks grund-
vand og Danmarks drikkevand. Han trak den

_forhenvaerende miljgministers redegorelse tilba-
ge, og der er ikke sket s& meget pd omrédet si-
~ den. Men jeg har forstdet, at den nu er pd trap-

perne; og at vi méske har den allerede inden
vanddagen den 1. december. Og det ville jeg .
vare glad for. - o

Vi vil veere med til at arbejde positivt med de
eventuelle forslag, der kommer, og vi ser frem
til et godt samarbejde om disse ting. Vanddagen
kan veaere med til at give os den nedvendige
baggrund for en helt series behandling.

Jeg forstdr godt, at Enhedslisten har rejst den-~
ne debat i dag, og jeg er glad for det. Og vikan
selvfolgelig stette den foresldede dagsorden.

Anni Svanholt (SF): 7
Det er en menneskeret at kunne f& rent drikke-
vand. Derfor er det helt uacceptabelt, at der kan

‘forekomme sprejtegifte eller andre skadelige

stoffer i grundvandet.
Grundvandet er en begraenset og uerstattelig -
ressource, som vi har ansvaret for. Vi skal passe

"godt p& den kostbare ressource, s de kommen-

de generationer ogsd har det livsnedvendige
grundvand. Derfor er der efter SF’s opfattelse et
steerkt patreengende behov for at f& vedtaget en
langsigtet handlingsplan for sikring af rent drik-
kevand og grundvand i Danmark. '

SF har taget initiativ til afholdelse af en vand-
dag i Folketingets Miljeudvalg, hvor der vil bli-

ve lejlighed til at drefte alle de forhold, der ved- - »

rerer grund- og drikkevand. Denne vanddag
skal ses som et veesentligt bidrag- til en kom-

mende plan til sikring af rent drikkevandi Dan- - .

mark; og naturligvis er ekologisk drift en del af
det. ' o

Det nuvéerende EF-drikkevandsdirektiv fast-
seetter, at der i praksis ikke ma veere sprejtegifte
i drikkevandet, og det skal fastholdes ved den’
kommende revision. Derfor vil vi under ingen
omstaendigheder acceptere EU-forslag, der tilla-
der en forringet grundvandskvalitet.

I forret blev vi jo alle opskreemt af fundet af

' sprejtegifte i drikkevandet i Ejstrupholm. Man-~

ge vandveerker gik i gang med analyser, og nye
fund af sprejtegifte kom til. Det var nedvendigt
at lukke vandboringer.

SF tog i april initiativ til en forespergsel til
miljgministeren om manglende opfyldelse af
pesticidhandlingsplanen. I den forbindelse stil--
lede SF et dagsordensforslag — Folketingets for- -
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handlinger 1993-94 sp. 9012 - for at eendre den -
uholdbare situation pd bekeempelsesomradet. Vi
enskede at opfordre regeringen til: »- at fasthol-
de pesticidhandlingsplanens malsztning, - at -
fremskynde udfasning af miljefarlige sprajte- -
midler i bdde Danmark og EU, - at fremleegge - -

- forslag til adfeerdsregulerende afgift pa sprojte- -

-midler, - at pdleegge statsinstitutioner — som
f.eks. DSB — samt henstille til kommuner og am-
ter at lade udarbejde handlingsplaner for fuld-
steendig afvikling af brugen af sprejtemidler, - -
at gge bevillingerne meerkbart til forskning og
produktudvikling i ikkekemiske alternativer, -

at sikre en mere effektiv overvigning af drikke- -

vand og grundvand og - i forhold til EU at
modszette sig eventuelle forringelser af beskyt-
telsesniveauet samt fastholde de restriktive
greenseveerdier i forhold til drikkevand.«

- Folketinget konstaterede ved den lejlighed, at
pesticidhandlingsplanen om at halvere sprejte-
middelforbruget inden 1997- helt havde spillet
fallit. Forespergslen resulterede i en vedtagelse
af et dagsordensforslag, som efter vores opfat-

telse ikke var s v1dtgﬁende, som det var pd-

kraevet. s

Miljeminister Svend Auken forbed atrazin og
seks andre sprejtemidler, og flere analysepro-
grammer blev ivaerksat; men det var ikke nok.
Vi stér nu her i dag og ma konstatere, at drikke-
vandet er endnu mere truet eller forringet end
for antaget.

De seneste analyser fra Danmarks Geologlske
Undersegelse har vist et staerkt forveerret bille~
de. Der er fundet sprejtemidler i mange flere
boringer, og der er fundet flere typer af sprojte~
midler, de sdkaldte fenoxysyrer. Og derudover
har-vi en frygt for en rackke nedbrydningspro-
dukter. Atrazin kan nedbrydes til mindst. tre-
atrazinlignende stoffer, mens. fenoxysyrerne -
nedbrydes il klorfenoler. Antallet af nedbryd--
ningsprodukter kan derfor veare langt sterre

‘end antallet af udvaskelige sprojtemidler.
Og endnu en alarmerende trussel er kommet

til: Der er konstateret sprejtemidler i regnvand.
Danmarks Miljeundersegelser har fundet lin- -

dan, som nu er forbudt. Regnvandet er jo netop
vores kommende drikkevand, og derfor er det
meget alarmerende.

SF har en reekke forslag til pesticidfrit dr1kke-
vand. Vi mener, at den bedste og eneste garanti
mod yderligere forringelser af grundvandet er
at fjerne forureningskilderne: Det vil sige, at der
- ikke skal anvendes sprejtegifte pa landbrugsjor-
den, i skovbruget eller p& andre arealer.

- Vi-har. al mulig grund til at veere usikre pd,
om de sprajtemidler, som nu er godkendt, alli--
gevel er skadelige og vil nd ned til grundvandet.
Atrazin var jo ogsé godkendt. Sagen er den, at vi
ikke ved nok om sprejtemidlernes skadevirk-
ninger og samspilseffekter og aldrig kommer til

- at vide det.

Der vil med andre ord ogsd i fremtlden veere

‘stor usikkerhed forbundet med sprojtemidlers’

anvendelse og risiko for foruremng af grund-
vandet.’

Der skal teenkes og handles lang31gtet nu for
at redde grundvandet. Der skal udarbejdes en
samlet strategi for omstilling af landbrugsdrif-
ten til ekologisk landbrug og miljevenlig land~
brugsproduktion uden brug af sprejtemidler.

Der er nu sardeles gode muligheder for at
fremme en sddan omstilling. Forbrugerne efter-
sporger nu overalt sunde, rene og ekologiske
fedevarer. Leverancerne kan slet ikke folge med
efterspergslen. Derfor er der nu behov for en
lang reekke politiske initiativer, der for alvor kan
sette gang i omlaegningen til ekologisk drift og
produktion- af okologxske fedevarer.

I SF mener vi, at der er behov for eget omlaeg-
ningsstette, styrkelse af gkologisk konsulent-
rddgivning, styrkelse af den ekologiske forsk-
ning, styrkelse af den gkologiske produktudvik-
ling og udbygning af salg bl.a. gennem anszaet-
telse af flere ekologiske afsaetningskonsulenter
samt en offentlig gren indkebspolitik, der ogsd
omhandler gkologiske fedevarer. Det offenthge
ber selvfelgelig g foran her. :

Derfor har SF foresléet, at der afholdes en ho-
ring om, hvorledes man bedst afhjaelper mange-
len pa ekologiske madvarer. Vi er glade for, at
landbrugsministeren har taget positivt imod
SF’s forslag. Men for at f& en hurtig virkning er -
der ogsd her og nu behov for at forbyde flere
sprojtemidler og for en afgift p& sprejtemidler.

Men det eneste, der virkelig kan sikre et
sprojtegiftsfrit drikkevand, er at lade veere med
at sprajte. Det vil sige, at der skal satses aktivt pd
omstilling til ekologisk landbrug, gartnen og
skovbrug uden sprejtemidler. . -

Det er med disse begrundelser, SF.er medfor-
slagsstiller til dagsordensforslaget.

(Kort bemaerkning).

Jens V1b]erg ) :
Inden vi skruer os for hejt op, vil jeg gerne 51ge
til fru Anni Svanholt, at ndr j jeg nu her efter mo-
det i salen g&r uden for og spiser det able, j Jeg. -
har her, sa er der selvfelgelig risiko for, atjeg far



862

Tirsdag den 22. november 1994

en minimal meengde af sprejtegift, for den ligger
nok lige pd greenseveerdien, men det skal jo
sammenholdes med, at hvis jeg skal have den
samme méngde ved at drikke vand, som vel at
meerke lever op til eller ligger pd niveau med
graensevserdlen, skal j jeg drikke 3 liter om dagen
i et helt &r.

(Kort bemeerkning). »

Bent Hindrup Andersen (EL): -

Ja, hr. Jens Vibjerg, det er rigtigt, men s kunne
det jo vaere, man skulle holde op med at sprajte
ablerné og klgge pa graensevaerdlerne for at
sprejte aebler i stedet for. :

landbruget; det kommer altsd fortrinsvis fra
DSB-arealerne. Det er s& godt som sikkert, at
man nu kan konkludere - i hvert fald har em-
bedsleegen sagt det — at de 4 dedsfald blandt
bernene dernede ikke har noget med atrazin at.
gore. Det er i hvert fald det, embedsmandsstan-
den siger; der er vel i 1ngen, der kan vide det helt -
nojagtigt. -

Jeg synes ogsé, at vi er nedt til at veere aerhge.
Hyvis vi skal snakke om gift, og at vi er bange for
at indtage gift, skal vi s ikke ogsé se pd alle de

. frugter, vi i dag importerer: appelsiner; abler

osv.? Hvorfor er de s friske efter mange ugers
rejse til Danmark? Der er ingen tvivl om, at

" mange lande, vi 1mporterer fra, slet ikke har de

Aage Brusgaard (FP):

Angdende beskyttelse af vores grundvand vil
jeg gerne sige, at grundvandet jo er en af de fa
ressourcer, vi har her i Danmark, og jeg tror, at
alle partier — det kan jeg hore - er emge om, atvi
skal beskytte det.

Men vi ma ogsa veere enige om, at status quoi
dag er, at vihar godt grundvand og vi har rige-
ligt af godt grundvand. Og &rsagen hertil er jo
selvfelgelig, at vores bender har evnet at passe
pa det 1gennem drhundreder - og ligesd vores
gartnere. S& vi skal forsege at undgd at ﬁare en
hetz mod vore bender.

Vi er alisé enige om, at vi skal bevare vores
grundvand, ogsd i forhold til pesticider. Alt an-
det vil veere politisk selvmord i dag. Befolknin-
gens syn er vel stort set sddan, at mange frygter,
at om 20 eller 30 4r har vi intet grundvand, vi
kan drikke uden angst for, at vi far gift i 0s. Og
det er jo det, vi skal undgd. Det er netop befolk-
ningens syn, offentlighedens syn pa grundvan-
det, der har g]ort at vi har debatten her i dag. Vi

-kan vel klart sige, at det er in at snakke om
vand.

Jeg vil godt komme ind pé lidt andre emner
end dem, de andre ordferere har veret inde pé;
ellers bliver det ogsd lidt kedeligt og trivielt.

Hvad har skabt frygten i befolkningen for vo-
res grundvand? Det har ferst og fremmest atra-
zinen i brenden i Ejstrupholm. Det blev sldet op
itv, radio og alle aviser, at der var fire bern, der
var dede af atrazin. Hvad er fakta? Fakta er, at .
der nok var atrazin i brenden, men det kom ikke
fra garineren, det kom heller ikke fra landbru-
get, det kom fra DSB’s banearealer. Det er som
om, man glemmer det i debatten i dag. Det var
alts4 ikke benderne, der var skyld i det. Vi har
4-5 boringer, der er. atrazin i. Der er irigen af
dem, hvor det er beviseligt, at det kommer fra

restriktive forhold, som vi har her i Danmark.
Alligevel tager vi imod frugten derfra og indta-

_ ger giften fra disse frugter.

Hr. Martin Glerup var som seedvanlig inde p&
afgifter. Det var, som om det var det eneste, der

. kunne lose eventuelle problemer. Det er, som

om Socialdemokratiet vil have, at hvis.en over-
dosis af pesticider er farligt — og det er det selv-
folgelig, hvis der er tale om en overdosis — skal
man bare kunne betale sig fra det. ‘

Det mener jeg er et forkert syn pa tingene.
Hvis det er sddan, at videnskaben mere eller
mindre kan bevise, at en overdosis gr ned i vo- -
res grundvand og dermed kan veere med til, at
vores efterkommere skal drikke glftigt vand, sd
maé vi simpelt hen forbyde det; vi skal 1kke leeg-
ge afgifter pa.

Jeg synes ogs4, vi er nedt til at sperge: Hvor-
for sprejter landmendene og gartnerne meget
mere nu, end de gjorde for 30 &r siden? Det er i
orden, at landmendene gerne vil. Det er jo nod-
vendighedens lov. For 30 &r siden kunne en
landmand, ndr han havde séet sine roer, rense i
roerne, og han kunne fa folk til at hakke sine ro-
er — alts& hakke ukrudtet op. S& behgvede han
ikke gift.

Jeg er 47 &r, og jeg har selv hakket roer i man-
ge &r. Dengang mine foraeldre var landbrugere,
var der ikke noget med, at man sprejtede roer-
ne; man rensede roerne, og s& hakkede man
dem. I dag er dette umuligt, fordi timelennen er
for hej, og fordi byboerne ikke gider gé ud og
hakke roer. Og landmanden har rigeligt i sin
daglige drift. Det er altsé ikke alene landman-~
dens skyld; det er tiden, der har gjort, at der
simpelt hen ikke er tid til det med roehakkere —
og hvis han skal hyre nogen til det er det umu-
ligt at fa det gjort. :
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Der er s& ogsd en anden ting, som de ordferer,
der har veeret oppe for mig, har glemt at neevne.
Man har neevnt-landbruget og landmandene,
men mon ikke man har glemt, at alle landménd,
der sprejter med gift i dag, har veeret p& mindst
ét sprejtekursus? De ved altsa lidt om farlighe~
den af de produkter, de sprejter ud, og de land-
meend, jeg kender, tager i hvert fald hensyn til
* de farer, for det er jo sd praktisk indrettet, at de -
fleste landmaend har deres egen private vand-
boring ligesom jeg selv, dvs. at landmeendene
sprejter omkring deres egne vandressourcer, og
hvis der kommer for megen gift derned, s bli-
ver det dem selv og deres bern, der drikker det. -

- Derfor tror jeg faktisk, at mange bender passer

" betydelig bedre p& end dem, der spwjte‘r pa vo-
res golfbaner, dem, der sprejter i vores parker
og pa vores foldboldbaner - forikke at naevne
kolonihaverne.

Hvorfor ikke lige nevne kolomhavee]erne?
Det er nemlig rigtigt, hvad miljeministeren si-
ger, at mange af dem er miljosvin. Det er de fak-
tisk, for de har ikke deres grundvandsressourcer
under deres kolonihaver og de har ikke veeret
pa kursus — jeg kan se, at hr. Risgaard Knudsen
nikker - det har de nok, nogle af dem, lad os si-
ge 3 promille. Men det typiske er, at en haveejer
eller kolonihaveejer gér hen til gartneren og ke-

- ber enliter gift af en eller anden slags, og gart-
neren siger: Kom du det i den grenne beholder,
og sprejt du det ud, sd skal troldkonerne nok gé
ud. Men der er ingen tvivl om, at mange have-

ejere bruger alt for store doser, sa store doser, at

landmendene simpelt hen ville skamme sig,
hvis det var dem. .

Nu lyser den gule knap, sd jeg har lidt tid
endnu.

- Jeg vil godt lige tage en tmg mere md som
gor, at jeg aldrig har taget det her mere alvorligt,
end det har kunnet beere: Vi siger jo her i Dan-

‘mark, at det er lovligt at ryge cigaretter, trods
- det, at der-pé hver enkelt cigaretpakke star, at
- indholdet er giftigt og kraftfremkaldende — s-
dan stdr der vist; nar vi nu skal snakke om gift,
hvorfor forbyder man s& ikke c1garetrygmng7
Det er s& nemt at forbyde.

Jeg vil godt sperge hr. Bent Hmdrup Ander-
sen, som er godt inde i stoffet her, hvad hr. Bent
Hindrup Andersen tror er mest farligt for et

menneske: at drikke fire liter vand om dagen fra

den boring, der er i Ejstrupholm, eller ryge 10
cigaretter om dagen.

Og sa lige til slut: Hr. Martin Glerup naevnte,
at kemikaliehandlingsplanen ikke kan overhol-

des. Nej, det er nok rigtigt, men kemikaliefor-
bruget falder i Danmark; det falder endda
steerkt, men ikke steerkt nok. Og en af drsagerne

_ erjo altsd de grenne marker, som vi ved lov har

sagt til landmeendene at de skal have. Fer gik
landmanden, nir hesten var ovre, ud og harve-
de marken, ple;ede marken, for at f ukrudtet
vaek. Det md han ikke i dag; nu skal han enten s&
rajgrees eller.andre afgreder. Og sd er han nedt
til et par gange at g& ud med sprejten for at hol-
de ukrudtet veek; det kunne han for med har- -
ven. Det er altsd &rsagen til, at kemikaliereduk-

 tionen ikke har veeret sd stor, som handlingspla-

nen giver udtryk for: Det er, fordi man nu har*
vedtaget, at der skal veere grenne marker. :

(Kort bemeerkning).

Bent Hindrup Andersen (EL): -

Det sidste, som hr. Brusgaard nevner, er jeg
enig i. Jeg mener, at grenne marker, nér der er
tale om vinterseed, stort set skader mere, end de
gavner. Det er en begraenset del kvaelstof — der

er ingen, der tor pdstd hvor meget ~ der egentlig -
optages af den lille plante. Og samhdlg fdrman -
altsd en ekstra sprejining. -

Men der er det igen, at skologisk drlft )ager al
tvivl til side, fordi det er praeget af solide efter-
afgreder, som ogs er i stand til at opsamle
kvzlstoffet, og som ikke behever at sprejtes.

Hr, Brusgaard sagde ogs4, at det er tiden, der

. geor det. Jeg mener, at det, tiden er ved at gere

nu, er, at der jo faktisk er en del skologiske brug
i gang. Det har vist sig, at det kan lade sig gere
at dyrke uden sprejtemidler. Og det mener jeg
er-en vigtig udvikling i tiden. '
Nér hr. Brusgaard naevner, at det ikke er det

helt store problem, eller ligesom anskuer, at det

ikke er det, sa vil jeg for det ferste indlednings-
vis give ham ret i, at det jo ikke er landmanden
som sidan, der skal jagtes, for han har gjort,
hvad han har méttet. Det er jeg enig i.

Det, der er sagen, er, at Miljostyrelsen efter
min opfattelse godkender for mange ting og .
ikke har veeret aktiv nok med at f4 lavet netop
det, vi diskuterer i dag: en plan for. omlaegmng,
som ogsd indebzerer ekologisk drift, s der vir-
kelig kan komme en omlegning i gang. Det har
Miljestyrelsen ikke gjort siden 1987. Siden ind-

forelsen af vandmiljeplanen og pesticidplanen

er al forskning, alle midler, blevet koncentreret
inden for rammerne af de to handlingsplaner.
Man har ikke vaeret interesseret i at bruge kreef-

_ter pd fremme af den ekologiske drift, og det er.

bla. det, jeg hdber der kommer ud af dagsor-
densforslaget i dag.



864

Men s8 vil jeg ogsd sige, at det er jo sddan, at
man allerede siden 1965 har sporet de ferste pe-
sticider i regnvandet, og i dag kan man ogsa fin-
de — og har kunnet det lige siden dengang ~ pe-
sticider bdde p& Nordpolen og pa Sydpolen; og -
det vil sige, at der ikke alene er tale om en ud-

-vaskning. I vores omradde skenner man, at ca. 10
pct. af det fordamper, hvorimod det pd akvator
er 90 pct., der ender i atmosfeeren. Dér er jeg
_ enig med hr. Aage Brusgaard i, at man ogsa skal

diskutere de sprejtemidler, der bruges i de tro-

piske omréader, men det er jo veesentligt nem~

mere at komme og diskutere deti en internatio-
nal forsamling, nr vi har fejet for egen der og
gjort rent i eget hus og er stoppet med brug af
pesticider herh]emme

(Kort bemeerkning). -

Martin Glerup (S): :

Til hr. Aage Brusgaard vil jeg gerne sige, at det
jo desveerre ikke er i overensstemmelse med de
faktiske forhold, at det kun er fra DSB-arealer, .
man har atrazinbelastningen. Det er i hvert fald
sddan i Nordjyllands Amt, hvor jeg kommer fra,
at der er konstateret atrazin i flere boringer,
hvor der er meget, meget langt til- naermeste '
jernbane.

Og med hensyn. til afglftsspzrgsmélet v11 jeg
godt sige, at det jo drejer sig om at leegge afgifter
af adfeerdsregulerende karakter ind pé det her

“omrade, for Statens Jordbrugsekonomiske Insti-
tut har jo gennem adskillige projekter godtgjort,
at en af de mest effektive mader at f& forbruget
ned pé er ved at gere midlerne dyrere: Vi ma er-
kende, at landbruget anvender en meget stor

procentdel af de pesticider, der bruges, sd jeg .

synes, det vakker til eftertanke, at nok er
maengden af gift faldet, men den gift, der bliver
brugt, er il gengeeld s& meget kraftigere og me-
re effektiv, fordi der er tale om hejdoserings-
midler, som har en helt anden effekt end de t1d- :
ligere giftmidler. -

(Kort bemeerkning).

Anni Svanholt (SF):

Jeg héber, at hr. Aage Brusgaard nyder det de]h-
ge drikkevand. Vi er jo s heldige, at vi stadig
veek har godt og sundt drikkevand. Men i gvrigt

vil jeg sige til hr. Aage Brusgaard, at eksemplet -

med cigaretterne og vandet er et umédelig dér- -
ligt eksempel at veelge, for enhver kan jo veelge
at lade veere med at ryge, men vi er nu alle sam-

men nedt til at have noget vand, for ellers kan vi.

faktisk ikke leve og have det godt.
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Vi skal vaere glade for, at der var nogle men-
nesker, som for mange ar siden passede godt pé&
vandet, og vi skal selvfolgelig bruge den viden,
vi far i dag om, at der er sprejtegifte i grund-
vand og drikkevand, til nu for alvor at fa gjort
en indsats, sddan at vi har muhghed for ogsd at -
bevare det for fremtiden.

- Vi vil desvéerre nok ogsa i fremhden kunne

 finde flere sprejtemidler i drikkevandet, for der

er noget, der er pé vej ned. De analyser; der er-
foretaget, er jo ikke for alle de sprejtemidler; -
som bliver anvendti dag, og man fir nu altsa en
gang kun svar pa det, man sperger om. Vikan -
godt risikere - og meget vel risikere —at derer -
andre stoffer i vandet, som viikke ved noget om
idag. S& det, det handler om, er altsd den lang-
sigtede strategi, sd vi far sat en hindring ind, sa-
dan at vi i hvert fald har mulighed for at bevare
noget godt. : '

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Hr. Martin Glerup sagde, at nye midler er. meget
mere giftige. Det mener jeg er forkert, men det:
kan vi jo f& miljgministeren til at bekreefte eller -
afkreefte. Jeg mener, at de nye midler i mange
tilfeelde er meget mere skénsomme og meget
mere specifikke.

S& synes jeg ogsa, at det var pd tide, at hr.
Martin Glerup kom lidt ud af den dér betonagti~
ge holdning til problemlesning, at alle proble-
mer bare skal loses med afgifter. Dér ma jeg si-
ge, at hr. Aage Brusgaard har fat i det rigtige.

Jeg vil ogsa sige til Enhedslisten, at der trods
alt er flere visioner i deres holdning. Der er -
mange ting, jeg er uenig med Enhedslisten i,

" men der er trods alt lidt flere visioner i detend i

den socialdemokratiske afgiftsmodel:

(Kort bemeerkning).
Martin Glerup (S):.

Nu er det 53 heldigt, at jeg fulgte h. Jens Vi-
bjergs ferste indleeg ret neje og herte meget neje -
efter, hvad der blev sagt, og det fremgik helt ty-
deligt, at hr. Jens Vibjerg pa Venstres vegne sag-
de, at Venstre ville bruge alle de strenge, vi har,
til at sikre et giftfrit grundvand. . '

Deterjo netop det; vi fra Somaldemokrahets
side siger, at vi vil: bruge de redskaber, vi har, i

 fornedent omfang. Det har ikke noget med be-

ton at gere, det er jo ganske almmdehg sund
fornuft at gere det.

Og i den forbindelse er afgift sa ét element '
men der kan veere andre elementer, som ]eg og-
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sd éagde, f.eks. at vi skal have nogle séerlige be-

skyttelsesomrader for grundvandet og nogle -

regler for brug af de ting. 54 vi er nok ikke sd -
uenige, ndr det kommer til stykket, hr. Jens Vi- -
bjerg. ‘ o

Elsebeth Gerner Nielsen (RV): ‘
Det star efterhdnden temmelig klart, at planter
og dyr, seedceller og bern forkrebles takket veere
vores méde at behandle naturen pa. Det kan
veere sveert at bevare overblikket; man kan nemt

- fortabe sig i statistikker og simple sammenhaen- -

ge mellem-arsag og virkning, f.eks. atrazin og
rygmarvsbrok, og mens vi vasker handerne i
detaljerne, fortsaetter forkreblingen.

Nar det geelder vores vand, er der et veeld af
forskellige forklaringer p4, at kvaliteten af van-
det bliver stadig darligere: overforbrug, forure-
ning fra lossepladser og giftdepoter, lemfeldig
omgang med gift, for lave priser pd sprejtemid-
ler, et ekonomisk hardt presset landbrug, som
foler sig tvunget til at f4 mest muligt ud af jor~
den. s :

Midt i alt det kan man godt overse helheden,
f.eks. at vi gennem EU sender penge ud til land-
meendene til en overproduktion af fedevarer,
samtidig med at vore vandressourcer forurenes
og ulandene sattesi en utdlelig konkurrencesi-
tuation. Eller vikan glemme den sammenheeng,
at vi fastholder smé 400.000 mennesker i en ar-
bejdsleshedssituation, samtidig med at vi i ef-

fektivitetens og rationalitetens hellige navn szt- -

ter andre til at oversprejte togvogne og skinner
med kemikalier til fare for bade det indre og det
ydre milje. Det er sddan nogle sammenhaenge,
vier nedt til at bryde, hvis vi ogsé fremover skal
have rent vand. T
Den nuverende regering har allerede taget en
reekke initiativer, som bringer os pa en renere
kurs: Stadig bedre grundvandsanalyser, mulig-
hederne for miljebraklaegning, straminingen af
kemikalieloven og Danmarks kontante udmel-
dinger i EU-systemet er vigtige elementer i en
beeredygtig vandstrategi. '

Desverre er der for meget, som gar i den gale.

retning. Miljeministeren har allerede veeret inde
pd problemerne med at nd malene i pesticid-
handlingsplanen, for hvad nytter det, at der ke-
. res feerre ton pesticider ud pd markerne, ndr de
nye midler er langt mere virksomme end de
gamle.: , T S
Vima ogsé erkende; at politikerrie har en del
af ansvaret for ulykkerne. Vi har f.eks. opfordret

landmeendene til at lade markerne ligge gronne

om vinteren af hensyn til kvaelstofudledningen;
men vinterafgrederne kraever til gengeeld mere
sprejtning. Miljgplanerne modarbejder med an--
dre ord hinanden. ' ' o
Det er derfor fantastisk vigtigt, at vi i fremti-

* den serger for, at Miljeministeriet, Landbrugs-

ministeriet og de respektive ministre far sam-
ordnet politikkerne pa landbrugs- og miljeom-
rddet.. - R - ’
Derfor er Det Radikale Venstre ogsa glad for
det forslag om motiveret dagsorden, som hr.
Bent Hindrup Andersen fremsatte pa en rackke
miljeordfereres vegne. Med den dagsorden op-

~ fordres miljgministeren og landbrugsministeren

til sammen at sikre, at ekologisk drift inddrages
som en del af strategien for at sikre rent grund-

" vand.

Samtidig er det glaedeligt at konstatere, at s&
mange partier har kunnet veere med p4 en dags-
orden, som ger den ekologiske drift til en del af
en miljepolitisk strategi. Dermed kan det gkolo-
giske jordbrug forhdbentlig snarest Ioftes ud af
sin status 'som nicheproduktion. ‘

Der er ingen tvivl om, at ekologisk jordbrug i
fremtiden ber spille en langt storre rolle savel i
landbrugspolitikken som i miljepolitikken.
Samtidig m4 vi videre med at nedbringe forbru-
get af pesticider i de traditionelle landbrug. Det’
er bla. et.af temaerne p4 den konference, som
Teknologineevnet pdbegynder i morgen under
titlen: »Det lysegrenne landbrugx. :

At der i dagsordenen tales om gkologisk drift,

-markerer, at der ikke kun teenkes pa ekologisk -

jordbrug, men ogsa pé drift af f.eks. offentlige
anleg. Hvorfor i alverden bruge pesticider i

plejen af offentlige anlaeg? Det ville veere glaede-
ligt, hvis kommuner, amter og de statslige insti-

- tutioner tog ved Ieere af Kirkeministeriet, somi.

samrdd med bla. Provsteforeningen og Forbun- .
det af Kirke- og Kirkegardsansatte har forbudt

brug af sprejtemidler pa folkekirkeligt bestyre-
de kirkegarde. Jeg mé opfordre til, at alle forval-

tere af offentlige anleg snarest felger trop, fol-

ger kirken og ikke nejes med den halvering af
pesticidforbruget, som bliver pébudti-overens~
stemmelse med pesticidhandlingsplanen.

- I Det Radikale Venstre ser vi frem til, at rege~
ringen fremleaegger en plan for indsatsen til sik-
ring af drikkevandet og grundvandet. For os er
vigtige indsatsomrdder: = = - - ‘

For det ferste at vi udnytter brakleegnings-
ordningerne, sddan at de mest miljefelsomme
omréder holdes uden for ekstensiv drift — vi ma
bl.a. serge for at »dyrke« godt grundvand. For
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det andet at flere kemikalier forbydes, sidan .
som den igangveerende revurderingsproces al-
lerede indebaerer. For det tredje mé vi satse me-
get mere pa biologiske og mekaniske bekaem-
pelsesmidler, end vi ger for gjeblikket; det var

fru Anni Svanholdt bl.a. inde pa. For det fjerde . -

ma vi pabegynde en integrering af miljgomkost-
ningerne ved pesticiderne i markedspriserne.
Og for det femte skal vi fastholde vores radikale
kurs i EU, sddan at f.eks. drikkevandsdirektivet
ikke udvandes. . .

Lad mig sla fast, at vi er nedt til at tage meget
mere héndfast pa problemerne med vores vand.
Sterstedelen af mennesket og det levende er
vand. Beskidt vand er begyndelsen til enden.
@kologisk drift er begyndelsen til en beeredyg-
tig forvaltning af vores jord. Jeg héber ligesom
hr. Bent Hindrup Andersen, at ekologisk drift
efterhdnden bliver hverdagskost - ikke bare i
Snapstinget.

Sonja Albrink (CD): : S

I de sidste &r har der kert flere forskellige kam-
pagner, som skulle 4 os alle sammen til at spare
pa grundvandet, for grundvandet vil maske
veere en begraenset ressource i fremtiden. Og nu
er det altsd ikke alene overforbrug, men ogsd
forurening fra bl.a. pesticider, der er med til at
begrense den anvendelige del af grundvandet
og dermed vort drikkevand. ,

CD er fortaler for, at der mé geres en indsats -
for at beskytte grundvandet, s det ogsé frem-
over har en hej kvalitet. Den er i hej grad af-
heengig af, hvordan vi selv behandler denne na-
turressource. ‘ S
- Allerede i dag arbejder regeringen jo med fle~
re initiativer, har vi hert, som sigter pa at ned-
bringe miljgbelastningen fra en lang raekke sam-
fundsaktiviteter; men indsatsen ma naturligvis
maélrettes og ske pé et velbegrundet og veldoku-
menteret grundlag. :

Nar pesticiderne tages op til seerskilt debat, -

kan man ikke ngjes med blot at forholde sig til
sprejtning eller ikkesprejtning, man mé se pd-
mulighederne for at begraense anvendelser;

men frem for alt m& man se pd, hvordan man

kan stimulere til en adfeerdsendring i retning af,
at der i hejere grad anvendes mindre miljebela-
stende midler frem for mere miljefarlige.
Midler til ukrudtsbeksempelse kan helt eller
delvis erstattes af mekanisk renholdelse. Dette
er jo s& langt fra noget nyt, men opgaven i dag
kunne vzre igennem forskning at finde frem til
metoder, som er gkonomisk rentable. Forsknin-
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gen vil ogsd kunne onﬁfatte nye dyrkningsmeto-
der, som kan veere med til at forebygge f.eks. in-
sekt- og svampeangreb, s& bdde sprejining og

" anden bekaempelse gores helt eller delvis over-

fledig. .
Fremtidens alternativ til de kemiske pestici-

der er de s&kaldte biopesticider. Deres andel af

verdensmarkedet er i dag kun ca. % pct., s& der

er jo lang vej igen, ogsé fordi forskningen endnu

ligger pa et begynderstade.

Men hvad enten det drejer sig om arbejds- og
produktionsmetoder, redskaber eller biologisk
bekaempelsé, ber en styrket forskningsindsats
indgé i debatten om de muligheder, vi har for at
sikre vort grundvand. Regeringen har allerede

taget skridt til at give incitamenter til en miljo-

rigtig adfeerd bade i forbrug og i produktion,
men CD vil ogsd gerne medvirke til, at der
igangseettes forskning i nye produktionsmeto-
der, si anvendelsen af pesticider i landbruget
kan nedbringes, uden at landbruget derved pé-
fores vaesentlige meromkostninger eller tab af
produktion.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):

Jeg vil gerne sige tak til regeringspartiernes ord-
forere for deres indleeg her i dag. Jeg kan love, at
regeringen vil leve op til sit lofte og i forbindelse

“med Folketingets vanddag fremlzegge den love-

de redegerelse. - - - , -
Jeg har kun f& bemarkninger til ordfererne,

- for vi far jo lejlighed til at drefte dette emne vi-

dere den 1. december, men jeg skal da alligevel

— ogsa for ikke at virke for uheflig — svare pa et

par af de neglesporgsmal, som har veeret rejst.
Hr. Bent Hindrup Andersen sperger: Hvis

man virkelig fik gennemfert pesticidhandlings-

planen fra 1986, ville det s& veere tilstraeekkeligt?

Det er der ingen — tror jeg — der kan give no-
get helt sikkert svar p, men jeg kan i hvert fald
sige, at det ville betyde, at vi ville komme meget
tzet pa malet om et pesticidfrit vandmilje i Dan-
mark, og det er fortsat min opfattelse, at man
kan n3 meget langt ad den vej.

Jeg tror i virkeligheden, at forskellen mellem
hr. Bent Hindrup Andersen og mig er, at hr.
Bent Hindrup Andersen er for det gode, men el-
lers ikke rigtig for noget. Vores opfattelse er, at
vi skal stette bdde det grenne og det lysegrenne
landbrug, hvorimod det pa mig virker, som om
hr. Bent Hindrup Andersen neermest bliver me-
get arrig, ndr der tales om at veelge noget, der
ligger midt imellem det meget miljebelastende
landbrug, som vi kender i dag, og sa det helt
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ekologiske landbrug. Jeg tror tvaertimod, at man
gor sagen en meget dérlig tjeneste, hvis man ik-
ke ogsd interesserer sig for mere gkologiske me-
toder i den traditionelle landbrugsproduktion.
Men lad os diskutere det, og lad os i hvert
fald som udgangspunkt gleede os over; at vier
feelles om ensket om at fremme ekologiske
driftsmetoder herhjemme. - :

Jeg vil godt minde om, at Energiministeriet og

Miljeministeriet - eller den davéerende energi- -

minister og jeg selv — indgik aftale om en hand- .

lingsplan om en gren indkebspolitik, hvor et af
hovedmalene netop var at sikre, at det offentli-..
ge, som er en meget stor kunde, i langt, langt
hejere grad i fremtiden kommer til at kebe gko-
logiske produkter. :

Jeg vil meget gerne studere tallene omkring
ekologisk landbrug og nitratbelastningen, for
hr. Bent Hindrup Andersen kom med nogle op-

lysninger, som jeg simpelt hen ikke kan tilbage-

vise pd stdende fod, men har brug for at studere
neermere. . : o
Jeg er selvfelgelig enig i, at ekologisk land-
brug er bedre end at rense vandet — man kan
0gsd sige, at det er bedre end kreeft, det er kiart.
Det er vanvittig dyrt at rense vandet. Alt andet
er bedre, end at vi skal til at rense vort vand, og
det ekologiske landbrug sikrer naturligvis, at vi
ikke bliver nedt til at rense vandet for kemikali-
er eller pesticider, hvorimod det jo ikke i sig selv
er-en garanti for, at vi ikke far nitratbelastninger.
Det kan veere, man kan lgse problemet, og det
vil jeg gerne studere neermere, men indtil videre
er der naturligvis et problem her. - .
. Tilhr. Jens Vibjerg vil jeg sige, atjeg er glad
for, at tonen er blevet anderledes hos Venstre, i
hvert fald i forste halvdel af hr. Jens Vibjergs ta-
le. Jeg teenker p4, at for blot et &r siden var tonen
‘fra Venstre den, at man burde revidere alle *
greenseveerdier opad, ndr vi snakkede drikke-

vand, i takt med, hvad mennesker kunne over- -

leve - altsa f.eks. pd nitratomradet skulle man i
stedet for at gere noget ved problemet bare for-
heje greenseveerdierne - og da det kom til
spergsmdlet om revurdering af aktivstoffer, gik
Venstre som bekendt ikke ind for det forslag,
der blev gennemfert.

Jeg er positiv over for det stemningsskift, der
ojensynlig er sket med den nye ordferer for
Venstre, og det skal jeg hilse velkommen, for jeg
er enig med hr. Bent Hindrup Andersen i, at
hvad enten man kan lide Venstre eller ¢j - jeg
har ikke noget personligt imod partiet Venstre. —
sa er det sveert at komme uden om, nar det dre-

jer sig om landméend, og det ville veere skent,
hvis vi havde Venstre med i koalitionen for et
mere miljerigtigt landbrug i fremtiden, -

58 méd jeg desveerre skuffe hr. Jens Vibjerg
ved at sige, at ingen af de undersegelser eller
vurderinger, der hidtil har veeret foretaget, ty-
der pd, at punktkildebelastningen er arsagen til
pesticidforureningen af grundvandet: Det er fla-
debehandlingen, der er problemet. Det er flade-

-behandlingen, der er problemet i bade land--
‘brug, skovbrug og gartneri, og det er den, vi er

nedt til at tage stilling til. .
Belastningstal er der ingen, der har lovet
skulle udarbejdes; man har lovet at undersege,
om det var muligt at lave belastningstal, og det = -

- har vist sig, at den gevinst, man kan opn4 i dette

arbejde, er minimal i forhold til det ekstremt
store arbejde, der skal til for at udarbejde sddan-
ne belastningstal. De forskere, der har arbejdet
med tingene, er kommet tilbage med entydige
meldinger til mig om, at den vej ikke er farbar.
Jeg er meget glad for det, hr. Jens Vibjerg sag-
de om nedvendigheden - det samme har land-
bruget jo ogsd sagt — af hurtigst mulig at komme
af med de farlige kemikalier; det tror jeg er rig-
tigt. : : _— -
-Hr. Niels J. Langkilde var inde pa tanken om,
om man ikke helt skulle opgive tanken om be- |
handlingshyppighed. Til det vil jeg sige, at der
er svagheder ved en behandlingshyppigheds-
malemetode, men det er nu alligevel et ganske
godt mél for, hvor ofte et bestemt stykke natur -
udseettes for en behandling, hvis formal er at
dreebe liv. Glem ikke, hr. Niels J. Langkilde, at
ndr man diskuterer spergsmalet om pesticider,
er det ikke bare et spersmél om vandmilje; det -
er ogsd et spergsmal om andet liv end menne-
skenes, det er et spergsmal om planter og dyr.
Hver gang vi gdr ud og giver den en dosis og

~ dreber liv — det er jo det, der er formalet - ja, s&

bringer vi ogsé andet liv i fare. Derfor er spergs-
malet om behandlingshyppighed ogs4 set ud fra
det synspunkt vigtigt. . . . . o
Jeg vil definere rent grundvand ikke som H,0O
— jeg tror, det er rigtigt, som det blev sagt, at det
madske kun findes pé laboratorier — men jeg vil
definere det som det vand, som ikke er nogen
trussel mod sundhed og liv, altsa hverken er en’
trussel for os mennesker eller en trussel for flora
og fauna. Vand, der er rent forstiet pd den ma-~
de, vil jeg tro at langt de fleste af os vil opfatte
som rent vand. - TP
S4 er jeg selvfolgelig lige s& interesseret som
hr. Niels J. Langkilde i at f undersogt de tilba-
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gerapporteringer, der foreligger, og det er jo det,
vi har god mulighed for at gore her den 1. de-
cember. : I S

Jeg kan sige til fru Anni Svanholt, at vi er me-
get optaget af de konkrete forslag; hun var inde
pa omkring fremme af gkologisk jordbrug. Jeg -
synes, hun neaevner mange gode tanker. Land-
brugsministeren har jo selv sagt, at han er enig
med Socialistisk Folkeparti i, at der er en reekke
ting, der kan gores for at fremme ekologisk
jordbrug. ‘ '

Og 53 mA jeg til sidst sige til hr. Aage Brus-
gaard, der til min gleedelige overraskelse er
medforslagsstiller til dagsordenen i dag: Mirak-
lernes tid er ikke forbi! Vi har ellers altid kunnet
regne hr. Aage Brusgaard som en fuldstendig
sikker anbefaler, ndr det drejede sig om at be-
kaempe ethvert miljopolitisk fremskridt, sa jeg
er meget glad for at se, at hr. Aage Brusgaard nu
er med i reekken af forslagsstillere. = _

Nér jeg lidt ironisk rdbte »miljesvini«, da hr.
Aage Brusgaard mente, at folk, der ejede koloni-
haver, var blandt de vaesentligste fordrsagere af
pesticidforureningen af vores grundvand, sa -
haenger det sammen med, at det dog er den dér-
ligste bortforklaring, jeg har hert endnu. Mindre
end 1 pct. af alle pesticider i Danmark bliver
brugt i private haver, og af dem udger koloni--
haverne en brekdel. Og efter det kendskab, jeg
har til folk, som passef deres kolonihaver, er de
ikke bange for at leegge nogle kreefter i at holde
ukrudtet nede dér; s& det kan ikke engang for-
klare en promille af problemet. Det var derfor
nermest ment ironisk, da jeg sagde det.

Sa siger hr. Aage Brusgaard, at landméandene
har passet godt pd grundvandet. Jeg tror, at
landmzendene gerne vil passe godt pd grund-
vandet. Jeg tror ogséd ligesom hr. Aage Brus-
gaard - og dér er jeg 100 pct. enig med ham —at
det simpelt hen virker imod hensigten, hvis man
udneevner landbruget eller den enkelte land- -
mand til miljgsvin eller til forbrydere pa det her
omrade. For det er ikke s&dan, den pageldende
opfatter sig selv; han synes med en vis ret, som
hr. Bent Hindrup Andersen var inde pd, at han
bare har gjort det, han har haft lov til at gere.
Men det, der er problemet, er, at de ting, han er
blevet anbefalet at gore igennem de seneste &rti-
er, har veret til skade for grundvandet.

Nar hr. Aage Brusgaard med rette siger, at vi
stadig har masser af godt grundvand, sé er det,
fordi vi har meget gammelt grundvand. Geolo-
gerne forteller os, at hvis man har grundvand,
der er mere end 40 &r gammelt, behever man

faktisk ikke at preve det; si er det rent. Men alt
grundvand, der er mindre end 40 &r gammelt,
indeholder med stor sandsynlighed sprejtemid-
delrester, og det er selvfalgelig, fordi dyrk-
ningsmetoderne i landbruget har sendret sig i de -
sidste 40.&r. -~ -
54 man skal ikke anklage den enkelte land-

mand, men man kan vel roligt sige, at den mo-
derne form = eller det, man kalder den moderne
form — for landbrug, gartneri og skovbrug har
veeret én belastning. Det er det, vi har en feelles
interesse i at komme veek fra igen, og dér har vi
brug for alle de politiske partier i Folketinget, og
dér har vi i hej grad ogsa brug for organisatio-
ner og mennesker uden for dette hus.

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V): - ; o
Nu sagde jeg i mit indleeg, at vi skulle holde ho-
vedet koldt i denne debat, og jeg skal ikke starte
en nitratdebat, men det viser bare, at ndr vi
snakker pesticider, sa tager vi det alvorligt, for
det mener vi er en fare, hvorimod nitrat er en
naturlig del af vores gkologiske kredsleb, sa det
anser jeg ikke for at veere noget sterre problem.

54 siger miljeministeren, at der er underse-
gelser, der viser, at forurenirigen ikke stammer
fra punktkilder. Det kunne jeg godt teenke mig
atf& uddybet. Foreligger der undersegelser, der
viser det og afkreefter risikoen ved nedsivning,
f.eks. ved darligt udferte grundvandsboringer?:
Det er jo en tragt lige ned til grundvandet, og’
hvis der Kommer pesticidrester ned i-f.eks. 50
m’s dybde og der ingen ilt er til stede, s ved vi,
at der ingen omseetning sker.

Det er ogsa derfor, at man i Vestjylland nee-
sten ikke finder pesticidréster, selv om man sy~
nes, det skulle fare hurtigt ned, for dér er der ilt i
jorden, og’ derfor bliver de omdannet og ned-
brudt. Derimod pa den gode jord, hvor det

“smutter ned i nogle spraekker, fér vi forurenin-
gen. Det er derfor, at vi foreslar, at man far au-
toriseret de firmaer, der borer ned i vores un-
dergrund, sadan at vi er sikre pd, at vi far lavet
kvalitetsarbejde, hvor man har direkte adgang
til vores grundvand. V o :
(Kort bemgerkning). : ‘

Bent Hindrup Andersen (EL):

Til ministerens bemeerkninger om, hvordan jeg
ser pa det lysegrenne landbrug, vil jeg sige, at
det er ikke, fordi jeg er specielt ophidset, men
det, jeg ikke kan lide, er, at man maéske lokker
Jandbruget til en losning, som sa viser sig lidt
senere alligevel ikke at véere nogen lesning.
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Ministeren kan jo heller ikke garantere, at
f.eks. en halvering af pesticiderne ikke senere
. hen viser sig at veere en fejltagelse. Der er jo hel-
ler ingen, der endnu har set konsekvenserne af,
hvad det betyder, at der er sprejtemidler direkte
i vores produkter, altsa ikke engang via vandet.
Det vil sige, at der er en lang reekke uheldige
overraskelser, der ligger under jorden hele ti-
den. Og dér er det jo, at det er miljgministeren
og Miljestyrelsen, der stdr som de egentlig an- -
svarlige, nér de anbefaler landbruget fortsat at
bruge f.eks. spre]texmdler, dog i et begrenset
. omfang.

Jeg mener, at der vil bhve en uendehg lang
strid om, hvorvidt det er giftigt eller ej, i forhold
til den kemiske industri, men.ogsa i forhold til,
om EU skrider ind .og ophaver vores forbud.
Det er derfor, jeg mener, at det ei-en lang strid,
der vil traekke store veksler p4 forholdet mellem
by- og landbefolkningen, som man leegger op til
ved at fortseette ad en'vej, som jég ikke mener er
nogen vej: det lysegrenne landbrug.

En anden ting er, at hvis man omlaegger til
det lysegrenne landbrug, s fir man alle be-
svarlighederne, men man far ikke nogen gevin-
ster ud af det, altsd man far ikke opbygget en
frugtbar jord, man far ikke humus opbygget, s&-
dan som man ger i det ekologiske jordbrug, s&
man efterhinden far en frugtbar jord, der kan

give et ordentligt overskud. :
" Man fér heller ikke markedsandelen. Det er
sveert, ndr man kun kan sta frem og sige: Det her
produkt er sprojtet lidt mindre end et andet
produkt. Selv Hendes Majesteet Dronning Mar-
grethe vil have sveert ved at salge et produkt,

der kun er lidt feerre pesticider i. Dér er det vee-

sentlig nemmere, ndr man kan sige: Det her er et
rent produkt, det er et gkologisk produkt. Og
landmendene kan sa ogsa f4 den merveerdi, de
higer efter, for en hejprisvare. Det mener vi der
er et perspektiv i, det vil vaere at vaelge en stra-
tegi, som ogsé kan lenne sig pa lang sigt.

(Kort bemaerkning).

Niels J. Langkilde (KF):

Det er ministerens bemzrkning om behand- -
lingshyppighed, som kalder mig herop.

Det, vi ma kunne blive enige om; er, at vi skal

bruge s lidt giftstof som overhovedet muligt.
Sa vidt jeg erfarer, er der mange, der veelger at

sprojte ganske lidt et par gange i stedet for me-. .

* get én gang, og hvis vi fr en mindre miljgbe-
lastning p& den made, m4 det vaere i vores inter-
esse. Vi skal ikke animere nogen til at bruge en

* ordentlig gang gift i ét hug, hvis det kan klares
" med mindre, ndr man kommer tidligt i forlebet, '

ndr nogle smé planter er spiret frem, i stedet for

at vente, til alle er spxret op og er kommet i

vaekst. - »
Men det er et mere tekmsk spzrgsmél som

-jeg mener vi skal tage op i de kommende for-

handlinger pa og efter vores vanddag,

Bent Hindrup Andersen (EL): - -

Det er rart at kunne konstatere, at der er en
massiv opbakning til, at gkologisk landbrug nu
bliver anerkendt som en ren produktion. Det ly-
der meerkeligt, men det er rent faktisk ferste
gang, at ekologisk drift fr en sa central place—
ring. Det er vi utrolig glad for.

-84 har jeg nogle kommentarer til nogle af ind-
leggene. Hr. Martin Glerup var inde p4, at man
ogsd i en plan kan gd ind og velge nogle be-
keempelseszoner og derigennem sikre rent
grundvand.

Jeg vil advare imod, at man gar alt for langt
ad den vej og spreder alt for megen information
om, at det kan lade sig gere. Der er godt nok la- . -
vet en strategi i Tyskland, hvor et vandveerk i
Miinchen-omrédet er glet ind og har tilbudt .
producenterne 550 D-mark for at omlegge til
gkologisk jordbrug; men det viser sig, at det er
et omrdde i en'dal i et bjergomrade, som har et
meget definitivt afgreenset omrdde, hvorfra de

indvinder deres grundvand. Hvis man skulle .

anlegge den samme tanke i Danmark, ja, s&
mdtte man faktisk betragte Danmark som ét -
stort sammenheengende omréade, fordi grund-

- vandet indvindes jeevnt over det hele. Derfor er

der ikke nogen vej frem i at lave egentlige be-
keempelseszoner.

- Derngest vil jeg sige, at jeg selvfelgehg ogsé
mener, at det med forureningen af vores-grund-
vand ogsd handler om andre ting. Jeg er da ogsd
enig i, at landbruget skal sige stop for overtagel-

~ se af slam, indtil man har. fiet en kontrol af,

hvad det indeholder. Jeg vil ogsé gerne diskute-
re forslag om autoriserede brendboringer. Og
jeg forstdr ogsd, at hr. Jens Vibjerg er interesse-~
ret i at stotte — og det.ved jeg — okologisk drift,
ndr der er muligheder for den.

Det, det s& drejer sig om, er, at et 1mt1at1v som
det her jo s& kan felges op med en reekke for-

 slag, som kan gere det rentabelt at seette gang i -

omlaegningen til skologisk drift. Jeg har fer
nevnt — det var ogsd det, SF var inde p& —
spergsmalet om.en bedre finansiering af omstil-
lingsstatten, og-det er ogsé et spergsmal om at
fa indfert en varig stette il den ekologiske drift.
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Og sd mener jeg ogsd, at der er et problem,
hvor en anden plan, nemlig energiplanen, be-
greenser udbygningen af det ekologiske brug. .
Det er sddan, at energiplanen laegger op til, at
man stort set skal breende al den halm af, som
skologerne skal bruge til at komme ned i jorden.

P4 den anden side leegger energiplanen ogsé
op til yderligere sprejtning pa brakarealerne, i
og med at den leegger op til, at man gerne mé
have en energiafgrede dér uden at begraense
sprejtemidlerne, dvs. man har en braklegnings-
ordning, hvor man ikke fir nogen miljeeffekt.
Her er det vores opfattelse, at den allerbedste
made at f& en miljoeffekt pa vil veere at omlaegge
til .ekologisk brug.

I dag er det gennemsnitlige produktlonstab
ca. 15 pct., men det svarer stort set til det, som vi
snakker om, at man skal tage ud af driften for at
begraense produktionen. Dvs. at en ekstensive-
ring i form af ekologisk drift vil give den samme
begraensning af overskudsproduktionen, og
man vil f& en miljeeffekt ud af det. Derfor vil vi
gerne 0gsa rejse en debat efterfelgende om,
hvordan man kan f& en energiplan, der ikke
modarbejder en omstilling t11 et rakologlsk land-
brug.

- Men det har vaeret en meget posmv debat og
jeg ser frem til, at ogs& andre partier og grupper
i Folketinget nu vil vere med til at tage de
skridt, der skal til, for at den gkologiske pro- -
duktion kan blive en stor del af strategien for et
pesticidfrit grundvand. Det har vi jo ikke taget

 stilling til i dag, men vi vil felge det op med et
forslag til folketingsbeslutning om fremme af
gkologisk Jordbrug . ,

Niels J. Langkllde (KF):

Der har veeret mange speendende indleeg her i
dag, og jeg skal ikke kommentere dem alle, men
der er et par enkelte punkter, der mske kunne
treenge til en lille kommentar. - ‘

Jeg tror, noget af det, vi har behov for at k1gge
noget mere p4, er forholdet mellem offentligt og;
privat, ndr vi snakker milje. Vi er i den situation,
atndr vi snakker om vandvérker og kontrol af
vandets kvalitet, har vi et klassisk problem.

Hvis der ikke er tale om et privat vandveerk,
men om et offentligt vandveerk, tror jeg, vi med

fordel kunne arbejde i den retning, at vi siger, at

det offentlige optraeder som myndighed, men
aldrig som en myndighed, der kontrollerer sig
selv; det kan altid veere med til at skabe utryhed.
Jeg tror, vi sikrer forbrugerne den bedste vand-
kvalitet, hvis vi serger for, at det er private an-
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_ delsselskaber eller forenihger, der bringer van-

det op, og at det derefter er offentlige myndig-
heder,der kritisk analyserer vandet eller sorger
for, at det bliver kontrolleret, s& borgerne far
den maksimale tryghed, nar det geelder det, der
er sd veesentlig en del af den daglige ernzering.
Jeg er ogsé meget glad for, at s& mange kom-~
muner er glet foran og har afskaffet brug af
sprejternidler i deres parker og haver. Man kan

~ jo sige helt det samme om folkekirken. Dener

meget langt fremme, og det kunne mdske leegge
op til, at ndr kirken nu tager sig s& godt af det
forhold, at de dede skal undg giftene, s& métte
det vaere vores opgave at tage os af, at de leven-
de kan komme i samme situation. ‘

Hvad angar det forslag, Venstre rejste anga-
ende en eventuel autorisationsordning for
brendborere, vil jeg sige, at jeg synes, det var et
meget interessant forslag, som vi bar overveje at
kigge nejere pé; det vil jeg helt bakke op.

5S4 var den socialdemokratiske ordferer inde
pa grenne afgifter, og jeg vil sige, at netop dette
omréde er méske ikke det mest velegnede at in-
troducere dem péd. De Konservative er. grund-
leeggende interesseret i ogsa at bruge ekonomi-
en til at styre med. Det er da noget af det, der
styrer os alle sammen. Hvis det gor lidt ondt i
pengepungen, kan vi godt finde ud af at gere
noget andet. Men nar det dre]er 51g om pestici- -
der, som er farlige for os, skal vi jo slet ikke have
dem; det er den vej, vi skal, og s er det omsonst
at tale om grenne afgifter p& det her omrade.

Jeg tror, der er et enkelt punkt, vi ogsd med
fordel kunne drage ind i vores videre snak, og
det er; om ikke vi skulle oprette det vandréd,
som hr. Per Stig Meller i sin tid foreslog. Vand-
rddet kunne veere det organ, der serger for i al
fald pa vandomradet at koordinere de mange
handlingsplaner, sa de ikke er i modstrid med
hinanden. Vi har i dag hert, at flere af hand-
lingsplanerne efter nogles opfattelse har modar-
bejdet hinanden, og dér treenger vi nok til nogle
specialister, der kan belyse det problem pé bed-.
ste vis.

Anni Svanholt (SF): :
Det har p& mange méder veeret opmuntrende at
deltage i debatten i dag og here de forskellige
ordferere, i seerdeleshed fra Venstre og De Kon-
servative, som gerne vil veere med til at styrke
.og stette den ekologiske drift.

Jeg tror, det er meget vigtigt, at der bhver

_ givet sddanne politiske signaler til landmeende-

ne..Landmeendene skal have al mulig stette i
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ojeblikket til at omleegge til ekologisk brug, og
landméendene skal gribe chancen. Her er mulig-
heden; nu vil forbrugerne gerne kebe varerne,
og landmeendene kan s& g4 i gang med at pro- \
ducere dem.

Det er nok ogsd den bedste méde, hvorpd

' landméendene igen kan blive frie bender, kan-

blive fri for alle mulige bureaukratiske ordnin-
ger, EU-ordninger. Hvis de satser steerkt pé
gkologisk drift, er der en chance for, at skono-
mien kan beere - ogsd i fremtiden — da der er
stadig stigende interesse ogsd i udlandet for
ekologiske varer.

Vi mener ligeledes, at det at satse pa gkolo-
gisk drift er det bedste kampmiddel mod kemi-
giganterne. Vi kan ikke vinde kampen mod dem
pé deres preemisser. Vi skal veelge en helt anden
bane, og det er den zkolognske strategl, det er
det, der duer. -

Jeg vil gerne hermed ogsﬁ sige tak til miljemi- |

_ nisteren for de positive ord om SF’s konkrete
forslag til at fremme okologisk drift. Jeg synes,
det er meget godt og meget vigtigt, at ministe-
ren overvejer forbud mod endnu 27 sprejtemid-
* ler; det er en nedvendighed i den nuveerende si-
tuation. Vi skal satse pa det meget langsigtede
0g sa ogsd her og nu tage fat, hvor der kan tages
fat, bdde med forbud og med afgifter. 53 dagen i
dag har givet et vigtigt bidrag til en konstruktiv

diskussion om det fortsat meget centrale emne,

sikring af vores feelles drikkevand, en diskus-
. sion, som vi ogsd skal have pé vanddagen den 1.
december

Aage Brusgaard (FP): -

Angdende Venstres forslag om autorisation for
brendborere vil jeg sige, at det kan ogs undre
mig lidt, at en brendborer ikke skal have sddan
en autorisation, ndr nu vi ved, at en smed, der.
bare skal satte en vandmaler p4§, skal have en

- ret stor og langvarig uddannelse for at mﬁtte

udfere dette arbejde.

Til hr. Bent Hmdrup Andersen vil jeg da godt
sige tak for debatten i dag. Hr. Bent Hindrup
Andersen neaevnte, at ekologisk drift indtager en

_veesentlig plads i den fremtidige strategi. Jeg vil
- godt sige, at ndr Fremskridtspartiet stemmer for
dagsordenen, er det ikke, fordl vi mener, at gko~
logisk drift skal have s& fremtraedende en plads
endda, men det, der star i dagsordenen, er jo, at
+ ekologisk drift inddrages som en del af strategi-
-en, og det vil altsd sige, at blot der er to koloni-
- haver pd Mors, der dyrkes ekologisk, er det jo
en del af strategien for at holde grundvandet fri

for pest1c1der Derfor er der fakhsk ingen, der
kan stemme 1mod denne dagsorden

Hermed sluttede forhandhngen

Afstemning.

Forslag om motiveret dagsorden nr. D 8 af Bent
Hindrup Andersen (EL), Martin Glerup (S), Jens
Vibjerg (V), Niels J. Langkilde (KF), Anni Svan-
holt (SF), Elsebeth Gerner Nielsen (RV), Aage
Brusgaard: (FP) og Sonja Albrink (CD) (se foran)
vedtoges enstemmigt med 101 stemmer. -

Hermed sluttede forespergslen.

Den neste sag pd dagsordenen var:

8) Forste behandling af beslutnmgsforslag nr.
B.13: '

Forslag til folketmgsbeslutnmg om gren be-
skeftigelse.

Af Jes Lunde (SF) m.fl. (Fremsat 25/ 10 94)

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Jeg synes, det er et fortreeffeligt forslag, Sociali-
stisk Folkeparti her har lagt frem. Der er ingen
tvivl om, at alle ideer, der overhovedet har vir-
kelighedspraeg eller preaeg af virkelighedsneer-
hed, og som péd samme tid kan forbedre mll]eet
gore dansk natur rigere og skabe gode varige
job, ber undersages og overvejes positivt og ber
fremmes.

Ivirkeligheden kan man sige, at et af de slo-
gans, der burde appellere mest til os, nér vi taler
om fremtidsstrategier, burde veere sloganet »Et
godt milje giver gode ]ob En r1g natur giver ny
rigdome.

Derfor modtager regermgen dette forslagien
meget positiv 4nd og vil meget gerne drefte vi-

‘dere med Socialistisk Folkeparti, hvordan vi kan

komme videre med disse ideer, som jo ikke ale-
ne er dagsaktuelle, selv om der er meget, der
kan geres her og nu. Meget er allerede gjort,
som jeg skal komme ind pd, men der er ogsé no-

_get, vi skal se pd i de kommende 3r.



