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Fredag den 16. december 1994 (L 11)

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Man kan selvfelgelig altid begynde at svare péa
noget andet, f.eks. @ldrepolitik, og det er da helt
i orden. Dér har Enhedslisten ogsé en holdning,
som burde vere kendt for hr. Poul Nedgaard
efter finanslovdebatten.

Men nér det er sagt, skal det da ogsa tilfejes, -
at det er fuldsteendig uforstéeligt, hvordan det
faktum, at man naegter statsborgerskab til en-
person, en bygningshandvzerker, der f.eks. byg-
ger plejehjem, skulle skaffe bedre plads til de
eldre pé plejehjemmene; det er fuldsteendig
uforstéeligt. Der er faktisk ingen sammenhaeng
— bare noget méaske meget forv1rret oppe i -
Fremskridtspartiets hoved.

S& kan hr. Poul Nedgaard ikke huske, hvad
han sagde. Det er méske en formildende om-
steendighed i denne her sammenhzeng, men nar
referatet kommer, sd vil hr. Poul Nedgaard leese
ordene »leve ordentligt«, og de, der skulle leve
ordentligt, var alts& dem, der skulle have dansk
statsborgerskab, i modseetning til dem, der hav-
de fet arbejdsleshedsunderstottelse i 6 méne-
der inden for de sidste 5 &r. .

Justitsministeren (Bjern Westh):

De personer, der er optaget p lovforslaget, er
optaget efter de gewldende retningslinjer. Det
drejer sig om personer, der har levet i mange ar i
Danmark, og som kan tale dansk. Dér, hvor der
har veeret tvivlstilfeelde, om en person skulle
optages eller ikke optages pa lovforslaget, har
der veeret samrad med folketingsudvalget og de
embedsmeend, der behandler de her sager, og
dér har man dreftet det. Dér, hvor man i samré-
dene er blevet enige om, at de skulle med i lov-
forslaget, er de kommet det, og hvis man ikke er
blevet enige om det, sd er de ikke kommet det. -
Det er de retninggslinjer, lovforslaget er lavet ef-
ter. ' .
De retningslinjer, vi har arbejdet efter, er de
retningslinjer, davaerende indenrigsminister
Thor Pedersen aftalte med udvalget. Det er
hverken mere eller mindre det, vi har foretaget
os i denne sag;: Vi har fulgt de retningslinjer, der
isin tid blev aftalt med daveerende indenrigsmi-
nister Thor Pedersen fra Venstre. .

Venstre vil gerne fremsté som et fordomsfrit
parti med redder i hejskole og alt det dér. Men i
denne sag ser det ud, som om Venstre er blevet
et fordomsfuldt parti, der mere er et handelshgj-
skoleparti end et hejskoleparti. Behandlingen af
denne her sag har vist, at hejredrejningen er ved

at blive cementeret i Venstre, og makkerskabet
med ‘Fremskridtspartiet bliver nu cementeret

-ved den made, man optreeder pa i denne debat.

Det var jeg iser ikke i tvivl om, efter at jeg i
morges havde leest fru Inge Dahl-Serensens
indleeg i B.T., hvori det utvetydigt to gange bli-
ver sldet fast, at Venstre stemmer imod lovfor~-
slaget om indfedsret. P4 vej herover diskuterede
vi, om Venstres ledelse virkelig kan holde til, at
Venstre foretager en sddan hejredrejning. Der-
for er jeg glad for at kunne konstatere, at der er
opstaet tvivl i Venstre, om det nu var den rigtige
linje, man var sléet ind pd. Man undlader nu at
stemme i stedet for at stemme imod som annon-
ceret af et af Venstres medlemmer i Indfedsrets-
udvalget. Jeg tager det som et lyspunkt, at Ven-
stre trods alt er blevet lidt i tvivl om sine meget
voldsomme aggressioner over for det her lov-
forslag. Det skal vaere mit hdb, at vi efter nytér
igen kan finde et fornuftigt samarbejde om disse
sporgsmal.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges med 92 stemmer (S, KF, -
SF, RV, EL og CD) mod 8 (FP); 34 (V) stemte
hverken for eller imod.

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den nasste sag pa dagsordenen var:

2) Tredje behandling af lovforslag nr. L 27:
Forslag til lov om andring af lov om aftaler og
andre retshandler p4 formuerettens omréde og
visse andre love. (Urimelige aftalevilkar i visse
forbrugeraftaler m.v.).

Af justitsministeren (Bjern Westh).

(Fremsat 26/10 94. Ferste behandling 3/11 94.
Beteenkning 8/12 94. Anden behandling 13/ 12
94).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.
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Ingen bad om ordet.

Afstemhing

Lovforslaget vedtoges med 72 stemmer (S, SF
RV, EL og CD) mod 60 (V, KF og FP)..

Formanden

Lovforslaget vil nu blive sendt l‘ll statsministe-
ren. .

Den neeste sag p& dagsordenen var:

3) Tredje behandling af lovforslag nr. L 36:
Forslag til lov om strafforfelgning ved det in-
ternationale tribunal til pAdemmelse af krigs-
forbrydelser i det tidligere Jugoslavien. -

Af justitsministeren (Bjern Westh).

(Fremsat 2/11 94. Ferste behandling 10/11 94,
Beteenkning 6/12 94. Anden behandling 13/12
94).

Der var ikke stillet endringsforslag. )
-Lovforslaget sattes til forhandling.

. Ingen bad om ordet.

Afstemning

Lovforslaget vedtoges enstemmigt med 132
stemmer.

Formanden:
Lovforslaget vil nu blive sendt til statsministe-
ren.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

4) Tredje behandling af lovforslag nr. L 38
Forslag til lov om ndring af straffeloven. (Be-
siddelse af barnepornografi). . '

Af justitsministeren (Bjorn' Westh)

(Fremsat 2/11 94. Ferste behandling 10/11 4,
Betezenkning 13/12 94. Anden behandling 15/12
94. Tilleegsbetzenkning 15/12 94). . -

Der var ikke stillet aend‘ringéforslag.'

vaforslaget sattes til forhandling.'

Forhan»dl.itvlg‘

Margrete Auken (SE): . .

SF meddelte i gar og vil ogsd meddele i dag, at
vi undlader at stemme ved tredjebehandlingen,
men der skal ikke herske nogen tvivl om, at vi
har det skidt med det, for vi synes, det er en for-
bistret vej at komme ind p4, at man begynder at
kriminalisere folks besiddelse af noget, hvor den
skade, der er sket, er sket. ) .

Vi er meget kede af den retrung, man laegger
ind i det, og af de meldinger, vi har faet fra folk,
som vi og alle i det her Folketing er enige med,
nemlig at man ikke md lave bernepornografi.
Det skal vi lige huske. De har frygtet — det blev
ogsa neevnt, men det skal understreges - at hvis
man far fiernet det, der er, sd risikerer man at
skabe et sort marked og dermed en masse nye
problemer.

Vi vedtog med os selv, om ]eg sé m:& 31ge, ikke
at stille endringsforslag om at friholde det, sim-~
pelt hen fordi det ville veere farligt at f4 sddan et
forslag stemt ned. Men vi appellerer mindeligt
til justitsministeren og til hele apparatet, at man
udviser neensomhed i den her sag, at man ikke
farer frem med nogen form for hdrdhed, men si-
ger, at det nu geelder om at beskytte bernene.

Det-er det vigtigste i den her sag. Vi skal have
beskyttet barnene, og derfor er det altsd om at
g4 forsigtigt til veerks. De fleste af de menne-
sker, der er i besiddelse af de her materialer,
kunne ikke dremme om at gere bern fortreed.
Det-ved vi jo ogsé godt, og de vil som vi meget
nedig ud at se noget nyt af den slags blive lavet.
Det ved vi ogsd godt.

Nér vi sé alligevel ikke bare stemmer 1mod
forslaget, skyldes det, at vi ogsd er enige i det
signal, der skal komme, om, at produktion af det
her vil vi ikke have. Hvis vi p& nogen made kan
bidrage til at tydeliggere, at det vil vi ikke have,



