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. Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Jan Petersen (S):

Jeg kan pd Socialdemokratiets vegne meddele,
at vi tilslutter os$ lovforslaget. Det er en konse-
kvens af en aftale, der er indgdet med de ansatte
i staten, og vi stetter det altsé.

Formanden:
Er hr. Flemming Oppfeldt i salen?

Eva Moller (KF):

Jeg kan ligeledes meddele, at Det Konservative
Folkeparti stotter lovforslaget. Vi finder, at der

er en raekke gode intentioner i det, sa vi vil ger-
ne vere med til at stette det.

Aage Frandsen (SF): ‘

Socialistisk Folkeparti kan ogsa stette forslaget.
Det er jo en aftale mellem lenmodtagerside og
arbejdsgiverside, sd vi vil ikke blande os i det
resultat.

Formanden:
Hr. Oppfeldt er kommet. @nsker hr. Oppfeldt
ordet?

Flemming Oppfeldt (V)
Venstre stotter forslaget.

Annette Just (FP):

Fremskridtspartiet kunne sdmend ogsé veere
lige s& hurtigt, men vi vil blot sige allerede nu, at
vi under udvalgsbehandlingen ensker en garan-
ti for, at det her ikke kan bruges som en lefte-
stang for andre. Det tror jeg heller ikke, men vi
vil blot have den garanti; ellers synes vi, det er
en god idé, at vi séledes kan sikre flyvelederne:

Jette Gottlieb (EL):

Enhedslisten statter ogsé forslaget, som hgeshl—
ler den pdgeeldende gruppe med andre grupper
af tilsvarende art, s& det er udmeerket.

Finansministeren (Mogens Lykketoft):
Jeg skal sige tak for den ve1v1111ge modtagelse af
forslaget.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: :

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Arbe)ds—
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som ved-~

" taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var: «

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 233:
Forslag til lov om sendring af lov om visse for-
hold pd telekommunikationsomridet og lov

-om offentlig mobilkommunikation (GSM-

mobilnet).
Af forskningsministeren (Frank Jensen).
{Fremsat 20/4 95).

Sammen med denne sag foretoges den under
naeste punkt pd dagsordenen opferte sag, nem-
lig:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 234:

- Forslag til lov om ndring af lov om radio- og

fjernsynsvirksomhed. (Vilkéar for feellesanten-
neanleg m.v.).

Af forskningsministeren (Frank ]ensen)
(Fremsat 20/4 95).

Lovforslagene -sattes til forhandling.

Forhandling

Poul Andersen (S): :
De fremsatte lovforslag er en udmentning af en
aftale indgéet mellem regeringspartierne, Ven-
stre, De Konservative og SF. Derfor skal jeg ikke
her i Tinget bruge seerlig meget tid pd dem, men
blot fremheeve nogle enkelte punkter. ,
Socialdemokratiet er tilfreds med, at de frem-

~ satte forslag lever op til det, der er lovet med-

arbejderne og aktioneererne i Tele Danmiark, s&
de kan planlegge deres fremtid.
Hybridnettet vil til fremtidens informations-
forsyning blive billigere for den enkelte, og der-
med vil der blive et sterre forbrug, der er ensbe-
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tydende med, at der sker en hastigere udvikling
af udstyr, der kan bringe danske virksomheder i
front.

Som det fremgdr af forslaget om brugerind-
flydelse pé valg af program i feellesantennean-
leeg, er vi optaget af at sikre sterst mulig direkte
brugerindflydelse og af, at forskrifterne pa dette
omréde er lavet, for ejerforholdene til lokalnet
liberaliseres fra 1. juli i &r.

Vi er som sagt tilfredse med forslagene og
kan tilsige en positiv udvalgsbehandling.

H.P. Clausen (KF):

Det kan vel nappe undre nogen, at Det Konser-
vative Folkeparti kan stotte de to lovforslag,
som vi her har til behandling. Vi har jo tilsluttet
os den politiske aftale, som nu udmentes med
disse forslag, og det star vi naturligvis ved.

Som udgangspunkt enskede vi en sd hurtig
liberalisering pé teleomradet som muligt, og fra
starten enskede vi takstnedseettelser og gen-
nemskuelige opstillinger af takster og priser. Vi
har ikke forladt ensket om den hurtigst mulige
liberalisering, men vi erkender ogsé de politiske
vilkdr og er meget tilfredse med, at vi pa dette
omrdde stadig kan opretholde det brede samar-
bejde mellem de politiske partier, som har baret
dette og tidligere teleforlig igennem. Sagen er jo,
at som aftalen ligger, og som vilkdrene har
varet pd dette omrdde, md vi enten enes, eller
ogsa sker der slet ikke noget, og vi ensker i
hvert fald, at der sker noget pa dette omréde.
Nu ma4 vi s8 se, og nu nér vi et skridt videre, nar
vi fér vedtaget denne forste etape frem mod den
fulde liberalisering fra den 1. januar 1998.

Det er godt, og jeg skal ikke remse de forskel-
lige elementer op, som ligger i aftalen, og som
nu er omsat i lovforslaget, men der er en reekke
gode og tilfredsstillende ting i det, og vi ser det
som gode fremskridt, at der er taget fat pd en
seenkning af priserne pd bredbdndskredsleb,
som vi vil holde fast i i den kommende tid, og vi
vil ogsé holde fast i de tilkendegivelser, vi har
faet om lavere takster .pd telekommunikation i
det hele taget.

Jeg skal ogsé takke ministeren for, at vi i god
tid for denne forste behandling har fdet tilsendt
heringssvarene pa lovforslagene. De rejser nog-
le spergsmal, og jeg regner med, at vi kan fa
klaring p& nogle af dem under udvalgsarbejdet,
som vi i gvrigt er indstillet pd at gennemfere
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uden unedlg forsinkelse; men der er et par ting,
som vi gnsker afklaret.

Jeg skal i den forbindelse navne et enkelt
sporgsmal. Det drejer sig om omfanget af den
indholdsmeessige regulering, der forudses af
visse tjenester. Det er klart, at den skal geelde for
det, der ligner tv-tjenester eller ligefrem er
tv-tjenester parallelt med, hvad der i dag geelder
pa tv-omradet. Men vi ensker fastsldet, at regu-
leringen ikke skal brede sig, s& den ogsé omfat-
ter tjenester, der kebes af eller er rettet til enkel-
te aftagere, og i en raekke tilfaelde geelder jo alle-
rede konkurrencelovgivningen pa dette omrade,
sd de er vel deekket ind. Jeg teenker pé feenome-
ner som home shopping og den slags ting, som
ikke er generel spredning af programmer.

Et andet problem, vi ma have sikkert belyst,
er spergsmalet om, hvordan der sikres fri og
lige adgang for de nye brugere, der skal benytte
Tele Danmarks net. Vi m4 have sikkerhed for, at
Tele Danmark ikke favoriserer f.eks. sin egen
tv-kabelaktivitet i forhold til de evrige akterer,
der vil ind pa nettene. Vi vil ogsa gerne se lidt
neermere pd forbrugervalg og mindretals-
beskyttelse, som det hedder i lovgivningen om
kabelanlaeg. Vi laegger vaegt pd, at de regler, der
udarbejdes, tager hensyn til anlaeggenes kapaci-
tet, omkostningerne ved driften af dem og i det
hele taget de faktiske forhold i antennebran-
chen, pa antenneomradet, og ikke i nogle teori-
er, som ikke passer med virkeligheden ude i de
smé og ofte meget smd antenneanlaeg.

Men jeg gar ud fra, at vi orienteres om de
overvejelser, ministeren ger sig pa disse omra-
der, og at de bererte parter inddrages i overve-
jelserne.

Jeg skal slutte med at understrege den veegt,
vi leegger pé, at vi nu tager fat pa forhandlinger-
ne om trin 2 i liberaliseringen, og at datoen for
den fulde liberalisering bliver den 1. januar
1998.

Vi har bemeerket ministerens bemeerkninger
om, at skulle der under disse forhandlinger
veere omrader, hvor en liberalisering kan frem-
skyndes, skal den mulighed tages op. Det vil
veere sddan, at vor tilfredshed med dette trin 1,
som vinu er parat til at veere med til at vedtage,
i hej grad i de neeste méneder vil tage farve af,
hvad vi kan nd med hensyn til trin 2. Der er ikke
langt til udgangen af 1997, og de mange, der
forbereder sig til den tilstand, der vil eksistere
pad omrddet efter den 31. december 1997, nér



Fredag den 28. april 1995 (L 233 og L 234)

5239

liberaliseringen er en realitet, har krav pd meget
tidligt at kende vilkdrene. Det bliver let for sent,
og det vil vi ikke tillade at det bliver. Vi har alts&
lidt at snakke om, men vi kan sagtens blive eni-
ge om at f& disse lovforslag vedtaget. -

Svend Heiselberg (V): :
Det er jo ikke godt nér standpunkterne forsvin-
der.

Med bred enighed fik den borgerlige regering
11990 vedtaget loven om visse forhold pa tele-
kommunikationsomradet. Loven og hele aftalen
er indtil flere gange blevet &endret. Det er den,
fordi den teknologiske udvikling er graense-~
overskridende, og derfor tvinges vi hl at libera-
lisere teleloven.

Det er ogsd pd den baggrund at EU har
besluttet en total liberalisering senest fra 1. janu-
ar 1998. Det vil sige, at i teorien kunne Danmark
godt allerede nu have vedtaget en liberalisering
galdende fra for 1998 og ogsa taget et rimeligt
hensyn til Tele Danmark, som jo-efter en total
liberalisering vil komme til at befinde sig i en
helt ny situation.

~ Men som de forsigtige politikere vi er, ter vi
ikke tage udfordringen op, men vedtager forst
liberaliseringen i den takt, som EU har sat som
seneste dato, dog med den tilfejelse, at parterne

.er enige om, at principperne for trin 2 ber fast-
leegges hurtigst muligt, dvs. inden efterret
1995. I forbindelse med den afklaring overvejes
yderligere trinvis liberalisering for 1. januar
1998.

Som naevnt havde Venstre gerne set en libera-
lisering for. Det var et af de punkter, som vi i
forhandlingerne havde stdet benhardt fast pa.
Samtidig er det gleedeligt, at mobiloperatererne
nu sikres bedre vilkdr, som i det lange leb vil
give takstreduktioner.

Venstre hilser ogsd med tilfredshed, at der
er opndet enighed mellem forligspartierne om,
at Danmark vil presse pa for vedtagelsen af
Europa-Kommissionens mobilgrenbog. Vedta-
gelsen af denne grenbog vil gere det muligt for
mobiloperatererne at oprette en alternativ infra-
struktur allerede den 1. januar 1996.

Venstre har desuden med tilfredshed noteret
sig, at forskningsministeren vil tillade brugen af
allerede eksisterende alternativ infrastruktur,
hvis mobilgrenbogen bliver vedtaget i Radet.

Naturligvis er der nogle f uklarheder i et s3
omfattende lovforslag; disse uklarheder vil
Venstre spge afklaret under udvalgsbehandlin-
gen.

Tele Danmark mister, som det fremgar af lov-
forslaget, en raekke monopoler, og Tele Dan-
mark skal fremover til at konkurrere p4 lige fod
med private virksomheder, men det er benbart,
at Tele Danmark har den fundamentale fordel,
at de er ejere af det faste kredsleb, og konkur-
renterne er i det vaesentlige fortsat henvist til at
leje det faste kredsleb hos Tele Danmark.

Men det er helt klart, at en liberalisering af
bredbandsnettet vil blive benyttet til udbydelse .
af alle teletjenester, herunder telefoni inden for
lokalomréderne, eksempelvis med etablering af

- infrastruktur internt i og mellem neert besloegte-

de virksomheder.

Men netop her er som nevnt et problem, for-
di virksomhederne og andre kun kan operere
inden for kommunegraenserne. Det var bla.
ogsd derfor, at spergsmalet om at bryde kom-
munegranserne var et steerkt enske fra Venstre
og De Konservative. Vi har lagt veegt pd, at
ministeren har kunnet garantere, at spergsmalet
om kommunegraensereglen ikke er i strid med
EU-lovgivningen.

I Venstre har vi ogsd stdet fast p4, at Tele
Danmark forst skal have adgang til at drive pro-
gramvirksomhed via satellit og kabel efter den
fulde liberalisering.

Lovforslaget er pd flere omrdder en kraftig
liberalisering. Der vil blive mere konkurrence, vi
mad tage afsked med de gamle stamselskaber, og
det er selvfolgelig ikke uden betsenkelighed og
folelser, at vi skal beslutte det.

Det neeste, der formentlig vil ske, er en reduk-
tion i Tele Danmarks medarbejderskare; sddan
er fri konkurrence, men det er ogsd den made,
hvorpé en virksomhed kan overleve i fri kon-
kurrence. Det er klart, at et aktieselskab, som er
halvt privat og halvt offentligt ejet, stilles der
store krav til, sdledes at Tele Danmark kan dri-
ves sd gkonomisk ansvarligt som muligt.

Jeg synes, det er flot, at SF er géet med ind.
som aftaleparti og herved patager sig et politisk
ansvar for liberaliseringen af dansk telelovgiv-
ning med de fordele og udfordringer, dette ma
fa.

I Venstre glader vi os til at komme i gang
med forhandlingerne om trin 2. Vi tror, at Tele
Danmark vil veere tilfreds med at kende sin
fremtidige rolle i konkurrencen med andre virk-
somheder inden for omr&det. Tele Danmark har
jo vist, at de kan drive virksomhed, og jeg tror,
at vi alle har stor respekt for Tele Danmarks
ledelse og medarbejdere. Tele Danmark er en
stor dansk ledet og til dels dansk ejet virksom-
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hed, som er klar til at mede de store udfordrin-
ger, som opstdr om ikke for sd efter 1997.

Til slut tak til ministeren og hans embeds-
meend for det store arbejde og besvarelsen af de
mange spergsmdl, der har veeret om telefor-
handlingerne.

Aage Frandsen (SF):

For SF har det veret helt afgerende i de for-
handlinger, som er foregdet, og som fortsat skal
forega, at udviklingen inden for teleomradet bli-
ver til gavn for ganske almindelige mennesker,
og at udviklingen ikke kun sker ud fra de inter-
esser, som nogle kapitalejere og investorer pé
dette omrdde har, og at det ikke kun sker pé
deres betingelser.

Det er der da klart en risiko for, ndr vi taler
om et omrade, hvor der kan tjenes ganske man-
ge penge og der ogsé investeres ganske mange
penge.

-Efter vores opfattelse er der ikke tvivl om, at
det var en meget stor fordel for Danmark, at
varetagelse af telefonitjeneste m.v. i begyndel-
sen af dette drhundrede blev organiseret pa en
s&dan made, at telefonselskaberne fik monopol
og klare forsyningsforpligtelser. Det beted, at
0gsd Maren i Kaeret kunne f3 sin telefon og vel
at merke ogsd til en rimelig pris.

Det beted, at vi fik en meget veludbygget

_infrastruktur pd det her omrdde, og at alle i
princippet var ligestillet. Men at monopoler
engang var rigtige, betyder ikke nedvendigvis,
at de fortsat er rigtige. SF er f.eks. heller ikke til-
heenger af, at der er monopol pé varemarkedet,
tveertimod synes vi, det er glimrende, at der er
flere udbydere pad netop varemarkedet.
Omvendt betyder det heller ikke, at de sdkaldt
frie markedskreaefter kan lese problemer, tveert-
imod er der brug for, at rene markedskreefter
kommer under styring, sddan at samfunds-
ressourcer ikke spildes og der ikke sker en ulige
tilgang af tilbudene.

I forhold til den aktuelle wrkehghed er det
ikke seerlig relevant at diskutere monopoler
kontra fri konkurrence.

EU har besluttet, at teleomradet skal vaere
liberaliseret i 1998. Det er den virkelighed, vi
star over for, og derfor er det ogsd en bunden - -
opgave, som vi skal lese pd teleomradet. Det
understreger jeg, uanset at SF heller ikke mener,
at monopol pd teleomradet i dag er enskeligt.

Selv om monopolsituationen i sig selv ikke i
dag er til gavn for brugerne, er det alligevel
Kklart i brugernes interesse, at den liberalisering,

der sker pa omradet, sker gradvis. Det er ogsa i
brugernes interesse, at Tele Danmark stér for-
holdsvis sterkt, ndr den fulde liberalisering skal
indtreede i 1998. Det giver en sterre sikkerhed
for, at den universielle serviceforpligtelse, som
formentlig fortsat vil pdhvile netop Tele Dan-
mark, kan opfyldes fuldt ud tilfredsstillende.
Dertil kommer, at Tele Danmarks muligheder
for at klare sig i konkurrencen i al almindelig-
hed er bedre, hvis liberaliseringen sker gradvis,
og det vil veere til gavn for danske arbejdsplad-
ser. Derfor drejer det sig om pé kort sigt, dvs.

- frem til 1998, at dbne op for konkurrence pé

udvalgte omrader, hvor det gavner brugerne, og
hvor det ikke neevneveerdigt skader Tele Dan-~
mark og maske endda kan bidrage til, at Tele
Danmark er bedre rustet til at konkurrere frit i
1998; det mener vi netop at de to lovforslag leg-
ger op til.

11998 drejer det sig s& om, nér l1berahser1n— :
gen skal treede i kraft, at sikre den universielle
serviceforpligtelse til rimelige priser. Her er det
nadvendigt med en vis styring, f.eks. i form af
en fond, hvor det Kan sikres, at der er teleopera-
torer, og det vil i ferste omgang formentlig sige
Tele Danmark, der er villige til at patage sig de
gkonomisk mindre givtige opgaver.

Man kan méaske ogsa forestille sig, at alle tele-
operaterer, der ensker at veere pd markedet,
skal patage sig forpligtelser inden for teletjene-
ste, som ikke er sd givtige. Det afgerende er
igen, at alle danskere kan fa adgang til alminde-
lige teletjenester til rimelige priser. '

Deter i dag ikke muligt at sige, hvad almin-
delige teletjenester er i 1998 og endnu mindre
muligt at sige det om yderligere nogle &r; det
gar den teknologiske udvikling alt for hurtigt til.
Men i 1998 kunne man f.eks. forestille sig, at
adgang til digitale centraler og ISDN-telefon-
muligheder er noget, man kan sige hzrer med til
almindelig teletjeneste.

Da der i mange ar har veeret en vis — godt nok
meget begreenset — indflydelse fra brugerne i
KTAS og Jydsk Telefon m.v., er det vigtigt, at
den indflydelse bevares, og vi ser gerne, at den

udbygges. Derved kan de gamle monopolers

aftagere — konkret Tele Danmark — besidde og f&
et potentiale, som andre teleselskaber ikke har,
fordi det netop er et poten’aale, at man har nogle
brugere, som er engageret i foretagendet.
Dette begreensede demokrati ma f.eks. kunne
dreje sig om, at repreesentantskaberne kan fa
mulighed for at fi informationer, de kan ind-
drages i forbindelse med klager, takstfastseettel-
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ser og almindeligt serviceniveau. Brugerindfly-
delse er altsa ikke kun et spergsmal om, at man
har valgmuligheder, hvilket vii det her tilfselde
synes er rimeligt, det er ogsa et spergsmal om at
inddrage brugernes repreesentanter i beslut-
ningsprocesserne.

Med den teknologiske udvikling vil greensen
mellem, hvad der er teletjeneste, og hvad der er
tv- og radioprogramvirksomhed, vare flyden-~
de. Deter sd i den forbindelse afgerende, at de
regler, der geelder inden for radio- og tv-omré-
det, ogsa geelder for teletjeneste, nér der er tale
om noget, som i realiteten har et indhold, der
svarer til tv-virksomhed.

Ogsé her er brugerindflydelse helt afgerende,
ndr det drejer sig om programudbud, og nér det
drejer sig om, hvad man skal betale for pro-
grammer. Brugerne skal veere bestemmende -
som det ogsa fremgdr af lovforslag nr. L. 234 — .
med hensyn til programudbudet, og der skal
sikres klar mindretalsbeskyttelse.

Teleforliget med SF’s deltagelse er noget nyt. I
1990, 1993 og 1994 har der veeret forlig mellem
Socialdemokratiet, Venstre, De Konservative,
De Radikale, CD og Kristeligt Folkeparti.

Forliget indebar, at de eksisterende telefon-
selskaber blev omdannet til Tele Danmark, som
kom pd aktier, hvoraf 49 pct. er solgt til private.
Det har vi veeret imod, og det mener vi stadig
veek var en forkert lesning. Men det er vedtaget,
og det var beslutninger, der var flertal for, og
det respekterer vi sd.

Teleaftalen af 4. april 1995 &bner pé en del
omrdder op for, at teleoperaterer kan komme
ind pd markedet pd linje med Tele Danmark.

Teleaftalen indebaerer ogsa, at priser pa tele-
tjenester kan falde. Det geelder iser priser pé
udlandssamtaler, brug af mobiltelefoner og
brug af bredbandsnettet, hvor priserne indtil
videre har veeret useedvanlig heje.

Priserne pd almindelig telefoni er derimod i
Danmark allerede blandt de allerlaveste, men vi
mener selvfelgelig ogsd, at prisfaldet skal kom-
me almindelig telefoni til gavn, og vi betragter
det netop som noget af det vigtigste i de kom-
mende forhandlinger om trin 2, at almindelig
telefoni ogsd sikres et fortsat prisfald.

Det er ikke fornuftigt, at priserne pa bred-
béndsnettet er s3 heje, at det stort set kun bru-
ges til fremfering af tv. Vi mener, det er vigtigt,
at det ogsa bruges til fremfering af datatjenester,
som det altid har veeret meningen med det.

Den teknologiske udvikling har i en del for-
bindelser gjort, at det er fornuftigt, at forskellige

|

!

operaterer er pi omréadet, alene af den grund at
infrastrukturen, bdde nr det drejer sig om tele-
foni, fremfering af data og fremfering af tv-pro-
gramvirksomhed, er s&dan, at strukturen kan
bruges til bide det ene og andet. Derfor er det
klart fornuftigt, at man bner op for, at anven-
delsen er til ridighed for alle.

P4 den baggrund kan vi fra SF’s side anbefale
de to lovforslag og leegger veegt pd, at de kom-~
mende forhandlinger om trin 2 i telearbejdet er
de afgerende forhandlinger.

(Kort bemaerkning).
Bruno Jerup (EL):
Jeg vil gerne sperge SF’s ordferer, hr. Aage
Frandsen, om det faktisk er sddan, at de to lov-
forslag, som ligger til behandling her, sikrer
Maren i Keeret den indflydelse og de teleydelser,
som SF nu her taler om er godt for alle borgere.
54 vidt jeg kan se, er hovedprincippet i disse
lovforslag lige preecis liberaliseringen. Det vil
sige, at de skonomiske hensyn gér 100 pct. for-
ud for alt andet, og at det m4 forventes, at vi far
en struktur pd teleomrddet, medmindre der

. kommer en eller anden staerkere styring oven-

fra, som betyder, at man far en meget skaev for-
deling af teleydelserne pa landsplan. Det er det
ene sporgsmal.

Det andet er om teleydelserne. Der bliver
sagt, ogsd i lovforslaget, at det bliver verdens
billigste teleydelser. Har hr. Aage Frandsen
maske nogen garanti for, at det bliver tilfaeldet?
Det er muligt, at det bliver det pa nogle specifik- '
ke omréder for nogle bestemte virksomheders
ydelser, men hvad med borgerne? Er der nogen
garanti for, at dette lovforslag ikke kommer til at
betyde det modsatte? At det ikke kommer til at
betyde egede udgifter for borgerne og alene er
et spergsmdl om, at visse ydelser, som virksom-
hederne skal have, bliver billigere?

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
Hvis der gennemferes en fri liberalisering, som
man ikke prover pd at have en lille bitte smule
styr pa, er risikoen til stede for, at Maren i Keeret
ikke far sin telefon til en rimelig pris.
I den situation har man to muligheder:
Man kan lade veere med at gere noget. Det
har Enhedslisten valgt. Enhedslistens afstem-
ning i Europaudvalget i efterdret kunne have
medfert, at regeringen skulle have fremmet
liberaliseringen omgéende. Vi mente, at det var. .
fornuftigt at sige: Liberaliseringen kommer, der
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er et flertal for den i Folketinget, men lad os ser-
ge for, at det sker under en vis styring og en vis
fornuftig tilretteleeggelse.

Nar man stiller spergsmalet: Giver disse lov-
forslag sikkerhed for, at Maren i Kaeret kan f&
sin telefon? S& er svaret: Ja.

Det, det drejer sig om nu - og det er derfor,
jeg leegger s& megen veaegt pd, at trin 2-forhand-
lingerne er afgerende — er, at ndr vi gr i gang
med denne forhandling, skal vi, SE, slas for, at
liberaliseringen ikke indebeerer, at Maren i
Keeret tabes. Det er vores opgave.

Hyvis ikke vi var géet ind i disse forhandlin-
ger, blev vores interesser ikke varetaget fra
nogens side.

Jeg er Klar over, at andre partier ogsa slas for
og mener det samme, men i stedet for at melde
sig ud og sige: »Maren i Keeret skal have sin
telefon, og det er ogsa forfeerdeligt, at hun ikke
kan f& detx, siger vi: »Maren i Keeret skal have
sin telefon. Vi slds for det.«

Med hensyn til de laveste priser er det netop
afgerende i anden fase, at de laveste priser ogsé
kommer Maren i Keret til gode. Hvis vi ikke
gor noget som helst og holder os ude fra for-
handlinger, er der ikke den samme vilje og evne
til at slas for Maren i keeret.

Formanden:
Folketinget har i dag beseg af Polens praesident,
‘Lech Walesa. P4 Folketingets vegne byder jeg

praesidenten hjertelig velkommen i Folketinget, -

idet jeg udtrykker ensket om, at preesidentens
besgg mé blive vellykket og bidrage til at vide-
reudvikle det gode forhold imellem Polen og
Danmark.

(Medlemmerne piherte stiende formandens vel-
komstord).

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL): ‘

Hr. Aage Frandsen kom med nogle bemeerknin-
ger om Enhedslistens holdning til liberalisering

pé dette omrdde, og jeg kan bekrefte over for
Folketinget, at Enhedslisten er modstander af

liberalisering pa dette omrdde som pd mange

andre, og vi er ikke titheengere af den linje, som

SF har anlagt, hvor man ensker en liberalisering
om end med nogle ars forsinkelse, men ende-
malet bliver altsd en liberalisering.

Det er vi ikke enige i, og det var vi naturligvis
heller ikke, da sagen var til behandling i Folke-
tingets Europaudvalg. Vi tilbed regeringen, at
der kunne blive lavet en aftale mellem regerin-
gen, SF og Enhedslisten om disse ting. Det til-
bed vi regeringen, men det er jo regeringens
opfattelse, at den hellere vil samarbejde med de
borgerlige, og derfor kom der ikke noget ud af
det; men det er ganske forkert, nér hr. Aage
Frandsen forseger at sprede det indtryk, at
Enhedslisten bare ville melde sig ud.

Jeg kan bare sige til hr. Aage Frandsen, at vi
ikke er indstillet pé at g& under aget ligesom SF
og acceptere disse liberaliseringer. Vi finder
ikke, at det er tilstraekkeligt, at de bliver udsat to
eller tre &r, ndr endemalet sd bliver det samme.

Jeg har ikke ensket, at der skulle opsté en
polemik omkring det her mellem SF og Enheds-
listen, men jeg mé& dog sige, at det er SF, der
baerer liberaliseringen igennem i denne sag.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Da sagen var for i Europaudvalget i efteraret,
var der forskellige mindretal i Europaudvalget.
Det sterste mindretal enskede liberaliseringen
omgaende. Det naeststerste mindretal — det var
regeringspartierne — enskede en liberalisering
med endelig ikrafttreeden i 1998.

SF havde dér muligheden for at indtage det
standpunkt, som hr. Keld Albrechtsen indtog pa .
Enhedslistens vegne, nemlig at sige: Vi vil slet
ikke have det, og dermed sige: Hvis ikke vi kan
fa det enske opfyldt, er vi ikke med i noget.

Dér valgte SF at stette regeringen, fordi det
ellers ville veere det sterste mindretal, der ville
komme til udtryk, og vi ville ikke have, at den
danske regering skulle tage ned i EU og g ind
for liberalisering omgéende. Det er baggrunden
for, at viiefterdret 1994 gik med i beslutningen i
Europaudvalget.

Jeg vil dertil ogsa sige, at det drejer sig om
teleomradet, hvor Tele Danmark i forvejen pa
baggrund af en beslutning truffet af andre parti-
er er kommet pé aktier, og vi ser ikke pa det p&
samme mdade som en rakke andre offentlige
foretagender, for i virkeligheden er der tale om,
at Tele Danmark er et halvprivat foretagende -
det har vi ikke veret tilheengere af — og nar der
er tale om et halvprivat foretagende pd marke-
det, synes vi ikke, der er nogen grund til at
beskytte det halvprivate foretagende og sige, at
de skal have monopol, for de skal under alle

omstaendigheder varetage profitinteresser, nar
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de er pa aktier, selv om staten har de 51 pct. af
aktierne.

Det er derfor, vi slet ikke har de samme
bekymringer over for, ndr det drejer sig om tele-
omrddet, at dbne for, at andre teleoperaterer
kommer ind pd markedet. Vi ser da ogsd helt
tydeligt nu, at der kommer et voldsomt prisfald,
netop fordi to, der konkurrerer med hinanden,
en gang imellem kan f& prisen ned.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Nar hr. Frandsen nu insisterer p4, at vi skal til
bunds i denne sag, bliver jeg jo nedt til at sige
det, som det er, nemlig at SF i denne sag har
gjort sit arbejde uhyre darligt og forspildt de
muligheder, der var for at finde en lesning pa
danske betingelser. ’

Der var to muligheder i denne sag: Enten at
SF stettede regeringens forhandlingsmandat og
dermed bar en liberalisering igennem, eller at vi
havde stoppet regeringens forhandlingsmandat,
hvilket var sket, hvis SF havde stemt imod og vi
dermed havde fremtvunget en forhandling mel-
lem Enhedslisten, SF og regeringen om en for-
nuftig lesning.

Jeg vil ikke veere med til, at disse ting skal
dikteres af EU, séledes som SF har accepteret.
Jeg ville gerne have haft en forhandling, hvor
disse problemer om monopoldannelse osv., som
hr. Frandsen rigtigt nok peger pa, kunne veere
indgdet i en fornuftig lesning pa danske betin-
gelser uden diktater fra EU.

Disse muligheder blev forspildt p& grund af
SF’s elendige arbejde. Og ndr hr. Frandsen nu
fremturer i, at vi skal fore denne debat til bunds,
bliver jeg nedt til at sige det rent ud, som deter.
Men jeg vil godt understrege, at jeg ikke har
onsket denne polemik; den har hr. Frandsen
ensket.

Forskningsministeren (Frank Jensen):

Jeg skal straks beklage, at jeg tager ordet her
under ordferernes debat. Jeg er sikker p4, at hr.
Aage Frandsen er i stand til at argumentere for
sine egne synspunkter mod hr. Keld Albrecht-
sen, men jeg er nedt til at pracisere nogle
kendsgerninger — selv om det selvfelgelig kan
veare belastende for. Enhedslistens argumenta-
tion at f& nogle kendsgerninger p& bordet; det er
jo altid besveerligt at fastholde argumentationen,
hvis man ogsa far kendsgerninger med ind i bil-
ledet.

Jeg skal sige til debatten om, hvorvidt man
kunne have fremtvunget en anden forhand-
lingsposition med baggrund i argumentationen
om, at alle i Europaudvalget bare skulle have
sagt til ministeren, at ingen ville bidrage til at
tilslutte sig regeringens forhandlingsmandat-
opleeg i Europaudvalget, at der ligger et eksiste-
rende forlig, og det eksisterende forlig vil lobe
frem til udgangen af marts méaned 1997 og vil
kun kunne eendres, hvis det er sddan, at de par-
tier, der har indgdet det nuvarende forlig,
accepterer sendringer i det.

Det medferer, at den argumentation, som
fremferes fra Enhedslistens side i debatten pé

‘nuveerende tidspunkt, ikke holder en meter.

(Kort bemaerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg har jo ikke deltaget i Europaudvalgets
meder, men det var sidan, at regeringen ikke
kunne have fdet det mandat. Vi kunne selvfel-
gelig have sagt fra SF’s side, at de slet ikke métte
ga ned og forhandle, og at der ingenting matte
ske. 54 ville man formentlig alligevel have truf-
fet nogle beslutninger i EU, og det er s et
spergsmal, hvad de ville have vaeret.

Det, der var risiko for, var jo, at regeringens
gamle partnere i denne sag, som ogsd stadig
veek er en del af forliget, onskede den fulde libe-
ralisering omgdende, og det var vi imod. Det er
det ene i det.

Det andet i det er, at uanset om det er EU, der
har besluttet det eller ej, mener vi ikke, at der er
grund til at beskytte Tele Danmark til evig tid.
Det har vi ikke ensket i denne sag. Vi har veeret
villige til at se pd en raekke ting, som det kan
veere fornuftigt at der er flere operaterer der
beskeeftiger sig med.

Det er nu engang sédan, at den teknologiske
udvikling ger, at det er tosset, at man har nogle,
der har et bredbandsnet; og andre, der har et
feellesantenneanleg. De to ting kan bruges til
det samme i dag. S& er det jo tosset, at man ikke
begynder med at dbne for, at vi alle sammen kan
fa adgang til at bruge det.

Det, der er afgerende her, er — pd samme
made som det kan veere det pé en reekke andre
omréder pd varemarkedet — at det er i brugernes
interesse, at der er flere udbydere p& omradet.
Det er en helt anden diskussion, end nir det
drejer sig om sager, som ligger i den offentlige
sektor.

I stedet for den dér opfattelse af, at man, hver
eneste gang der er noget, man diskuterer, enten
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skal veelge det ene standpunk}: eller det andet,
siger vi derfor helt konsekvent, at det for det
forste i hej grad afhsenger af, hvad det er, det
skal bruges til, og at det for det andet helt klart
afheenger af, hvad det er for konditioner, man
kan f& ind i det.

Det, vi vil slds for i denne forbindelse, er, at
brugerne sikres forsyningssikkerhed, og at de
sikres ordentlige priser.

(Kort bemezerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Ministeren ger nu et utvivlsomt velment forseg
pa at rykke SF til undseetning i denne sag.

Jeg vil gere opmeerksom p4, at situationen var
den, at der ganske vist 14 et gammelt forlig, men
de borgerlige bred jo dette forlig og annullerede
det dermed ved at stemme imod regeringens
forhandlingsmandat.

Dermed stod regeringen frit. Det kan hr.
Frandsen ganske rigtig ikke vide, men han kun-
ne have undersegt tingene, inden han begyndte
pd denne her polemik. Regeringen stod frit i
situationen, og derfor tilbed Enhedslisten rege-
ringen — og det har jeg ret til at sige, for det var
mig selv, der sagde det pd udvalgsmedet — at vi
kunne have sagt: Nu dropper vi det forhand-
lingsopleeg om denne gradvise liberalisering og
liggen under for EU-diktater, og sa laver vien
ny aftale, for de borgerlige var jo gaet, og det er
jo derfor, jeg siger, at SF gjorde sit arbejde utro-
lig darligt og ikke benyttede denne mulighed for
at fa en ny aftale. ,

Der er ingen, der siger, at vi skal beskyite Tele
Danmark i denne sag. Der er ingen, der siger, at
det absolut skal veere, som det er i dag her i
Danmark. Det eneste, Enhedslisten fastholdt,
var, at vi ikke skal indrette disse ting efter
EU-diktater.

Men det havde SF en anden holdning til. Par-
tiet underlagde sig og forspildte de muligheder,
der var. Og ministerens forseg pé at redde SF
ud af dets forklaringsproblem mé jeg altsd sige
mislykkedes. Jeg var skuffet over, at regeringen
ikke benyttede den mulighed, den havde, da de
borgerlige brod forliget, til i stedet at indga en
fornuftig aftale med SF og Enhedslisten.

Sddan er kendsgerningerne altsa om forlabet.

Forskningsministeren (Frank Jensen):

Det var ikke noget forseg pé at redde nogen ud
af en debat. Tvaertimod var det et forseg pa at
traekke visse kendsgerninger ind i en debat, men
hr. Albrechtsen vil jo helst ikke vedkende sig, at
der er tale om kendsgerninger.

Jeg forstar, at hr. Albrechtsen gerne ser, at
forligsoplesninger finder sted i Europaudvalget.
Det, kan jeg hilse og sige til hr. Keld Albrecht-
sen, sker ikke i Europaudvalget; det sker ved, at
de forligspartnere, der har indgaet forlig, tilken-
degiver, om man opretholder et forlig, eller om
man ikke opretholder et forlig.

Og jeg kan sige til hr. Keld Albrechtsen, at det
eksisterende teleforlig — altsd indtil dette forligs
indgdelse — rackker frem til udgangen af marts
maned 1997, og at det fra kredsen af forligspar-
tier klart blev markeret efter medet i Europa-
udvalget, at man ikke enskede at opsige det
eksisterende forlig.

Derfor er det ikke SF, der har spillet sine kort
darligt. Jeg skal ikke gore mig til overdommer,
men jeg kan sige, at jeg synes, der er andre, der
ikke har formdet at se realiteterne i en sag, som
intet har med EU at gere, men som har noget at
gore med de teknologiske forandringer, der fin-
der sted i samfundet, uagtet hvad der foregar i
Den Europeeiske Union.

(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL): '

Det er muligt, at nogle synes, det er uvaesentligt,
men ndr nu SF fremturer med deres synspunk-
ter pa det her punkt, er det trods alt vigtigt, at vi
far afklaret, hvordan det rent faktiske forleb var,
hvad mulighederne var, og hvad der er for-
spildt.

Jeg synes da, at det er helt i orden, at forsk-
ningsministeren siger, at der var et gammelt
forlig, og at det kunne der ikke reres ved, det 1&
fast. Det er SF hoppet pé og har sagt: Okay, det
gér vi sé ind i.

Men det var jo ikke det, som hr. Aage Frand-
sen sagde i sin tale. Det var en helt anden mel-
ding og en helt anden mdde at stille det op pa.
Og jeg synes sadan set, at man i stedet burde
vurdere det ud fra det. Det burde SF ogsé gere.
Det er ikke et spergsmal om, at man er kommet
ind og har faet mulighed for at indgé et nyt for-
lig, men derimod, om man er hoppet pd den
liberaliseringsbelge, som regeringen &benbart
allerede pa forhénd havde aftalt med de borger-
lige.

Anden neestformand (Henning Grove):

Hr. Keld Albrechtsen har ordet for en kort
bemeerkning og derefter hr. Aage Frandsen, og
sa agter jeg at g& videre i ordfererrsekken.
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(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg skal ikke gé ind i en debat med ministeren
om, hvorvidt det er en god idé, at man bryder et
forlig i Europaudvalget. Jeg vil nok sige, at for
os andre var det en lidt besynderlig oplevelse at
se, hvordan de borgerlige bred forliget, men
kendsgerningen er altsd, at det gjorde de, og
dermed stillede de regeringen frit.

Det er ogsd rigtigt, som ministeren siger, at
efter medet meldte Socialdemokratiet ud, at
man gnskede at vedsta sig dette forlig, uanset at
de borgerlige klart havde brudt det i Europa-
udvalget. Det var Socialdemokratiets valg. Det
var SF’s valg, at man ville spille med i dette, vil
jeg sige, lidt ynkelige spil. ;

Men det er altsd en kendsgerning, at Social-
demokratiet og regeringen var frit stillet efter
europaudvalgsmedet, fordi forliget var brudt
fra borgerlig side. Efter medet enskede de bor-
gerlige sd dbenbart at gé tilbage til forliget, men
pa det tidspunkt var situationen altsd dben, og
dér kunne regeringen have valgt at samarbejde
med Enhedslisten og SF om en fornuftig ord-
ning, og det var takket veere SF's darlige arbej-
de, at den mulighed blev forspildt.

Jeg synes af hensyn til det historiske forleb og
kendsgerningerne i denne sag, at vi, ndr hr..
Frandsen har bedt om at f& det afklaret, bliver
nedt til at £ det afklaret til bunds, og sddan var
altsd forlebet.

Forskningsministeren (Frank Jensen):

Der fandt ikke nogen fritstillelse sted, kan jeg
sige til hr. Albrechtsen. Der var en debat om,
hvad der skulle aflese det forlig, der eksisterede.
Det havde regeringen en klar opfattelse af og
ministeren en forstaelse for at der var enighed
om i forligskredsen blandt de gamle forligspar-
tier inden det pigeeldende mede i Europa-
udvalget.

Det blev markeret fra Venstres og De Konser-
vatives side, at man gnskede en hurtigere libe-
ralisering, en liberalisering, der skulle bringe
anvendelsen af sékaldt alternative eksisterende
infrastrukturer i anvendelse inden den fulde
liberalisering. Det mente regeringen ikke: Det
var ikke det forhandlingsmandat, regeringen
segte. Derfor bidrog SF til at give regeringen et
forhandlingsgrundlag, der gav mulighed for at
leve op til det, der var hovedmélseetningen,
nemlig liberalisering pr. 1. januar 1998, men at
man sd ogsd i medlemslandene kunne tilrette-
laegge sin egen dagsorden, sit eget forleb frem
til denne liberaliseringsdato.

Det er i al sin enkelthed det, der ogsé er kom-
met ud af forhandlingerne, hvor V og K var
med, og SF har veeret med til at bidrage til det
grundlag, der nu forhandles pd og har veeret
forhandlet pa frem til fremseettelsen af lovfor-
slagene her. 53 selv om hr. Keld Albrechtsen
forseger at forestille sig alle mulige udgangs-
punkter for et nyt scenario, ma jeg sige, at det er
ikke det, der er udgangspunktet.

Af de partier, der stod bag forliget om tele~
kommunikationsomrédet, der altsa raekker frem
til 1997, var der ingen, der enskede at opsige
det. Det blev heller ikke markeret under medet i
Europaudvalget.

(Kort bemaerkning).

Aage Frandsen (SF):

Hr. Bruno Jerup siger, at jeg fremturer. Jeg har
vel lov til at fremlaegge SF’s synspunkter, og det
gav sd anledning til hr. Bruno Jerups korte
bemeerkning. Det var sddan set det, der startede

. diskussionen om de her ting. Jeg ved ikke, om

det er at fremture at sige, hvad vi mener. Det
kan mdske godt virke sddan pd nogle.

Med hensyn til det konkrete omkring beslut-
ningerne i Europaudvalget vil jeg sige, at jeg jo
ikke har veeret til stede, s jeg skal ikke preecis
kunne sige, hvad der er sket. Men jeg har ikke
indtryk af efter det, jeg hat hert nu, at det scena-
rio, som hr. Keld Albrechtsen forestiller sig,
overhovedet var realistisk. Der er jo i hvert fald
ikke andre end hr. Keld Albrechtsen, der tilsy-
neladende mener, at det var et realistisk scena-
rio. Det kunne jo sd tyde pd, at Enhedslistens
stemmer nok ikke kunne vere afgerende i den-
ne forbindelse.

Til allersidst vil jeg sige, at nar det drejer sig-
om indholdet, star vi fuldt ud inde for det, der
er tale om her. Det vil sige, at pd samme méde
som vi synes, det er glimrende; at brugsen kon-
kurrerer med kebmanden, kan vi ogsd synes,
det er glimrende, at der er forskellige teleopera-~
terer pé dette omrdde. P4 samme méde, som vi
alle sammen kan kere pd en motorvej og det
ikke kun er en enkelt person, der kan gere det,

‘synes vi ogsd, det er fornuftigt, at mange kan

bevzege sig ad bredbandsnettet, og at man kan
bruge feellesantenneanlaeg til forskellige formal.
Vi synes, det-er fornuftigt.

Ole Donner (FP):

De to lovforslag, som vi behandler her i dag, er

jo et resultat af et forlig imellem regeringen,
Venstre, De Konservative og SF, og som hr.
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Heiselberg oplyste i sin ordferertale, har man
dbenbart i det forum féet en raekke oplysninger
og faet nogle spergsmal belyst, og da Frem-
skridtspartiet jo ikke er med i det pagaeldende
forlig, er det klart, at vi under udvalgsarbejdet
vil stille en lang reekke spergsmal.

Fremskridtspartiet har tidligere veeret meget
kritisk modstander af de lovforslag, der har
veeret behandlet vedrerende GSM-mobilnet.
Hovedérsagen hertil skal findes i, at vi er gaet
ind for, at der skulle ske en hurtigere og mere -
effektiv liberalisering. Det fremgdr af bemaerk~
ningerne til lovforslaget, at man nu vil lave en
totrinsraket, og som man selv skriver, vil deti
trin 2 blive sddan, at der bliver skabt grundlag
for en effektiv og fair konkurrence.

Det er Klart, at vi i stedet for at sende to raket-
ter af sted gerne ville have nejedes med den ene,
men jeg skal med det samme sige, at Frem-
skridtspartiet er positivt indstillet over for begge
lovforslagene.

Der vil nok ske det, at vi vil komme med nog-
le eendringsforslag, som vi hdber kan komme
med - mdske kan nogle af dem endda blive
vedtaget. Sidste gang man behandlede denne
sag, stillede vi et sndringsforslag om, at man
skulle opheeve den eneret, som Tele Danmark
har. Det er s& det, der sker nu, og det er vi selv-
folgelig tilfredse med, selv om vi helst havde
set, det var sket pa det pageeldende tidspunkt.

Med hensyn til det andet om feellesantenne-
anleeg er vi ogsa positive over for det, men vi
har stadig vaek nogle betenkeligheder specieit
med hensyn til det, at man kun i seerlige tilfzelde
kan overskride en kommunegraense med et feel-
lesantenneanleeg; det er vi ikke helt tilfredse
med. Det burde efter vores mening veere nem-
mere, fordi det mange gange vil medfere store
udgifter, ndr man ikke kan overskride den pa
det naturlige omrade.

Vi vil ogsa under udvalgsarbejdet g ind i,
hvordan det vil pdvirke taksterne, ndr Tele Dan-
mark far mulighed for at blive programudby-
der. Hvad nu, hvis produktionen giver under-
skud, osv.? Hvor kommer pengene fra?

Med hensyn til taksterne p& mobilnettet vil vi
ogsé gerne have en sterre undersegelse af, om
de er rimelige. Det er jo blevet billigere, men
sporgsmalet er, om ikke de takstnedseettelser
skulle have have fundet sted for leengst.

Vi vil ogsé gerne vide noget mere om mobil-
telefontaksterne. Vi synes, at der kan veere noget
forkert i, at hvis der bliver ringet til en mand,
der har en mobiltelefon, og vedkommende

befinder sig i Frankrig, s& betaler den, der ringer
op herhjemmefra, kun taksten til greensen, og
derfra skal den, der har mobiltelefonen, betale
det sidste stykke. Det kan veere meget uheldigt,
specielt hvis det er en kritiker, der ringer til én,
at man selv skal betale for at fi en skideballe
rent ud sagt. :

Men som sagt er vi positive over for forslaget.
Vi vil nok komme med nogle @ndringsforslag,
men det ender med, at Fremskridtspartiet stem-
mer for begge lovforslag.

Vibeke Peschardt (RV):

De to lovforslag om liberalisering af televaesenet
i Danmark bygger pa aftalen af 6. april mellem
neesten alle Folketingets partier, og det er jo
glaedeligt, at der er sd mange, der slutter op om
aftalen, der er en opfelgning af tidligere aftaler.

Forhandlingerne er dog ikke slut her, idet vi
snart skal i gang med nye forhandlinger om
neeste og sidste trin af de liberaliseringer, der
skal ende med, at danske brugere af telesyste-
merne inden drtusindskiftet skal have, som der
stdr i teksterne, verdens bedste og billigste
teleydelser. Det synes vi er et fornemt mal, og vi
mener, der er gode chancer for at nd det.

Tele Danmarks eneret til at fremfere radio-
og fjernsynsvirksomhed bliver opheaevet, og i
konsekvens heraf vil der blive gennemfert en
normalisering af hybridnettet. Tele Danmarks
eneret til at anleegge bredbdndsnet i lokalomré-
derne opheeves, og der bliver bedre adgang for
virksomheder og institutioner til at etablere
telenet.

Lovforslagene rummer endvidere bemyndi-
gelse for ministeren til at fastseette regulering af
nogle tv-lignende tjenester, og bemyndigelsen
kommer ogsa til at indeholde regler, der mod-
virker konkurrenceforvridende krydssubsidie-
ring.

Der bliver bedre vilkar for mobiltelefon-
operaterer, som i fremtiden far mulighed for
sammenkobling med tilsvarende net i indland
og udland.

Endelig er der nogle bestemmelser, der
opheever ejerskabsreglerne til feellesantenne-
anleeg, sddan at alle - ogsé virksomheder —
fremover far mulighed for at eje feellesantenne-
anleeg. Der er ogsé her givet mulighed for bru-
gerindflydelse pad anlaeggene.

For os er det vigtigt, at forbrugerne ved disse
lovforslag her sikres forsyningssikkerhed, og at
de fér lavere priser.
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Det Radikale Venstre kan stette forslagene, og
da CD’s ordferer, hr. Arne Melchior, ikke kan
vaere til stede, har jeg ogsa talt pd hans vegne.

Bruno Jerup (EL): ‘
I'bemeerkningerne til det ene af lovforslagene er
der en pastand om, at det her skulle fore til ver-
dens billigste teleydelser. Det er muligt, men det
er der jo ingen garanti for. Vi er fra Enheds-
listens side ikke utilfredse med, at man gar ind
og bryder et monopol. Der kan veere mange
grunde til, at et monopol er negativt og skade-~
ligt, ikke kun i forhold til priserne, men ogsa i
forhold til, hvad der i det hele taget udbydes af
varer. . ‘

Men at g efter en fuldstendig liberalisering
kan fore til, at man ikke f&r en reel kontrol over,
hvad der sker pa det her omrade, og vi mener
trods alt, at det er vigtigt, at man samtidig med,
at man bryder monopolet og dermed fir mulig-
hed for flere udbydere, ogsa gér efter alligevel.
at have en kontrol og et statsligt overblik over,
hvordan omradet udvikler sig. Vi kan jo risikere,
at det fuldsteendig glider borgerne og de men-
nesker af heende, som i virkeligheden skal have
ydelserne i heenderne - eller i srer og gjne.

Det er ikke givet, at denne liberalisering forer
til billigere ydelser. Det er ikke givet, at den
betyder en forbedring for almindelige borgere.
54 vidt vi leeser lovforslaget, handler det pri-
meert om teleydelser, som bygger pé det, virk-
somhederne har brug for, og den side, der
handler om, hvilke teleydelser almindelige bor-
gere skal have, bliver i langt mindre omfang bil-
ligere eller bedre.

Vi synes, det er udmeerket, at der trods alt i
loven er nogle bemzarkninger om, at ministeren
bemyndiges til at fastleegge nogle rammer for,
hvordan det skal fungere. Vi hber, at ministe-:
renvil bruge de rammer tilstraekkelig stramt til,
at det her ikke fuldsteendig bliver et tagselvbord
for alle mulige og umulige virksomheder, som
har lyst til at eksperimentere pd det her omréde.

Vikan ogsa frygte, at det her bliver et omra-
de, hvor steerkere telekreefter i EU faktisk kom-~
mer ind og kontrollerer det danske telemarked.
Det er jo i forvejen steerkt kontrolleret i og med,
at de sender en masse ind over greensen, men
hvis man ser bort fra det, kan de ogsé reelt kom-
me til at kontrollere det danske telemarked. Vi
synes, det er vigtigt, at Danmark ger sig en
anstrengelse for at fastholde et minimum af
kontrol over de ting, som foregér inden for lan-
dets egne greenser.

Vi synes ogsd, det ville veere rimeligt, hvis det
var sddan, at man gik ind og lavede en, skal vi
sige landsdeekkende takstpolitik, sddan at tak-
sterne for de ydelser, der kommer, ikke kan
vokse ud i det uendelige.

Det vil sige, at vores holdning til det ikke er,
at vi nedvendigyvis siger, at det er negativt, at
der kan komme flere udbydere af teleydelser -
der er flere positive elementer i lovforslagene —
men vi er kritiske over for den forestilling, at
liberalisering i sig selv skulle veere et gode for
borgerne. :

Vi synes sddan set, at man burde vende det
om og i stedet analysere det ud fra, hvordan:
borgerne kan sikre sig de ydelser, de har lyst til,
frem for at man vender det om og siger, at det
handler om at sikre udbyderne. Borgernes
behov skal altsa gé forud for virksomhedernes
behov for at szelge ydelserne. Den vinkel er efter
vores opfattelse fuldsteendig fiernet eller under-
prioriteret i de lovforslag, som ligger her.

Brugerindflydelsen er meget begrenset, og
derfor synes vi, at den ber styrkes fremover,

~ hvis det er muligt.

Vi synes ogsd, at det kan veere et problem,
som jeg tidligere har neevnt det, at man fér en
udvikling, hvor ydelserne bliver meget forskel-
lige forskellige steder i landet. De bliver meget
anderledes pd eerne og i tyndt befolkede omra-
der, hvor det er sddan, at den lokale industri
mdske ikke er s teet, at man er i stand til at
opbygge et net, som kan bruges af alle.

54 samlet set har vi altsd nogle kritiske hold-~
ninger til de her lovforslag. Vi er ikke hundrede
procent afvisende over for dem, men vi er af den
opfattelse, at det er uheldigt at forsege at ga
videre ad liberaliseringens vej, som vi mener
har mange negative sider, som vi synes, at rege-
ringen — og ogsé SF - efterhdnden burde prove
at leere lidt af og kigge lidt til den anden side og
ikke i s& hej grad ga efter at tilpasse sig EU’s
krav pa det her omrdde, s& man ligefrem forse-
ger at komme foran i forhold til, hvad EU métte
finde pa at kreeve pé et eller andet tidspunkt.

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
Det gleedede mig da at here hr. Bruno Jerups
bemeerkninger. Det vil sige, at det alts8 ikke var
sd ringe endda, indholdet, og indholdet ma da
veere vigtigere end formen.

Det, der for os er afgerende i det neeste trin,
hvor Enhedslisten jo sd ikke kan veere med, for-
di man ikke vil véeere med til det forste trin, er
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netop at sikre, at forsyningssikkerheden bliver i
orden ud til det yderste led: Maren i keeret, som
hun som bekendt hedder, og at det sker til rime-
lige priser. Dér er der klart en risiko, nér omra-
det bliver totalt liberaliseret.

Og dér er det sd i forste omgang vigtigt, at
Danmark i EU~sammenhzng slés for,at der er
muligheder for, ikke at man sdan ligefrem
statsligt skal fyre dem — det er der vel ingen der
har gleede af — men at ogsé de yderste led bliver
sikret. Jeg nevnede i mit ordfererindleeg, at der
er muligheder for en fond, som netop skal bru-
ges til at sikre de yderste led, eller at alle opera-
torer skal tvinges til, ndr de tager de givtige
opgaver, ogsd at tage de andre opgaver.

Og derfor er det rimeligt at stille spergsmalet:
Er man nu sikker p4, at det vil medfere det? Nej,
det er man kun, hvis man politisk slas for, at det
bliver tilfeeldet. Vi tror sandelig ikke pd liberali-
seringens velsignelser i alle sammenhaenge, slet,
slet ikke. Det er der andre der gor, men det er
deres opfattelse, det er ikke vores. Og det er sd
dér, meningerne ma brydes, og s& ma man finde
ud af, hvad der politisk kan veere enighed om,
frem for at man siger, at man overhovedet ikke
vil hare tale om det, for s& bliver det bare en ren
liberalisering.

Det er det, der har vaeret vores model i den
her sammenheeng. Vi ved da heller ikke, om det
bliver verdens billigste priser, men det er en
maélseetning, som vi er enige med regeringen i.

(Kort bemeerkning).
Poul Andersen (S):
Jeg lyttede intenst til hr. Bruno Jerups ordferer-
tale her, og det er netop de sidste punkter, som
hr. Bruno Jerup navnte, der har utrolig stor
betydning for Socialdemokratiet: Sikring af bru-
gerne helt ud til den yderste graense i Danmark
og at sikre, at man kan f& nogle fornuftige og
ordentlige priser, det er det, det handler om for
Socialdemokratiet, pd samme mé&de som det gor
for SF.

~ Detligger helt klart, at deri 1998 er en total-
liberalisering p& omradet. Vi ensker at f& indfly-
delse pa udviklingen omkring det her. Vi ensker
ogs4, at der bliver skabt en udviklingsmulighed
bade for Tele Danmark og for andre virksomhe-
der i Danmark. Ellers bliver man jo simpelt hen
rendt over ende af andre europziske teleindu-
strier, ja, ogsd af internationale firmaer.

Det har Enhedslisten ikke ensket at deltage i,

og det synes jeg er beklageligt. Vi synes, at vi
har et ansvar over for de danske forbrugere.

(Kort bemeerkning).
Bruno Jerup (EL):

Min ordferertale var netop et signal om, at der
var et alternativ til det forlig, der er lavet nu.
Jeg synes, det er meget beklageligt, at hr.
Aage Frandsen gér ind og siger, at SE tror, de vil
veere i stand til at forhindre Venstre og De Kon-
servative i med det forlig, de nuhar last sig fast
pé, at gennemfere en yderligere liberalisering

pd det her omréde.

I det hele taget m3 man jo sperge, hvad det er
for nogle interesser, Venstre og De Konservative
normalt forseger at hytte i det her spergsmal i
forhold til, hvad SF ellers plejer at sige. Der er jo
— det héber jeg da at der er - en rimelig forskel.
Men hvis der ikke er det, nd ja, s& er det selvfel-
gelig i orden, at SF har valgt det selskab.

Men sagen er jo — og det er ogsé def, min ord-
forertale var udtryk for — at der var et alternativ.
Vi er ikke fastlast pa, at man ikke kan diskutere
de her sporgsmal, men det bliver da ikke sam-
men med Venstre og De Konservative, som har
en total liberalisering af alt i det her samfund
som malszetning. Det er helt urealistisk, og det
er helt urealistisk, at SF tror, de kan gé ind og
vride dem vaek. Det er jo musen og elefanten;

tag lige og vagn op!

(Kort bemaeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Politik er et sporgsmal om at pavirke udv1klm-
gen. Det er ogsd et spergsmal om at ville. Polmk
giver en raekke udfordringer.

1 det her spergsmal er der en reekke omréder,
hvor der overhovedet ikke har veeret uenighed
mellem aftaleparterne, f.eks. det, at der i lovfor-
slaget om radio- og fjernsynsvirksomhed leeg-
ges op til, at brugerne skal have klart storre ind-
flydelse p& valget af de programmer, der skal
laves og kommer til udbud, og der er mindre-
talsbeskyttelser, vi har veeret helt enige om.

Det er klart, at der er nogle andre interesser
engang imellem, hvor vi vil se, at vi er klart
uenige, helt sikkert, selvfelgelig er der det. Men
54 har vi to muligheder, enten at sige: Jamen s&
er vi s& uenige, at vi ikke vil veere med, eller at
slds for de synspunkter, vi har, Sddan er det,
sddan er politik, og sddan har det altid-vaeret.

Men indtil videre har vi slet ingen problemer
med det resultat, der er kommet ud af det, og
det kan jeg forst hr. Bruno Jerup dybest set hel-
ler ikke har med de to lovforslag her. 53 er
spergsmélet, hvad der sker i 2. trin, og det er
meget spendende. ‘
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Jeg trorikke og har heller ikke hort, at der fra
borgerligt hold er uenighed om, at man er nedt
til at sikre Maren i Keeret pa en eller anden
made. Vi tror ikke p8, det kan ske via liberalise-
ringer. Hvis man kan bevise, at de kan sikres
100 pct. p& den made, er vi ikke tilheengere af en
hel masse styring, men vi tror ikke, det kan lade
sig gore.

Forskningsministeren (Frank Jensen):

Politik handler om at ville og kunne, som Olof
Palme engang sagde. Jeg er ikke i tvivl om, at
alle 179 medlemmer her i salen gerne vil, men vi
ved ogsd efterhdnden, nér vi har veeret her i
leengere tid, at det kraeves, at der er 90 manda-
ter, for at kunne fa noget vedtaget her i salen.
Det er jo de betingelser, vi alle m& operere
under. Jeg ved godt, at nogle, ikke mindst
Enhedslisten, tror, at man hver gang kan finde
et alternativ; bare man i hvert fald er enig i
" Enhedslistens gruppe, s& er der et alternativ.
Men sidan er det jo nu ikke, for der skal 90
mandater til.

Teg vil gerne indledningsvis sige tak til ordfe-
rerne for den meget positive modtagelse af de to
lovforslag, vi har. til behandling. Det er méske
ikke s& overraskende, at der har veeret meget
positive tilkendegivelser, i og med at det er et
meget bredt forlig, der er baggrunden for frem-~
seettelsen af de to lovforslag. Som forliget
understreger, kunne de kun fremssettes — jeg
gentager: De kunne kun fremsaettes ~ hvis den
gamle forligskreds kunne.né til enighed.

SF har s ved et,.synes jeg, konstruktivt
bidrag bdde i et mede i Europaudvalget, som
har veeret meget diskuteret tidligere, og under-
vejs i processen fundet mulighed for at kunne
std bag den politik, der skal gennemferes pé
telekommunikationsomradet i de kommende &r.
Jeg hilser med stor tilfredshed, at vi bdde kunne
holde sammen i den gamle forligskreds, og at
- der kunne &bnes op for nye partier, som gerne
. vil veere med til at pdvirke udviklingen pé dette
meget vigtige omrade.

Det er rigtigt, som flere har pépeget, at bag-
grunden for i hvert fald starten pd debatten i
Europaudvalget var Den Europaiske Unions
grenbog om liberalisering pé telekommunika-
tionsomradet. Der er nu fastsat en seneste dato
for den fulde liberalisering af 1nfrastrukture]er-
skabet til den 1. januar 1998.

Hr. Svend Heiselberg, som gjorde den
betragining, harjo reti, at det her nok var kom-
* met, uanset hvad Den Europzeiske Union havde

fundet p4, fordi det er et spergsmal om en tek-
nologisk forandring, teknologisk fornyelse, der
finder sted, hvor vi alle md erkende, at borgere,
forbrugere, virksomheder og private forbrugere
kun far stillet den nyeste teknologi til rddighed,
hvis der ogsd er et vist pres for, at de teknologi-
ske forandringer kan komme til markedet.

- At der er en monopolist, der sidder p mar-
kedet, som kan have eneretten til at bestemme,
hvad der m& komme pa markedet, er ikke det
bedste udgangspunkt for at sikre' det, som jeg
synes alle har talt om, selv Enhedslisten: at det
her ogsé har udgangspunkt i, hvad forbrugeren,
hvad danskeren, hvad virksomheden skal have
stillet til rddighed pa telekommunikationsomr4-
deti fremtiden. Dér er jeg overbevist om, at ved
at der allerede nu sker en liberalisering i Dan~
mark pé tjenestesiden - og ogsa vil komme det,
ndr det drejer sig om infrastruktursiden - vil vi
have garanti for, at man ogsd i Danmark ved
hjzelp af konkurrencen kan sikre, at forbrugerne
far de teknologiske landvindinger, der finder
sted pd omréadet.

Fru Vibeke Peschardt var inde p4, at med det
opleeg, der ligger fra regeringens side, er det
ikke liberalisering for liberaliseringens egen
skyld. Vi har lavet en dansk dagsorden, vi har
lavet-en dansk proces nu, der skal fore os frem
mod slutmalet, der hedder fuld liberalisering.
Undervejs i den proces vil liberaliseringen ikke
fremstd som et mal i sig selv, men den vil veere

‘et middel til at nd det mal, som fru Vibeke

Peschardt pdpegede, nemlig at vi skal give dan-~
ske forbrugere og danske virksomheder verdens
bedste og billigste teleydelser inden ar 2000. Det
er det, der er malseetningen, og undervejs i
realiseringen af det er et af redskaberne liberali-
sering.

Jeg er overbevist om, at skal vi realisere infor~
mationssamfundet og de visioner, der ligger i
informationssamfundet med baggrund i
Dybkjeer-Christensen-rapporten om »Informa-
tionssamfundet dr 2000« og regeringens egen
handlingsplan, sd er reduktionen i omkostnin-
gerne i informationssamfundet p4 teleydelserne
et meget veesentligt element for at bringe Dan-
mark i front og gere det muligt, at det ikke kun.
er den samfundsmaessige elite, der har rad til og
mulighed for at anvende de nye teknologiske
muligheder i informationsamfundet, men at det
ogsa bliver den brede befolkning. Derfor mé en
udvikling pa telekommunikationsomrédet med
reducerede takster ogsd veere et element i infor-
mationssamfundet ud fra en lighedsbetragtning.
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Med de seks konkrete initiativer, vi realiserer
med fremseettelsen af disse to lovforslag med
baggrund i forliget fra 6. april, tager vi et
vaesentligt skridt fremad i realiseringen pé disse
omrader. Vi fir nu i kraft af den politiske aftale
fra 6. april verdens for nuveerende billigste
landsdaekkende enhedstakster pd bredband.

Nogle har undervejs i debatten efter forligets
indg&else sagt: Jamen hvis det nu er smalbénds-
lesninger, man har brug for til det datatransmis-
sionsbehov, man har i dag, sd f&r man ikke
nogen veerdi ud af den proces, der har fort frem
til, at Tele Danmark har reduceret sine gennem-
snitlige takster pd bredbandet med 65 pct.

Jo, det gor man. For det forste er der jo mulig-
hed for, at selskaber, der vil ind og etablere kon-
kurrence med Tele Danmark, allerede kan gare
det pd lejede kredsleb hos Tele Danmark — men
vel at meerke nu med et kraftigt reduceret pris-
grundlag pa 65 pct. — og lave reselling, som det
hedder, alts& gensalg af den kapacitet, man
* keber hos Tele Danmark, og ogsé udstykke den
i mindre bandlesninger, altsd ogsa pa 2-mega-
bitsforbindelser, der sikrer, at der ogsé her bli-
ver en priskonkurrence.

Jeg kan ogs& meddele det samlede Folketing,
at Tele Danmark i den forbindelse har tilkende-
givet, at man allerede i indevaerende &r vil redu-
cere sine 2-megabitsforbindelser med mellem
5 og 10 pct. som konsekvens af den politiske
aftale, der medferer en kraftig reduktion pé
bredbéndsforbindelser.

Jeg skal sige som besvarelse af nogle af de
spergsmal, der er blevet rejst, at jeg er glad for,
at flere har tilkendegivet, at man vil gé aktivt
ind i udvalgsarbejdet ogsa i form af at stille
spergsmal. Derfor skal jeg ikke besvare alle
spergsmal her ved forstebehandlingen.

Der var maske nogen symbolik i, at det var
hr. H.P. Clausen, der pa Det Konservative Fol-
kepartis vegne kom til orde umiddelbart efter
den socialdemokratiske ordferer. Méske var der
noget symbolsk i det set i forhold til forhand-
lingsforlebet.

Jeg vil gerne kvittere for det meget konstruk-
tive bidrag, som hr. H.P. Clausen og Det Kon-
servative Folkeparti har ydet i et meget langt
forhandlingsforleb, hvor det kan veere sveert at
fastholde kadencen fra forst til sidst. Det var et
flot forleb, og jeg synes, det var udmaerket, at
den symbolik ogsa fik lov til at optraede her ved
forstebehandlingen af lovforslagene.

Jeg vil sige til hr. H.P. Clausen, som rejste
sporgsmadlet om omfanget af den bemyndigelse,

der nu bliver givet forskningsministeren til at
kunne regulere indholdet, for s vidt angér nye
tv-lignende tjenester pa telekommunikations-
omradet: Der er jo en falles forstielse af den
regulering, der er pé tv-siden i dag i lov om
radio og tv, ndr det drejer sig om at beskytte
mindredrige mod unedig vold, mod reklamer
for alkohol, tobak og medicin og mod pornogra~
fi, og den ramme af regulering, der er pé
tv-siden i dag, kan vi tale om at overfere til tje-
nester pa telekommunikationsomradet. Der vil
ikke blive taget yderligere skridt til regulering af
indholdet. ‘

Jeg mener i evrigt ogsd, at det vil veere en
totalt uholdbar vej at gd, for vi ikke skal have
noget bit-politi i Danmark, og det vil ogsa veere
vanskeligt at se, hvad det er, der bliver trans-
mitteret i telenettet. Man kan ikke se forskel pa,
om det er en dansk transmissionsbit, eller det er
en anden form for bit, der kerer i nettene. Derfor
vil det veere rammen for den regulering, vi har
pé tv-omradet i dag, der skal udmentes pé det
tidspunkt, hvor vi kender de udbud af tjenester,
der vil blive pa telekommunikationsomradet.
Jeg skal vende tilbage til kredsen af forligsparti-
er — s&dan er det jo: N&r man laver et forlig, har
man ogsé indflydelse p& processen efterfalgen-
de — ndr vi skal udmente reguleringen pa det
her felt, og nar vi ser, hvilke tjenesteudbud der
matte melde sig.

S4 vil jeg i evrigt sige til hr. H.P. Clausen, at
nér det drejer sig om en nervesitet for, at Tele
Danmark skulle favorisere sit eget tv-selskab i
transmission pé nettet, er det jo det, der ligger i
normaliseringen af hybridnettet: Fjernelse af
Tele Danmarks eneret pa at fremfere radio- og
tv-signaler pa det offentlige telenet. Normalise-
ringen her betyder jo, at vi fjerner den specielle
regnskabsafleeggelse fra monopoldelen. Til gen-
geeld skal Tele Danmark stille nettet til rddighed
for alle p& samme og lige vilkér, bade for sit eget
tv-selskab og for andre, der matte operere pad
det offentlige telenet med transmission af radio-
og tv-signaler.

Nér det drejer sig om den mulighed, som der
nu ogsd er en felles enighed om: Tele Darimarks
ret til pd samme vis som andre at have den fulde
fodekaede pa tv-siden og pa radiosiden, skal der
sikres lige vilkdr. Der ma ikke veere — heller ikke
i Tele Danmark — krydssubsidiering i fremtiden.
Men her f&r Tele Danmark jo mulighed for at
lave alliancer med producenter, lave alliancer og
samarbejde med firmaer, der producerer pro-
grammer, der kan laegges ind i kablerne i frem-~
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tiden; men det sker vel at meerke forst ved gen-
nemfgrelsen af den fulde liberalisering. Der vil
her veare en vis tidsforskydning i processen.

Det, der har veeret afgerende, og som flere
ordferere ogsd har papeget, bl.a. hr. Aage

Frandsen, er at sikre, at alle programudbydere
har ret til at f& deres programmer udbudt i fzl-
lesantennesystemer, og at der er en udvidet
brugerindflydelse.

Vi har jo i dag en brugerindflydelse, nir det
drejer sig om de ikkeforeningsejede feelles-
antennesystemer. Den brugerindflydelse udvi-
des nu til at geelde alle feellesantennesystemer,
og det er, mener jeg — og dér er jeg helt pa linje
med det, hr. Aage Frandsen har sagt — et
veesentligt skridt fremad for sikring af forbru-
gernes indflydelse. I gvrigt mener jeg, at det, vi
som politikere ber veere optaget af i fremtiden
pé hele telekommunikationsomradet, er at sikre
forbrugernes interesser og sikre gennemsku-
elighed, for sa vidt angér pnsfastsaettelserne pa
omradet.

Flere har papeget trin 2-forlgbet.(]eg vil gerne
her fra Folketingets talerstol sige, at mit anske
er, at vi fastholder den meget store enighed, der
har veeret her i Folketinget blandt de 6 partier,
der stdr bag dette forlig pa telekommunika-
tionsomradet, at vi fastholder momentum, at vi
meget hurtigt gar i gang med at forhandle det,
der skal udmentes i trin 2: Sikkerhed for, som
flere har sagt, at Maren i Keeret ogsa kan have
sikkerhed for pd et liberaliseret marked, at der
er en forsyningsforpligtelse, og at der ikke vil
vaere stigende priser for telebasistjenester i
fremtiden.

Hr. Aage Frandsen gik ind i dreftelserne —
méske i hovedsagen med sig selv indtil videre —
om, hvad det er for nogle basistjenester, der vil
veere under denne forsyningsforpligtelse i trin 2.
Det er jo noget, vi skal forhandle, men mit
udgangspunkt er, at det klart er almindelig tele-
foni, basistelefoni, det er handicapredskabet
som skrivetelefonen, og man ber ogsa overveje
—det vil jeg selv ogsa leegge op til at vi ger i for-
ligskredsen, fordi vi nu er pé vej ind i informa-
tionssamfundet — om ikke ogsd opslutning til
digital central og dermed ogs& ISDN-mulighe-
den ber vaere en del af forsyningsforpligtelsen.
Vi skal nu drofte, hvordan vi s3 finansierer det,
men der lzegges op til fra Den Europeeiske Kom-
missions side, at det skal finansieres over en
universel fond, hvor alle akterer pd markedet
bidrager til fmans1ermgen af de universelle.
tjenester. i

Hr. Svend Heiselberg tilkendegav, at der var
enighed i forligskredsen om muligheden for at
rykke hurtigere frem med liberalisering pa
mobilkommunikationsomradet.

Det er rigtigt, at det er tilkendegivet fra alle 6

. partier, at vi fra dansk side ikke vil modarbejde,

men tveertimod vil fremme en felles enighed
mellem de europeiske lande pa rddsmedet den
13. juni om den regulatoriske ramme for
udmentningen af liberaliseringen pa nettet, nir
det drejer sig om mobilkommunikation. Det har
jeg tilkendegivet at jeg vil arbejde p4 at finde en
feelles forstdelse af, sdledes at vi, hvis kredsen i
pvrigt er enig, kunne rykke frem med en hurti-
gere liberalisering pa dette felt inden den

1. januar 1998, hvor mobiloperatererne s3 vil
veere i stand til at have egen infrastruktur, for s
vidt angdr deres egne tjenester.

Der blev spurgt om kommunegransen, ikke
mindst fra Fremskridtspartiets side, men hr.
Svend Heiselberg bererte det ogsd. Der er ingen
tvivl om, at kommunegraensen stér for fald; det
kan enhver se. Kommunegrénsen vil veere for-

'svundet senest 1. januar 1998.

Baggrunden for,-at kommunegraensereglen er
opretholdt i udmentningen af trin 1, er, at hvis
kommunegraensen overskrides, har vi den fulde
infrastrukturliberalisering allerede i trin 1. Her
er det mit, men ogsa forligspartiernes klare
udgangspunkt, at kende og pavirke — det sidste
helst i kraftig form — den fwlles europaeiske
regulatoriske ramme for udmentningen af den
frie og lige adgang og konkurrence pa telekom-
munikationsomrédet. Det er baggrunden for, at
kommunegraensen opretholdes, for s vidt
angdér retten til at anleegge egne bredbdndsnet
og inden for faellesantennesystemet her i trin 1.

Jeg skal i gvrigt sige til hr. Aage Frandsen, at
for sd vidt angdr udmentningen af de bemyndi-
gelser, der er til forskningsministeren, vil det
finde sted, som jeg sagde tidligere, i fuld over-
ensstemmelse med forligspartierne.

Hr. Aage Frandsen var inde p4, at der ogsd
skulle ske en imedekommelse af den almindeli-
ge forbrugers behov for reducerede takster. .

Jeg skal sige, at der jo allerede pd det felt er et
aftalt prisstyringssystem for smalbandsforbin-
delser, som betyder, at der er realprisfald for
Tele Danmarks veesentlige enkelttakster, samlet
set nettoprisindekset minus 3 pct., hvor Tele
Danmark er forpligtet pa at placere 1 pct. af den
samlede takstreduktion pd veasentlige enkelt-
takster. Derfor vil ogs& almindelige forbrugere
her i udmentningen af trin 1 meerke en fortsat
reduktion af taksterne for deres telefonforbrug.
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Fredag den 28. april 1995 (L 233 og L 234)

Hr. Ole Donner meddelte, at Fremskridtspar-
tiet vil stemme for forligspartiernes lovforslag.
Det kan vi da kun veere tilfredse med. Jo flere
mandater, der talles sammen her, jo bedre er
det, sddan ma det veere.

Hr. Ole Donner satte spergsmalstegn ved
takstpolitikken p& mobilkommunikationsomré-
det for udlandstakseringen. Det er ogsé et
spergsmal, der har veeret stillet til mig tidligere
fra Fremskridtspartiets side i skriftlig form.

Grunden til, at vi har det sddan, at ndr der
ringes op her fra landet til en mobiltelefon i
udlandet, betaler den, der har mobiltelefonen,
taksten fra landegréeensen og til det sted, hvor
man befinder sig i udlandet, er jo, at vi har givet
mulighed for, at den, der har mobiltelefonen,
kan f& direkte omstilling fra sin fastnetstelefon i
Danmark til sin mobiltelefon. Nar man har den
omstillingsmulighed, er det jo en beskyttelse af
den, der ringer op, som méske tror, at den, man
ringer op til, befinder sig her i landet, og der-
med regner med, at takstfastseettelsen er noget
billigere, men ikke ved, at vedkommende befin~
der sig pé Sicilien eller et andet sted i Europa.
Derfor er den, der har omstillingsmuligheden,
selvfalgelig forpligtet til at betale de ekstraom-
kostninger, der er forbundet med at kunne have
sit mobilkommunikationsudstyr med sig rundt i
verden. Jeg mener i ovrigt ikke, at vi skal zendre
pé det takstprincip.

Enhedslistens ordferer, hr. Bruno Jerup, endte
jo s&dan set med at rose indholdet, for sd vidt
angér det, der nu skal reguleres, nemlig beskyt-
telse af forbrugernes interesser, og det, vi s skal
udmente i trin 2, nemlig gennemskueligheden
ogsé i de takstpolitikker, der skal veere geelden-
de pé et liberaliseret marked.

Jeg skal beklage, at Enhedslisten ikke ser sig i
stand til at tilslutte sig forliget, men kan méske
ane en mulighed for, at Enhedslisten ender pa
samme vis som Fremskridtspartiet med at leegge
stemmer til vedtagelsen af regeringens og for-
ligskredsens lovforslag ved tredje behandling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden naestformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Trafik-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pd dagsordenen var:

4) Farste behandling af lovforslag nr. L 220:
Forslag til lov om @endring af byggeloven, leje-
loven og boligbyggeriloven. (Individuel
miling af forbrugsposter, handicapvenligt
byggeri).

Af boligministeren (Ole Lovig Simonser).
(Fremsat 19/4 95).

Lovforslaget sattes til forhandling,

Forhandling

Jytte Madsen (S):

Dette lovforslag gdr ud pa at gennemfgre de

loveendringer, der er nedvendige for, at der kan
indferes individuel maling af forbruget af el,

gas, vand og varme bade i nybyggeriet og i det

eksisterende byggeri. Samtidig er det endnu en
brik i den miljepolitiske indsats, som Social-

demokratiet hilser velkommen.

Lovforslaget bygger pa den beteenkning, som
det sikaldte Malerudvalg afgav i februar
maned. Jeg synes, at det er prisveerdigt, at bolig-
ministeren har handlet s& hurtigt ved sa kort tid
efter beteenkningen at fremsaette et lovforslag til
opfelgning og udmentning af beteenkningens
forslag. s

I beteenkningen samt i lovforslagets bemaerk-
ninger er der anfert mange gode argumenter
for, at der ber indfares individuel maling af dis~
se forbrugsposter i byggeriet. Det centrale er, at
al erfaring viser, at nir den enkelte forbruger
direkte kan se og kun skal betale for sit eget for-
brug, s& vil forbrugeren veere tilskyndet til at
spare pa forbruget. Individuel maling vil altsa
virke som et incitament til ressourcebesparelser.

Det betyder ogsa, at den enkelte forbruger i
de fleste tilfzelde vil f& en ekonomisk gevinst
ved opsatning af malere. Det geelder i serlig
grad pd elomrddet. Der er dog her naturligvis
tale om gennemsnitsbetragtninger, som fremgér
af beteenkningen.



