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Hr. Ole Donner meddelte, at Fremskridtspar-
tiet vil stemme for forligspartiernes lovforslag.
Det kan vi da kun veere tilfredse med. Jo flere
mandater, der talles sammen her, jo bedre er
det, sddan ma det veere.

Hr. Ole Donner satte spergsmalstegn ved
takstpolitikken p& mobilkommunikationsomré-
det for udlandstakseringen. Det er ogsé et
spergsmal, der har veeret stillet til mig tidligere
fra Fremskridtspartiets side i skriftlig form.

Grunden til, at vi har det sddan, at ndr der
ringes op her fra landet til en mobiltelefon i
udlandet, betaler den, der har mobiltelefonen,
taksten fra landegréeensen og til det sted, hvor
man befinder sig i udlandet, er jo, at vi har givet
mulighed for, at den, der har mobiltelefonen,
kan f& direkte omstilling fra sin fastnetstelefon i
Danmark til sin mobiltelefon. Nar man har den
omstillingsmulighed, er det jo en beskyttelse af
den, der ringer op, som méske tror, at den, man
ringer op til, befinder sig her i landet, og der-
med regner med, at takstfastseettelsen er noget
billigere, men ikke ved, at vedkommende befin~
der sig pé Sicilien eller et andet sted i Europa.
Derfor er den, der har omstillingsmuligheden,
selvfalgelig forpligtet til at betale de ekstraom-
kostninger, der er forbundet med at kunne have
sit mobilkommunikationsudstyr med sig rundt i
verden. Jeg mener i ovrigt ikke, at vi skal zendre
pé det takstprincip.

Enhedslistens ordferer, hr. Bruno Jerup, endte
jo s&dan set med at rose indholdet, for sd vidt
angér det, der nu skal reguleres, nemlig beskyt-
telse af forbrugernes interesser, og det, vi s skal
udmente i trin 2, nemlig gennemskueligheden
ogsé i de takstpolitikker, der skal veere geelden-
de pé et liberaliseret marked.

Jeg skal beklage, at Enhedslisten ikke ser sig i
stand til at tilslutte sig forliget, men kan méske
ane en mulighed for, at Enhedslisten ender pa
samme vis som Fremskridtspartiet med at leegge
stemmer til vedtagelsen af regeringens og for-
ligskredsens lovforslag ved tredje behandling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden naestformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Trafik-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pd dagsordenen var:

4) Farste behandling af lovforslag nr. L 220:
Forslag til lov om @endring af byggeloven, leje-
loven og boligbyggeriloven. (Individuel
miling af forbrugsposter, handicapvenligt
byggeri).

Af boligministeren (Ole Lovig Simonser).
(Fremsat 19/4 95).

Lovforslaget sattes til forhandling,

Forhandling

Jytte Madsen (S):

Dette lovforslag gdr ud pa at gennemfgre de

loveendringer, der er nedvendige for, at der kan
indferes individuel maling af forbruget af el,

gas, vand og varme bade i nybyggeriet og i det

eksisterende byggeri. Samtidig er det endnu en
brik i den miljepolitiske indsats, som Social-

demokratiet hilser velkommen.

Lovforslaget bygger pa den beteenkning, som
det sikaldte Malerudvalg afgav i februar
maned. Jeg synes, at det er prisveerdigt, at bolig-
ministeren har handlet s& hurtigt ved sa kort tid
efter beteenkningen at fremsaette et lovforslag til
opfelgning og udmentning af beteenkningens
forslag. s

I beteenkningen samt i lovforslagets bemaerk-
ninger er der anfert mange gode argumenter
for, at der ber indfares individuel maling af dis~
se forbrugsposter i byggeriet. Det centrale er, at
al erfaring viser, at nir den enkelte forbruger
direkte kan se og kun skal betale for sit eget for-
brug, s& vil forbrugeren veere tilskyndet til at
spare pa forbruget. Individuel maling vil altsa
virke som et incitament til ressourcebesparelser.

Det betyder ogsa, at den enkelte forbruger i
de fleste tilfzelde vil f& en ekonomisk gevinst
ved opsatning af malere. Det geelder i serlig
grad pd elomrddet. Der er dog her naturligvis
tale om gennemsnitsbetragtninger, som fremgér
af beteenkningen.
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Der er i beteenkningen peget pd nogle dispen-
sationsmuligheder, som kommunen kan anven-
de i forbindelse med ansegning om renovering
af eksisterende byggeri. Det kan bla. dreje sig
om beboelse, hvor der allerede er foretaget
energibesparende foranstaltninger, eller hvor
den enkelte forbruger ikke vil f nogen gkono-
misk fordel, eller hvor den privatekonomiske
rentabilitet vil blive negativ ved installation af
malere.

De ressourcebesparelser, der kan forventes,
vil selvfelgelig ogsé vaere samfundsekonomisk
fordelagtige. Endvidere er der de gode miljo-
maessige og erhvervsgkonomiske konsekvenser,
som der er redegjort for i lovforslagets bemaerk-
ninger.

Rent lovteknisk er der ikke tale om, at der
med dette lovforslag bliver indfert noget krav
om individuel méling. Lovforslaget gar ud pd,
at der i byggeloven bliver indsat en bemyndi-
gelse til, at boligministeren ved en bekendtgo-
relse kan stille naermere krav om, at der skal
installeres individuelle mélere, og at de skal
anvendes til maling af forbruget. I den forbin-
delse far boligministeren ogsd bemyndigelse til
at implementere EU-direktiver om méleinstru-
menter og til at etablere kontrolordninger for .
maleinstrumenter. ,

Lovforslaget indeholder endvidere nogle
@ndringer i lejeloven og boligbyggeriloven. Der
er tale om konsekvensagtige barrierer for, at der
kan indferes individuel méling.

Et helt andet element i lovforslaget vedrerer
handicapvenlig indretning af bygninger. Kravet
foreslas udvidet til at geelde alt byggeri, herun-
der ogsd bygninger, der ikke er offentligt til-
geengelige. Jeg synes, at denne sendring ser bade
rimelig og fornuftig ud.

Sammenfattende kan jeg sige, at Socialdemo-
kratiet tilslutter sig dette lovforslag og vil delta-
ge aktivt og positivt i udvalgsarbejdet. .

Jeg skal samtidig pd CD’s ordferers, fru Sonja
Albrinks, vegne meddele, at CD ogsé tilslutter
sig ~forslaget.

Jonna Gmnver V)
Regeringen har her fremsat et lovforslag, som i
sin palydende veerdi ser helt uskyldigt ud. Ind-
forelse af individuel méling af forbruget af el,
gas, vand og varme er der vel ingen, der kan
have noget imod, og altsd heller ikke Venstre.
Vi forstar blot ikke, hvorfor i alverden man
skal lovgive om det. De allerfleste husstande i
Danmark har jo allerede i drevis haft individuel

madling af el, gas og varme, og i gjeblikket instal-
leres vandmalere i stor stil. Det er altsd ikke
noget nyt, at man kan have individuel maling.
Vi ensker blot, at det skal ske ad frivillighedens
vej.Det er helt i overensstemmelse med vore
holdninger, at den enkelte husstand ber kunne
male sit eget forbrug og betale for det, hverken
mere eller mindre.

Formaélet med at etablere individuel maling af
ressourceforbruget er at pavirke forbrugernes
adfeerd, s& der opnds besparelser; det er regerin-
gens begrundelse for lovforslaget. Venstre fin-
der det absolut udmeerket at vedtage love, der
kan virke ressourcebesparende, og vi er da hel-
ler ikke i tvivl om, at individuel maling vil vise -
sig at give samfundsekonomisk gevinst.

Ifelge undersggelser forventes en besparelse
pé ressourcerne pd 10-20 pct. ved individuel
maling, og ekonomiske beregninger viser, at
den enkelte forbruger i de fleste tilfeelde vil fi en
gkonomisk gevinst ved opseetning af mdlere, i
hvert fald i forste omgang.

Alle disse lyksaligheder tager Venstre natur-
ligvis gerne del i, men vi er absolut ikke begej-
strede for at skulle laeegge forskellige bemyndi-
gelser over til ministeren for at opnd dette.

Dér, hvor Venstre ser lovforslagets uskyld
forvandle sig til et farligt uhyre, kan vi sige, er,
hvor miljg~- og energiministeren kommer ind i
billedet. I en tid, hvor befolkningen landet over i
hej grad far afgiftssveben at fole, kommer selv
det mest uskyldige maleinstrument til at ligne
en tommelskrue, som miljg- og energiministe-
ren bare kan dreje p, indtil afgifterne sprojter
ud af de arme forbrugere.

Der er lavet beregninger over maleinstallatio-
nernes betydning for den enkelte borgers gko-
nomi, men man ma kalde mig miljeminister,
hvis ikke der ogsa er skelet meget kraftigt il det
provenu, som de grenne afgifter vil velsigne
statskassen med. :

Ved at indfere obligatoriske mélemstallaho—
ner i alle husstande har man sikret sig et fanta-
stisk godt redskab til at vride endnu flere afgif- -
ter ud af folk. Man kan til enhver tid blot forheje
de grenne afgifter endnu en tand.

Regeringen siger godt nok, at man vil pavirke
forbrugernes adferd pa en sddan méde, at der
opnds ressourcebesparelser, men traditionelt
betyder det endnu mere for denne regering, at
det provenu, der er beregnet til at komme ind i
gronne miljeskatter, opretholdes. S der er
grund til at frygte, at sdfremt folk seetter forbru-

get ned, setter regeringen afgiften op.
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Det er Venstre i hej grad imod, og under
udvalgsarbejdet vil vi arbejde pd at sikre for-
brugerne imod dette.

Lovens bestemmelser om at gere alt byggeri
til handicapvenligt byggeri kan Venstre selvfel-
gelig tilslutte sig. Venstre gleder sig over
enhver forbedring, der kan ske pa det omrade.

John Vinther (KF):

Det er jo sveert at komme uden om, at et lovfor-
slag, der leegger op til obligatorisk installation af
forbrugsmadlere, i en vis udstreekning bygger pa
et element af tvang. Men selv om lovforslaget
altsd indeholder dette element af tvang, kan Det
Konservative Folkeparti for s& vidt i en vis
udstreekning tilslutte sig sigtet i lovforslaget.

Det er der i al vaesentlighed to begrundelser
for:

For det forste mé det formodes, at det, at der
indferes forbrugsmalere i alle danske hjem, vil
f& det samlede forbrug til at falde markant. Det
er selvfelgelig en malsatning, som ogsd Det
Konservative Folkeparti kan dele.

For det andet synes vi, det er et godt princip,
at hver iseer betaler for sit eget forbrug og ikke
overlader en del af regningen herfor til naboen.

Men det er en absolut og afgerende forudsaet-
ning for Det Konservative Folkepartis tilslut-
ning til lovforslaget, at det for den enkelte vil
blive oplevet som en besparelse ogsd pa det
leengere sigt, og her har vi i hvert fald to bekym-~
ringer:

For det forste - og det er det, som fru Jonna
Grenver ogsd var inde pd — har regeringen jo
bygget et skattesystem op, der i en vis udstraek-
ning bygger pa grenne afgifter. Hvis forbruget
falder, og det tror jeg det gor som felge af dette
lovforslag, vil det medfere et provenutab for
staten, og dér er vi alts& noget bekymrede for, at
regeringen vil fele sig fristet til at skrue lidt p&
skatteskruen, ndr den fér et provenutab.

Den keber Det Konservative Folkeparti ikke.
Vi vil ikke medvirke til et lovforsiag, der gen-
nemferer obligatoriske forbrugsmalere, hvis det
blot medferer, at regeringen pé et eller andet
tidspunkt heever afgiften pd forbruget.

54 hvis boligministeren opfatter det, jeg stér
og siger her, som en eller anden afzeskning af en
form for garanti for, at det vil man ikke, s& er det
meget rigtigt opfattet. Jeg er ikke sikker pd, at
boligministeren kan afgive sddan en garanti i
dag, men det ma vi s& se neermere pé i udvalget.
Boligministeren skal i hvert fald vide, at det er
en klar forudseetning for Det Konservative
Folkeparti.

Den anden bekymring vedrerer de faste
omkostninger. Vi har for set, ati den udstrack-
ning forbrugere har sparet pa forbruget, har
elvaerker og andre leveranderer meddelt, at det
har betydet, at man s& har méttet hente pengene
ind via de faste omkostninger. Hvad har rege-
ringen taenkt sig at gere for at sikre, at det ikke
ogsd vil blive tilfaeldet ved et samlet lavere for-
brug pd grundlag heraf?

Vi neerer ogsd bekymring for, at installation af
forbrugsmalere pa ejerboligmarkedet fuldt ud
vil 518 igennem sdledes,at det bliver ejeren selv,
der skal betale, mens vi vel til gengeeld kan for-
udse, at man pa lejemarkedet vil fa en afledet
effekt pd det offentliges udgiftsniveau, siledes
at forstd, at en del af udgiften vil blive veeltet
over pa skatteyderne.

Vores endelige stilingtagen til dette lovforslag
afhaenger siledes af, hvad vi under udvalgs-
behandlingen kan f& oplyst om de to store pro-
blemer, vi ser i dette lovforslag. Derudover har
vi en reekke spergsmal af mere teknisk karakter.
Dem skal jeg nok gemme til selve udvalgs-
behandlingen.

Villy Sevndal (SF):

Vier fra SF’s side enige i de overordnede linjer,
der gér ud pa at sikre en bedre maling af forbru-
get af el, gas, vand og varme béde i nyt og i
eeldre boligbyggeri. Vi synes, det taler for sig
selv, at et lovforslag, der er med til at seenke for-
bruget pa disse omrader, gavner miljeet. Det er
som bekendt en vigtig sag for SF. Nar det sa
oven i kebet som her kan forenes med en for-
bedring af den individuelle skonomi - for det er
jo ofte et af konfliktpunkterne i miljgsagerne, at
det ikke sker — far vi jo begge ting forserende pa
én gang,

Det, som undersegelser viser de steder, hvor
man er gdet i gang, er, at man generelt kan opné
besparelser pd 10-20 pct. af forbruget, og i kon~
krete tilfaelde har der vist sig besparelser pa helt
op til 20 pct.

Jeg synes ogsd, lovforslaget er fornuftigt ved i
bemeerkningerne ad 1 og 2 pé side 4 at have
undtaget visse omrader, der kunne give anled-
ning til molbohistorier, dvs. i tilfeelde, hvor det
oplagt ville vaere dyrere at foretage disse instal-
lationer end den besparelse, man ville opna,
eller i ejendomme, hvor der i forvejen er gjort
meget for at sikre store energibesparelser. Det er
vi ogsa tilfredse med, og vi er ogsa tilfredse
med, at lovforslaget betyder egede handicap-
krav til alt byggeri.
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Sammenlagt betyder det, at vi vil gd kon~
struktivt ind i det kommende udvalgsarbejde.
Og i modseaetning til Venstre, der gerne vil
malet, men ikke bryder sig om midlerne, er SF
ogsa villig til at bruge de midler, der er forud-
seetningen for at nd det mal.

Kirsten Jacobsen (FP): ‘
Fremskridtspartiet er positivt indstillet over for
ministerens lovforslag. Det er Malerudvalgets
beteenkning, som nu endelig skal foresud i livet.
Det stammer jo helt tilbage fra 1989, hvor man
fandt ud af, at det ville vaere en god idé, at man
kun skulle betale for det forbrug, man selv hav-
de, og det stetter vi fortsat.

Jeg har kun en enkelt bemeerkning til det, og
det kan vi f4 opklaret under udvalgsarbejdet.
Jeg har noteret mig, at der ikke er offentlige
udgifter forbundet med igangszttelsen af de
tekniske installationer, og jeg vil bare sikre mig,
at det ikke bliver sddan, at det bliver en udgift -
for grundejerne, som kan give anledning til hus-
lejeforhajelser.

Den grundtanke, at alt byggeri i fremtiden

skal veere handicapvenligt, er vi i og for sig
utrolig positive over for, men det skal vel at
meerke forstds sddan, at det skal vaere dér, hvor
handicappede naturligt fzerdes. Under udvalgs-
arbejdet vil vi forsege at finde ud af, om det helt
generelle krav om, at alle bygninger skal veere
handicapvenlige, nu ogsa er madvendlgt

Med de bemeerkninger kan jeg tilsige bolig-
ministeren en bade hurtig og velvillig udvalgs-
behandling. :

Jorgen Estrup (RV):

Pa overfladen er det maske et lidt kedeligt tek-
nisk forslag om at give hjemmel til ministeren —
ikke fordi det er uveesentligt, men fordi det
maske er lidt grét — men i princippet og konse-
kvenserne er der unaegteligt et stort perspektiv,
og det er et perspektiv, som vi hilser velkom-
men fra Det Radikale Venstre side.

Det drejer sigjo i al sin enkelhed om de ned-
vendige forudsatninger for at kunne pévirke
forbrugernes adfeerd i en miljerigtig retning,
sddan at de far sikkerhed for, at de omgés res-
sourcerne pa bedst mulige made, at de seenker
forbruget og sparer p& de ressourcer, som er
knappe, at de belaster miljeet mindre, og at den
enkelte forbruger kan se, at den adferd, den
pageeldende udever pa fornuftig vis, ogsd har
konsekvenser for udgifterne. Det er godt og nyt-
tigt, og selvfelgelig kreever det nogle instrumen-

ter, for at ministeren til hvilken som helst tid
kan vere i stand til at sette det i system.

Derfor.synes jeg ogsd, det er at ga lidt bag-
streeverisk til veerks, ndr det forste, man sd horer
fra Venstres ordferers side, er, at man er meget
betenkelig ved det. For realiteten er jo den, at
enten vil man gere noget ved miljeet og forsege
at spare pd ressourcerne, eller ogsa vil man helst
sidde med foldede heender og sige: Det er da
fint nok, at der er nogle, der vil gere noget ved
miljeet, men vi vil i hvert fald ikke fra Folketin-~
gets side gere noget, for sd er vi jo inde pé
noget, der hedder tvang - ogsa kaldet lovgiv-
ning — og det vil vi bestemt ikke rere ved. Jeg
synes, det er et tegn pd, at Venstre pd det omra-
de totalt mangler en miljeprofil, og det er egent-
lig veerre, end jeg havde troet det var.

Jeg var glad for den forskel, der var i meldin-
gen fra konservativ side i forhold til meldingen
fra Venstre, for jeg synes nok, at hr. John Vinther
havde en noget mere nuanceret holdning. Det
kan jo ikke nytte noget, at fordi man maske ikke
har tillid til den siddende regering — og det er
vel sddan, at det har oppositionen aldrig - s er
man meget bange for at gennemfere en lovgiv-
ning. Det er jo altsd sddan i et demokrati, at der
skal et flertal til for at gennemfore tingene, men
at det flertal sd ogs& kan skabe den linje, som
skal leegges. Jeg synes, det er bagvendt, hvis
man siger, at fordi noget kan misbruges set med
oppositionens gjne, vil man ikke veere med. Den
argumentation svarer lidt til, at fordi der er
mulighed for bankreveri, opretter man ikke
banker, og det ville vist vaere at gé lidt for vidt.

Jeg skal blot feje til, at vi er ogsd glade for den
del af forslaget, der vedrerer handicaplovgiv-
ningen. Der er her tale om, at et initiativ, som
Folketingets Boligudvalg tog for efterhdnden
leenge siden, har baret frugt. Men vi synes ogs4,
det er nedvendigt at felge den indsats, der sker,
for det kunne selvfelgelig frygtes, at fordi man
gerne vil vare effektiv og omhyggelig og gere
noget for de handicappede — hvad vi bestemt
synes man skal — kommer man mdske pé visse
omrader til at g for langt og blive for bureau-
kratisk. Men forelebig kan vi kun sige, vi er
godt tilfredse med, at man nu virkelig far taget
hul pé det problem og far hjulpet pa et omréade,
hvor ogsd kommunerne har varet meget langt
bagefter.
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(Kort bemeerkning).

Jonna Grenver (V):

Jeg vil godt lige rette en misforstéelse, som hr.
Jorgen Estrup har gjort sig skyldig i:

Venstre har ikke noget imod adfaerdsregule-
rende afgifter, blot det er reelle afgifter og ikke
skatter. Jeg vil ikke heenges op pa det, men jeg
mener at kunne huske, at i forbindelse med ind-
forelse af gronne afgifter udtalte energiministe-
ren i et interview, at sdfremt provenuet fra de
grenne afgifter falder, vil man seette procenten
op, og det er det, vi har noget imod.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Estrup (RV):

Jeg ma indremme, at jeg ikke kan huske den
pageaeldende udtalelse fra energiministeren, men
den lyder ikke sandsynlig. Men det, der er pro-
blemet i debatten i dag, er, at det jo ikke er det,
forslaget handler om. Det handler om at give
den til enhver tid siddende regering — og det
kunne jo altsd ogsa pa et eller andet tidspunkt
blive en anden regering end den nuverende;
det varer selvfolgelig leenge, men man kan ikke
udelukke det — nogle instrumenter til at sikre, at
forbrugernes adfeerd bliver mere fornuftig. Det
er det, vi diskuterer, og det er dér, jeg er overra-

sket over, at Venstre tager s& negativt pd sagen.

Keld Albrechtsen (EL):

Vi er i Enhedslisten glade for, at ministeren har
fremsat dette lovforslag, som vi gerne vil veere
med til at gennemfere. Med hensyn til de ind-
leeg, der har veeret fra ordfererne for Venstre og
De Konservative, vil jeg sige, at de jo ensker, at
regeringen skal underskrive en hndfaestning i
forbindelse med gennemferelsen af dette for-
slag, og dér vil jeg blot sige til regeringen, at der
er intet behov for, at regeringen underskriver en
sddan hdndfeestning, for forslaget vil jo under
alle omstaendigheder kunne gennemferes sam-
men med SF og Enhedslisten.

Med hensyn til de problemer, der er rejst af
Venstre og De Konservative om risikoen for, at
man nu flar skjorten af folk, vil jeg sige, at
naturligvis skal vi passe p4, at afgifterne ikke
bliver asociale, og derfor vil vii de kommende
diskussioner om afgiftssystemer og om, hvor-
dan man kan bruge disse malere pé en fornuftig
mdde, foresld at medtage i diskussionerne, at
man jo netop, ndr man indferer energimalinger
og vandmalinger generelt, kan differentiere
afgiftssystemet, og at det vil vaere muligt at til-
retteleegge et afgiftssystem, hvor det er overfor-

bruget, der beskattes, hvorimod et normalt,
rimeligt forbrug i en familie eller en husstand
ikke beskattes sd hdrdt. Det er i hvert fald vores
enske.

Jeg synes ogsd, regeringen skal vide, at vi
arbejder pa et sddant, skal vi sige socialt retfser-
digt afgiftssystem, som mere preecist rammer
lige netop overforbruget og dermed efter vores
opfattelse samtidig driver energiforbruget hur-
tigere nedad. Men det skal ikke forstds sddan, at
vi i den forbindelse ensker at patvinge regerin-
gen en handfeestning; det er blot for at give et
signal om, at det er den tankegang, vi har, nar
man diskuterer udmentningen af afgiftssyste-
met i fremtiden.

Vi vil ogsd meget gerne i fremtiden have en
diskussion om Malerudvalgets forslag vedre-
rende restanceinddrivelser, som ikke er kommet
med i denne omgang. Dér synes jeg det mé vaere
sddan, at hvis man har en aftale om, at der
afregnes direkte med forsyningsselskabet, ma
det ogsa veere forsyningsselskabet, der har
ansvaret for restancerne, og ikke f.eks. en bolig-
forening. Jeg haber, det kan komme ind i denne
lovgivning eller i hvert fald hurtigt i lebet af
efterdret.

- Med hensyn til beboerdemokrati vil jeg sige,
at vi godt kan acceptere de regler, som foreslds
vedrerende afdelingsbestyrelserne. Men man
kunne jo godt overveje, om det i virkeligheden
ikke var beboermederne, der skulle treeffe
sddanne beslutninger, og om man ikke kunne
benytte denne lejlighed til at tage forskud pa det
arbejde vedrerende beboerdemokrati, som er i
gang mere generelt. Vi vil i hvert fald gerne
veere med til at overveje, om man ikke skulle
leegge det ud til beboerne.

Tilsvarende kan man maéske sige, at udlejerne
i den private sektor far tillagt nogle rettigheder i
dette forslag, hvor der godt kunne veere anled-
ning til at drefte, hvorfor de nu skal bestemme
over beboernes varme- og energimdling.

Det er nogle ensker, som vi gerne vil have
med i udvalgsarbejdet, men vi ser som sagt
meget positivt pd dette lovforslag.

Boligministeren (Ole Lovig Simonsen):

Jeg vil forst sige tak for den gennemgdende
positive modtagelse, regeringens lovforslag har
faet. :
Og jeg vil gerne fastholde, for at det ikke skal
misforstds, at det, det drejer sig om her, er, at
den enkelte husstand i videst muligt omfang
skal kunne méle og dermed have mulighed for
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at nedseette sit eget ressourceforbrug af hensyn
til miljget og oven i kebet f4 en gkonomisk
gevinst. Det er det, det drejer sig om. Det er den

hjemmel, som ministeren skal have for at kunne -

gennemfore disse tiltag.

Nar jeg siger det pd den mdde, er det natur-
ligvis, fordi jeg ogsé var lidt overrasket over at
here fru Jonna Grenver, ogsa fulgt lidt op af hr.
John Vinther. Skal vi ikke prove at holde skaeg
for sig og snot for sig.

Sagen er jo, at fru Jonna Grenver sagde: Vi
har ikke noget imod madlinger, bare de kan fore-
ga frivilligt. Det er altsa ikke maleinstrumenter,
man har noget imod. Jamen ndr man ikke har
noget imod maleinstrumenter og man ved, at
det betyder meget for den enkelte, at man selv
kan veere med til at male sit forbrug og dermed
nedsette det — det viser de undersegelser, vi har
foretaget — sd er det det, det drejer sig om.

Man ensker 0gsa en garanti for, at vi ikke vil
skrue de grenne afgifter op, men alle ved
udmzerket, at der er gennemfert en skattere-
form, der varer til udgangen af 1998; det ligger

jo fast. Men hvis man nu vendte det lidt om og -

sagde: Na ja, men hvis det nu var, at regeringen
havde sddan en plan - hvad regeringen ikke har
pé indevaerende tidspunkt; man skal som sagt
huske p3, at der er en skattereform til udgangen
af 1998 - og forestillede sig, at vi haevede de

grenne afgifter, ville det s& veere miere retfeer- -

digt over for dem, som ikke kan méle deres eget
forbrug? Det tror jeg hverken Venstre eller De
Konservative ville f4 meget ros for; det vil jeg
gerne sige. .

‘Ga nu hjem og speirg i baglandet om det ikke
er sddan, at det i virkeligheden er det, man
onsker! Vi kan bare se den debat, der har veret i
Den Danske Vandvarksforening og de prwate
vandveerksforemnger '

Det er jo rigtigt, som fru Ionna Grenver 31ger,
at der er kommet flere og flere vandmalere, for-
di man gerne vil have dem, ogs4 af hensyn til
ressourcebesparelser, og fordi man mere og-
mere ser pd miljpet. Dét er det overordnede
synspunkt man skal holde fast i!

Derfor er det klart, at jeg hverken nu eller :
senere i udvalget kan afgive nogen garantier.
Jeg kan dog garantere for, at det forslag, rege- .
ringen er kommet med, vil befordre to ting: £t
mindre ressourceforbrug og en mere retferdig
betaling.

Dernzst vil jeg gerne sige, at der selvfolgelig
altid er omkostninger ved at gennemfere et
sddant lovforslag. Det vil man ogs& kunne se pa

side 7 og 8 i lovforslagets bemeerkninger, hvor
de okonomiske beregninger er gennemgaet,
bdde hvad angdr boligstette og kontanthjeelp
ved indferelse af dette. Det har vi ikke lagt skjul
pd, og det skal man ikke leegge skjul p8; man
skal leegge det klart op og sige: Det ved man at
det koster ifelge de nugeeldende regler.

‘Men ndr det sé er sagt, vil man ogsa se, at det
er meget smé beleb, vi taler om. Og det, som jeg
synes det er vigtigt endnu en gang at understre-
ge, erjo, at det er en klar forleengelse af den mil-
jepolitik, som regeringen og andre partier star
for. Derfor mad jeg sige, at jeg hdber, at vi under
udvalgsarbejdet kan bortvejre de tilkendegivel-

-ser, der er kommet fra forst og fremmest Ven-

stre, pd grundlag af det fornuftige synspunkt,
som jeg her har fremlagt.

Jeg vil naturligvis gerne sige tak til SF, til fru
Kirsten Jacobsen fra Fremskridtspartiet og til hr.
Keld Albrechtsen fra Enhedslisten for de positi-
ve tilkendegivelser. Jeg siger det ganske klart,
fordi regeringen har flertal for sit forslag — det er
det, der er tilkendegivet. Det giver selvfalgelig
den gvrige del af oppositionen en mulighed for
at leene sig tilbage i sine afgiftsbetragtninger, og
det er man velkommen til, men jeg vil frarde
det.

Endelig skal jeg udtrykke ensket om, at man
stiller spergsmélene hurtigst muligt — og det vil
jeg gerne sige tak for ogsd til hr. John Vinther og
andre — séledes at vi kan f& afklaret de rent tek-
niske og professionelle ting.

Jeg overve]er hurtigst muligt - det kan jeg lige
sd godt sige her — at indbyde de forskellige poli-
tiske ordferere pa dette omréde til gennemgang
af det tekniske, sd vi kan fa dét afklaret og hur-
tigt komme i gang med det politisk-ideologiske.
Det vil vi s tage stilling til senere, ndr de for-
skellige betaenkningsbidrag skal skrives.

Alt i alt har jeg konstateret, at man har veeret
glad for den rapport, som ligger til grund for
dette lovforslag, og i den forbindelse vil jeg ger-
ne sige, at jeg synes, det ogsa er passende at ret-
te en tak til Mélerudvalget for det udvalgsarbej-
de, der har resulteret i mélerrapporten, fordi det
i denne klart er tilkendegivet, hvad sigtet er, og
fordi rapporten ogsé& forholder sig realistisk til
de okonomiske muligheder, f.eks. nér der er tale
om vandmalere pd enhedsniveau.

Men ét af de afsnit, som er veesentlige, er den
videreudvikling af maleinstrumenter, som pko-
nomisk méske kan gere det mere attraktivt at
foretage en bedre fordelingsmaling. Det skulle
ogsd gerne veere incitament til den del af vore
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virksomheder, som arbejder pa dette felt, til at
udvikle nogle nye malemetoder, der pé leengere
sigt ger det muligt, som vi gerne vil have, nem-~
lig individuel maling for den enkelte familie,
den enkelte husstand.

S& jeg vil gerne overbringe min tak til udval-
get og dets formand, kontorchef Ella Blousgaard
for godt og veludfert arbejde og endnu en gang
udtrykke ensket om en god og hurtig behand-
ling i udvalget. Vi skal gere, hvad vi kan fra
ministeriets side for at f4 gennemgaet og afkla-
ret de problemer, der kan vere. Men ferst og
fremmest vil jeg gerne sige tak for, at der er fler-
tal for at gennemfere dette udmeerkede lovfor-
slag.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg skal blot sige for god ordens skyld - jeg fik
det ikke med i min ordferertale — at Enheds~
listen naturligvis ikke bryder sig om, at der bli-
ver indfert bemyndigelser til at implementere
EU-direktiver, og at man maske generelt ber
overveje, om der skal veere disse bemyndigelser,
eller om det ikke er bedre, at sddanne direktiver,
hvis de endelig er vedtaget i EU, implementeres
ved hjelp af lovgivningen. Men det er et
spergsmal, vi vil stille ministeren under
udvalgsarbejdet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden naestformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Bolig-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

5) Forhandling om redegarelse nr. R 9:
Boligministerens bygge- og boligpolitiske
redegorelse af 19. april 1995,

(Redegprelsen anmeldt 19/4 95. Redegerelsen
givet 19/4 95. Meddelelse om forhandling 19/4
95).

Forhandling

Hans Peter Baadsgaard (5):

Indledningsvis vil jeg takke boligministeren for
den bygge- og boligpolitiske redegerelse, som
her er fremlagt. Jeg vil ogsa rose ministeren for
redegprelsen. Den har klare méalsaetninger, den
giver en god oversigt over den aktuelle bolig-
og byggepolitiske situation, og der redegores
meget speendende for de fremadrettede initiati-
ver og de omrdder, som Boligministeriet szrligt
vil satse pa. Jeg ter godt sige ud fra en negtern
vurdering, at denne bygge- og boligpolitiske
redegerelse er den mest positive og perspektiv-
rige, vi har set i mange &r.

Jeg vil herefter fremheeve nogle enkelte ele-
menter og kommentere nogle af dem:

Hovedmalseetningen er selvfelgelig fortsat at
sikre alle en bolig; det har leenge veeret et haijt
prioriteret mal for Socialdemokratiet. Men det
drejer sig jo ikke alene om kvantitet, men ogsé
om kvalitet. Ikke alene skal boligerne veere gode
og sunde, men trivsel og milje, det sdkaldte
bywekologiske, skal have en steerkere placering i
fremtiden, og det hilser vi velkommen. Og der
skal leegges oget veegt pd det arkitektoniske i
boligbyggeriet, og det er ogsa en udvikling, vi er
meget tilfredse med i Socialdemokratiet.

I afsnittet om status for byggesektoren og
boligmarkedet i redegerelsen naevnes en raekke
eksempler pa initiativer, som den socialdemo-
kratisk ledede regering har taget, dels direkte
initiativer for at forbedre forholdene pa ejer-
boligmarkedet og dels initiativer for at styrke
beskeeftigelsen i byggesektoren og herigennem -
udnytte den ledige arbejdskraft til de mange
patreengende opgaver inden for renovering og
byfornyelse og vedligeholdelse.

Skattereformen, tilskudsordningen, ompriori-
tering, sget byfornyelse m.v. er alt sammen eks-
empler pa, at det kan lade sig gere at vende
udviklingen, ndr der er politisk vilje til det. De
naevnte politiske initiativer har markant bidra-
get til forbedring af boligforholdene for mange
mennesker, bdde ejere og lejere.



