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Forslag til folketingsbeslutning
om dansk rets forrang for EF-ret

Folketinget opfordrer regeringen til at fremsaette forslag til aendnng af Maastncht~Traktaten
med det formal at fastsla, at national ret har forrang frem for EF-ret. . :
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F. t. beslutn. om dansk rets forrang for EF-ret

Bemcerkninger til forslaget

». . .EF-retten — rimeligt nok — ger krav pd at have
forrang frem for national ret p de omréder, hvor EF
har lov til at lovgive. Og det er altsd langtfra alle om-
rdder af EF-landenes liv.

Domstolene i EF-landene har efterhdnden bgjet
sig for den oprindelige af EF-Domstolen fastlagte
holdning, hvorefter EF-retten har forrang frem for
national ret, ja, sdgar ogsé national ret p grundlovs-
plan. EF-rettens forrang er ngdvendig for at opret-
holde EF’s retssystem som et faelles retssystem, der
ikke kan brydes af nationale love og i princippet hel-
ler ikke af nationale forfatninger« — skrev kontorchef
i Handverksrddet og unionstilhenger, Peter L.
Vesterdorfi Politiken den 12. maj 1993 forud for den

sidste folkeafstemning om Maastricht-Traktaten 18.-

maj 1993.

Han tager derefter forbehold over for de praktiske
konsekvenser af denne forrang for EF-retten ved at
sige, det i praksis er sjaldent forekommende.

Men i takt med EU’s udvikling og udbygning vok-
ser sandsynligheden for, at EF-rétten vil komme i an-
vendelse i et stigende antal tilfzelde. Denne konse-
kvens er aldrig blevet erkendt i den hjemlige debat,
og den har absolut ikke opbakning i den danske be-
folkning. Flertallet af danskere er tilhangere af inter-
nationalt samarbejde pa s4 mange omrader som mu-

ligt; men det underordningsprincip, som EF-retten
indeholder over for dansk lovgivning og grundloven,
er intet mindre end en bombe under det danske rets-
system.

EF-Domstolen har generelt den holdning -~ lige-
som i forhold til diskussionen om det indre marked
kontra miljghensyn — at den ser pé, hvad der gavner
en positiv udvikling af Unionen som sddan. EF-
Domstolens dommere har ». . .med naesten usvigelig
sikkerhed givet prioritet til de lesninger, som de fandt
tjente integrationen bedst. . .«, som det bliver formu-
leret af Maastricht-tilhzengeren og EU-specialisten
Hjaite Rasmussen.

En fortsat udvikling af dette system er farligt for
det danske politiske system og samfundet som s&dan.
Og med de signaler, der i denne tid udgdr fra Europa-
Parlamentet og den nye Kommission — herunder
overforsel af retspolitikken fra sgjle 3 til sgjle 1 — vil
en farlig udvikling accelerere.

Forslagsstillerne opfordrer derfor regeringen til at
sxtte al kraft ind pa at eendre rangforholdet mellem
dansk ret og EF-retten via en sendring i Maastricht-
Traktaten, sd det klart vil fremgd af denne, at den na-
tionale lovgivning og den nationale forfatning til en-
hver tid stdr over de love og vedtagter, som er.gal-
dende i EU.



