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ensker, at IK eksporterer til et andet uland. Jeg

havde neer sagt, det ville veere en uvenlig hand- -

ling over for Folketinget, hvis JK sender det vi-
dere til et andet uland - det signal burde vi da
give. - -

S& har jeg en kommentar til hr. Poul Ned-
gaard, der papegede, at det var to ens forslag.
Ja, det gor vel egentlig ikke noget. De er ikke
helt ens, som jeg har sagt, men tankegangen, det
vi vil né frem til, er selvfelgelig ens, s det har -
vel ikke skadet noget, at der ligger to forslag.

Til hr. Niels J. Langkilde vil jeg godt sige, at
diskussionen om lovgivning og udevende magt,
den kan jo veere meget interessant og teoretisk.:
Nu er det jo sddan, at de fleste love i det her

land er lavet, fordi man fandt ud af, at udevel-

sen var gal. Og hvis mange partier i dag er enige
om, at det her faktisk var noget skidt, at der ikke
var et ordentligt lovgrundlag, s& kunne vida i
hvert fald f& dét ud af det, at vi i forhold til
fremtiden mener, at der skal laves et ordentligt
lovgrundlag,. '

Til Venstres ordferer vil jeg sige, at jeg forstod

Venstres melding som veaerende af meget princi-
piel karakter: at s3 leenge det ikke var forbudt af
nogen andre ude i verden, sd skulle man selv-
folgelig have lov at seelge. Det er, synes jeg, et
ret uinteressant synspunkt i forhold til det her.
Det, vi diskuterer, er, om vi skal gribe ind og be-
gynde at stille regler op for, hvordan vi handler.

Jeg synes, at det lod i retning af den store totalli-

beralisme: sddan noget vil Venstre ikke rere.
Men jeg misforstod det forhdbentligvis.

Jeg haber, at mange partier, helst os alle sam-
men, vil kunne leegge linjerne for et dansk for-
slag, som vi kan fore frem internationalt. Storst
virkning far det vel, hvis vi kan gere det i EU,
s&dan at vi ikke kommer i den her situation bag-

efter, samt hvis vi fir sendt et signal om, at vi vil

veere meget, meget utilfredse, hvis det her sags-
forleb ender med, at Sojakagen bliver eksporte-
ret til et andet ikke-OECD-land.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
‘Forslagenes overgang til anden (sidste) behand-

ling vedtoges uden afstemning. -

Den fg. formand (Helge Sander):
Jeg foreslar, at forslagene til folketingsbeslut-

ning henvises til Miljg- og Planlegningsudval-
get. Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Deter
vedtaget. , ;

Den sidste sag pd dagsordenen var:

7) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 28: o ~ :
Forslag til folketingsbeslutning om sikring af
indflydelse for modtagere efter bistandslovens
§ 58 af hjelpemidler af personlig art.

Af Kirsten Jacobsen (FP) m.fl. -~

(Fremsat 17/11 94). ~

Forslaget sattes til forhandling. -

Forha‘ndliﬁg

Socialministeren (Karen Jespersen):
Forslaget har som formal at sikre indflydelse for
modtagere efter bistandslovens § 58 af hjeelpe-

_midler af personlig art.

Inden jeg kommenterer det fremsatte beslut-
ningsforslag, vil jeg kort skitsere principperne
for de geeldende regler om hjzlp efter bistands-
lovens § 58. o

Den helt overvejende hovedregel er, at bru-
gerne skal have stillet et hjeelpemiddel til radig-
hed uden serlig egenudgift. Hjeelp ydes énten
som udlan, kontantydelse eller naturalie, og
kommunen kan bestemme, at et hjeelpemiddel
skal leveres af bestemte leveranderer. Kommu-~
nen kan i stedet for have egne depoter, indga
pris- eller leveranderaftaler og dermed opnd
ekonomiske fordele i form af mangderabatter,

- ligesom der kan aftales smidige forretningsgan-~

ge i forbindelse med f.eks. ansegning, levering -
og reparation af hjzelpemidler. ‘

Som det ogsa er neevnt i bemeerkningerne til
beslutningsforslaget, fremgér det af vejlednin-
gen til hjelpemiddelbekendtgerelsen, at en
prisaftale ikke m& hindre, at personer med et
seerligt behov far det bedst egnede hjeelpemid-
del, selv om hjzelpemidlet ikke er omfattet af
prisaftalen, og ved serlige personlige hjeelpe-
midler som f.eks. orfopaediske sko og arm-og
benproteser skal brugeren sikres indflydelse pa
valg af leverander.. -

Med disse bestemmelser har man segt at ime-
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dekomme pa den ene side hensynet til hjeelpe-. .

middelbrugerens enske om selv at vaelge hjeel-

pemiddel og leverander og pd den andenside

hensynet til den kommunale administration.

- Vejledningens eksempler pé seerlige personli- -

ge hjselpemidler er hjeelpemidler, hvor der kan
veere tale om serlig felsomme handicap, og
hvor den personlige kontakt mellem leverande-
ren, som har den faglige ekspertise, og brugeren
vil veere en vigtig fase i hjeelpemiddelforarbejd- .

ningen. Dette kan vaere afgerende for det feerdi-

ge resultat af hjzelpemidlet og dermed bruger-
nes tilfredshed.
. Med det fremsatte beslutmngsforslag er der
lagt op til en udvidelse af det omr&de, hvor bru-
geren skal sikres indflydelse pa valg af leveran-
der. Jeg mé pa regeringens vegne sige, at vi har
stor sympati for princippet om, at der ved hjzel-.
pemidler af personlig art ber veere en friere mu-
lighed for brugerne til at kunrie veelge leveran-
der. Samtidig finder jeg det dog vigtigt, at en
beslutning om at sndre grundleggende prin-
cipper i de nugeldende regler bliver truffet pa
et solidt, sagligt grundlag,
- - Jeg har da ogsé& bemzrket, at forslagsstllleme

har veeret opmeerksomme p4, at jeg netop har

nedsat en arbejdsgruppe med henblik pd en

gennemgang af omradet for synshjeelpemidler
efter bistandsloven. Af bemarkningerne til be-

slutningsforslaget fremgar, at denne arbejds- -
gruppe skal afslutte sit arbejde senest i slutnin-
gen af 1995. Det er dog ikke korrekt. Jeg kan op-
lyse, at arbejdsgruppens arbejde skal veere af-

sluttet allerede senest med udgangen af maj mé-'

ned 1995.

Arbejdsgruppen pa synshjelpemiddelomra-
det skal bla. overveje, om hjeelp til brilleglas og
kontaktlinser fremover ber ydes som et kon-
tanttilskud. Desuden skal det underseges, hvil-

ken virkning kommunernes indgdelse af prisaf-

taler med leverandererne har for brugerne.
. Problemerne omkring kontanttilskud, pris-
. og leveranderaftaler og frit valg af leverander

indeholder en reekke problemer af bdde admini-

strativ og ekonomisk art. I den forbindelse ma"
man vere opmerksom pd, at en udvidet ad-
gang for brugerne til frit at veelge leveranderer,
samtidig med at man bibeholder princippet om,
at hjzelpen ydes uden udgift for brugeren, kan
bevirke en betydelig prisstigning p4 hjselpemid-

ler og dermed en foragelse af de offentlige ud- -

_ gifter. .
Jeg mener, at det vil vaere beteenkeligt pé nu-
veerende tidspunkt at traeffe beslutning om at

endre ‘hjeelpemiddelbekendtgerelsen, for der
foreligger materiale til belysning af omfanget af
problemerne i de nuvaerende regler, og for der
er opstillet lesningsmodeller, der pa en hen-
sigtsmaessig méde kan forene bade hensynet til
den enkelte bruger og hensynet til de offentlige
udgifter.

Arbejdet i arbe]dsgruppen péd synshjeelpe-
middelomradet vil kunne medvirke til at skabe
klarhed over enraekke af de problemstillinger,
der er forbundet med spergmalet om frit leve-
randervalg. Resultatetaf overvejelserne pa dette
udvalgte omrade for hjselpemidler skal indgdi
en videre gennemgang af de gvrige hjeelpemid-
delomrdder med sigte p4, at vi kan f& afklaret
problemstillingerne og de ekonomiske konse-
kvenser samt opstille lesningsmodeller i lzbet af
efterdret 1995.

Til sidst vil jeg atter understrege, at regerin-
gen er positiv i sin holdning til, at brugere af
personlige hjeelpemidler sikres et friere valg af
leveranderer, men at vi m4 veere i stand til at
vurdere konsekvenserne af de forskellige los-
ningsmodeller, inden vi treeffer en endehg be-
slutning. :

Inger Bierbaum (S): - :

Med dette forslag ensker Fremskridtspartiet at
udvide indflydelsen for modtagere af personlige
hjeelpemidler efter bistandslovens § 58, siledes
at modtagere sikres indflydelse p4 valg af leve-
rander af hjeelpemidlet. Med forslaget vil man
altsd med andre ord fratage kommunerne retten

til at lave aftaler med leveranderer og derved

opnd rabatter.

Som det er nu, er det joi bestenunelserne
preeciseret, at hjeelpemidler af personlig art net-
op skal fremstilles individuelt til gavn for den
enkelte bruger, og her er det brugeren og fag-
kundskaben, der er i taet kontakt med hinanden.
Det geelder jo bl.a. i fremstillingen af ortopeedi-
ske sko og ved fremstillingen af arm- og ben-
proteser. Men det forhindrer jo ikke kommuner-
ne i at lave aftaler med leverandererne.

Anderledes er det, ndr det drejer sig om ik-
keindividuelt fremstillede hjeelpemidler. Her
har kommunerne flere muligheder for at ind-
hente tilbud fra leverandererne ifelge bekendt-
gorelsens § 4, stk. 2. Det har en del kommuner
valgt at gere, og derved har de opnéet rabatter
for p& den made at- holde hjzelpemiddelkontoen
iave.

Udgifterne pé h]aelpemlddelomrédet har
nemlig veeret meget steerkt stigende i de senere
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ar. Alle hjzlpemidler gives jo som kompensa-
tion for en nedsat funktionsevne og skulle gerne
hjeelpe den enkelte bruger til en normal og selv-
steendig livsferelse, uden at der paleegges bru-

geren serlige udgifter. ,

Socialministeren har netop oplyst, at den ar~
bejdsgruppe, der er nedsat til at undersege hen-
sigtsmaessigheden i brille- og kontaktlinsepro-
blematikken i forhold til § 58 i bistandsloven, vil
kunne afslutte sit arbejde i maj maned 1995. Af
den grund vil det veere hensigtsmaeessigt at af- - -
vente arbejdsgruppens undersogelser.

Det er i det netop indgéede finanslovforlig-
ogs aftalt at nedsztte et udvalg, som bl.a. skal
se pa sendring af reglerne om fortidspension, og
som ogsa skal foretage en analyse af nuveerende
kompensationsordninger for fysisk og psykisk
handicappede bade i henhold til bistandsloven
og til pensionsloven. Det vil derfor foros atse -

vere yderst hensigtsmaessigt at afvente bdde ar-

bejdsgruppens og udvalgets arbejde, inden der
foretages eendringer.

Hele hjelpemiddelomradet er jo et meget fol-
" somt omrade at foretage endringer pé. Alle on-
sker vi selvfolgelig, at mennesker med handicap
hjelpes bedst muligt. Derfor er det vigtigt, at
der forud for @ndringer foreligger grundlge un-
dersegelser pd omradet.

Socialdemokratiet kan derfor ikke pd nuvee-
rende tidspunkt medvirke til sendringer i be-

kendtgarelsen og vejledningen om hjeelpemidler

i henhold til bistandslovens § 58.

(Kort bemeerkning). .

Lars Lokke Rasmussen (V):

Det, der kalder mig herop, er dent bemaerkmng
fra fru Inger Bierbaum om, at-det ville vere .
hensigtsmaessigt at afvente sivel det udvalgsar-
bejde, der er igangsat af socialministeren om
synsh;aelpermdler, og det udvalgsarbejde, der er
igangsat i forleengelse af finanslovaftalen.

Jeg vil gerne sperge socialministeren, om so-
cialministeren er enig i den betragtning, for jeg
forstod det sddan, at socialministeren i sin tale
sagde, at der ville veere muhghed for at vende
tilbage til dette sporgsmal i efterdret 1995. Og
mig bekendt arbejder det udvalg, der er nedsat i
forlzengelse af satspuljepapiret, med en deadli-
ne, der hedder udgangen af 1995, s& hvis vi ogsd
skal afvente det udvalgsarbejde, kan jeg ikke se

andet, end at vi ferst kan komme ind i substan~

sen p& det her spergsmal i 1996.

. Den fg. formand (Helge Sander):

Enhver har selvfelgelig lov til at bede om korte
bemeerkninger, ogsé for at stille spergsmal til
ministeren, selv om vi normalt samler op, sd
hvis socialministeren er rede, kan socialministe- .
ren svare. , .

Soaalmlmsteren (Karen Jespersen):

Jeg vil gerne svare med det samme, da det kan
have betydmng for forhandlirigerne om forsla-
get. Det, jeg sagde i mine bemeerkninger til for-
slaget, stér fast, nemlig at det skal veere muligt
at opshlle losmngsmodeller, vi kan tage stilling
tll i efteraret 1995.

" Men det er ogsd sddan, at der pludselig er
kommet — jeg havde neer sagt flere — arbejds-
grupper, der skal se p& det her omr&de. Ud over
arbejdsgruppen omkrmg synshjeelpemidler er
der vores udvalg i tilknytning til satspuljefor-
handlingerne, og det kan selvfalgelig veere ud-
maerket, hvis vi ogsé dér bergrer problemstillin-
gerne, men jeg vil gerne understrege, at det ikke
m3 forhale den tidsplan, vi nu opstiller. Des-
uden har jeg ogsé — efter henvendelse fra Kon-
taktudvalget for Handicap- og Zldreorganisa- -
tionerne — taget initiativ til at nedscette et ud-
valg, der skal se pd hjaelpemiddelomrédeti en
endnu bredere sammenheeng.

G4 der er stor interesse for dette her omrade,
men det endrer ikke pd den hdsplan, ]eg opstil-
lede i mit indleeg.

Lars Lokke Rasmussen (V).

Jeg burde naturligvis have taget mit spzrgsmél
til socialministeren med i min ordferertale, men
det vil jeg s leere. Dvelse gor mester.

Her vil jeg sige, at Venstre pa alle mader er
tilheenger af det frie forbrugsvalg, og det gelder
efter vores opfattelse ogsé pa de omréder, hvor
det forbrug, der eftersperges, helt eller delvis fi-

mnansieres af det offentlige.

Vi kan derfor tilslutte os intentionerne bag
beslutningsforslaget fra Fremskridtspartiet, der
tager sigte p at udvide viften af hjeelpemidler,
hvor modtageren skal sikres indflydelse ved
valg af leverander.

Efter den geeldende bekendtgzrelse pdomré-
det kan kommunerne bestemme, at hjeelpemid-
let skal leveres af en bestemt leverander, men
vejledningen fastslar dog samtidig, at modtage-
ren skal sikres indflydelse pa leverandervalget i
de tilfaelde, hvor der er tale om szrlige personli-
ge hjeelpemidler som f.eks. individuelt forarbej-
dede hjeelpemidler.
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Det spergsmal, der er til debat, er altsa

spergsmadlet om afgreensning af szerlige person-

lige hjeelpemidler over for personlige hjelpe-
midler. Et spergsmal, der er blevet aktuelt efter
Den Sociale Ankestyrelses afgarelse om, at den
individuelle udmaling og tilpasning ved leve-
ring af brilleglas og kontaktlinser ikke kan lige-
stilles med sddanne personlige hjelpemidler,
hvor det frie forbrugsvalg ikke kan undertryk-
kes.

Vi er i Venstre ikke enige i den konklusion og
- vil derfor medvirke til at @ndre p& disse forhold
af to grunde. For det forste ud fra en almindelig

rimelighedsbetragtning. Fordi man er handicap- -

peteller svagelig i lovens forstand, skal man na-
turligvis ikke umyndiggeres. Det srlige tillids-
forhold, man méske gennem en &rraekke har op-
bygget til f.eks. en bestemt optiker, ma derfor
vejes med ind, ndr der skal tages stilling til,
hvem der skal levere h]aelpemldlet Og preecis
de samme hensyn ger sig geeldende ved en raek-
ke andre personlige hjeelpemidler, som i dag
ikke er omfattet af kravet om frit forbrugsvalg.
For det andet er vi ikke blinde over for det
konkurrencemessige og ekonomiske aspekt.

- Kommunernes adgang til at indga eneaftaler pd -

omradet skulle jo egentlig tage sigte pé atredu-
cere kommunens omkostninger, men i konkrete
tilfeelde er det det modsatte, vi har set.

Vi deler derfor det synspunkt, som ogs4 er
kommet frem i Konkurrencerddet, at en kon-
tanttilskudsmodel i hgjere grad ville afSpe]le
virkeligheden, som den er i praksis. -

~Jeg vil derfor i dag give tilsagn til forslagsstil-
lerne om, at vi i Venstre gerne vil fremme det,

der er substansen i forslaget nemhg det frie for-

brugsvalg.

Stefan G. Rasmussen (KF): ‘
Forst vil jeg sige, at der jo er et par stykker afos
herinde, der er nybegyndere, men jeg har ladet
mig forteelle, at det har alle veeret pé et tids-
punkt.
' Fremskndtsparhets beslutnmgsforslag er,
som jeg opfatter det, et godt og velment forseg
pd ved lovgivning at hjeelpe nogle mennesker,
der i dagligdagen lever en tilveerelse, hvor hjel-
pemidler er en del af deres krop. Noget som vi,
der ikke har dette behov, maske har sveert ved
at seette os ind i.

Der skal derfor ikke herske nogen tvivl om, at
Det Konservative Folkeparti ser p& dette beslut-
ningsforslag med stor sympati. Vi mener, at for-
slagets sigte er klart og tydeligt, men maske

knap sé tydeligt i de Imdler, hvormed 51gtets
mdl skal opnds.

Vi ser gerne, at en andring af bistandslovens
§ 58 bliver s& god som overhovedet mulig. Og
ndr vi siger god, s& drejer det sig for os om at
sikre en reel personlig frihed i valget af hjelpe-
middel inden for de aftalte skonomiske ram-
mer. ‘

I den sammenhzng vil vi i det kommende
udvalgsarbejde kunne bidrage med en raekke
sporgsmal. Vi vil bla. gerne vide, hvorledes det
dilemma, der ligger imellem pa den ene side de
skonomiske betragtninger, det, at kommunerne
laver feellesindkeb og lignende for at opna den
bedste pris, hvilket for gvrigt ofte bevirker, at de
far en eneleverander, og p& den anden side de
menneskelige betragtninger, det, at modtageren

" kan have et teet og personligt forhold til sin le-

verander, bedst loses.

Vi vil ogsé gerne here, om der pé baggrund af
EU-direktivet vedrerende samordning af frem-
gangsmaderne ved offentlige indkeb er frem-
kommet bekendtgerelser desangdende, der vil
vanskeliggere disse forhold, eller hvilken be-
tydning det har, ndr kommunerne pa baggrund
af varedirektivet eller fjenesteydelsesdirektivet
vil forsege at skabe en lavere kostpris. Gar dette
ud over valgfriheden? Hvordan leses det bedst?

Jeg kunne sddan set blive ved med spergs-

.mal. Malet for os er, at vi skal finde den bedste

lesning, og dette skal gores pa det bredest muli-
ge grundlag. Jeg synes, det vil veere et godt sig-

‘nal, om en endring af denne karakter havde og

fik en meget bred opbakning. ‘

Derfor er det ogsa lidt eergerligt, at Frem- :
skridtspartiets beslutmngsforslag ikke er mere
specifikt i anvisning af midler. Jeg ville i givet -

fald kunne have givet en mere klar melding.

Men det kan der selvfolgelig rédes bod pa. Og
jeg opfatter det som noget veldig positivt, at

. ministeren i sin tale neevnte, at ministeren sna-

rest vil foranledige en afdekning af omradet,
sdledes at vi; ndr dette materiale foreligger, kan
treeffe den mest objektive beslutning.

Men desveerre er det sdledes, at mens vi ven-
ter pa dette udspil fra ministerens side, vil mu-
lighederne for valgfrihed mindskes. Derfor vil
jeg gerne stille ministeren et direkte spergsmal:
Agter ministeren at stoppe de kommuner, der i
gjeblikket centraliserer indkebet af hjeelpemid-
ler; indtil ‘enten Fremskridtspartiets eller mini-
sterens forslag er feerdigbehandlet, for mens
graesset gror, sd der horsemor. ,

Med dette ser jeg frem til ministerens udspil,
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takker Fremskridtspartiet for at have rejst de-

batten og meddeler Fremskridtspartiet, at vi un-
der alle omsteendigheder vil deltage aktivt i ud-

valgsarbejdet, for vi ensker dette problem lost til
borgernes tilfredshed.

(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL):

Hr. Stefan G. Rasmussen sagde, at han ville ha-
ve de bredeste og bedste lgsninger pa det bre~
dest mulige grundlag. Det lyder jo sidan set
godt. :

Jeg kunne godt teenke mig at here, om hr. Ste~
fan G. Rasmussen ogsé er villig til at lave en sen-
dring pa det her omrade, hvis det rent faktisk
betyder, at det kommer til at koste lidt ekstra,
hvilket jeg vil pastd, det geor. :

Vil hr. Stefan G. Rasmussen veere mied til det,
eller er forudsaetningen for hr. Stefan G. Ras-

mussens stette, at det naturligvis koster mindre

eller koster det samme?

(Kort bemaeerkning). :

Stefan G. Rasmussen (KF):

Jeg m4 jo sige til ordfereren for Enhedslisten —
jeg var lige ved at sige Zldre Sagen, undskyld -
at det da er helt rigtigt, at vi fra Det Konservati-
ve Folkeparti har en meget stor interesse i at f&
tingene til at heenge sammen rent gkonomisk. Vi
erkender det store dilemma, der ligger i pd den
ene side at skulle have et godt menneskegrund-
syn og sa samtidig ogsa skulle finde de ekono-
miske midler til det.

Det er rigtigt — det er et dilemma, man star i.
Men jeg er af den overbevisning, at hvis man far
en rigtig handtering eller forvaltning af disse
ting, s& kan man f3 det, man i det moderne er-
hvervsliv kalder den bedste costbenefitlesning.
Alts& dér hvor man far det bedste ud af de feer-
reste penge. Og nar jeg siger det, s& er det ikke
bare set ud fra en gkonomisk betragtning, men
ogsé set fra et menneskeligt syn, hvilket jeg ogsé
provede at antyde i min ordferertale.

(Kort bemeerkning).

Brunc Jerup (EL):

Jeg synes, det er interessant, hvordan hr. Stefan
G. Rasmussen nu far koblet costbenefit og sko-
nomi sammen med moral. Det synes jeg sddan

set, han burde redeggre lidt mere for. Jeg troede -

da, det handlede om, at der var nogle borgere,
som havde nogle interesser i at kunne veelge og
f4 de hjeelpemidler, som de havde brug for, og
at kunne veelge de bedste, og nu bliver det altsd

et spergsmal om en cost-benefit analyse. Det sy-
nes jeg lyder som en interessant form for moral.

(Kort bemeerkning).

Stefan G. Rasmussen (KF):

Nu har jeg jo i lobet af ugen i min gresnegl hort,
at det ikke er forste gang, at Enhedslisten er ble-
vet overrasket i denne uge. Og det kan da godt
veere, at der er kommet nye mennesker ind i
Tinget, men man rorer ikke ved noget i Det
Konservative Folkepartis tankegang. For det er
da klart, at det for nogen kan skurre i grerne,
ndr man siger costbenefit, hvis ikke man ved,
hvad der ligger bag dette begreb.

‘Det er ikke altid, at det er rendyrket gkonomi.
Det kan godt veere, en investering kan have et
langsigtet resultat, der ger, at den, der er invol-
veret i det, fr det bedste resultat.

Det tror jeg, man er klar over i virksomheder
nit om stunder. Alle disse ting, som herer forti-
den til, er ovre, og derfor er vi pd vejind i en ny
tid. Vi er, for at der ikke skal veere nogen tvivl
om det, ved at neerme os artusindskiftet, og det
indbyder i seerdeleshed til, at nogle tog deres

gamle ideologier op til revurdering.

(Kort bemaerkning).

Bruno Jerup (EL): ~

S& let slipper hr. Stefan G. Rasmussen ikke. Hr.
Stefan G. Rasmussen har i flere sammenhaenge
gjort sig til talsmand for nogle meget staerke
moralske synspunkter — ogs& herinde ~ og nu
mA jeg altsé have at vide, hvad der er den pree-
cise sammenheeng imellem et moralsk princip
og en costbenefitanalyse.

Den fg. formand (Helge Sander):

Jeg giver ordet til hr. Stefan G. Rasmussen for
formentlig den sidste korte bemzerkning i denne
omgang.

(Kort: beméerkning).

Stefan G. Rasmussen (KF): _

I mine gjne er det at f4 mest ud af sine pengeat
serge for, at den, der skal bruge sddanne ting,
far dsekket det behov, den pageeldende ma ha-
ve.

I den specifikke sag drejer det sig om nogle
mennesker, som har et handicap — mennesker,
der, som jeg neevnte, har hjeelpemidler, som er
en del af deres krop. Derfor er det helt klart for
mig, at det er ikke her, vi skal kigge pa grund-
linjen alene, dvs. fokusere 100 pct. pa det oko-
nomiske, men vi er dog trods alt ogsa palagt at
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serge for, at det store regnskab gar op, siledes
at det i det hele taget er muligt for os at yde den
hjeelp, som vi gerne ville. Og hvis det ikke er til-
fredsstillende, skal jeg gerne invitere til en naer--
mere forklaring, sledes at de holdninger, som

_jeg er kommet herind med, bliver tydeligere,
ogsd nede i Enhedslistens sekretariat.

Kjeld Rahbzk Moller (SF):

Da vores ordferer i denne sag, fru Anne
Baastrup, ikke kan veere til stede, skal jeg pa
hendes vegne gore folgende bemeerkninger: Vi
har stor sympati for forslaget. Men samtidig vil

viogsd gerne have omrédet grundigt analyseret.

Jeg lyttede derfor med stor interesse til ministe-
- rens redegerelse for de forskellige analysearbej-
der, der allerede er i gang, uden at jeg dog vil
pastd, at jeg helt fik fat i, hvordan det hang sam-
men. Men jeg vil foresld, at vi slutter sagen i ud-
valget med at skrive en beretning, hvor vi kan

For SF’s vedkommende vil det for det forste

veere afgerende, at dette analysearbejde kan af-

sluttes i 1995, og for det andet at udredningsar-

bejdet kommer til at omfatte en analyse af de.
nuvaerende kompensationsordninger for fysisk’

og psykisk handicappede mennesker i bade bi-

standloven og pensionsloven med speciel vaegt

pa det stigende antal plejekreevende wldre og
handicappede i egen bolig, en fastholdelse af, at
individuelt fremstillede hjslpemidler, ortopee-
diske sko, arm- og brystproteser m.v., vaelges
ved, at brugeren sikres indflydelse pa valg af
produkt og leverander, en vurdering af fordele

og ulemper ved, at kompressionsstremper, stet-
tekorsetter, parykker og brystproteser gives fri,

en vurdering af behovet for i takt med den tek-

nologiske udvikling at optage nye hjelpemidler
under § 58, at synshjeelpemidler efter bistands-
loven fastholdes som hjzlpemidler og ajourfe-
res, og at der i udregningsarbejdet ikke indferes
yderligere brugerbetaling. ) ,
Jeg haber, vi kari né frem til en beretning efter
- disse retningslinjer, men for en ordens skyld
skal jeg sige, at hvis vi ikke kan n4 til enighed
om en sddan beretning, har vi til hensigt at stet-
“te forslaget. ' ’ -

Dorit Myltoft (RV): : .

At et handicappet menneske skal have et hjeel-
pemiddel stillet til rddighed uden egenudgifter,
. er et overordnet princip, som Det Radikale Ven-
stre fuldt ud ensker ikke skal antastes p nogen
mdde. Vi har en positiv holdning til, at brugere

af personlige hjeelpemidler har indflydelse p4,
hvad der stilles til rddighed for dem. Et ordent-
ligt hjeelpemiddel er dog sd utrolig afgerende -
for, hvordan man kan have et godt liv med sit
handicap. Fra samfundets side har vi faktisk og-
s& fordel af, at de handicappede er med til at
stille krav og ensker til hjeelpemidler, sddan at

- Danmark kan bevare en forerstilling i udvikling

af hjeelpemidler, der bade er hensigtsmeessige i
brug og med s4 lave omkostninger som muligt.
Opfindelser pd hereomradet er et kendt og ofte
citeret eksempel.

Men derudover har hele elektronikudviklin-
gen gjort mange bevagelseshandicappede langt
mere mobile, og computerteknik har betydet
kolossalt for mennesker med alvorlige kommu-
nikationsvanskeligheder, f. eks. spastisk lamme-
de. Der er séledes al mulig grund til at gennem-
fore en grundig analyse af hele omradet. Det .

- Radikale Venstre ser frem til, at man p4 bag-
formulere pé skrift, hvad der skal analyseres.

grund af resultaterne fra den arbejdsgruppe,
som ministeren redegjorde for, kan vurdere
konsekvenser af forskellige losningsmodeller,
forst og fremmest til gavn for vore handicappe-
de medborgere. ' _

- Bruno‘ Jerup (EL):

Vier overvejende positive over for dette beslut-
ningsforslag. Vi mener helt klart, at mennesker,
der har behov for forskellige typer af proteser
eller har et kraftigt synshandicap, selv skal kun-
ne veere med til at bestemme, hvilket produkt de
vil have. : ‘
I den forbindelse haefter jeg mig ved, at man
allerede nu har en ordning, der ger det muligt i
nogle sammenhange selv at valge, ogsd selv
om det falder uden for de prisaftaler, der er ind-
glet.
- Derfor er det min vurdering, at en gennemfg-
relse af Fremskridtspartiets forslag i mange
sammenhange vil blive en dyr lesning, men
formodentlig ogsa en bedre lesning for de men-

. nesker, som har sddanne behov, og hvis en han-

dicappet eller dennes familie vurderer, at ét be-
stemt hjeelpemiddel er bedre end et andet og p&
flere mdder bedst tilfredsstiller den handicappe-
des behov, skal amt eller kommune ikke kunne .
afsld ensket om det pgealdende hjelpemiddel.
- Vi stotter siledes forslaget, uanset at det for- -
modentlig vil koste lidt mere at gennemfore.

Kirsten Jacobéen (FP): -
Jeg vil gerne indlede med at takke de ordferere,
som har stettet forslaget. Det burde egentlig vee-
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re sidan, at alle Folketingets partier kunne stotte
det: Baggrunden for fremszttelsen af dette be-
slutningsforslag er, at det omrdde, man har haft
indflydelse pa, er blevet indskraenket ved, at
kommunerne i stadig sterre omfang og pé sta-
dig flere omré&der har indgaet disse aftaler, som
har frataget den enkelte handicappede det frie
forbrugsvalg. : o
Det er sket uden om Folketinget. Det er sket
ved, at nogle organisationer - KL og andre — har
siddet og bestemt, hvad de syntes var godt for
de handicappede. Det er en udvikling, som har
fundet sted over mange ar, flere og flere omré-
der er kommet med, og utilfredsheden og af-
magten hos dem, det bererer, er blevet storre og
storre. © : ' ‘ .
Jeg er helt Klar over, at vi md lave en afgraens-
ning. De omrader, som er nzevnt i bemaerknin-
gerne til Fremskridtspartiets forslag; er selvfel-
gelig kun et udpluk af den nordiske konven-
tionsliste for personlige hjeelpemidler, som jeg
tror listen hedder, hvor man har defineret, hvad
man dér mener er hjelpemidler af personlig art,
og hvoraf vi har taget nogle ud. o
Det er klart, at for bare 5-6 &r siden var der
ingen, der dremte om, at svagtsynede ikke kun-
ne 4 lov til selv at veelge deres optiker — sddan
var det. Men s& lavede kommunerne altsé disse
aftaler, og det gjorde man, fordi vejledningen i
1988 havde sneevret sig ind til kun at naevne to,
og ankestyrelsen har nu fortalt, at det har kom-
munerne ret i, for nér der kun er nzevnt to, er
der kun de to, uanset at der stir »f.eks.« Man
kunne ellers sporge sig selv, hvorfor der stdr
»f.eks.«, hvis der kun er to, for sd kunne man jo
nejes med at nevne de to. o
Jeg synes, det er utrolig kedeligt og vidner om
meget lidt forstéelse for de handicappede, som .
har det sveert nok i forvejen, hvis man ikke me-

" ner, at eksempelvis brystproteser er et hjeelpe- -
middel af personlig art, og at det kreever en stor
forstielse imellem leveranderen og forbrugeren.

Det samme geelder kraeftpatienter, som, fordi
de mister haret, er nedt til at have paryk. Teenk,
at de skal have seriefremstillede parykker udle-

veret ved kasse 1 A, hvor de kan'vaelge mellem '

 leverpostejfarve, blondine eller stalgrét.

 Detkan jo blive konsekvensen, og det kan alle
og enhver se er galt. Derfor er Folketinget alts&
nedt til at tage sig sammen til at fi defineret,
hvad det er for nogle hjzlpemidler, folk kan {8
lov til at veelge fri leverander af. De redskaber,
vi har i dag, er altsd ikke gode nok til, at de han-
dicappede fir den hjeelp og den indflydelse,
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som jeg mener de skal have, og som jeg 0gsa har
opdaget ligger i det lovforberedende arbejde,
som 13 til grund for den oprindelige bestemmel-
se i§ 58. o

Det var en meget bredere vifte, og man defi-
nerede den ikke serlig direkte. Der er efterhdn-
den gennemfert en indskreenkning, som kan
give neering til en mistanke om - jeg ved ikke,
om det er rigtigt — at man havde teenkt: ved at
Klippe lidt her sparer vi lidt penge dér osv.

Jeg vil gerne ramme en peel igennem den my-
te, at disse aftaler i alle tilfalde ger det billigere.
De eksempler, jeg har faet pa bl.a. synsoptikom-
rddet og svagtsynsoptikken, er harrejsende og
viser, at den aftale, man szlger som den billig-
ste, godt kan veere dobbelt 53 dyr som en indivi-
duel aftale. Dertil kommer, at den synshandi-
cappede, som bliver udsat for at skulle leve med
aftalen, bliver meget dérligere hjulpet.

Jeg ved ikke, om det ender med at komme til

 atkoste lidt flere penge, men vi har jo heller al-

drig nogen sinde kunnet bestemme, hvor mange
der vil kunne komme i betragtning efter bi-
standslovens § 58, og vi har aldrig kunnet be-
stemme, at der er s& og s4 mange kroner pa fi-
nansloven, som de handicappede ma deles om.
Sadan er dennu engang ikke skruet sammen, og:
derfor har man aldrig nogen sinde haft nogen
maltal. Men det er da klart, at man ikke skal geo-
re noget, som kan seette prisskruer i gang, og jeg
vil ogsé gerne understrege over for De Konser-
vative og Venstre, at det ikke er det, der er hen-
sigten, og vi vil gerne medvirke til at lave nogle
mekanismer, som kan forhindre, at leveranderer
bare kan tage sig kommunalt &h s betalt, fordi
socialkontoret i alle tilfeelde er forpligtet til at
betale regningen. ,

Men det er ikke mekanismer, som skal for-
hindre en fri prisdannelse - og det ligger ogsa
allerede i den nuvarende bekendtgorelse, hvor
der netop star, at prisaftalen ikke ma veere til
hinder for, at personer med sarligt behov-kan fa
det hjzelpemiddel, som er bedst egnet, selv om
det falder uden for de i prisaftalen fastsatte ret-
ningslinjer. S8 kommer man frem til snorene, og
den enkelte siger: Jamen det er det, jeg foretreek-
ker — og det md veere den enkeltes valg, sa er det
den enkelte, der traeffer valget. Men det er klart,
at det ikke skal omfatte Calvin Klein-briller eller
kunstige ejenvipper. Forslaget omfatter dybt al-
vorlige ting, som stomiopererede, brystoperere- .
de, kraeftpatienter og mange andre grupper af
handicappede mennesker har brug for.

Udviklingen har stdet pa i mange ar, og det er
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selvfolgelig godt, at man har et udvalgsarbejde,
men man m4 altsa se at blive feerdig. Der sidder
* utrolig mange mennesker rundt omkring i lan-
det og feler fuldsteendig afmagt. Jeg sad og kig-
gede pé de breve og henvendelser, der var kom-~
met efter fremsaettelsen af Fremskridtspartiets
forslag, og det viste sig, at netop ordet »afmagt«
er et af de ord, man skriver til mig. Man har op-
givet, man har keempet med kommunen for at fi
lov til at & noget andet end det, som var god la-
tin pad bjerget, og man har givet op i afmagt.
Men Folketinget er nu engang til for at serge
for, at vi har nogle regler, som ger det muligt for
borgerne at opnd de rettigheder, som de har
krav pd. Og her har vi alts4 et tilfzelde, hvor man
i bistandsloven har. givet borgerne en ret, hvis
de opfylder nogle bestemte betingelser efter §
58, og s& har man en vejledning, som indsnaev-
rer den ret til at veere det, en kommune matte

synes var rigtigt, eller det, en kommune eller

Kommunernes Landsforening kan blive enig
med Socialministeriet om. . .. -
I den situation kan Folketingets flertal ~ og-
det er det, der ligger i forslaget — hvis det ikke er
enigt i ordningen, som den fungerer nu, g4 ind.
enten ved at vedtage beslutningsforslaget og i
beteenkningen definere, hvilke omrader vi me-
ner skal veere omfattet af det frie forbrugsvalg,
og eventuelt pd hvilken mdde tilskuddene skal
gives, sd man undgdr de ekstreme yderpunkter,
eller man kan gere det p& andre méder. Men
man kan i hvert fald forteelle regeringen, at Fol-
ketingets flertal mener, at befolkningen har krav
pé det her, og det er det, vi kan og ber tilkende-
give, og det ber vi gere allerede inden sommer-
ferien. Derefter er det regeringens opgave at fo-
re det ud i livet s& hurtigt som muligt derefter.
Jeg kan ikke acceptere, hvis det ene udvalg
om svagsynsoptikken skal efterfelges af et andet
udvalg om noget andet. Dette her er noget, der -
haster, og i Fremskridtspartiet vil vi altsa ikke
acceptere leengere end 4&ret ud. Udgangen af
1995 m4, som SF’s ordferer sagde, veere den ab-
solutte deadline for, at disse forhold er bragt i
orden, sdledes at de handicappede inden for de

omrader, vi far defineret her, far et frit forbrugs-

valg, hvor kommunerne altsd ikke kan g4 ind og
lave aftaler om, at man skal have seriefremstille-
de produkter, som overhovedet ikke opfylder
det behov, den enkelte handicappede matte ha-
ve. . - - ,‘ S

(Kort bemaerkning).
Bruno Jerup (EL):- , :
Jeg er da enig med fru Kirsten Jacobsen pa dette .

- punkt, men jeg ma4 lige stille et spergsmal. Det

kunne jo godt vaere, at det kom til at koste lidt
mere. Hvis vi nu treeffer den beslutning i foraret,
som fru Kirsten Jacobsen siger, og det sa bliver -
gennemfart, kunne det jo godt veere, at det kom
til at betyde en stigning i udgifterne. Er fru Kir-
sten Jacobsen enig med mig i, at man naturligvis’
s& mé betale det beleb? Det er sddan set det vae-
sentlige, for hvis man blot forestiller sig en eller
anden form for brugerbetaling eller delvis bru- .
gerbetaling, eller hvis man forestiller sig, at man’
begynder at lave en afgreensning, som er urime-
lig — fru Kirsten Jacobsen begyndite selv at op-
regne forskellige afgraensninger, og det er jo
ikke sd let at afgraense, hvem der har ret til at
véelge hvilke hjeelpemidler og til hvilken pris -
sd kan man jo nok holde belobet nede. S& méske
kunne fru Kirsten Jacobsen uddybe det en lille
smule mere, ’ - ‘

(Kort bemeerkning). :
Jorn Pedersen (S): - oo : -
Der er ingen tvivl om, at det p4 mange mader er -
et godt beslutningsforslag, Fremskridtspartiet
har fremsat her. , S
Men der er noget, der undrer mig i logikken.
Nar man nu ved, at fru Kirsten Jacobsen er en’
sand mester i tal, hvorfor er dette forslag sé ikke
udstyret bare med et enkelt tal? :
Jeg har lyttet meget til den debat, vi har haft
nu, og jeg mener at have forstdet, at visse partier

gdr ind for forslaget, under forudseetning af at”

det ikke koster mere, mens andre synes, det er
en god idé, ogsa selv om det koster mere. Derfor
synes jeg, det er vigtigt at fa oplyst, hvad det re-
elt vil komme til at vil koste. Jeg medgiver gerne
fru Kirsten Jacobsen, at det ikke kan blive nejag-
tigt, men vi ma prove pa-at vurdere det. -
Derudover synes jeg, at der i fru Kirsten Ja-
cobsens indleg var en tone i forhold til det’
kommunale selvstyre — som bl.a. partiet Venstre
jo ofte siger er noget af det, vi skal vaegte aller-
mest her i landet — der i mine eren ikke lod ser-
lig rar. Jeg er lidt ked af, at man pé baggrund af
en enkelt ankesag haenger kommunerne ud som
en taekke organisationer i dette land,; der ikke
tager deres opgave alvorligt, men kun tenker

- pa-at gere tingene billigst muligt. Det synes jeg .
-er en alvorlig anklage, som jeg vil advare imod

at man kerer ret meget videre med .end dette
her. o
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Nu forstar jeg, at der er bred enighed om, at
der er nogle ting, der skal underseges, og dertil -
vil jeg blot sige, at det jo altid er fornuftigt at un-
dersoge forholdene, fer man beslutter noget.
Det er ogsa fornuftigt at se pd skonomien i den-
ne sag, for det er jo sédan set ikke med i dette el-
lers udmeerkede beslutningsforslag.

For mig at se er der her tale om en debat, hvor
vi taler om et frit forbrugsvalg, og det er en god
ting. Men det andet led i den ligning, nemlig til -
hvilken pris, herer vi ikke ret meget om. 58 jeg
tror, vi kan fa et godt undersggelsesarbejde sat i
gang her, og jeg tror, at de partier, der vil st&
bag en finanslov og veere med i andre aftaler, vil
se ngje pd, hvordan gkonomien heenger sammen
i det. Ellers forstdr jeg ikke sammenhzengen i
det. : o

(Kort bemeerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg vil gerne sige til hr. Bruno Jerup — og det er
ogsd et svar til hr. Jorn Pedersen — at det er me-
get muligt; det koster lidt. P& dette omrade er
det utrolig svéert at sige, hvor mange det drejer
sig om. Det ville jo ikke vere forbudt for en
kommune at lave en aftale, og det kan jo godt
veere, at der er mange, der synes, at en kommu-

nes aftale og made at spare penge pd osv. er helt

ok. k :

Dette her er bare en ret for dem, der vil have |
det andet produkt og selv vzlge deres leveran-
der, til at kunne gere det pa trods af en aftale:
Sadan har disse regler altid veere skruet sam-~
men. Det er der ingen sendring i -

Jeg vil gerne sige til hr. Jorn Pedersen, at det,
der er eendret, er antallet af hjeelpemidler, som .
man selv har kunnet f4 indflydelse pa. Det, der

* oprindelig var en bred vifte, er blevet beskdret
efter salamimetoden, s& det nu er indskraenket
til kun at veere to. :

Vi vil gerne &bne viften, sidan at alle de hjeel~
pemidler, som er af personlig art, kommer ind

- under viften. Jeg vil ikke afvise, at det koster
penge, men det er ikke sikkert, at det ger det.
Hvis det koster penge, er Fremskridtspartiet pa-
rat til at bevilge disse penge. ‘ Y

I anledning af hr. Jern Pedersens bemeerkning
om, at han fandt min tone over for kommunerne
ubehagelig, vil jeg bare lige henlede hr. Jorn Pe-

dersens opmeerksomhed pé en dagsorden fra -

den 25. april 1991, som jeg ved hr. Jern Pedersen

kan huske. : o

Jeg vil ogsé gerne minde hr. Jorn Pedersen
om, hvilken debat der forte til den dagsorden.

Det var bl.a., at Folketinget bevilgede 350 mio.
kr. til kommunerne for en ekstra indsats p&
hjemmehjelpsomrédet. - :

Jeg tror, at hr. Jorn Pedersen er enig med mig
i, at det var megét frustrerende atlese om di- -
verse borgmestre, der stillede sig op og fortalte,
at de havde brugt pengene til veje eller sports
anleg. . ; :

Hermed sluftede forhandlingen. A

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand
ling vedtoges uden afstemning. :

Den fg. formand (Helge Sander):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Socialudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. -

Meddelelsér fra formanden

Den fg. formand (Helge Sander):v
Der er ikke mere pé dagsordenen..

Medlemmer af Folketinget Tommy Dinesen
(SF), Margrete Auken (SF), Aage Frandsen (SF)
og Steen Gade (SF) har meddelt mig, at de an-
sker at stille falgende forespergsel til trafikmini-
steren: - - : \ :

»Hvorledes ser Storebeeltsforbindelsens skono-
mi ud pa nuveerende tidspunkt sammenlignet
med, da et flertal i Folketinget vedtog byggeriet,
nér hensyn tages til tilbagebetalingen af bro- og
bildelen, formodede trafikspring, forsinkelser
og fordyrelser af projektet samt manglende
DSB-indteegter forarsaget af feergefartens opher
og de private Kattegatruters kontrahering af nye

" hurtigferger til passagerer og biler?«

(Forespergsel nr. F 23).

Fra Finansministeriet er modtaget anmodning
om, at der udpeges et nyt medlem og en ny
stedfortreeder til Lenningsradet i stedet for
Henning Lysholm Christensen og Henning An-
dersen, der begge ikke lengere er medlemmer
af Folketinget. ' o



