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Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagsorden nr. D4 af Kir-

sten Jacobsen (FP) og Bruno Jerup (EL) (se for-
an) forkastedes, idet 17 (SF, FP. og EL) stemte
for, 88 (S, V, KF, RV og CD)-imod. o

Hermed sluttede foresporgslen.

Den naste sag pd dagsordenen var: IR

5) Ferste behandling af beslutningsforslag nr.

B 15: B :

Forslag til folketingsbeslutning om en bedre

indsats pd ®ldreomradet og sget plejehjems-

og wldreboligbyggeri. S S
Af Villy Sevndal (SF) m.fl. (Fremsat 25/10 94).

Forslaget sattes til forhandling. -

Forhandling -

Socialministeren (Karen Jespersen): - :
Det beslutningsforslag, vi nu skal behandle, er'
et forslag fra SF med et meget sympatisk sigte
og et meget bombastisk bud p4, hvordan man
kan nd nogle af malene pd eldreomridet. Det
drejer sig om, hvordan man kan sikre flere an-
satte inden for sldresektoren, og at der skal-
bygges flere xldreboliger og pladser pa pleje-
hjem. Ifelge beslutningsforslaget bliver det pa-
lagt regeringen at sikre, at der bliver tilfert sl-
dreomrdadet 5.000 fuldtidsansatte og at finansi-

~ ere 5.000 nye boliger pr. &r.© . . -

Sigtet er sympatisk, men regeringen kan ikk
stette forslaget. Somdet er fremgaet af den fore-
spergselsdebat, vi lige har veeret igennem, ar-
bejder regeringen ud fra det samme sigte, nem-
lig at sikre en sterre udbygning af ldreboliger
og moderne plejehjem og at der bliver det til-
streekkelige antal hjemmehjalpere ansat inden
for ldreomsorgen; men vi mener ikke, at pro-:
blemet er sa enkelt, at der er tale om, at man ba-
re kan ansatte nogle flere. Det drejer sig jo ogsa
om at sikre, at der er tilstrackkeligt med uddan-
net hjemmehjzlp, og at de ressourcer, der fak-

tisk er inden for hjemmehjeelpen, ogsa bliver

udnyttet i et tilstreekkeligt omfang.

P& samme made med eldreboligbyggeriet,
hvor-det drejer sig-om at finde nogle finansi-
eringsmader, -der sikrer, at kommunerne selv
bygger det tilstreekkelige antal pladser. Det er
under ingen omstaendigheder acceptabelt, at re-
geringen griber ind ogs4 i det kommunale selv-
styre ved simpelt hen at finansiere byggeriet og’
pé den méde ogsa beslutte, hvor boligerne skal
vare, og hvor de nye ansatte skal fungere.

Derfor er den' made, som SF her i forslaget
griber det an p4, slet ikke acceptabel. Sigtet er vi
enige i, og det stetter vi ogs3, men vi kan altsd
ikke stette forslaget, som det foreligger her. -

Grete Schedts (S): - .+ ° o
SF har udformet et beslutningsforslag, hvis ind-
hold er som taget ud af borgernes daglige tale i
stort set alle dele af landet. Alle taler om mangel
pa hjemmehjzlp, og lige s& mange taler om de
mange aldre, der ligger pd hospitalet og ikke
kommer hjem pd grund af manglende pleje-
hjemspladser. Alle ved ogs, at pa netop disse to
punkter skal seldreomradet forbedres.

SF’s beslutningsforslag leser dog ikke de pro-
blemer, som den enkelte aldre har. Lad mig -
starte med antallet af nyanseettelser — 5,000 fuld-
tidsansatte — set i lyset af ledige, der modtager
understettelse. Vi har ikke 5.000 ledige hjemme-
hjeelpere, sygehjelpere og social- og sundheds-

-hjeelpere; vi'skal altsd starte et helt andet sted,

nemlig med flere uddannelsespladser, og kom-

munerne skal indgd. flere praktikpladsaftaler. -
I'en overgangsperiode vil det véere en god idé

at hdndplukke et antal ledige, som har lyst til at

jobtreene inden for aeldreomradet med det mal

at f& uddannelse som social- og sundhedshjeel-
pere i et fast job i en normeret stilling.
I'Socialdemokratiet er vi ogsd optaget af det
arbejde; der gores i Arbejdsministeriet og i Soci-
alministeriet, som netop gar ud pa at bruge de
ledige ressourcer inden for service til de aldre
efter aftale med de faglige organisationer og

* kommunerne.

- Boligdelen - zldreboliger, plejehjem, eller
hvad vi kalder det hus, de aldre skal bo i —er
nzermest ligegyldig. Tryghed skaber vi ikke blot
ved at sende mennesker pé plejehjem; det horer
faktisk fortiden til, for der er ikke leengere et fast
personale hele degnet. Mange kommuner har
lavet omsorgsordninger, som betyder, at det fa-
ste personale pa plejehjemmet nu ogsé passer de
borgere ude i lokalomradet, som har hjelp be-
hov. - : con
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SF’s forslag om at bygge 5.000 flere eldrebo-
liger om &ret loser selvfelgelig et boligproblem,
som jeg for gvrigt mener at kommunerne i sti- -
gende grad leser uden lovgivning. Mange af-
skeermede enheder for senildemente er bygget,
og mange er under opferelse i 1994 og budget-
lagt for 1995. : T

Hvad er s& det reelle behov? Hvad er det, den
aldre befolkning har brug for, og hvad er det,
den har snske om? Det ved vi meget mere om,
nar socialministerens og boligministerens un--
dersogelse er ferdig engang til neste dr. Med
den far vi en realistisk-vurdering af, hvilket an-
tal boliger, plejehjemspladser og hvor stort et
personale der er nedvendigt i fremtiden.

Intentionerne i SF’s beslutningsforslag er rig-
tige, vil jeg gerne understrege, men jeg mé ogsé
sige, at det virker pd mig som et slag pa tasken,
og det stetter vi ikke i Socialdemokratiet.

Else Winther Andersen (V): . .
Nu har vi jo lige overstdet en forespergsel om
det samme emne, hvor mange af de samme ele-
menter, der er i dette beslutningsforslag, var
med, men derfor kan vi da godt tage det under
behandling en gang til, for det er jo et vigtigt
emne. . —_—
Jeg kan da erlig talt ikke forestille mig, at der
er nogen i Folketinget, der ikke onsker at gore
det bedst muligt for vores eldre medborgere.
Malet er vi nok enige om; det er nok vaerre med,
hvordan vi nar frem til det, for vi vil vel alle ha-
ve, at de skal have omsorg og god pleje, og at
der skal vaere mulighed for at véelge en god bo-
lig. Her siger Venstre jo, at vi gerne vil have
valgfrihed. — o
Som indgangsvinkel kan jeg ikke lade vere
med at nzevne, at det for mig er meget igjnefal-
dende, at al vores aldreomsorg er offentlig, og,
at det medferer, at det er systemerne; der. be-
stemmer, men jeg vil ogsa godt sige, at det er en
lovgivning, Folketinget i en overvejende grad
har gennemfert i fuld enighed. . ‘
Nar det er systemerne, der bestemmer, er det
ikke den enkeltes gnsker og behov, der bliver
- sat i centrum, men derimod firkantede regler.
For at der ikke skal veere nogen form for misfor-

stelse her, vil jeg godst sige, at Venstre ogsa vil, .

at det offentlige skal veere det sidste sikkerheds-
net specielt for vores svage @ldre. Det vil jeg
ikke skyde fra mig, selv om jeg peger p4 lidt an-
dre ting. ~ o
Der skal veere en nerhed og et nerver for
den aldersgruppe, men hvordan det skal geres,

" god uddannelse..

og hvor mange penge der i de enkelte kommu-
ner skal bruges pa dette omrdde, ma veere op til
den enkelte kommune. Det er dens ansvar, og
det synes jeg faktisk ogsd at kommunerne gene-
relt lever op til. ‘

Vi har nogle enkelte kommuner, hvor det sta-
dig veek kniber, og i den forbindelse kan vi jo-.

ikke undga at komme til at neevne Kebenhavns

Kommune, som er storleverander til hospitaler-
ne af feerdigbehandlede eldre, der ikke kan
komme hjem til en bolig, der passer til dem, for-
di kommunen ikke har pladser nok.

Men jeg synes, der er grund til at standse op
for at se, hvad det s er for en udvikling, der er
sket, siden ldreboliglovgivningen blev vedta-
get. Er behovet anderledes i dag? Er der flere
eldre, end da loven tradte i kraft? ‘

Vi kan preve at se pé selve boligomradet, og
dér mener Venstre; at vi da har en meget god
lovgivning for de raske wldre med nogle meget
gode tilbud: Der er aldreboliger med service-
arealer, almennyttige boliger og andelsboliger '
ja, rimelige valgmuligheder. . - '

Dér, hvor vi oplever problemet, er med hen-
syn til de ikke helt raske zldre, og dem mener vi
godt der kunne véaere nogle flere valgmulighe-
der for. Derfor kan vi godt lide tanken om at se
noget mere pa private plejehjem, ja, jeg plejer at
sige, at vi maske skulle have en form for frisko-
lemodel og lave nogle friplejehjem. Vi kunne
ogsa pa dette omrade sige, at vi lod pengene fol-
ge den ldre. Der er mange, der godt kan nogle
ting selv, men alligevel er angste for at veere ale-
ne og gerne vil bo sammen med andre, uden at

~ det decideret-skal vere i et ldrekollektiv.

Senildemente har Venstre meget gje for, og
det fremgik ogsa af forespergselsdebatten tidli-
gere. Det er nemlig ikke nok, at vi bygger skeer-
mede enheder, hvis ikke vi ger ordentligt op
med, hvad indholdet skal veere i de skeermede
enhedér for vores-aldre medborgere.

Jeg bliver deprimeret, nr jeg rundt i kommu-
nerne oplever, at man bygger skeermede enhe-
der oppe pa ferste og anden sal, fordi de wldre
s4 ikke kan lgbe ud, men de aldre har faktisk

Jogsd brug for at komme ud og f& noget frisk luft

ligesom alle os andre. o
. Der er ogsé brug for at stette de parerende til
senildemente og give dem bedre oplysning om;
hvilke muligheder de har, men de, der skal pas-
se de senildemente, skal bestemt ogsd have en
Jeg tror ogs4, vi skulle stoppe op og se pd vo-
res hjemmehjeelp. Er den god nok? Er der brugt



Tirsdag den 8. november 1994

591

for mange kreefter i kommunerne pé at omorga-
nisere og omstrukturere, s& man har glemt at se
pa, hvad det reelt er, man kunne gere i hjemme-
hjeelpen? Hvad med, at man ogs4 her slap kreef-
terne fri og lod pengene felge de zldre?

Der er ogsd andre punkter i beslutningsfor-
slaget, der kunne veere grund til at treekke frem,
men der kan ikke veere nogen tvivl om for SF, at
Venstre ikke kan stotte beslutmngsforslaget s&-
dan som det forehgger

'Stefan G. Rasmussen (KF)
Det siges, at gentagelse fremmer forstielsen, og
vikan jo godt sige, at dette mere eller mindre er
en genudsendelse. Men det skal da ikke afholde
mig fra ogsa at gere et par bemzerkninger, for
jeg synes, det er et-vigtigt emne. Alene af den
grund, at'vi alle sammen bliver zldre, er det
nok noget, der bererer os, men vi skulle jo ogsa
helst se ud over dét.

- Det er klart, at Det Konservative Folkepartl
ser det som en seerlig forpligtelse at skabe en
veerdig, tryg og fri tilvaerelse for de aeldre. Det er

trods alt den generation, der har banet vej for -

det velfaerdssamfund, vi nu skal forvalte, men
jeg skal da ogs véere den forste til at erkende, at
viinogle tilfeelde ikke behandler de wldre godt
nok; det foregér desveerre ofte pd en meget
uveerdig méde. . -

. Jeg har set, at derer taget skrldt iden nguge
retmng Det er ikke sa lang tid siden, at vi havde
en borgerlig regering, som fjernede lommepen-
geprincippet, denne umyndiggerelse, der be-
gransede de seldres valgfrihed. Derfor vil man
0gsd komme langt med De Konservative, nar

_det drejer sig om ldreomrddet, men man vil al-
drig nogen sinde komme derud, hvor alt er cen-

te.
Nér man siger, at det skal sikres, at aeldre kan

bo leengst muligt i eget hjem, s& skal det kun .

vaere, hvis de selv ensker det. De skal ikke tvin-
ges bort, hverken af bedrevidende eller af en
brandbeskatning. Valgfrihed skal der veere for
de ldre, og vi er klar over, at det selvfelgelig
kreever nogle muligheder, men der har vi fra
konservativ side en stor tiltro til, at kommuner-
ne forstdr at skabe og admmlstrere disse mulig-
heder. -

“At vi er imod beslutmngsforslaget skyldes
ogsd, at det endnu en gang forseges fra SF’s side
at centralisere og regulere. For mig forekommer
det lidt meerkeligt, at SF, der jo - som mit eget
parti — beerer betegnelsen folkeparti, s& ofte gr

traliseret og valgfrlheden er taget fra den enkel-

ind for centrahsermg i stedet for clecentrahse-
ring.

Jeg tror 1kke, aten regulermg og som SF in-
dicerer: en sikring - altid skaber de forhold, vi
gerne vil. Gode forhold skabes nu engang i nuet
af de involverede, og det kraever holdninger og
forstaelse. Maske starter en vardig eeldrepolitik
allerede i skolen og i hjemmene.

Jeg kan ikke lade vaere med, nér jeg stér her
og snakker om zldrepolitik, at teenke p4 en lille
oplevelse, jeg havde oppe i Nordjylland. Der
sad en mand og fulgte mit foredrag, og s4 siger
han til mig: Du Stefan, jeg sidder her pa det her
hjem, og det gor ]eg, fordi jeg har mistet min ko-
ne, sa jeg folte mig lidt ensom, og jeg ville gerne
have nogen at snakke med. Det har jeg, men jeg
kunne ogsa godt teenke mig at hjelpe til udei -
haven; men det ma jeg ikke.

Det er i sddanne tilfelde, at centralisering og
regulering begranser vilkdr og muligheder for .
de ldre. Det er her, vi aldrig ma veere i strid
med, hvad den eldre selv vil.

Vier imod dette her forslag, men i prmc1ppet
vxl vi | gerne gore noget for de aldre.

Klrsten Jacobsen (FP): - ‘
Jeg vil gerne sige til SF, at de skal have tak for, at
de har fremsat dette beslutmngsforslag, for der-
ved far vijo le]hghed til, nér vi skal trykke pd
knapperne, at give udtryk for, om det er tomme
ord eller det er handling, vi vil pa det her omra-
de. Der skal ikke herske tvivl om, at det, Frem-~ -
skridtspartiet gav udtryk for under foresporg-
selsdebatten, stir vi ogsd ved, ndr det kommer
til konkrete forslag. .

Vi er helt enige med SF i snart sagt | hvert ord
der stér heri. Jeg vil godt tage forbehold for, om

tallet 5.000 er rigtigt; det er lidt sveert for mig at

gennemskue. Eftersom der stdr 5.000 i begge
spalter, kunne det godt for mig lyde, som om
det er s3dan et tal, man tilfeldigvis har valgt, og
i udvalgsarbejdet vil vi godt have en undersg-
gelse af, om tallet 5.000 er et tal, der er: noget
fornuft i, eller om vi skal finde frem til et andet

tal.

Men det er- ogsé det eneste spergsmélstegn,
som vi-setter ved forslaget, og vi synes som
sagt, at udvalgsarbejdet meget gerne ma gé hur-
tigt, s forslaget kan komme til afstemning her i
salen. Det er ikke hverken store udvalg eller
kommissioner, det handler om. De'fleste, som
sidder i dette Folketing, er helt klar over proble-
matikken; den er gennemanalyseret, og den er

gennemundersegt. Det er klart, vikan altid ~ og
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det kan vi alle sammen — seette spzrgsmélstegn
ved et bestemt tal, men at intentionerne i forsla-
get er rigtige og ber gennemfores, det er der
ikke tvivl om.

Dorit Myltoft (RV):

P& mange mader er der her tale om et sympatisk
forslag, men Det Radikale Venstre kan 1kke stet-
te beslutningsforslaget.

Jeg skal ikke gentage argumenterne, som de
kom frem i forespergselsdebatten forud for det-
te punkt, men blot naevne, at for Det Radikale
Venstre er pleje- og omsorgsopgaverne et kom-
munalt anliggende — det vil vi gerne fastholde -
og prioritering af de penge, der via Folketinget
skal overferes til omradet, er en del af den fi-
nanslovbehandling, der foregér sidelebende i
disse dage. Derfor kan vi ikke stotte forslaget.

Bruno Jerup (EL):

Forslaget kommer i naturlig forleengelse af det
foregdende, som desveerre blev nedstemt, for
man kan sige, at her er en udmﬂntmng af nogle
af de intentioner, som 13 i det forslag, der var
fremsat af Fremskridtspartiet og Enhedslisten.

Vi kan fra Enhedslistens side stotte dette for-
slag. Jeg mener heller ikke, der er nogen grund
til at begynde at diskutere, om tallet skal veere et
tusind mere eller mindre; det er sddan set uin-
teressant. Det veesentlige er, at forslaget inde~
beerer en klar forbedring p& dette omréde, og
hver gang vi ser sddan noget, er vi villige hl at
stemme for.

Vi vil godt gere opmzerksom pé, at nér det
drejer sig om det, der hedder plejehjems- og al-
dreboligbyggeri, skal man serge for at udvikle
kvalitetsbyggeri. Det skal ikke kun vere et
spergsmal om, at der er et tilstreekkeligt antal
rum eller kvadratmeter, men det skal veere kva-
litetsbyggeri, som indebzerer, at de eldre har
mulighed for at blive der i leengere tid, ogsé selv
om.deres fysiske tilstand éendres, sidan at de
f.eks. har sveerere ved at ga eller er nodt til at
bruge rullestol eller lignende. Det skal man teen-
ke over ved byggeriet, sddan at det ikke bliver et
sporgsmal om at flytte de eldre rundt imellem
to-tre forskellige boformer i de sidste maske
5-10 ar af deres liv. Det mener jeg er vigtigt at
man overvejer.

Og s4 Vil jeg endnu en gang, som jeg har gjort
tidligere i dag, neevne, at jeg mener, at man skal
sla et slag for det, der hedder eldrekollektiver,
oldekoller, som jeg betragter som et fornuftigt
alternatlv til at bo i egen bolig i ensomhed og
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ogsa som et fornuftigt alternativ til store pleje-
hjem, hvis det drejer sig om zldre, som faktisk -
kan Klare sig selv, og som har gode ressourcer
béde i forhold til andre og sig selv.

Sa alt i alt: Vi stetter det her forslag.

Anne Baastrup (SF) :
Jeg vil godt starte med at takke fru ersten Ja-
cobsen og hr. Bruno Jerup for tilsagnet. Fru Kir-
sten Jacobsen har selvfelgelig ret: Vi leegger ud
med 5.000 hjemmehjeelpere; det kunne mdske
veere 4.500, det kunne maske vaere 6.500. Vi kan
jo altid undersege senere, hvad der er det rigtige
tal.

Og det forer mig over til Socialdemokratiets

‘ordferers bemeerkninger. Socialdemokratiets

ordferer lagde vaegt pd, at man er positiv over -
for at udvide antallet af hjemmehjeelpere, men
peger pé det problem — som mdske skyldes en
uhensigtsmaeessig tilretteleeggelse af uddannel-
sessystemet for hjemmehjeelpere — at det ikke er
muligt med de nuvearende ressourcer at fa ud-
dannet tilstreekkeligt med hjemmehjelpere. Og
dér er det s§, at jeg m& bede fru Grete Schedts
om at se pa beslutningsforslagets tekst; det gér
nemlig ud pd, at vi opfordrer regeringen til at
serge for, at det bliver muligt at f4 udvidet an-
tallet af hjemmehjeelpere. Og hvis det viser sig,

- at det ikke skulle veaere nedvendigt med 5.000, er

vi meget fleksible over for eventuelt at nedseette
antallet.

Noget tilsvarende gor sig gaeldende pa bolig-
omrédet. Fru Grete Schedts laegger op til, at hun
kan se, der méske er nogle problemer. Jeg tror
nok, at hvis man taler med parerende og eldre,
der pnsker at komme pé et plejehjem eller i en
aldrebolig, si kan de ikke forstd, hvorfor det
forst skal undersoges og ferst om et ar kan kon-~
stateres, at der rent faktisk mangler tilbud til

. den ldre generation, ndr de har brug for det.

Og det forer mig s over til hr. Stefan G. Ras-
mussen. Hr. Stefan G. Rasmussen pastar, at det-
te er et centraliseringsforslag. Nu er det sddan,
at ndr man skal opfordre regeringen til at gore
dette eller hint fra Folketingets talerstol i hvert
fald nr det er SF, der opfordrer - sd er vi godt
Klar over, at det kreever en eller anden form for
finansiering. Det er naturligvis derfor, Det Kon-
servative Folkeparti afviser forslaget, for alle
ved jo, at det her koster penge. Jeg mener ikke,
at det er et centraliseringsforslag. Det er en op-
fordring til regeringen om at afsette midler,
som kommunerne sa efterfelgende kan bruge,
naturligvis ud fra deres egne behov.
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Og det forer mig s4 til det neeste, hr. Stefan G.
Rasmussen pépegede, nemlig at hr. Stefan G.
Rasmussens ven ikke fik lov til at g4 i haven og
hjalpe. Det handler om, at der pa plejehjem ikke
er rum og tid til at yde de gamle det tilbud, at de
kan f& lov til at hjeelpe til i haven. Hvis pleje-
hjemsassistenten kan se, at den gamle hr. Niel-
sen gerne vil ud i haven, s& koster det hende tid
at g8 ud og snakke med gartneren. Den tid skal
hun tage fra andre, for den tid har hun ikke. S&
det er overhovedet ikke et spergsmal om cen-
tralisering. Det er et spergsmdl om at tage hen-
syn til disse her mennesker. :

Endelig til slut til socialministeren: Jeg er sik-
ker pd, at socialministeren er enig i intentioner-
ne. Vi har blot en utdlmodighed, som socialmi-
nisteren desvzerre ikke deler. Jeg hdber, at man
undervejs i det kommende udvalgsarbejde vil
komme frem til, at vi mdske kan n4 et lille skridt
ad vejen og se, om det dog ikke er muligt at sn-
dre pé tilbudene om uddannelse af hjemme-
hjelpere, sdledes at vi kan lave en social- og
sundhedsuddannelse rettet mod de ldre, der
gerne vil veere hjemme. Det er maske nogle af
de initiativer, der skal i gang.

Stefan G. Rasmussen (KF):

Nér jeg siger, det er centraliserende, si mener
jeg sandelig, det er centraliserende, og jeg me-
ner, man i den sammenhzng netop skal preve
at respektere, at der ude i kommunerne geres et
forhabentlig stort og godt arbejde for, at de zl-
dre har det godt. Hvis man herindefra vil lave
nogle overordnede palaeg, er man ogsa forplig-

- tet til at sikre sig, at der er penge til det, for el-

lers sender man jo bare problemet videre il -
kommunerne. Og det er vi som konservative
imod; det er rigtigt opfattet.

Nér vi snakker om Hans deroppe pa hjemmet
og det bliver papeget, at der ikke er tid, s4 er det
jo ikke det, der er galt — det ved SF ogsa godt —
men det er jo, fordi vi rundt omkring har et kon-
serverende fagligt system, som ikke giver mu- .
lighed for, at folk kan ga ud og gere det; og det
er synd. » :

Anne Baastrup (SF): ‘ S

Nu har livet pd plejehjem andret sig. Zldrebo-
ligbyggeriet og de nye plejecentre har aendret
sig sdledes, at der i langt hejere grad er et anske
fra personalets side om ikke at std fast pa. de
gammeldags, traditionelle linjer, men i hejere
grad atinddrage de beboere, der er der. Derom
er der vist ingen tvivl. Moderne pleje af aeldre -

. Lovforslaget sattes til forhandling.

mennesker tager udgangspunkt i de mennesker;
det drejer sig om. Spergsmalet er blot, om man
har tid. . o -
Det neeste, hr. Stefan G. Rasmussen kom ind’
pa, var, om vi ville paleegge kommunerne denre
ekstraudgift. Sagen er, at hvis Folketinget ved-
tager dette beslutningsforslag, vil det automa-
tisk betyde, at kommunerne fér ekstra indteegter
via den almindelige udligningsordning. S& det
er ikke et spergsmal om, at vi siger, at kommu-

‘nerne udelukkende skal bruge penge til det her

omréde; der vil blive kompenseret. - -

(Kort bemaerkning). '

Stefan G. Rasmussen (KF): S
Jamen det er jeg da glad for at here, og det be-
kraefter da ogsd mine anitagelser, men s4 vil jeg -

- gerne hore, hvor man vil skaffe disse penge fra i

vores finanslov.

Anne Baastrup (SF): R
Jeg vil ikke g ind i en sterre finanslovdebat,
men jeg vil gerne tilsende hr. Stefan G. Rasmus-
sen vores finanslovsaendringsforslag, og dér er
fuld kompensation for det hele. oo

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-
ling vedtoges uden afstemning, IR

Formanden: - : '
Jeg foresldr, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Socialudvalget. Hvis ingen gor ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. =~ -

Den.naeste‘ sag pd dagsordenen var:. - .

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 29:

Forslag til lov om @ndring af lov om kommu-
nal aktivering. (ZEndring af satser for opla-
ringsydelsen samt forspgsbestemmelse).

Af socialministeren (Karen Jespersen)..
(Fremsat 2/11 94).
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