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vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag p4 dagsordenen var:

10) Anden behandling af lovforslag nr. L 190:

Forslag til lov om cendring af lov om arbejds-
markedsfonde. (Virkningstidspunkt for lonmod-
tagerbidraget).

Af skatteministeren (Stavad).

(Fremsat 3/2 94. Forste behandling 10/2 94.
Betankning 23/3 94).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmélet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Forhandling

Skatteministeren (Stavad):

Jeg vil gerne her ved anden behandling gore
den bemerkning, at der i lovforslagets § 2 er
indsat datoen den 31. marts 1994. Da denne
dato nu er overskredet, vil jeg gerne bebude, at
der inden tredje behandling bliver stillet et &n-
dringsforslag, hvor vi &ndrer datoen til et tids-
punkt efter vedtagelsen.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

§§ 1 og2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-

handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

11) Anden behandling af lovforslag nr. L 169:

Forslag til lov om cendring af lov om arbejds-
markedsuddannelser. (Udpegning af supplean-
ter til Uddannelsesrddet).

Af arbejdsministeren (Jytte Andersen).

(Fremsat 20/1 94. Forste behandling 26/1
94. Betenkning 23/3 94).

Der var stillet 1 andringsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, &ndringsforslaget
og spergsmélet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét.

Ingen bad om ordet.
Afstemning

§ 1, @ndringsforslaget om en ny affattelse af
§ 2, § 2 i den nye affattelse og § 3

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

12) Anden behandling af lovforslag nr. L 184:

- Forslag til lov om videregdende kunstneriske
uddannelsesinstitutioner under Kulturministeri-
et. :
Af kulturministeren (Jytte Hilden).
(Fremsat 26/1 94. Forste behandling 2/2 94.
Betenkning 23/3 94. Endringsforslag nr. 2 af
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5/4 94 uden for betenkningen af Pernille

Frahm (SF)).

Der-var stillet 1 aandringsfon*slag i betenk-

ningen.

Uden for betaenkningen var der stillet 1 &n-

dringsforslag af Pernille Frahnj

(SF).

‘Lovforslagets paragraffer, 22ndringsforslage-

ne og spergsmalet om lovforsl

agets overgang

til tredje behandling sattes til forhandling un-

der ét.
Forhandling

Pernille Frahm (SF):

Det forslag om de videregidende kunstneri-
ske uddannelsesinstitutioner under Kulturmi-
nisteriet, der nu er til anden behandling, er et

stort og omfattende forslag. Sel
ved forste gjekast kunne se ud,
smi justeringer, er der alligev,
omskrivning af de nugeldends
er en del @ndringer for de en
ner.

Vi har derfor fundet det nyt

v om det maske
som om det er
el en betydelig
regler, og der
kelte institutio-

igt at anbefale,

at man tilfgjede en revisionsparagraf til loven,
da der har vaeret en del meget kritiske, meget
nervgse, meget urolige henvendelser fra de in-

stitutioner, som lovforslaget omhandler.

Vi synes, det er et beskedent

krav at stille til

denne lov, at man lover de institutioner, som

man nu foretager en omfattend
at der vil blive kigget pad sagern
arrekke, og at de sédledes kan
lidelserne, hvis der skulle vise
gen.

Jeg skal derfor anbefale SF

e regulering af,
igen inden en
se en ende pa

sig at vaere no-

s andringsfor-

slag til vedtagelse og samtidigtpé SF’s vegne
meddele, at vi stemmer for det endringsfor-

slag, som er stillet af kulturmj
tradt af udvalget i ovrigt.

Lone Dybkjer (RV):
Der er her under den allers
valgsbehandlingen opstaet et

nisteren og til-

dste del af ud-
par spergsmaél

vedrerende arkitektskolerne, og jeg skal derfor
bede om, om vi kan fé lovforglaget tilbage til
udvalgsbehandling mellem anden og tredje be-

handling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

§§ 1-4, eendringsforslag nr. 1 i beteenkningen
om en ny affattelse af § 5, § 5 i den nye affattel-
se og §§ 6-16 :

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 2 uden for betenknin-
gen af Pernille Frahm (SF)

forkastedes, idet 58 stemte for, 59 imod.

§§ 17 og 18
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:
Lovforslaget gr herefter til fornyet behand-
ling i udvalget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

13) Foresporgsel nr. F 24:

Foresporgsel til statsministeren:

»Vil statsministeren fremlaegge en redego-
relse for, hvorledes regeringen vil angribe ar-
bejdet med kommende direktiver, saledes at
der ikke sker en gentagelse af forlebet ved for-
slag til Radets direktiv COM 93/290 om andre
tilseetningsstoffer end farve- og sedestoffer
(»madsminkedirektivet«)?«

Af Lone Dybkjer (RV), Ove Fich (S), Peter
Duetoft (CD) og Lysholm Christensen (KRF).

(Foresporgslen anmeldt 4/2 94. Fremme af
foresporgslen vedtaget 10/2 94).

Begrundelse
Lone Dybkjer (RV):

Begrundelsen for den rejste forespergsel er
sagsforlobet fra vedtagelsen af det sdkaldte
rammedirektiv om tilsetningsstoffer i levneds-
midler til den senere udmentning af de tilhe-
rende udfyldningsdirektiver, nemlig direktiv
for sadestoffer, for farvestoffer og for andre til-
seetningsstoffer, det sdkaldte diversedirektiv.

" Rammedirektivet er forelagt Markedsudval-
get i juni 1988 og vedtaget pé rddsmedet i de-
cember samme 4r. Landbrugsministeren, som
var den, der forhandlede rammedirektivet,
sagde pa regeringens vegne, at man ville g ak-



