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[Skatteministeren]

Nar hr. Jens Thoft siger, at reglerne er verre
end dem, vi har i forvejen, er det i hvert fald en
sandhed med betydelige modifikationer, fordi
vi nu far indberetningssystemet. Der kan g
lidt tid, inden vi kan sige, at det er helt oppe i
omdrejninger, men vi starter faktisk allerede
med det, der overhovedet er muligt fra starten.
Hvis vi ser pa det gamle regelszt og ser pa vir-
keligheden rent beskatningsmaessigt hos den
enkelte investor i investeringsforeninger, vil
jeg vove den pastand, at der har veret utrolig
mange forkerte beskatninger efter de gamle
regler, hvor vi ikke har haft indberetning, og at
mange mennesker uforskyldt er blevet beskat-
tet efter et forkert regelsaet. Selv i skatteforvalt-
ningerne har der veeret medarbejdere, som ik-
ke har kunnet finde ud af, om der skulle be-
skattes efter udbytte-, rente- eller obligations-
skattereglerne, og derfor sker der rent faktisk
det som folge af forslaget, som hr. Jens Thoft
efterlyste: Hvis en investeringsforening er ba-
seret pa obligationer, bliver pengene indberet-
tet som en renteindtaegt, der kommer til be-
skatning hos den pageldende investor. Som
jeg forstod hr. Jens Thofts indleg, imedekom-
mer vi et meget, meget langt stykke hen ad ve-
jen hr. Jens Thofts ensker, og derfor haber jeg
ogs4, at det lille forbehold, der var fra hr. Jens
Thofts side, kan forsvinde undervejs i udvalgs-
arbejdet, sd den brede tilslutning, jeg lyttede
mig til her ved ferstebehandlingen, kan blive
fuldkommen med hr. Jens Thofts og SF’s til-
slutning.

Men tak for en positiv indstilling til dette
lovforslag, og det er jo i hvert fald et af de for-
slag, som er velegnet til det videre arbejde i
Skatteudvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Ivar Hansen):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

11) Forste behandling af lovforslag nr. L 166:

Forslag til lov om cendring af ligningsloven og
personskatteloven. (Fradragsret for udgifier til
Jorretningsplan).

Af skatteministeren (Stavad).

(Fremsat 19/1 94).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Ilse Hansen (S):

I forbindelse med, at loven om tilskud til
iverksattere blev vedtaget med ikrafttreden
den 1. januar i ar, kan iverksattere nu fa til-
skud til dekning af udgifter pa op til 30.000 kr.
til radgivning og uddannelse, heraf de 3.000 kr.
til deekning af udgifter til udarbejdelse af en
forretningsplan.

Det foreslas i lovforslaget, at iverksetteren
kan fraregne udgifterne til en forretningsplan,
nar en etableringsvejleder fremsender regnin-
gen og modtager pengene direkte fra Erhvervs-
fremme Styrelsen, og fradraget sker s i den
personlige indkomst. Hvis lovforslaget ikke
var blevet fremsat, ville det betyde, at iveerk-
satteren skulle betragte tilskuddet pa de 3.000
kr. som en skattepligtig og personlig indkomst,
og det ville maske veere medvirkende til at af-
holde nogle ivaerksettere fra at forsoege at blive
selvsteendige.

I Socialdemokratiet kan vi derfor give vores
fulde tilslutning til lovforslaget, og i evrigt skal
jeg oplyse, at ogsa CD kan tilslutte sig forsla-
get.

Kirkegaard (KF):

Da Det Konservative Folkepartis ordferer,
hr. Kai Dige Bach, ikke kan vere til stede, skal
jeg pa hans vegne fremfore folgende:

Det Konservative Folkeparti stemte imod
den form for ivaerksetterstatte og stotte til for-
retningsplan, som i sin tid blev vedtaget pa re-
geringens foranledning. Dette lovforslag gir
ud pa, at de udgifter op til 3.000 kr., som en
ivaerksatter méatte have til den forlangte forret-
ningsplan, kan treekkes fra pd selvangivelsen,
hvad enten der er tale om en virksomhed i sel-
skabsform eller en privatejet virksomhed, og
det er sadan set meget naturligt. Men da vi — jf.
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vor tidligere stemmeafgivning — ikke rigtig tror
pa systemet, vil vi distancere os under den fort-
satte behandling af denne sag.

Vi vil ogsd gerne forudskikke den bemaerk-
ning, at vi tror, at disse forretningsplaner — hvis
der overhovedet kommer gang i systemet — i
lebet af meget kort tid neermest vil kunne treek-
kes i en automat. Selvfolgelig vil der veere nog-
le dygtige revisorer eller advokater, der vil lave
et simpelt edb-program, som vil kunne tilfreds-
stille de offentlige kontrollanter, som regerin-
gen abenbart mener har forstand p4, hvilke
kvalifikationer en ivarksatter skal have for at
kunne fa stotte.

Som sagt vil vi ikke meddele tilslutning til
forslaget; vi vil som sedvanlig i disse sporgs-
maél legge en distance til regeringens reformer,
hvad enten det er skattereformen eller arbejds-
markedsreformen.

Mariann Fischer Boel (V):

Lovforslag nr. L 166 er et lille hjorne af rege-
ringens store arbejdsmarkedsreform, som in-
dustriministeren barslede med i forsommeren,
og det drejer sig bl.a. om ivaerksetternes skat-
temassige forhold angiende de 30.000 kr.,
som de kan modtage som hjelp til at komme i
gang.

Der er i og for sig ikke noget uforstéeligt el-
ler szerlig ufornuftigt i forslaget; men da Ven-
stre jo ikke har lod eller del i hverken skattere-
formen eller arbejdsmarkedsreformen, ma vi
ligesom Det Konservative Folkeparti meddele,
at vi ikke kan stotte forslaget.

Jens Thoft (SF):

Jeg har laest lovforslaget meget grundigt, jeg
har en @rlig vilje til at forstd det, og jeg har
ogsd en professionel interesse i at forstd det —
men jeg kan ikke forsta det! Jeg ved ikke, hvad
det handler om.

Jeg har lest det igennem mange gange og
tror nok, at det er teenkt som en hjelp til iverk-
sxttere, og det plejer SF jo at stette, s derfor
kan jeg forelabig statte forslaget. Men det irri-
terer mig selvfolgelig, at jeg ikke kan forstd,
hvor plottet, meningen med forslaget ligger. Er
det tankt til brug i den situation, hvor en
iveerksatter aldrig kommer leengere end til un-
dersogelsesfasen, og er det meningen, at den
pagaeldende far fradragsret for de udgifter, han
har haft i sa tilfeelde? Og hvis det nu er tilfal-

det — hvad jeg synes kan vaere meget fornuftigt
— hvorfor skal det s& kun omfatte folk, der er
inde under iveerkseetterordningen? Man kunne
ogsd tenke sig andre, der var i gang med at
drive virksomhed, og som af en saglig arsag
mitte opgive det.

Jeg kan heller ikke se, om ivaerksatteren vil
fa fradragsret for en eventuel merudgift ud
over det, der er deekket af det skattepligtige til-
skud. Jeg antager, det er tilfeeldet, men jeg sy-
nes ikke, jeg kan lase det af teksten.

Jeg vil ogsd godt vide, hvilke begreensninger
i den hidtidige fradragsret der laegges op til.
Det fremgdr jo, at fradrag efter § 8 J — som jeg
egentlig troede havde lost hele det problem, vi
nu drefter — ikke kan benyttes, hvis fradrags-
retten herer under § 8 N, og det antyder, at der
ligger en begransning. Men jeg kan ikke forsta
den.

Egentlig er jeg altsd meget motiveret i en-
hver henseende for at forsti forslaget, og det
irriterer mig, at ministeriet kan lave et forslag
med en sddan tekst og en sddan begrundelse,
at jeg ikke er i stand til at forstd det. Men hvis
jeg har forstéet lovforslaget rigtigt, kan jeg give
positiv tilslutning til det.

Ole Donner (FP):

Fremskridtspartiet var modstander af lov
om iverksattere, og Fremskridtspartiet er i det
hele taget modstander af, at man yder alle dis-
se former for tilskud.

Det, jeg har stdende her pd mit manuskript,
er noget af det samme, som hr. Jens Thoft var
inde pa: Hvorfor i alverden er det kun folk, der
far tilskud, der kan f3 lov til at trekke det fra?
Hvorfor kan en forretningsmand, som f.eks.
har en plan om at oprette et anpartsselskab og
derefter g& i gang med en produktion, ikke fa
lov til at fratreekke udgifterne til advokaten,
som skal hjelpe ham med at lave stiftelsesdo-
kumenterne? Ferst i det ejeblik, selskabet er
stiftet og skal anmeldes til Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen, kan han fa lov til at treekke
stempelmarker eller gebyr fra, men han far
selvfolgelig heller ikke noget tilskud.

Vi synes i hvert fald i Fremskridtspartiet, at
det er helt tabeligt at skelne pd denne made.
Det kan vare meget smart, at man har lov til at
trekke disse ting fra, men det kan ikke vare en
betingelse, at man skal have et tilskud.

Fremskridtspartiet kan ikke stotte lovforsla-
get.



5679

27/1 94: 1. beh. af f. t. 1. vedr. fradragsret for udgifter til forretningsplan

5680

Jorgen Estrup (RV):

Jeg ma starte med at sige, at hvis jeg ellers
har forstaet lovforslaget rigtigt, stetter vi det.
S4 vidt jeg kan se, giver det en ganske god
sammenheng med det, vi gennemforte om
iverkseettertilskuddet, fordi forslaget sikrer en
skattemaessig neutralitet, og det er vel ikke sd
darligt i denne sammenhang.

Men jeg mé jo som sagt tage et vist forbe-
hold, og i hvert fald vil udvalgsarbejdet vel nok
afklare, om de af os, der stotter lovforslaget,
virkelig har forstiet det.

Ole M. Nielsen (KRF):

Ja, det er jo nok den szdvanlige historie om,
at det enkleste er det, der er sveerest at forsta,
og det er der slet ikke noget unaturligt eller
forkert i, for det er trods alt ikke alt, vi kan
overse herinde. Vi har haft mere komplicerede
ting, som jeg ogsa tog et vist forbehold over for
om jeg forstod.

Jeg kan godt se hr. Jens Thofts @rinde i sa-
gen, og jeg forstar godt hr. Jens Thofts og hr.
Ole Donners indvendinger, som gik pé, at der
maske kunne veere andre grupper, der burde
ind under denne regel. Det synes jeg vi skal se
pa under udvalgsbehandlingen.

Skatteministeren (Stavad):

Her kan man se, hvor man kan tage fejl i
sine vurderinger. Jeg troede, at forstdelsespro-
blemet 14 ved det foregdende lovforslag om in-
vesteringsforeninger, og s viser det sig, at det
egentlig slet ikke var her, problemet 14, men
ved det — jeg synes i hvert fald, jeg har tilstraebt
det — lille og meget enkle forslag, som knytter
sig til industriministerens forslag.

Forslaget har den enkle virkning — det er i
hvert fald det, der er hensigten med det — at de
3.000 kr., som kan udbetales som stotte til ud-
arbejdelse af en forretningsplan, skal man ikke
beskattes af. Vi har lavet denne &ndring, fordi
man ikke er at betragte som erhvervsdrivende
pa det tidspunkt, hvor man'skal udarbejde en
forretningsplan, og derfor har man ikke fra-
drag for ikkeerhvervsmaessige omkostninger.
Vi sikrer, at man ikke skal aflevere halvdelen,
eller hvor meget det nu kan veere, i skat af det
tilskud, man modtager til udarbejdelse af en
forretningsplan med henblik pi at vurdere,
hvordan man p4 fornuftig vis kan komme i
gang som selvsteendig erhvervsdrivende. Jeg

ved ikke, om det klargjorde nogle ting, men det
er i hvert fald det klare formal med forslaget.

S4& har jeg noteret mig, at De Konservative
og Venstre egentlig synes, at ndr vi nu har féet
vedtaget industriministerens plan, er forslaget
sadan set fornuftigt nok, men at man af princi-
pielle arsager ikke ville stemme for det. Jeg for-
stod pa hr. Kirkegaard, at man lagde distance
til det, og jeg lyttede mig nermest til, at det var
et nyt udtryk for hverken at stemme for eller
imod. Men det mi jo afklare sig, nar vi nér
frem til tredjebehandlingen.

Jeg haber, vi kan hjelpe med til, at den
uklarhed, som nogle har oplevet, vil forsvinde,
nér vi har besvaret spergsmélene fra Skatteud-
valget under udvalgsarbejdet.

(Kort bemaerkning).
Kirkegaard (KF):

Jeg er glad for, at skatteministeren har op-
fattet de sproglige nuancer, som vi jo en gang
imellem har behov for her i Folketinget; det er
korrekt, at det skulle betyde, at vi havde plan-
lagt til sin tid at undlade at stemme.

Men si kan jeg da ogsa sige, at det er slet
ikke sikkert, det gar sadan. Jeg lyttede meget
omhyggeligt til ordfareren for Kristeligt Folke-
parti, som jeg synes havde et fornuftigt indleg
om, at det kunne da godt ske, at der var andre
ting, der skulle tages med, nr vi nu var ved at
drofte disse fradragsmuligheder. Hvis vi far en
fornuftig snak, og hvis der er andre udmerke-
de erhvervsmassige ting, som kan tages med i
samme ombering, vil jeg da ikke udelukke, at
det kan ende med, at vi kan stemme for lovfor-
slaget.

(Kort bemarkning).

Ole Donner (FP):

Det, der bringer mig herop, er ogsé indleg-
get fra Kristeligt Folkeparti, for det er klart, at
hvis der kan laves nogle regler, sa erhvervsdri-
vende fir mulighed for at fi nogle fradrag in-
den for dette omrade, er vi selvfolgelig posmvt
indstillet over for det.

Men problemet er: Hvad er en forretmngs-
plan? Er det en plan over, hvordan man ten-
ker sig at placere moblerne i forretningen, eller
er det en plan om, hvad forretningen skal be-
skzftige sig med, og hvilke indtegter og udgif-
ter der kommer? Det er i hvert fald noget, som
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vi ogsa skal have afklaret under udvalgsarbej-
det.

Og s var der en ting, som skatteministeren
ikke svarede pa: Hvad sker der, hr. skattemini-
ster, hvis belabet bliver over 3.000 kr. — og lad
os holde os til det, lovforslaget drejer sig om,
nemlig iveerksattere — hvis man nu far 3.000 kr.
til en sadan forretningsplan og den kommer til
at koste 5.000 kr., hvad sker der s&? Er der fra-
dragsret for det beleb?

(Kort befnaerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

De zrede medlemmer ma undskylde, at jeg
bidrager til underholdningen; det var ogsa lige
ved at gé lidt for godt. Jeg star selvfalgelig bag
lovforslaget — det skal der ikke vare tvivl om —
men der bliver rejst tvivl om nogle andre grup-
per, og hvis der er nogen rimelighed i det, sy-
nes jeg, at vi mé se pa det spoergsmal pa et se-
nere tidspunkt.

Skatteministeren (Stavad):

Til hr. Ole Donner skal jeg kun sige, at me-
ningen med forslaget er alene, at de 3.000 kr.,
man kan f& udbetalt i tilskud, vil man — i den
udstreekning, hvor der afholdes udgifter, som
modsvarer de 3.000 kr. — ogs4 kunne f3 fradrag
for. Herudover indeholder dette forslag ikke
noget mere videregiende.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Ferste nzstformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den na&ste sag pd dagsordenen var:

12) Forste behandling af lovforslag nr. L 167:

Forslag til lov om endring af ligningsloven.
(Straksafskrivning med yderligere tilskudsbelpb
pd erhvervede formuegoder).

Af skatteministeren (Stavad).
(Fremsat 19/1 94).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Bjarne Laustsen (S):

Formélet med lovforslaget er at give private
erhvervsvirksomheder mulighed for straksaf-
skrivning. Dermed far virksomhederne en li-
kviditetsforbedring, specielt nar det drejer sig
om tilskud til keb af aktiver, der afskrives lang-
somt sdsom bygninger og installationer.

Konkret er der tale om fem tilskudsordnin-
ger fra EF’s strukturfonde med tilherende na-
tionale tilskud og tilskud til energibesparelser.

Forslaget kan vare med til at fremme er-
hvervsudviklingen pa eerne, bl.a. Bornholm,
samt omstille produktioner regionalt, som er
hardt ramt f.eks. af skibsvearftslukninger. Jeg
teenker her specielt pd Nordjylland og Vestlol-
land.

Herudover ensker regeringen at styrke bru-
gen af tilskud til foranstaltninger, der giver
bedre energiudnyttelse eller energibesparelser
i erhvervsvirksomheder.

Jeg skal derfor pa Socialdemokratiets vegne
give tilslutning til forslaget, som skal notifice-
res og have virkning for tilskud, der er erhver-
vet fra og med indkomstaret 1993.

Jeg skal ogs& pa vegne af CD’s folketings-
gruppe give tilslutning til lovforslaget.

Kirkegaard (KF):

Dette lovforslag omhandler den skattemaes-
sige behandling af fem af vore mange tilskuds-
ordninger. Jeg sad lige og spekulerede pa: fem
af hvor mange? Hvor mange procent er det
egentlig af de mange forskellige tilskudsord-
ninger, der findes fra forskellige politiske sy-
stemer, hvad enten det er EF eller EU, eller det
er staten, eller det er amt og kommune?

Det, forslaget gir ud p4, er — hvis jeg har
opfattet det rigtigt — at der er mulighed for at
foretage straksafskrivning, ndr man modtager
dette tilskud og man erhverver et formuegode
for dette tilskud. Og da vi alts4 dbenbart skal
have sddanne tilskudsordninger — det, der
kommer fra EU, ville det jo i hvert fald vare
tosset ikke at tage imod — kan vi tilslutte os, at
vi giver mulighed for en sidan straksafskriv-
ning,



