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Til lovforslag nr. L 160. Betenkning afgivet af Uddannelsesudvalget den 1. marts 1994

Betznkning

over

Forslag til lov om endring af lov om friskoler og private
grundskoler m.v.

(ZEndring af lgnbestemmelsen)

Udvalget har behandlet lovforslaget i nogle
meder og har herunder stillet spergsmal til un-
dervisningsministeren, som denne har besvaret
skriftligt.

Endvidere har udvalget modtaget skriftlige
og/eller mundtlige henvendelser fra Frie
Grundskolers Fellesrdd og Lerernes Central-
organisation.

Der er af undervisningsministeren stillet &n-
dringsforslag, hvorom henvises til de ledsagen-
de bemerkninger.

Nogle af udvalgets spergsmal og undervis-
ningsministerens svar herpa er optrykt som bi-
lag til betaenkningen.

Herefter indstiller udvalget lovforslaget til
vedtagelse med det af undervisningsministeren
stillede andringsforslag.

Et mindretal (Fremskridtspartiets medlem
af udvalget) ensker at bemerke, at Frem-
skridtspartiet tidligere ved beslutningsforslag i
Folketinget har tilkendegivet en modstand
mod, at én mand, i dette tilfeelde finansmini-
steren, kan sidde og indga aftaler uden om Fi-
nansudvalget. Det gazlder ogsa for nerveren-
de lovforslags vedkommende. Derfor var
Fremskridtspartiet ved 1. behandling af dette
lovforslag kritisk over for lovforslaget.

Nér man ser heringssvarene fra de implice-
rede organisationer pa friskole- og privatskole-
omridet, ser Fremskridtspartiet ogsd positive
aspekter ved lovforslaget. Det positive ved lov-
forslaget er, at denne form for friskoler og pri-

vate grundskoler ikke laengere skal folge folke-
skoleomradet ned i mindste detalje.

Fremskridtspartiet vil derfor stemme for lov-
forslaget, idet partiet vaegter det tungest, at der
sker storre frihedsgrad for friskoler, og private
grundskoler m.v.

Andringsforslag

Af undervisningsministeren, tiltradt af wudval-
get: ‘

Til § 1
1) Paragraffen affattes séledes:

»§ 1

I lov om friskoler og private grundskoler
m.v., jf. lovbekendtgerelse nr. 70 af 15. februar
1993, foretages folgende @ndringer:

1. I § 5, stk. 2, indsaettes som 2. pkt.:
»Undervisningsministeren kan i serlige til-
feelde fravige dette krav.«

2. § 7, stk. 1, 1. pkt., affattes séledes:

‘»For ledere, lerere og bernehaveklasselede-
re skal len- og ansattelsesvilkir folge de af fi-
nansministeren aftalte eller fastsatte bestem-
melser.«

3.1 § 29, 2. pkt., eendres »§ 40, stk. 2,« til: »§
49, stk. 2,«.«
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Bem®rkninger

Til or. 1

Med den foresldede nr. 1 far ministeren be-
fojelse til i saerlige tilfeelde at fravige kravet
om, at en fri grundskole skal udgere en geogra-
fisk og bygningsmessig enhed. Befajelsen vil
alene blive brugt i tilfelde, hvor undervisning
af svert handicappede bern allerede ved lo-
vens ikrafttreeden den 1. januar 1992 foregik i

Frank Jensen (S)  Poul Andersen (S)

Else Marie Mortensen (S)

lokaler, der ikke udgjorde en geografisk og
bygningsmessig enhed med hovedskolen.

I dag er der i hvert fald én skole, der driver
en afdeling for sveert handicappede bern i s&
stor afstand fra hovedskolen, at den ikke kan
rummes inden for lovens nuverende bestem-
‘melser.

Den foresldede nr. 3 er en teknisk @ndring,
der er en konsekvens af den ny folkeskolelov
af 30. juni- 1993. . ‘

Poul Erik Dyrlund (S) Baadsgaard (S)

Anne-Marie Meldgaard (S) Jette Pors (CD)nfmd.

Dorit Myltoft (RV) Merethe Due Jensen (KRF) Eva Moller (KF) Jens Jorgensen (KF)Y

Pia Christmas-Moller (KF)  Anders Molgaard (V) Hanne Severinsen (V)fmd.

Else Winther Andersen (V) Jan Kgpke Christensen (FP)

Ebba Strange (SF)
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Bilag

Nogle af udvalgets spergsmal til undervisningsministeren og dennes svar herpa

Sporgsmdl 1:

»Hvordan vil ministeren sikre den i forsla-
get naevnte parallelitet i grundlennen mellem
folkeskolens og de frie grundskolers larere?«

Sporgsmadl 2:

»Hvordan vil ministeren sikre den i lovfor-
slagets skriftlige fremsettelse tilstrebte paral-
lelitet i de to skoleformers lgnniveau (generelt
og ikke blot i grundlen, jf. spergsmal 1)?«

Svar:

~ Det er ikke fuldt ud muligt at sikre en paral-
lelitet til folkeskolens grundlenninger, da for-
handlingskompetencen for folkeskolens ansat-
te fra 1. april 1993 via lovgivning er overfort til
kommunalt regi.

Det kan oplyses, at der allerede med den nu-
geldende lovbestemmelse er differencer i
grundlennen, der stammer fra mindre forskelle
i reguleringsordningerne i henholdsvis det
statslige og kommunale regi.

Skulle der gives en egentlig garanti fra sta-
tens side, méatte finansministeren — for hele det
statslige omrade — afvente det kommunale af-
taleresultat. En sddan garanti kan staten ikke
binde sig til at afgive.

Men som det fremgar af bemarkningerne til

lovforslaget, vil staten tilstreebe en parallelitet,

saledes at ledere, leerere og bernehaveklassele-
dere ikke ud fra forskelle i lenniveauet afhol-

des fra at skifte ansattelse fra den ene skole--

form til den anden.

Jeg vil ogsa pege p4, at pa arbejdstagersiden
er der tale om den samme centralorganisation,
Lerernes Centralorganisation, der forhandler
bade for ledere, leerere og bernehaveklassele-
dere ansat ved de kommunale skoler og for de
tilsvarende personalegrupper ansat ved de frie
grundskoler. Larernes Centralorganisation vil
formentlig ligeledes have en interesse i, at dis-
se personalegrupper ikke ud fra forskelle i lon-
niveauet afholdes fra at skifte ansattelse fra
den ene skoleform til den anden.

Sporgsmdl 3:
» Andrer lovforslaget pa, hvem der er de for-
handlingsberettigede organisationer?«

Svar:

Nej. Det vil fortsat vaere Larernes Central-
organisation, der forhandler for ledere, lerere
og bernehaveklasseledere ved de frie grund-
skoler.

Sporgsmdl 4:

»P4 hvilke omrader kan ministeren forestille
sig, der ikke vil veere parallelitet i ansattelses-
vilkérene?« - , A

Svar:

Der kan teenkes visse forskelle ud fra, at det
ene omride folger et kommunalt regelsaet, det
andet et statsligt. Der findes allerede i dag vis-
se mindre forskelle i de to regelsat.

I folkeskolen er ledere, lerere og berneha-
veklasseledere ansat i de enkelte kommuner,
hvor der er flere skoler med de muligheder og
begraznsninger, dette indebaerer. Ved de frie
grundskoler er de tilsvarende personalegrup-
per ansat ved den enkelte private selvejende
institution med de muligheder og begransnin-
ger, dette indebarer.

Sporgsmdl 6:

»Betyder svaret pd spm. 1 og 2, at de frie
skolers lzerere anciennitetsmassigt indplaceres
parallelt med folkeskolens lzrere, men i sta-
tens lenrammer 7«

Svar:

Som navnt vil der tilstreebes en parallelitet i
grundlennen. Dette behover ikke nedvendig-
vis at betyde, at en leerer fremover vil vere pa
samme skalatrin i de to forskellige lonsyste-
mer. Garanteres en fuldsteendig ens indplace-
ring (p& samme skalatrin i de to systemer) vil
dette betyde, at en eventuel omlegning af lon-
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ramme/skalatrinssystemerne generelt i statens V

regi vil blive umuliggjort.

Sporgsmdl 7:

»Vil det, nar der fremover skal laves to afta-
ler (én for folkeskolen og én for de frie skoler),
vaere muligt, at der for de frie grundskoler afta-

les fjenestetidsregler, der er afvigende fra fol-
keskolen 7«

Svar:

Ja. Det vil — hvis parterne er enige herom —
vere muligt at lave serlig aftale for de frie
grundskoler, -der ikke nedvendigvis vil tage
udgangspunkt i folkeskolens aftale.



